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v naší vlasti definitivně zvítězil 


Komunistická strana Československa, řídící se neochvějně učením 

marxismu-leninismu, vedla náš lid důsledně cestou, kterou otevřela 
Velká říjnová socialistická revoluce, k vítězství socialismu v naší vlasti. 

Pracující naší vlasti pod vedením strany uskutečnili hluboké revo- 
luční přeměny ve všech oblastech života naší společnosti. Důsledně 
a beze zbytků bylo u nás odstraněno vykořisťování člověka člověkem; 
ve všech oblastech národního hospodářství zvítězily a upevnily se so- 

p cialistické výrobní vztahy. Na tomto základě se plně uplatňuje socia- 
listická zásada rozdělování — každý je odměňován podle množství, 
jakosti a společenského významu vykonané práce. Došlo i k podstat- 
né změně třídní struktury naší společnosti, z níž byli odstranění vyko- 

| řisťovatelé. Základ naší společnosti je svazek dělníků a družstevních 
rolníků, dvou tříd spjatých společnými zájmy. S nimi je spjata pra- 
cující inteligence. Vztahy mezi našimi pracujícími jsou založeny na 
| vzájemné soudružské pomoci a spolupráci. Široce se uplatňuje socia- 
listická demokracie; skutečná a neformální účast pracujících na správě 
| státu a řízení národního hospodářství se neustále prohlubuje. Národ- 
nostní politika uskutečňovaná důsledně v duchu leninských zásad umož- 
nila, do velké míry vyrovnat hospodářské a kulturní rozdíly mezi Český- 
| mi zeměmi a Slovenskem. Upevnil se tak bratrský svazek Čechů a Slo- 
| váků. Za těchto podmínek bylo dosaženo nebývalých úspěchů v roz- 
voji výrobních sil země. Nový společenský řád se dnes opírá o mo- 
hutnou materiálně technickou základnu, která umožňuje trvalý vzestup 
životní úrovně všech obyvatel. Výrazně se zlepšily nejen materiální 
| podmínky života společnosti, ale umožňuje se současně plný, harmo- 
nický rozvoj osobnosti každého jednotlivce. Svého plného uplatnění 
= ve službách celé společnosti dochází věda, kultura a umění, prohlubuje 
se úroveň vzdělání širokých mas. 

Těchto úspěchů jsme dosáhli díky přátelství a pevnému spojenectví 
se Sovětským svazem, z jehož zkušeností čerpáme sílu a víru v ko- 
nečné vítězství socialismu a komunismu v naší vlasti. »Jsme si vědomí, 

že naše jistota, naše síla i naše úspěchy pramení z toho, že naše re- 
publika je součástí velké socialistické soustavy, že bratrské přátelství 
a spojenectví se Svazem sovětských socialistických republik je základ- 

ním kamenem, na němž budujeme socialistický život.« (Soudruh Novot- 

| ný na slavnostním zasedání ústředního výboru KSČ 8. května 1960.) 


i + 
Vítězství socialismu v naší zemi kvalitalivně změnilo vztahy mezi 


lidmi uvnitř naší společnosti. Prvořadý a určující význam tu mají 
změny výrobních vztahů — ekonomické základny společnosti. 
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Vztahy podřízenosti a nadvlády mezi, lidmi ve výrobě, charakteris- 
tické pro vykořisťovatelské řády, socialistická revoluce od základu 
změnila. Výrobní prostředky se v socialismu stávají společenským 
vlastnictvím. Tato skutečnost podstatně mění nejen výrobní, ale i ostat- 
ní vztahy mezi lidmi, staví každého člena společnosti do plně rovno- 
právného postavení, poskytuje mu v zásadě rovné možnosti k PRAtO- 
vání životních potřeb. 


Spontánní a neochvějná vůle organizované dělnické třídy pod vede- 
ním komunistické strany cílevědomě směřovala od národní a demo- 
kratické revoluce k revoluci socialistické, donutila buržoazii k ústupu 
poprvé již v roce 1945 pří znárodnění těžkého a klíčového průmyslu, 
pojišťovnictví a bank a zcela rozdrtila její pokus o restauraci kapita- 
listického pořádku v únoru 1948. Ke konci roku 1957 vytvářel již 
socialistický sektor v průmyslu 100 % produkce. 


Obdobným procesem — 1 když se svými specifickými zvláštnostmi 
— prošlo československé zemědělství. Pozemková reforma provedená 
v prvních letech po osvobození zlomila definitivně moc velkostatkářů. 
Současně v boji proti vykořisťovatelským třídám se individuálně hos- 
podařící drobní a střední rolníci přesvědčovali o výhodách sdružo- 
vání hospodářství do větších celků, zakládali zemědělská družstva, 
společnými silami, za použití společných výrobních prostředků a za 
účinné pomoci dělnické třídy rozvíjeli zemědělskou výrobu. V prů- 
běhu těchto změn na vesnicí byla likvidována třída kulaků. 


- Úspěšný 'průběh socializace zemědělství nás přivedl k vítězství 
socialistických výrobních vztahů i na vesnici. Socialistický sektor 
nyní zahrnuje 86,2 % zemědělské a orné půdy. Významná je skuteč- 
nost, že se přes značně velké úbytky pracovníků ze zemědělství poda- 
řilo v jednotlivých letech udržet v podstatě stálý objem zemědělské 
výroby. 

Socialistický stát ovládá již řadu let také všechen vnitřní a za- 
hraniční obchod, dopravu; státní, komunální a družstevní podniky 
organizují služby pro obyvatelstvo. 

Určujícím prvkem výrobních vztahů u nás tedy již není bezohledný 
konkurenční boj »kdo s koho«, individualismus, nesmiřitelné třídní 
nepřátelství a střetání antagonistických rozporů jako v kapitalismu. 
Společenské vlastnictví se stalo základem jednoty zájmů všech pracu- 
jících, soustřeďujících se na rozvoj výroby a zabezpečení dostatku 
životních prostředků pro celou společnost. Naše výrobní vztahy mů- 
žeme dnes plným právem označit za vztahy vzájemné soudružské 
spolupráce. 

Podstatně se změnila třídní struktura společnosti. Zahrnuje počet- 
nou dělnickou třídu, třídu družstevního rolnictva a inteligenci jako 
společenskou vrstvu. Tyto socialistické proměny v třídní struktuře naší 
společnosti vedou k tomu, že se nebývale upevnil třídní svazek děl- 
níků a rolníků, že dostal nový obsah. Tento svazek i nadále zůstává 
hlavním pilířem naší společnosti. U nás nejsou už privilegované třídy 
a vrstvy, neexistuje útisk, nezaměstnanost, obavy před stářím a ne- 
mocí. Společnost zaručuje každému jednotlivci takový podíl na ná- 
rodním důchodu, který odpovídá výsledkům jeho práce. Stará se 0 ty, 
kteří pracovat nemohou, avšak současně pranýřuje ty, kteří se práci 
vyhýbají a chtějí se přiživovat na společných výsledcích. 
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Zákonitou a radostnou skutečností je, že v průběhu socialistické 
výstavby neustále ubývají rušivé zjevy, které neodpovídají novému 
obsahu vztahů mezi lidmi v socialistické společnosti. Zásady kolek- 
tivnosti, důsledně uplatňované v politickém i hospodářském životě, 
zatlačují do pozadí individualistické tendence, projevy sobectví a egois- 
mu. Důkazů je celá řada. Především však je to mohutný rozvoj 
socialistického soutěžení, které od svých počátečních forem, jako bylo 
například údernické hnutí, až k brigádám socialistické práce doku- 
mentuje výrazně neustálý vzestup socialistického uvědomění pracu- 
jících. 

To je ovšem opravdu historický převrat v myšlení a jednání lidí 
— převrat, který se uskutečňoval na bázi socialistických změn ve vý- 
robních vztazích a v průběhu těchto změn. Přetvářející se myšlení 
a jednání lidí ovlivňovalo hloubku a tempo socialistické přeměny naší 
výroby. 

Socialistické soutěžení se v krátké době několika málo let nejen 
stalo masovým jevem, ale rostlo rychle do hloubky, přecházelo k vyš- 
ším formám. 

Hnutí brigád socialistické práce jako nejvyšší forma socialistického 
soutěžení dnes ukazuje s plnou přesvědčivostí, jaké tvůrčí schopnosti 
se rozvíjejí u naších pracujících, jaké možnosti v sobě skrývá osvobo- 
zená lidská práce. A podobně tomu bylo i v zemědělství. Před málo 
lety ještě byla na vesnici žívá otázka: bude družstvo — či nikoli? 
Dnes si kladou družstevníci jinou otázku: jak v krátké době podstatně 
zvýšíme zemědělskou výrobu? 


Lenin před lety psal o velké iniciativě v souvislosti s komunistický- 
mi subotniíky. Jasnozřivě odhaloval v této iniciativě budoucnost socia- 
lismu a komunismu. My dnes přímo prožíváme vzrušující dobu uskuteč- 
ňování a rozvíjení masové velké iniciativy. 


Pracující lidové masy byly vždy tvůrcem dějin. Avšak v minulosti 
byly také vždy o plody své práce oloupeny. Socialistická revoluce 
poprvé lidem plody jejich práce plně ponechává. A svobodný pracu- 
jící lid znásobuje svou Iniciativu, protože se na každém kroku pře- 
svědčuje, že šťastný, bohatý Život za socialismu není frází, ale živou 
skutečností. 


Vedoucí roli v tomto přetvářecím procesu má strana, která svou. 
politickoorganizátorskou a výchovnou činností cílevědomě vede pra- 
cující k aktivní účasti na velkém díle výstavby socialismu, k účasti 
na řízení a správě v naší zemi. 


Strana, když vytyčovala smělé plány našich pětiletek, dbala o to, 
aby ideologická činnost, výchova pracujících, vzrůst jejich politického 
uvědomění byly v souladu s úkoly a perspektivami těchto plánů. 
Spojovala důsledně veškerou ideologickou výchovnou a agitační prá- 
ci s konkrétními úkoly naší socialistické výstavby. 


* 
Základem socialistických přeměn ve vědomí lidí byla a je otázka 
poměru k práci. 


V tomto ohledu nám kapitalismus zanechal zvláště těžké dědictví. 
Za kapitalismu byla práce moderní odrůdou otroctví. Aby mohl dělník 
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žít, často v nejnuznějších poměrech, musil prodávat svou pracovní 
sílu kapitalistovi, musil se jím dát vykořisťovat. Jiným způsobem ne- 
mohl reprodukci svého života uhájit a zajistit. Celý život dělníka 
byl hluboce poznamenán viivy námezdní práce a jeho náplní fakticky 
byla jen bezprostřední a minimální obnova pracovní síly dělníka, jeho 
schopnost opět pracovat pro kapitalistu; přitom tato schopnost za ka- 
pitalismu jevila prudkou sestupnou tendenci. O nějakém kulturním 
rozvojí ve vlastním slova smyslu se dalo namnoze jen stěží hovořit. 

Socialismus tyto deformace odstranil. Nejvýrazněji se tento výsle- 
dek dnes projevuje v hnutí brigád socialistické práce. Heslo brigád »so- 
clalisticky pracovat — socialisticky žít« vyjadřuje především tu sku- 
tečnost, že práce se stává podstatnou složkou celého života pracují- 
cích, že socialisticky žít znamená především socialisticky pracovat. Na 
druhé straně socialistický poměr k práci vyžaduje jako svůj neodlučný 
protějšek, aby volný Čas po vykonané prácí v zaměstnání nebyl bez- 
účelnou zahálkou, individualistickým vyžíváním se, nýbrž aby byl 
naplněn činností směřující k všestrannému rozvoji osobností každého 
jednotlivce. Přitom rozvíjející se socialistická společnosti celou svou 
podstatou zaručuje ve stále rostoucí míře i rozvíjení každého jednotliv- 
ce. V tom je skutečný humanismus socialismu, který jednou provždy 
odstranil kapitalistické odlidštění člověka, zlikvidoval vlčí kapitalistic- 
kou morálku. 

Umět účelně využít volný Čas k zotavení, učit se, dále zvyšovat 
svou kvalifikaci, vykonávat společenské funkce a dobrovolnou spole- 
čensky užitečnou prácí i mimo své bezprostřední zaměstnání, mimo 
bezprostřední pracovní proces, avšak konec konců pro jeho další 
rozvoj ve prospěch společností — to je smysl socialistického žívota. 

Naše společnost podporuje právě takové pojetí socialistického ži- 
vota, poněvadž v tom vidí nejlepší a nejpevnější záruku rozvoje socia- 
lUistického vědomí pracujících, upevnění idejí komunismu ve vědomí 
lidí, upevnění politickomorální jednoty lidu. 

Změny v poměru k prácí ve směru vytváření socialistického poměru 
k práci dostoupily v naší společnosti již takového stupně a staly se 
natolik trvalou součástí dalšího vývoje naší socialistické společnosti, 
že v nové ústavě může být přímo zakotvena zásada, že povinnost 
pracovat ve prospěch společnosti je přední povinností každého občana. 


* 


Rodící se a sílící nový, uvědomělý poměr pracujících k práci a ke 
společnosti, v němž se stále zřetelněji odráží změněné ekonomické 
postavení pracujících ve výrobě, se v průběhu socialistické výstavby 
stal významným činitelem při plnění hospodářských plánů. Díky 
tomu byla v překvapivě krátké době vybudována v naší zemí mohutná 
materiální a technická základna socialismu. Stupeň tejího současného 
rozvoje potvrzuje, že v růstu výrobních sil stále více dosahujeme úrov- 
ně, která je charakteristická a současně nezbytně nutná pro vyspělou 
socialistickou velkovýrobu. 

Máme dnes mohutně vyvinutý průmysl, vyznačující se příznivou 
strukturou, která je výsledkem soustředěného úsilí o dosažení opti- 
málních proporcí mezi jednotlivými odvětvími průmyslu. Objem prů- 
myslové výroby se koncem druhé pětiletky proti roku 1937 zvýší 
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téměř čtyřikrát, a to vzdor skutečnosti, že v roce 1945 činila průmys- 
lová výroba jen polovinu předválečné úrovně. Průměrným ročním pří- 
růstkem výroby okolo 10 % v posledních 10 letech předčilo Českoslo- 
vensko nejen tempa dosahovaná v letech nejpříznivější konjunktury 
buržoazní republiky, ale 1 tempa dosahovaná v nejpokročilejších kapi- 
talistických státech po druhé světové válce. Československý průmysl 
v době svého největšího rozkvětu za prvé republiky v letech 1924—1929 
rostl průměrně ročně o 5,6 %; v širším časovém období, tj. v letech 1924 
až 1937, činil přírůstek jen 1,8 %. Výsledky kvantitativního růstu vý- 
roby jsou tím cennější, že jich bylo dosaženo při důsledném respekto- 
vání důležité ekonomické podmínky socialistické industrializace — 
přednostního rozvoje výroby výrobních prostředků před spotřebními 
předměty. 

Vítězství socialismu u nás znovu potvrdilo. jak prozíravá a správná . 
byla důsledná orlentace strany na rychlý rozvoj surovínové základny 
a odvětví zabezpečujících výrobu výrobních prostředků. Osvobození 
naší země ze závislosti na kapitalistických státech a výkyvech kapli- 
talistického trhu, budování celých průmyslových odvětví a zavádění 
nových výrob však nikterak neznamenalo, že bychom mohli nebo 
chtěli usilovat o dosažení nějaké soběstačnosti. Od počátku socialis- 
tického budování bylo zřejmé, že naše hospodářství s poměrně ome- 
zenou Surovinovou základnou se může rychle a úspěšně rozvíjet ve 
spolupráci se zeměmi se stejným politickým a hospodářským zřízením, 
v prvé řadě se Sovětským svazem. Jeho pomoc ve všech fázích budo- 
vání socialismu u nás je neocenitelná. Připomeňme si, že to byly 
sovětské suroviny nejrůznějšího druhu, stroje, milióny tun obilí a po- 
travin, které nám pomohly překonat největší obtíže a uskutečňovat 
rychlý postup. Neméně prospěšná a cenná byla pro nás 1 úzká vě- 
deckotechnická spolupráce a výměna zkušeností. Spolupráce se So- 
větským svazem a ostatními státy socialistického tábora, na niž jsme 
se důsledně orientovali, rok od roku sílila, nabývala konkrétnějších 
forem. V současné době se naše hospodářství rozvíjí již plně jako 
součást světové socialistické hospodářské soustavy. 

Budování materiálně technické základny v Československu bylo úzce 
spjato s procesem socialistické -industrializace Slovenska. Dnešní 
Slovensko se svým rozvinutým stroifrenským a hutním průmyslem, 
těžbou paliv a surovin, neustále se rozšiřující soustavou energetických 
zařízení, desítkami závodů chemického a spotřebního průmyslu je ne- 
dělitelnou ekonomickou součástí socialistického Československa. Již 
dnes reprezentuje průmyslová výroba na Slovensku téměř 18 % celo- 
státní produkce. I v budoucnu poroste rychleji, než je celostátní 
průměr, takže její podíl se ve třetí pětiletce dále zvýší. 

Mezi nejvýznamnější a nejnaléhavější úkoly průmyslu patří vytvo- 
ření potřebných materiálních předpokladů pro úspěšný rozvoj země- 
dělské výroby v jednotných zemědělských družstvech a na státních 
statcích. Socialistická společnost klade náročné požadavky na země- 
dělskou výrobu, které není možno splnit bez podstatného růstu pro- 
duktivity práce a zvýšení intenzity zemědělské výroby. Socializace 
našeho zemědělství, v podstatě již dnes dokončená, k tomu vytváří 
nejvhodnější podmínky. Zvýšení produktivity práce v zemědělské 
výrobě, kterým jsme překonávali značný úbvtek pracovních sil, lze 
považovat za dobrý začátek příštího rychlého vzestupu zemědělské 
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produkce. Ten ovšem — přes existující příznivé předpoklady — ne- 
přijde sám a neuskuteční se bez každodenní usilovné práce všech 
pracovníků v zemědělské oblasti a všude tam, kde je možno k urych- 
lení rozvoje zemědělské výroby jakkoliv přispět. 

Spotřeba potravin v dnešním Československu proti předválečným 
letům mimořádně vzrostla a ve třetí pětiletce poroste dále a zlepší 
se její struktura. V možnostech našeho zemědělství je plně krýt 
vlastní výrobou tyto přírůstky a směrnice třetí pětiletky to také před- 
pokládají. To ovšem znamená, že dosavadní tempo růstu zemědělské 
výroby musí být několikrát vyšší, než tomu bylo v minulých letech. 
Takového podstatného, ale plně realizovatelného pokroku může naše 
zemědělství dosáhnout jen za předpokladu, že rychle překonáme pře- 
žitky individuálního hospodaření a že rozvineme živočišnou a rostlin- 
nou produkci na bázi skutečně velkovýrobní. Iniciativa a závazky 
„splnit pětiletku v zemědělství za 4 roky, která se rodí na vesnicích 
při projednávání dopisu ÚV KSČ, dokazuje, že družstevníci pečlivě 
promýšlejí, jakými cestami jít za zvýšením zemědělské produkce, a že 
tyto cesty také nacházejí. 

V této souvislostí nelze opomenout význam „rozvíjející se socialis- 
tické soutěže v zemědělství, zvláště prvních kolektivů usilujících o titul 
brigáda socialistické práce. Třeba jde zatím jen o začátky velkého 
procesu, je to nicméně zjev pro naší společnost příznačný. Ukazuje, 
že také v zemědělství nacházejí základní změny ve výrobních vzta- 
zích zákonitě svůj výraz v projevech socialistického uvědomění. 

Vysokou úrovní se vyznačují 1 ostatní odvětví československého 
národního hospodářství. Tak např. růstem objemu stavební výroby 
výrazně předčilo Československo Francii, NSR 1 Velkou. Británii. 
Významné úkoly plní v našem národním hospodářství doprava a spoje, 
jejichž organizace se neustále zdokonaluje. 


* 
' % 

Soctalistický charakter našeho společenského řádu se soustavně 
upevňuje především tím, že společnost cílevědomě usiluje o stále 
hlubší a všestrannější poznávání zákonitostí jeho ekonomického roz- 
voje a že získaných znalostí důsledně využívá při řízení a rozvíjení 
hospodářství své země. | 

Podstatným rysem socialistické výroby je její plánovitost a propor- 
cionální rozvoj jednotlivých odvětví národního hospodářství. Prosadit 
tento důležitý požadavek a dosáhnout poměrně vysoké úrovně pláno- 
vání, kterou se dnes náš systém řízení národního hospodářství vyzna- 
čuje, znamenalo soustavně po řadu let zdokonalovat plánovací meto- 
diku a přizpůsobovat ji potřebám současné etapy hospodářského 
vývoje. Používané formy a metody se postupně zdokonalovaly a umož- 
ňovaly v souladu s potřebami socialistické výstavby neustále zpřesňo- 
vat vzájemný poměr temp růstu celých odvětví a vhodně upravovat 
i rozvoj jejich vnitřních proporcí. Naše plánovací metodika byla vý- 
znamně prohloubena především souhrnnými opatřeními uskutečněnými 
na základě usnesení celostátní konference strany konané v roce 
1956. Do procesu sestavování plánů se aktivně zařazují desetitisíce 
pracujících; plány se stávají reálnější a vedou k důkladnější mobilizaci 
rezerv všeho druhu. 
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Princip plánovitosti pronikl hluboko do vědomí statisíců řídících pra- 
covníků na všech stupních, jejich každodenní činnost se řídí plánem, 
bez něhož si dnes nelze ani na okamžik naše hospodářství před- 
stavít. Právě tato skutečnost je významným dokladem jeho socialístic- 
kého charakteru. | 

Jedním z nejvýznamnějších důkazů správného ekonomického vývoje 
naší. země je soustavný a trvalý růst produktivity práce. Rozhodující 
význam tohoto činitele pro konečné vítězství socialismu byl již nesčet- 
někrát zdůrazněn. V tempu růstu produktivity práce se konec konců 
nejvýrazněji prokazuje ekonomická převaha nového společenského řá- 
du; toto tempo je výslednicí mnoha činitelů, které se mohou plně 
uplatnit za podmínek osvobození lidské práce. 

V Československu jako v relativně velmi vyspělém státě ze zemí 
socialistického tábora se měly prokázat přednosti socialistického vý- 
robního způsobu v soutěžení s kapitalismem v tomto směru zvláště 
výrazně. Skutečnost také na hlavu porazila tvrzení a předpoklady 
buržoazních ekonomů, že tempo růstu produktivity práce a výroby 
vůbec se musí ve vyspělé průmyslové zemi nutně zpomalovat. Dosažený 
vývoj růstu produktivity práce však ukazuje pravý opak: 


Rok: 1948 1953. 1955 1956 1957 1958 1959 
Index: 100 173 191 204 216 232 248 


Tímto rozvojem předstihlo Československo úroveň Anglie a Francie, 
téměř vyrovnalo náskok západního Německa a zůstává pozadu jen za 
Spojenými státy. Právem lze předpokládat, že roční přírůstky produkti- 
vity práce okolo 7 %, dosahované v posledních letech, budou nejen 
dodrženy 1 nadále, ale ještě zvýšeny. Významným úkolem je využít 
všech obrovských zdrojů, které v budoucnu umožní zvýšit produktivitu 
nejen o několik, nýbrž o desítky procent. Tyto zdroje tkví hlavně 
v nové technice, mechanizaci a automatizaci, k jejichž uplatnění vy- 
tváří socialismus nejpříhodnější společenské podmínky. 

Na intenzitě zavádění komplexní mechanizace a automatizace závísí 
také tempo všeho dalšího rozvoje naší společnosti a úspěšného pře- 
chodu ke komunismu. V podmínkách socialismu se jí výrazně zlepší 
pracovní podmínky, změní se pracovní prostředí a charakter práce, 
zvýší se kulturně technická úroveň dělníků a vytvoří předpoklady © 
pro likvidaci podstatných rozdílů mezi duševní a fyzickou prací. 
Proto patří technický rozvoj k nejvýznamnějším úkolům třetí pě- 
tiletky. 

Trvalý růst-produktivity práce je zdrojem neustálého růstu národního 
důchodu. Užití národního důchodu je dalším významným socialistic- 
kým prvkem v československém hospodářství. Celý národní důchod 
se realizuje v zájmu celku a společnost sama rozhoduje o tom, jaká 
část národního důchodu má být věnována na fond akumulace — tedy 
na další rozvoj výrobních sil, a jaká má být rozdělena pracujícím 
bezprostředně na uspokojení jejich životních potřeb. Soustavný růst 
národního důchodu v socialismu umožňuje v příslušných proporcích 
pří současném zvyšování reálných příjmů obyvatelstva zabezpečovat 
proces rozšířené socialistické reprodukce, tj. provádět ve stále širších 
měřítcích obnovu a výstavbu nových základních fondů. Dosavadní 
náš vývoj plně potvrzuje platnost této teze. 
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Investiční činnost v naší republice neustále roste; pro třetí pětiletku 
se plánuje částka o 54 % vyšší, než byla v období druhé pětiletky. 
Převážná část těchto prostředků bude použita na rozvoj hutního a 
chemického průmyslu a na rozšíření palivové a energstické základny 
a v zemědělství. Prozíravá, plánovitá a stále se rozšiřující investiční 
činnost je charakteristická pro naši socialistickou společnost. která 
st tak zabezpečuje příznivé podmínky pro postupný přechod k vyšší 
fázi vývoje — ke komunismu. 


Současně se zvyšováním rozsahu prostředků určených pro socla- 
lJistickou akumulaci roste v naší zemi trvale životní úroveň pracujících. 
Socialistické Československo zabezpečilo každému svému občanu vše- 
chny podmínky k důstojnému lidskému životu. Při rozdělování částí 
národního důchodu určené pro osobní spotřebu je rozhodující přede- 
vším to, jak každý jednotlivec přispěl svou prací ke splnění společen- 
ských úkolů. Bezpracné zisky jsou vyloučeny. 


Rozhodující skupinou osobních příjmů obyvatel jsou mzdy a platy. 
Náš stát vynakládá mnoho úsilí k tomu, aby se v odměňování práce 
důsledně prosadily socialistické principy odměny podle zásluhy — tj. 
hlediska množství, jakosti a společenského významu práce. Tyto poža- 
davky jsou v plné míře uplatněny v. nových platových a mzdových sou- 
stavách, jejíchž zavádění se nyní úspěšně dokončuje. 


Význam mzdové přestavby podtrhuje fakt, že se uskutečnila za přímé 
a aktivní účastí statisíců pracujících, kteří sami rozhodovali o jejím 
zavedení. Současně s tím neustále vzrůstá podíl pracujících na řešení 
otázek odměňování a normování práce v každodenní praxi: Prohlubo- 
vání kontroly a vlivu kolektivu na zachovávání mzdové kázně je nej- 
správnější cestou prosazování socialistické zásady odměny podle práce, 
nezbytné pro naši společnost. Typickým jevem se u nás stal trvalý růst 
průměrných výdělků. Dělnická měsíční mzda se od roku 1948 zvýšila 
ze 717 Kčs na 1348 Kčs koncem roku 1959. onesné vzrostly i výdělky 
ostatních kategorií pracovníků., 


Vysoké prostředky věnuje náš stát na důchodové zabezpečení. Dnes 
se v Československu vypláeí na 2,2 miliónu různých druhů důchodů. 
Úroveň sociálního zabezpečení v naší republice nemá v kapitalistickém 
světě obdoby. Dokazuje velmi názorně, jak se změnilo postavení jed- 
notlivce v socialistické společnosti. 

Hodnota mezd, důchodů a ostatních příjmů neroste jen jejich pří- 
mým zvyšováním, nýbrž i tím, že se uskutečňují další opatření pro 
vzestup životní úrovně — snižují se ceny a rozšiřuje se oblast společen- 
ské spotřeby. Výrazně tuto cestu dokumentuje např. letošní opatření 
strany a vlády — osmé snížení státních maloobchodních cen a usne- 
sení o poskytování učebnic a školních pomůcek dětem zdarma. 

A právě rozšiřování oblastí společenského života, ve kterých stát 
přejímá na sebe plnou odpovědnost za péči o obyvatele, je důležitou 
a v kapitalistických podmínkách zcela neznámou cestou zabezpe- 
čování příznivých životních podmínek pro masy pracujících. 

Tak je tomu například pří organizování zdravotní péče. Nárok na 
bezplatné ošetření a léčení je samozřejmostí, pokud jde o děti a vět- 
šinu našich občanů; připomeňme však, že tak je tomu jen v socialis- 
tické společnosti, zatím co např. pro návštěvníky Československa 
z kapitalistických zemí je to neuvěřitelný fakt. Miliardové prostředky 
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jsou v našem socialistickém státě určeny na rozvoj školství a kultury 
vůbec, vědy a dalších oblastí našeho života. 


- Za těchto podmínek dochází ke stále výraznějšímu a zřetelnějšímu 
uspokojování rostoucích potřeb celé společnosti. Tím se realizuje bez- 
prostřední cíl společenské socialistické výroby. Roste osobní i spole- 
čenská spotřeba, zvyšuje se počet nových bytů, stoupá vzdělanost 
ptacujících. Reálná srovnání ukazují, žé dělnická domácnost u nás 
se má lépe než v Rakousku, Německé spolkové republice a řadě 
dalších států. Má asi stejné výdaje za potraviny jako NSR, avšak ménší 
než v Rakousku. Daleko méně platí za nájemné, otop atd. Přitom 
průměrná denní kalorická hodnota potravin u nás činila již v letech 
1956—1958 3068 KAPORI zatímco např. ve Francii 2920, v USA 3010 atd. 


* 


V průběhu budování socialismu rostla mezinárodní autorita naší re- 
publiky. Československo bylo vždy pevným článkem světové socialis- 
tické soustavy. Úspěchy socialistické výstavby byly možné právě díky 
rozvíjející se soudružské spolupráci a vzájemné pomoci zemí světové 
socialistické soustavy, především pak díky bratrské spolupráci se 
Sovětským svazem. Z toho pramení i naše síla a jistota naší cesty. 


Existence mocné světové socialistické soustavy a změna v poměru 
sil v celosvětovém měřítku způsobily, že socialismus u nás zvítězil 
definitivně. 

Komunistická strana Československa jako organizátor socialistické 
revoluce u nás, jako- vedoucí síla socialistické výstavby splnila se 
ctí svoji internacionální povinnost vůči revolučnímu komunistickému 
a dělnickému hnutí. Vítězství socialismu v naší vlasti je velkou pod- 
porou pro komunistické strany v kapitalistických státech; je dokladem 
toho, že marxisticko-leninská cesta rozvoje soclalistické revoluce je 
jedinou možnou cestou, jak porazit kapitalismus a vybudovat nový, 
spravedlivý společenský řád, socialismus a komunismus. Je dokladem 
toho, že marxisticko-leninské učení o socialistické revoluci je plně 
platné i pro země průmyslově vyspělé. 


Naše republika jako součást světové socialistické soustavy se aktiv- 
ně podílí na politice zachování míru na celém světě, na politice mí- 
rového soužití a mírového soutěžení. Přitom tuto politiku chápeme 
jako formu třídního boje. Jsme přesvědčení o .om, že socialistický 
řád bude stále více ukazovat své přednost! proti kapitalismu, že v mi- 
rovém soulěžení nad kapitalismem zvítězí. 


* 


V procesu výstavby socialismu, s upevňováním socialistických vý- 
robních vztahů, se vytvářel nový, socialistický morální profil pracují- 
cích, především dělníků. Masové socialistické soutěžení přechází sou- 
stavně k vyšším formám; masová hnutí závazků, která přinášejí naší 
společností ohromné úspory, urychfují dosažení dalších perspektiv; 
stoupá účast pracujících v celonárodních diskusích o základních otáz- 
kách našeho života a naší další cesty; roste aktivní účast na řízení 
a správě státu atd. — to všechno jsou důkazy toho, jakým! hlubokými 
změnami! prošlo myšlení pracujících u nás, jak se upevňovala poli- 
tická a morální jednota našeho lidu. 
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V naší společnosti vedle hmotné zainteresovanosti pracujících stále 
více a silněji působí i morální stimuly: odpovědnost za práci svoji 
1 celého kolektivu, kritický postoj k vlastní práci i práci druhých, ná- 
ročnost atd... to vše se stává již dnes v rostoucí míře součástí mo- 
rálního profilu naších pracujících. Morální stimuly jsou jedním z pro- 
jevů »výhonků komunismu«. Jejich význam bude v dalším vývojí 
neustále sílit zároveň s tím, jak se bude práce stávat první potřebou 
člověka. 

To se zřetelně projevuje v hnutí brigád socialistické práce, projevilo 
se to při mzdové přestavbě, při prověrkách norem. Což je za kapita- 
lismu možné a myslitelné, aby dělníci sami iniciativně zpevňovali 
normy, upozorňovali na skryté možnosti jejich dalšího zpevnění? 
Není to možné. Za socialismu se to stává skutečností našeho života. 
Je to neklamný ukazatel hlubokých změn ve vědomí lidí, které vyvolal 
socialismus. 

Politická a mbrální jednota vyrůstala ze změn v oblasti materiální 
výroby. Rostla s tím, jak se věc socialismu stávala stále více věcí 
všech pracujících, jak mizely zábrany vůči socialismu, jak se v našem 
životě upevňovaly stoupající měrou zásady socialistického kolektivismu. 
Uvědomění si faktu, že rozvoj osobnosti je možný jen v rozvíjející se 
společnosti a že rozvoj společnosti závisí na vyspělosti a politické 
zralosti každého jejího člena, uvědomění si tohoto faktu a uplatňování 
těchto principů v každodenní práci je hlubokým převratem v myšlení 
pracujících. Podobně tomu bylo a je Í s upevňováním principů sou- 
družské pomoci a vzájemné spolupráce. Neustále také roste význam 
vědeckého světového názoru. Komunistické ideje se ve stále větší míře 
stávají majetkem pracujících. 

Politická a morální jednota našeho lidu je především jednota cílů 
naší cesty a prostředků, jak cíle dosáhnout: přesvědčení o nutnosti 
a správnosti budování socialismu a komunismu, vyjadřované stále 
znovu všestranným rozvíjením tvůrčí aktivity a iniciativy pracujících, 
vyjadřované v konkrétních činech naší budovatelské práce. 


* 


Jedním z podstatných znaků výstavby socialistické společnosti je 
neustálé prohlubování socialistické demokracie. Naše každodenní praxe 
nás názorně přesvědčuje o tom, že proletářský stát je nejdemokratič- 
tějším státem v lidských dějinách. 

Ve vývoji našeho socialistického státu vystupovala stále více do 
popředí organizátorská a výchovná funkce našeho socialistického státu. 
S vývojem třídní struktury socialistické společnosti a s růstem politic- 
kého uvědomění pracujících docházelo k neustálému prohlubování 
a rozšiřování socialistické demokracie. Nedávné usnesení ÚV naší 
strany o dalším rozšíření pravomoci a prohloubení činností národních 
výborů je novým pádným důkazem růstu socialistického demokratismu 
u nás. 

Národní výbory jsou nejmasovější společenskou organizací u nás. 
Prakticky zahrnují celou společnost. To se projevuje nejen v růstu 
jejich pravomoci a odpovědnosti, ale také v tom, že přitahují stále 
širší vrstvy obyvatelstva k aktivní účasti na řízení a správě státu. 

Kromě toho se prohlubování socialistické demokracie výrazně pro- 
jevuje také v tom, Že stát předává některé své funkce do rukou 
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dobrovolných společenských organizací, především ROH, ale také tělo- 
výchovné organizace aj. Zde se také zřetelně jeví zárodky budoucí 
komunistické samosprávy. Ovšem hlavní a rozhodující cesta ke komu- 
nistické samosprávě vede směrem posilování a rozvoje socialistické 
státnosti rozvíjením činnosti národních výborů a zvyšováním účasti 
pracujících na správě a řízení. ! 


Vítězství soclalismu v historicky poměrně krátké době je v prvé 
řadě výsledkem. mnohostranné politické a organizátorské práce Ko- 
munistické strany Československa, která důsledně ve své činnosti 
vycházela a vychází z marxisticko- leninského učení. Strana tvůrčím 
způsobem uplatňovala obecné zákonitosti socialistické revoluce v kon- 
krétním případě budování socialismu v ČSR. Nepřehlížela zvláštnosti 
dané historickým vývojem našich zemí, avšak současně tyto zvlášt- 
nosti nezveličovala. To způsobilo, že politika strany byla pro široké 
masy pracujících srozumitelná a přitažlivá, že se podařilo v prů- 
běhu socialistické revoluce získat pro věc socialismu drtivou větší- 
nu pracujících. Ti se aktivně přihlašovali k politice strany: promě- 
ňovali generální linil výstavby socialismu u nás v činy ve své každo- 
denní práci. Z této organizované a stranou cílevědomě zaměřované a 
vedené činnosti miliónových mas pracujících vyrostlo nakonec společné 
dílo: socialismus. | 

Strana jako přední oddíl dělnické třídy se v průběhu výstavby 
socialismu stala uznávanou vedoucí a řídící sílou celé naší společnosti. 
Řídící role strany v naší společnosti : nadále porosťe. Je také zárukou 
naší další cesty ke komunismu. 

Bylo naprosto zákonité a nutné, že to byla především leninská 
politika naší strany, která stanovila správnou generální linii výstavby 
socialismu v naší vlastí, mobilizovala a organizovala masy našich 
pracujících do boje za uskutečnění této generální linie, která rozvíjela 
neomezené možnosti práce, osvobozené od jha kapitálu, při splnění úko- 
lů výstavby socialismu. 

Vedoucí role strany v naší společnosti vyrůstala z pevných kořenů 
jejího zásadového a nesmiřitelného boje proti kapitálu, z jejího hrdin- 
ského boje proti fašismu, za šťastný život pracujících. 

Plným právem je tato skutečnost vtělena přímo do naší socialistické 
ústavy. Je to projev velké a rostoucí důvěry pracujících ke straně. 
Je to přesvědčení, že pod vedením strany vybudujeme komunismus 
v naší zemi, Stále“ úžeji se stmelují masy pracujících kolem strany 
a jejího ústředního výboru, který je přirozeným centrem veškerého 
hospodářského, politického a ideového života v zemí. 


* 


Ve chvíli velkého vítězství socialismu v naší vlasti se sešla celostátní 
konference strany, aby vytyčíla další smělé plány a perspektivy roz- 
voje vyspělé socialistické společnosti. Její jednání se tak stává v plném 
slova smyslu historickým mezníkem. 

Konference strany se sešla v období, kdy jsou v naší zemi již vytvo- 
řeny objektivní předpoklady pro rozvoj vyspělé socialistické společ- 
nosti. Úspěšným plněním generální 'inie strany jsme dobudovali socia- 
lismus v naší vlasti. V období od XI. sjezdu strany jsme provedli řadu 
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významných opatření, jako byla nová organizace a řízení národního 
hospodářství, přestavba mzdových soustav, územní reorganizace, přijetí 
socialistické ústavy, rozšíření a prohloubení pravomocí národních vý- 
borů. Splnili jsme úkoly v oblasti růstu životní úrovně pracujících, sta- 
novené pro druhou pětiletku. Neustále roste politická a morální jednota 
lidu, nebývale vzrůstá a je plně uznávána vedoucí role komunistické 
strany v naší. společnosti. 


Všechny revoluční proměny v naší společnosti byly přípravou k to- 
mu, abychom mohli dále rozvíjet celý náš život. Na další cestě rozvoje 
vyspělé socialistické společnosti budeme také shromažďovat a vytvá- 
řet materiální a kulturní zdroje pro budoucí přechod ke komunismu. 


Naše socialistická společnost se nadále bude vyvíjet na svém vlastním 
základě; celý náš život, naše další výstavba proto poběží daleko 
rychleji kupředu než dosud. Jako výchozí základnu pro třetí pětiletku 
budeme mít téměř čtyřnásobnou průmyslovou produkci předválečného 
Československa. »To je velmi příznívý předpoklad k tomu,« řekl sou- 
druh Novotný na slavnostním zasedání 9. května, »abychom úkoly 
dovršení výstavby socialismu splnili v poměrně krátké době.« 


Stojíme na prahu dalšího mohutného rozvoje našeho průmyslu, na 
prahu nové technické revoluce, jejíž základnou bude široké uplatnění 
„komplexní mechanizace a automatizace v celém národním hospodář- 
ství. Uskutečnění rozhodného obratu ve zvýšení zemědělské produkce, 
k němuž se vytvářejí všechny podmínky, umožní spolu s technickým 
„rozvojem našeho průmyslu dosahovat rychlých temp růstu životní úrov- 
ně a výrazně a všestranně zlepšovat podmínky života všech našich 
pracujících. 


Celostátní konference strany označuje v pravém slova smyslu his- 
torický moment, který je vstupní branou do této budoucností. Máme 
v rukou všechny předpoklady, máme dostatek tvůrčích sil a bojového 
odhodlání, abychom vítězství socialismu rozvinuli dále a 1 v naší 
zemi vybudovali komunismus. 


Národní výbory 
a rozvoj socialistické demakracie 


H. BALÍK — A. SOJKA 


Vítězné volby do Národního shromáždění, Slovenské národní rady 
a národních výborů jsou novým přesvědčivým výrazem naprosté dů- 
věry všeho lidu v politiku naší strany a odhodlání dosáhnout pod ve- 
dením sťfany nových úspěchů v prácí pro rozkvět naší socialistické 
vlasti a šťastný život lidu. Nově zvolené národní výbory budou přitom 
plnit velké poslání organizátorů veškeré tvůrčí práce. Vstupují tak 
do nové etapy své činnosti. Letošním! opatřeními strany k rozšíření 
pravomocí a odpovědnosti národních výborů byly spolu s vítěznými 
volbami vytvořeny základní podmínky pro úspěšnou a plodnou „práci 
národních výborů při budování vyspělé socialistické společnosti. 


Národní výbory nastupují k další práci, jejímž hlavním obsahem bude 
organizovat splnění nových smělých úkolů, ve znamení dalšího roz- 
víjení socialistické demokracie. Socialistická demokracie je základní 
metodou, jíž řešíme otázky rozvíjení naší společnosti, uskutečňujeme 
její politický, hospodářský a kulturní rozvoj, zajišťujeme růst schop- 
ností a socialistické uvědomělosti pracujících a v souvislostí s tím 
a v závislosti na tom řešíme otázky všestranného socialistického roz- 
voje jednotlivých pracujících. Její podstatou je vláda pracujícího lidu, 
stálá široká a tvořivá účast pracujících na řízení a uskutečňování hos- 
podářské a kulturní výstavby a na správě státu. Proto také XI. sjezd 
KSČ vytyčil otázku dalšího rozvíjení soclalistické demokracie jako 
jednu z hlavních v dalším rozvoji naší společností. 

Při uplatňování této metody vycházíme vždy z třídně politických, 
hospodářských a kulturních podmínek naší společnosti v příslušném 
období jejího vývoje a ze stupně socialistického uvědomění nejšírších 
mas pracujících. S těmito činiteli spojujeme také celkový možný efekt 
jejího uplatňování. 

Z takového hodnocení významu socialistické demokracie vycházíme 
také v posledním. období. Proto věnujeme zvýšenou pozornost právě 
dalšímu rozvojt socialistického demokratismu. Uvědomujeme si, že zá- 
kladní socialistické přeměny ve všech oblastech Žžívota naší společ- 
nosti, ke kterým v posledních letech došlo, umožňují učinit další vý- 
znamné kroky v rozšiřování a prohlubování soclalistické demokracie. 
Tyto přeměny a úkoly, které sí klademe v další výstavbě socialismu, 
takové kroky naléhavě také vyžadují. 

Formy organizované masové účasti lidu na řízení a uskutečňování 
politického, hospodářského a kulturního rozvoje země jsou ve společ- 
ností pracujících rozmanité. V zásadě účast v prácí kterékoli socialis- 
tické organizace pracujících (ať státní Či jiné společenské, ať hospo- 
dářské, zdravotní čí kuHurní) je ve společnosti pracujících vždy účastí 
na správě země. 
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Naše společnost nezná již antagonistické třídní rozpory. Všechny 
organizace pracujících jsou svou třídní povahou totožné; spojují je také 
společné základní cíle všeho jejich snažení. Jejich vztahy jsou tedy 
budovány na vzájemné spolupráci a pomoci, na doplňování se pří spo- 
lečném díle, i když každá z nich má své specifické úkoly a poslání. 
Dochází zákonitě k takovému jevu ve vztazích mezi státními 1 jinými 
organizacemi pracujících, jako je postupný přechod některých funkcí 
státních orgánů na společenské organizace, vznik nových společen- 
ských organizací k zabezpečování nejrůznějších záležitostí společnosti 
a dlouhý a složitý proces postupné přeměny samých státních orgánů 
v nestátní celospolečenské orgány pracujících, jež zabezpečují řízení 
a obstarávání záležitostí vyspělé a vysoce organizované společnosti 
v některých sférách jejího života. V tomto ohledu mají zvlášť veliké 
možnosti vývoje národní výbory. 

Národní výbory považuje strana v současné době za nejdůležitější 
článek v dalším rozvoji socialistické demokracie a tím v politickém, 
hospodářském a kulturním rozvoji země a komunistické výchově pra- 
cujících. Národní výbory jsou orgány státní moct a správy pracujícího 
lidu pro urč.té územní celky — kraj, okres, město a vesnicí. Jsou 
přitom vybudovány ve vzájemně sladěný systém orgánů zdola naho- 
ru, ústící v ústřední orgány státu. Takové státní orgány mohou s úspě- 
chem zajišťovat účinné řízení hospodářské a kulturní čínností na svém 
území. 

V krajích, okresech a místech pracuje množství zpravidla nevelíkých 
organizací, institucí a zařízení, tvořících hustou síť. Ty vesměs buď. 
přímo a denně uspokojují nejrůznějších hmotné a kulturní potřeby 
všech obyvatel a často také všech podniků a institucí (školní vyučo- 
vání, zásobování vodou aj.) převážně na daném území, nebo jejich 
řízení vyžaduje naprosto konkrétní znalost místních poměrů a podmí- 
nek (JZD a státní statky). Souladnou a efektivní (politicky, hospodář- 
sky a kulturně) činnost a rozvoj všech takových organizací podle 
potřeb obyvatelstva a v závislosti na možnostech a potřebách celé 
společnosti mohou proto a musí v dnešních podmínkách zajišťovat 
. orgány, které mají v rukou všechny tyto organizace a činnosti na určí- 
tém území — tedy orgány státní moci a správy pro určitý územní 
obvod. 

Národní výbory na svém území významně působí na efektivnost čin- 
nosti a rozvoje i na úsecích a u organizací, které jsou řízeny přímo 
ministerstvy. Přitom také na svém území přímo zajišťují účinnou koor- 
dinaci činnosti a rozvoje všeho hospodářství a kultury bez ohledu na 
to, kým jsou jednotlivé úseky a organizace bezprostředně řízeny. 

Proto jsou národní výbory jakožto orgány státní mocí a správy 
v krajích, okresech a obcích významným činitelem v zajišťování plá- 
novitého a proporcionálního rozvoje hospodářství | kultury na svém 
území a tím i v celé zemí. 

Národní výbory jsou orgány státní moci a správy zvláštního druhu, 
jsou širokými masovými organizacemi pracujícího lidu. Jsou organi- 
zacemi, které svým složením, cíli, obsahem své Činnosti a metodami 
práce jsou výrazem svazku dělníků, rolníků a inteligence naší společ- 
nosti pracujících a současně nástrojem dalšího rozvíjení a upevňování 
jejich jednoty politické a morální. Z toho zvláště vyplývá jejich vý- 
znamná úloha v naší společnosti a také jejich možnosti. Těmito orga- 
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nizacemi pracující lid sám řídí a zajišťuje hospodářskou a kulturní 
činnost na svém území a její neustálý rozvoj. Takové organizace mají 
prakticky nevyčerpatelné možnosti neustálého vtahování dalších a dal- 
ších občanů do veřejné řídící, organizátorské a výchovné Činnosti pro 
soustavný styk s nejširší masou obyvatelstva a působení na ni, pro 
rozvíjení a využívání její organizátorské a pracovní aktivity a inicia- 
tivy. Samy jsou pod stálou Kontrolou obyvatelstva. Při řízení podniků 
a zařízení se proto musí opírat o zkušenosti, náměty a kritiku, pra- 
covní aktivitu a iniciativu pracujících těchto podniků a jejích organí- 
zací a také ostatních občanů, jimž tyto podníky poskytují služby. Musí 
organizovaně stavět takové podniky a zařízení pod přímý vliv a kon- 
trolu nejširší veřejnosti a dosahovat tak, aby zajišťování celostátních 
zájmů 1 zájmů obyvatel určitého místa se stávalo stále více také před- 
mětem aktivní péče všeho obyvatelstva. Takový stav posiluje u vedení 
podniků a zařízení, u všech jejich zaměstnanců a jejich organizací 
vědomí vysoké společenské. odpovědnosti, překonává uzavřenost pod- 
níků do sebe a tendence sledovat jen úzce-podnikové zájmy a zájmy 
zaměstnanců bez ohfedu na ostatní obyvatelstvo. 

Soustavou národních výborů, ústících do vlády, je zajišťováno řízení 
z jeho centra. Současně umožňuje tento systém ve všech stupních 
širokou účast lidu na řízení a zajišťování politického, hospodářského 
a kulturního rozvoje země. Tím se v praxí v řadě úseků společenského 
života realizuje velmi závažné ustanovení článku 11 návrhu nové ústa- 
vy. Podle něho »veškerá hospodářská činnost státních podniků, druž- 
stev a jiných hospodářských organizací se uskutečňuje ve vzájemném 
souladu a je řízena podle zásad demokratického centralismu. Přitom 
se na všech stupních řízení v nejširší míře a soustavně uplatňuje účast 
a tvůrčí iniciativa pracujících a jejich společenských organizací, zejmé- 
na Revolučního odborového hnutí.« Také státní plán rozvoje národního 
hospodářství, jímž je řízeno veškeré národní hospodářství, se vypra- 
covává a uskutečňuje za nejširší aktivní účasti pracujícího lidu. Tato 
ustanovení se ovšem netýkají jen hospodářské oblasti, ale všech oblastí, 
v nichž fungují národní výbory, jak to vyplývá z jiných článků ústavy 
a nového zákona o národních výborech. Takovými orgány a jejích 
soustavou je možno zajistit nejen účinné řízení na všech stupních, ale 
také masový růst kádrů se zkušeností z práce v nejrůznějším mě- 
řítku, tj. v měřítku závodu a podniku, místa, okresu a kraje. 

Národní výbory jako široké masové organizace pracujících vybudo- 
vané v celou soustavu ještě výrazněji vyjadřují možnosti, které v sobě 


«„ národní výbory skrývají dnes i do budoucna, pokud jde o zajišťování 


účinného řízení politického, hospodářského a kulturního rozvoje spo- 
lečnosti. 

Projevování a stále plnější uplatňování těchto možností národních 
výborů tvoří proces podmíněný zejména objektivními a také sub- 
jektivními faktory. Pro nás je dnes rozhodující skutečnost, že jsme 
vybudovali socialismus. Tím vznikají nové, velmi příznivé podmínky 
a také nutnost dalšího rozvoje národních výborů a jejich většího 
uplatnění v budování vyspělé socialistické společnosti. 

Vědomým vyjádřením naléhavost! a možností této nové skutečnosti 
1 potřeb dalšího vývoje naší společnosti jsou v posledních letech 
opatření naší strany, týkající se činnosti a výstavby národních vý- 
borů. . 


ha 
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Již v roce 1945 byly uskutečněny závažné kroky k tomu, aby se dále 
upevnily vztahy národních výborů k pracujícím a naopak, aby se zvý- 
šila jejich odpovědnost vůči pracujícím, rozšířila účast lidu v činnosti 
národních výborů, zvýšila úloha plenárního zasedání a všech členů 
národního výboru a tím vším rozvinula masová politická a organizátor- 
ská úloha národních výborů ve výstavbě soclalismu. Dnes je možno hod- 
notit tato opatření již se zkušenostmi šesti (zejména posledních čtyř) 
let. Tato opatření tvořila významnou etapu ve vývoji národních vý- 
borů a značná. část z ních má z hlediska rozvoje socialistické demo- 
kracie dnes i pro budoucnost trvalý význam. Zůstávala však (kromě 
volby národních výborů tajným hlasováním na základě všeobecného, 
přímého a rovného volebního práva) u dalšího rozvoje forem činností. 
Jejich politická, hospodářská a kulturně výchovná účinnost by se byla 
projevila daleko výrazněji, kdyby byla současně zvýšena pravomoc 
a odpovědnost národních výborů v řízení zejména hospodářského a kul- 
turního rozvoje naší společnosti. Pro provedení takových opatření však 
musí dozrát podmínky ve společnosti a také je nelze provést izolovaně 
jen v národních výborech. Celé národní hospodářství 1 ostatní úseky 
tvoří jednolitý nedílný celek. Jeho harmonický rozvoj je jednotně řízen 
ústředními orgány státu plánem a rozpočtem. Národní výbory jsou 
součástí toho mechanismu, který řídí a zabezpečuje hospodářský a kul- 
turní rozvoj země a jakákoliv větší úprava v národních výborech se 
nutně dotýká celého tohoto mechanismu. 

Rozhodující podmínky k takovým krokům dozrávaly postupně v dal- 
ších letech (od r. 1956) v závislosti na tom, jak jsme se blížili k vybu- 
dování socialismu v naší vlasti. Proto také právě v těchto letech jsou 
přijímána opatření k tomu, aby byly vyřešeny všechny závažné otázky 
národních výborů, které stavěl sám život, tj. zejména zvýšení jejích 
pravomoci a odpovědnosti a také otázky dalšího demokratického roz- 
voje výstavby národních výborů tak, aby byla zajištěna stále větší 
účast lidu na řízení a správě země a aby se tím vším podstatně zvýšila 
organizátorská úloha národních výborů a její účinnost v hospodářské 
a kulturní výstavbě i jejich výchovný vliv. Tato opatření měla pro- 
hloubeným uplatňováním principu demokratického centralismu v no- 
vých podmínkách podstatnou měrou přispět ke zvýšení účinnosti řízení 
podniků, různých institucí a zařízení státními orgány všech stupňů. 
V letech 1956—1958 (event. 1959) byla především zvyšována pravomoc 
a odpovědnost národních výborů (hlavně krajských a do jisté míry 
1 okresních a místních) v řízení činnosti a rozvoje některých hos- 
podářských a kulturních úseků na příslušných územích. To se proje- 
vovalo v několika směrech. Do přímého řízení národních výborů byly 
postupně v řadě odvětví svěřeny buď všechny, nebo některé hospodář- 
ské organizace. Byly jim také svěřovány ke konečnému vyřizování růz- 
né jiné záležitost! občanů a organizací, které podle dosud platných 
předpisů spadaly do kompetence ústředních orgánů nebo krajských ná- 
rodních výborů. Na úsecích přímo řízených národními výbory tak pra- 
covalo asi 46 procent všech pracovníků V národním hospodářství a 
v ostatních oborech společenského života. I když růst rozpočtových čás- 
tek národních výborů nemůže plně vyjádřit tento proces, přece jen je 
poučný. V roce 1955 představovaly výdaje 1 příjmy národních výborů 
částku 15524 miliónů Kčs, tj. 19,1 procenta státního rozpočtu ČSR, 
a v roce 1959 již 33015 miliónů Kčs, což jest 34,4 procenta státního 
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rozpočtu ČSR. Rozpočty národních výborů se tedy v těchto letech 
více než zdvojnásobily. 

Národním výborům byla značně zvýšena pravomoc a odpovědnost 
také v plánování a financování činnosti a rozvoje těch úseků a orga- 
nizací, které byly svěřeny jejich přímému řízení. 

Současně s opatřeními ke zvýšení pravomoci a odpovědnosti ná- 
rodních výborů byla dále zvyšována i pravomoc a odpovědnost řediíte- 
lů (vedoucích) za činnost a rozvoj jím svěřených podniků a Instí- 
tucí; byly propracovány zásady hmotné zainteresovanosti podniků 
a jejich jednotlivých pracovníků a ekonomické podněty v rozpočtech 
národních výborů, jakož 1 zásady kontroly v oblastech spravovaných 
národními výbory. Všechny tyto a další změny se musely projevit také 
v nové náplní činnosti a organizaci řady ústředních orgánů a všech 
národních výbórů a jejich orgánů, v nových vztazích mezi ústředními 
orgány a krajskými národními výbory, mezi jednotlivými stupni ná- 
rodních výborů navzájem, mezí národními výbory a řediteli (vedou- 
cími) podniků a zařízení, které národní výbory přímo řídily, a mezi 
jednotlivými orgány národního výboru. Vychází se z větší operativní 
samostatnosti a odpovědnosti ředitelů, ze zásady jejich podřízenosti 
kolektivnímu výkonnému orgánu národního výboru — radě, z ome- 
zené. působnosti resortních orgánů národních výborů a ze snahy 
zvýšit vůbec úlohu kolektivních volených orgánů národního výboru 
v řízení hospodářského a kulturního rozvoje, tj. především plenár- 
ního zasedání a rady národního výboru. 

Opatření přijatá v letech 1956—1958 (resp. r. 1959) a zejména opa- 
tření přijatá v r. 1958 znamenají významný krok k uskutečnění hlav- 
ních ekonomických .a politických záměrů, které si KSČ v souladu 
s rozvojem naší společnosti a jeho rostoucími potřebami předsevzala 
již v r. 1956 na své celostátní konferenci. — - 

Zásadní význam měla směrnice celostátní konference strany z roku 
1956, aby spolu s decentralizací řízení z ministerstev na krajské ná- 
rodní výbory byla provedena rozsáhlá decentralizace na okresní, měst- 
ské a místní národní výbory a aby tak bylo řízení maximálně při- 
blíženo přímo závodům, podnikům, pracovištím a obyvatelstvu. Kon- 
cem roku 1960 z celkového počtu pracovníků v organizacích řízených 
národními výbory (bez členů JZD a samostatně hospodařících rol- 
níků) pracovalo v organizacích řízených přímo krajskými národními 
výbory as! 545 procenta, v organizacích řízených přímo okresními 
národními výbory asi 34 procent a v organizacích řízených přímo 
místními hárodními výbory (hlavně ve větších obcích) jen así 11,5 
procenta pracovníků. Aparát národních výborů měl stále ještě velký 
vliv na řízení hospodářství a kultury. Zůstaly ještě vážné problémy, 
které bylo třeba řešit nebo dořešít. Pro jejich důsledné vyřešení však 
bylo třeba, jak se ukazovalo, uvolnít nejprve cestu. Stalo se tak v sou- 
ladu se závěry zářijového jednání pléna ÚV KSČ v r. 1959 na led- 
novém plénu ÚV KSČ v r. 1960. To přijalo závažné usnesení o nové 
územní organizaci státu a současně dalo zásadní směrnice ke zpra- 
cování dalšího rozsáhlého rozšíření pravomoci a odpovědností národ- 
ních výborů a zvýšení jejich úlohy v hospodářské a kulturní výstavbě, 
které byly pak schváleny dubnovým plénem ÚV KSČ v r. 1960. Strana 
zaměřila pozornost především na ta opatření, jež pro tuto dobu zna- 
menají dovršení celého procesu zvyšování úlohy národních výborů 
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a vůbec pracujících V řízení a uskutečňování dalšího rozvoje naší 
společnosti. Je to: 

1. zvýšení pravomocí a odpovědnosti národních výborů všech stupňů 
v hospodářské a kulturní výstavbě a v řízení hospodářských a roz- 
počtových organizací a s tím souvisící přestavba hospodářství ve sprá- 
vě národních výborů; 

2. zvýšení úlohy národních výborů v plánování rozvoje národního 
hospodářství a kultury; 

3. opatření v oblasti výstavby národních výborů, směřující k tako- 
vému posílení úlohy volených orgánů, aby byly rozhodujícím čínite- 
lem při řešení všech otázek, a k rozšíření aktivní účasti pracujicch 
na hospodářské a kulturní výstavbě země. 

Jde o součást celého komplexu opatření, jež strana cílevědomě pro- 
vádí, aby uvedla celý systém řízení národního hospodářství a správy 
státu do souladu s dosaženým stupněm rozvoje výrobních sil a socia- 
listických výrobních vztahů. Jde o všestranné prohloubení zásady de- 
mokratického centraliísmu v nových podmínkách rozvoje naší společ- 
nosti, která zabezpečí široké uplatnění iniciativy pracujících a účinné 
využívání ekonomických zákonů socialismu. To zároveň znamená po- 
sílení úlohy subjektivního činitele v dalším rozvoji výrobních sil a so- 
cialistických výrobních vztahů. | 
- Nové úkoly národních výborů, vyplývající z jejich rozšířené pra- 
vomoci, vyžadují zdokonalení dosavadních a uplatňování nových me- 
tod a forem práce. Nové úkoly bude nutno řešít novými metodami, 
tj. takovými metodami, jimiž se podle povahy jednotlivých úkolů co 
nejvíce uplatní iniciativa a samostatnost místních orgánů a dosáhne 
se co největší účasti pracujících. Nejde v žádném případě jen o rozví- 
jení pouhých forem masové organizátorské práce, které dosud někdy 
postrádaly konkrétní obsah, ale o skutečné prohloubení a rozšíření 
socialistické demokracie, tj. tvořivou účast pracujících na řešení a plně- 
ní konkrétních úkolů hospodářské a kulturní výstavby, o účast pra- 
cujících na řízení hospodářství a správě státu v plném slova smyslu. 

Přitom je nutné mít na zřeteli, že usnesení ústředního výboru KSČ 
dává základní linti pro další práci národních výborů a že její plný 
úspěch bude záviset na praktickém uskutečňování všech opatření v den- 
ní prácí národních výborů a v prvé řadě i na posílení vedoucí úlohy 
strany v národních výborech všech stupňů. Nová usnesení vyžadují 
stranický přístup k jejich tvůrčímu rozvinutí a uplatňování v národ- 
ních výborech jednotlivých stupňů a v Konkrétních situacích, před něž 
budou národní výbory pří řešení jednotlivých otázek budování vyspělé 
socialistické společnosti postaveny. Správně řešit všechny otázky, které 
přinese život, včas je předvídat a řešit je plánovitě a s předstihem, 
předpokládá a nezbytně vyžaduje plně se opřít o zkušeností širokých 
pracujících mas a prohloubit vedoucí úlohu strany jak u všech stupňů 
národních výborů, tak i ve všech orgánech národních' výborů. 

Zvláště významnou okolností je, že opatření ke zvýšení úlohy ná- 
rodních výborů v hospodářské a kulturní výstavbě jsou uskutečňována 
v souvislostí s novými úkoly třetího pětiletého plánu rozvoje národ- 
ního hospodářství, který je plánem rozvoje vyspělé socialistické spo- 
lečnosti. Národní výbory mají významný úkol při uskutečňování roz- 
hodného obratu zemědělské výroby, neboť to je jednou z hlavních pod- 
mínek, nezbytných k tomu, abychom mohli úspěšně splnit velké úkoly 
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ve zvyšování životní úrovně lidu. Právě na tyto a ostatní konkrétní 
úkoly zaměřuje pozornost národních výborů a nově zvolených poslan- 
ců ústřední výbor strany ve svém dopisu, jímž se na nové poslance 
národních výborů obrací. To vyžaduje, aby zvláště okresní a místní 
národní výbory začaly thned uplatňovat svou rozšířenou pravomoc 
a odpovědnost za rozvoj zemědělské výroby. Praktická opatření k do- 
sažení obratu v zemědělské výrobě, vypracovaná místními a okresními 
národními výbory za aktivní účastí družstevníků a ostatních pracu- 
jících a vyjadřující jejich iniclativu, jsou základem pro další orga- 
nizátorskou Činnost národních výborů, čínnost zaměřenou k tomu, aby, 
se uskutečnilo heslo »Pětiletku v zemědělství za čtyři rokyl« 


Neméně závažné úkoly čekají národní výbory také v bytové výstavbě, 
v údržbě a modernizaci bytového fondu, pří rozšiřování, zlepšování 
a zlevňování služeb obyvatelstvu, v dalším rozvoji našeho školství, 
kultury a vzdělání lídu i v dalším zvyšování úrovně péče o. zdraví 
pracujících. Úspěšné splnění všech těchto úkolů bude vyžadovat, aby — 
národní výbory, opírajíce se o dubnové usnesení ÚV KSČ, pracovaly 
novým způsobem, aby všechny otázky řešily za maximální účasti pra- 
cujících, s největší iniciativou a samostatně a přitom vždy v plném 
souladu se zájmy celé naší společnosti. 


Pokud jde o současná opatření k rozšíření pravomocí a odpověd- 
nosti národních výborů, je jejich charakteristickým rysem, že těžisko 
je v rozšíření pravomoci a odpovědnosti místních, městských a okres- 
ních národních výborů. Nová územní organizace státu umožnila roz- 
šířit pravomoc a odpovědnost národních výborů do té míry, že budou 
řídit hospodářské organizace, kulturní, školské, zdravotnické, sociál- 
ní a jiné Instituce, v nichž pracuje zhruba polovina celkového počtu 
pracovníků celého našeho národního hospodářství. Z toho naprostá 
většina připadá na organizace řízené národními výbory nižších stupňů. 
To má mimořádný význam pro další rozvoj socialistické společnosti 
a pro rozšíření účasti pracujících na správě státu, neboť místní a měst- 
ské národní výbory jsou nejblíže pracujícím a výrobě a mají nejlepší 
podmínky k tomu, aby skutečně všechny otázky řešily za maximální 
účasti pracujících. 


Znamená to, že činnost organizací řízených těmito národními vý- 
bory bude daleko lépe reagovat na potřeby lidf, jimž tyto organizace 
slouží, a že účast občanů na řízení hospodářství a správě státu dosta- 
ne další konkrétnější obsah. 


Z hlediska dalšího rozvíjení socialistické demokracie mají nová 
opatření nesmírný význam v tom, že účast občanů na správě státu, pro- 
jevující se dosud mnohem konkrétněji účastí na projednávání celo- 
státně významných otázek — zejména v celostátních diskusích orga- 
nizovaných stranou — než mnohdy na řešení důležitých problémů 
v místech, bude obohacena o přímou, aktivní účast na řešení kon- 
krétních otázek ať již rozvoje výroby nebo služeb, kulturního života, 
zdravotnictví, výchovy mládeže atd. přímo také v krajích, okresech 
a obcích. Je nesporné, že takové všestranné prohloubení socialistické 
demokracie bude mít značně příznivý vliv na další rozmach rozvoje 
výrobních sil a socialistických výrobních vztahů vůbec a projeví se 
velm! zřetelně v rozvoji těch úseků hospodářství a kultury, které bu- 
dou řídit národní výbory. 
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Pro praktické uskutečnění dubnového usnesení ÚV KSČ o rozšíření 
pravomoci a odpovědnosti národních výborů, zejména pak i pří vy- 
tváření nových organizací v úseku místního hospodářství a služeb pro 
obyvatelstvo, je třeba připomenout, že ústřední výbor vycházel ze 
dvou základních hledisek. Především vycházel ze směrnice vytyčené jíž 
na lednovém zasedání ÚV KSČ, aby hospodářské, kulturní, školské 
a jiné organizace a Instituce řídil zásadně ten národní výbor, v jehož 
"obvodu uspokojuje příslušná organizace potřeby obyvatelstva. Tím má 
být zabezpečen co největší přímý vliv občanů na Činnost těchto orga- 
nizací a institucí. 

Na druhé straně je nutno přihlížet k hospodářským faktorům a vy- 
tvářet takové organizace, aby jejich provoz byl hospodárný, aby počet 
obyvatel, kterým mají sloužit, zaručoval příznivé podmínky pro jejich 
další rozvoj a efektivní činnost, aby tak byly dány předpoklady dal- 
šího technického rozvoje a mechanizace práce v organizacích říze- 
ných národními výbory. Obě tato hlediska musí být na každém úseku 
zvážena, aby bylo nalezeno nejpříznivější řešení. Nebylo by však správ- 
né přihlížet pouze k hospodářským hlediskům a jednostranně vyzdví- 
hovat jejich význam bez zřetele k potřebám přiblížit řízení hospo- 
dářských organizací pracujícím. Z tohoto hlediska bude v dalším vý- 
voji účelné, aby místní národní výbory společnými silami budovaly 
v rámci plánu potřebná zařízení poskytující služby obyvatelstvu ně- 
kolika obcí, zejména ve spádových obcích, a aby k tomu spojovaly 
materiálové i finanční prostředky 1 pracovní síly. Tyto otázky souvisí 
velmi úzce s řízením komplexního rozvoje hospodářství a kultury 
na území okresů, v němž velkou aktivní úlohu — samozřejmě v těsné 
spoluprácí s místními! národními výbory — budou mít okresní národní 
výbory. Z usnesení ÚV KSČ vyplývá pro okresní národní výbory po- 
vinnost účelně rozmisťovat školská, zdravotnická, sociální a kulturní 
zařízení, obchodní jednotky a provozovny komunálních služeb v sou- 
ladu s potřebami hospodářského rozvoje celého okresu, rozmisfovat 
bytovou a státní výstavbu do obcí s příznivými spádovými podmínkami 
a řešit tak potřeby skupin obcí, které na sebe navazují, 

Mimořádný význam jak z hlediska zdokonalování plánovitého a pro-. 
porcionálního řízení rozvoje hospodářštví a kultury, tak z hlediska 
rozšiřování účasti pracujících na řízení hospodářství a správě státu 
mají opatření rozšiřující pravomoc a odpovědnost národních výborů 
v řízení, plánování a financování komplexního hospodářského a kul- 
turního rozvoje krajů a okresů. Při upevnění centrálního řízení na zá- 
kladě jednotného celostátního národohospodářského plánu, který urču- 
je činnost národních výborů všech stupňů a ve všech odvětvích hos- 
podářství řízeného národními výbory, se podstatně zvyšuje úloha 
národních výborů v plánování. Národní výbory plně odpovídají za 
plánovítý rozvoj jim podřízeného hospodářství v krajích, ekresech, 
ve městech a na vesnicích. Budou se přitom aktivně podílet na se- 
stavování plánu rozvoje celého hospodářství kraje 1 na jeho realizací 
a budou tak přispívat k určování základních proporcí rozvoje celého 
národního hospodářství. To znamená. že při správných metodách práce 
národních výborů se jejích prostřednictvím bude iniciativa a aktivita 
širokých vrstev pracujících promítat do celého státního plánu a roz- 
počtu i do řídící činnosti ústředních orgánů. I v tomto směru bude 
další prohlubování socialistické demokracie znamenat zvýšení úlohy 
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národních výborů jako hospodářů na svém území 1 další zkvalitněnt 
a upevnění centrálního řízení, povede k efektivnějšímu využívání pro- 
středků vynakládaných na rozvoj hospodářství a kultury a k posílení 
autority státního plánu. 

Pokud jde o hospodářství spravované národními výbory, je pravo- 
moc a odpovědnost národních výborů významně posílena i tím, že 
při dodržení ukazatelů státního plánu a rozpočtu stanoví národní vý- 
bory samy podrobnější proporce a úkoly rozvoje hospodářské a Kul- 
turní výstavby, kterou budou bezprostředně řídit. To znamená, že při 
zabezpečení hlavních politických a hospodářských cílů společnosti 
bude mít každý národní výbor právo v rámci základních ukazatelů 
státního plánu samostatně rozhodovat podle naléhavosti místních pod- 
mínek a potřeb o použití plánovaných (investičních, materiálových 
a finančních prostředků, jež mu budou souhrnně stanoveny vládou, 
resp. národním výborem vyššího stupně. Tento způsob plánování hos- 
podářství spravovaného národními výbory, který znamená podstatné 
rozšíření zásady stanoveného usnesením ÚV KSČ z června 1958, umožní 
národním výborům, aby pod vedením místních stranických orgánů a 
organizací a iroké účasti pracujících daleko lépe, hospodárněji 
a efektivněji aly vládou přidělených prostředků především ke 
splnění celo úkolů, ale 1 k lepšímu zabezpečování potřeb míst- 
ního obyvatelkiv 

Vytvářejí s nové podmínky pro to, aby národní výbory v široké 
míře využívaly tnictativy občanů k odkrývání místních zdrojů a rezerv 
a k soustavnému zvyšování produktivity práce a efektivnosti hospo- 
dářství spravovaného národními výbory. Zvýšení úlohy národních vý- 
borů v plánování a financování hospodářství jimi spravovaného dává 
národním výborům větší možnosti — a zároveň | větší povinnosti pře- 
devším vůči voličům — aby daleko lépe přihlížely k potřebám míst- 
ního obyvatelstva, k jejich připomínkám a podnětům a aby iniciativně 
řešíly všechny místní problémy, aniž by čekaly na pokyny a směrnice 
shora. Větší samostatnost národních výborů při stanovení úkolů plá- 
nu a v disponování přidělenými prostředky podstatně rovněž posílí 
úlohu každého národního výboru jakožto hospodáře ve svém obvodu. 
Tomu musí napomáhat | stále kvalitnější pomoc vyšších orgánů, větší 
využívání bohatých zkušeností a iniciativy národních výborů nižších 
stupňů. . 

Zvýšená pravomoc národních výborů bude zároveň klást větší po- 
žadavky na dodržování státní disciplíny a socialistické zákonností. 
Větší samostatnost v rozhodování musí být provázena zvýšenou odpo- 
vědností národních výborů ža splnění úkolů stanovených státním plá- 
nem a za celkové uskutečňování politiky strany a vlády v obvodu 
národního výboru. V tomto směru bude nejdůležitější zárukou další 
prohlubování vedoucí úlohy strany v národních výborech všech stupňů 
a důsledné uplatňování zásady, že veškerá práce národních výborů 
a jejich orgánů musí probíhat za největší účasti pracujících a pod 
jejich kontrolou, jak to nyní ukládá | návrh nové ústavy. 

Další zdokonalování a prohlubování socialistické demokracie tvoří 
podstatu celého procesu rozvoje socialistické státnosti v budoucí ko- 
munistickou společenskou samosprávu. Vyrůstá ze základních principů 
tašeho socialistického společenského zřízení a dokazuje současně 
převahu nad kapitalismem, neboť umožňuje, aby všechny tvůrčí síly 
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miliónových mas lidu se projevy a uvedly do pohybu v zájmu rozvoje 
celé společnosti. 

Opatření přijatá ve výstavbě národních výborů směřují k tomu, aby 
zdokonalením organizace, metod a jorem práce národních výborů byly 
vytvářeny stále příznivější podmínky pro širokou účast občanů v čin- 
nosti národních výborů. Právě usnesení ústředního výboru strany z dub- 
na t. r. řeší v celé šíři problém dalšího rozvoje instituce národních 
výborů jako státních orgánů a současně šíroké společenské organi- 
zace. Podstata tohoto řešení je v tom, že národní výbory se stanou 
v plném slova smyslu pracujícími institucemi, že se budou nejen usnášet 
na- opatřeních, ale také samy svými členy organizovat a zajišťovat. pro- 
vádění svých usnesení. Volení zástupci lidu budou nejen v plenárních 
zasedáních řešit všechny důležité otázky společenského, hospodář- 
ského a kulturního života v obvodu národního výboru, ale také v radě 
a v komisích národního výboru rozhodovat o vlastním provádění pří- 
jatých řešení a o jiných otázkách správy. Budou přímo organizovat 
a vykonávat jejich provádění v praxi a tím za aktivní účasti občanů 
budou rozhodovat o skutečném osudu přijatých řešení. 

Dosažení pevnější jednoty usnášení a výkonu v otázkách ízení 
hospodářství a správy státu má zásadní význam PNA to, aby úkoly 
národních výborů v budování vyspělé socialistické společnosti byly 
záležitostí nikoli úzkého kruhu pracovníků národních výborů, nýbrž 
všeho lidu. Rozhodující úloha, kterou budou mít při řešení všech otá- 
zek volené orgány národních výborů — plenární zasedání, rady a ko- 
mise — znamená podstatné zvýšení vlivu pracujících na řešení všech 
záležitostí a úkolů socialistické výstavby, jež přísluší do pravomoci ná- 
rodních výborů. 

Orgány, složené z poslanců pracujících, kteří jsou lidem volení, 
lidu odpovědní a povinni skládat pravidelně účty ze své práce obča- 
nům a kteří mohou být z rozhodnutí svých voličů kdykoli odvoláni, 
budou se daleko více při rozhodování všech důležitých záležitostí hos- 
podářství, kultury a správy státu obracet k lidem o radu, čerpat z jejich 
zkušeností a tak uplatňovat iniciativu a aktivní účast pracujících ve 
správě státu a řízení hospodářské a kulturní výstavby. 

V soustavě nových opatření ve výstavbě národních výborů je nej- 
důležitějším novým prvkem vybavení komisí národních výborů rozho- 
dovací pravomocí. V novém postavení a úloze komisí národních vý- 
borů se nejvýraznějí projevuje zásada, že národní výbory jsou pracující 
institucí, která se nejen usnáší, nýbrž také vykonává svá rozhodnutí. 
Praxe ukazuje, že výkon jakéhokoli usnesení plenárního zasedání ná- 
rodního výboru nebo usnesení strany a vlády a jakýkoli výkon správy 
se neobejde bez rozhodování celé řady dalších otázek, které není možno 
rozhodovat v plénu a jejíchž rozhodování bylo dosud převážně v ru- 
kou aparátu národních výborů. To pak v praxí znamenalo, že komise 
národních výborů byly jako by bezzubé a že jejich organizátorská 
práce I snaha řešit problémy mnohdy ztroskotávala na tom, že nebyly 
oprávněny rozhodovat. — 

Vybavení komisí rozhodovací pravomocí nyní významně umožňuje, 
aby se poslanci národních výborů a pracující intenzívně podíleli na 
řízení hospodářského a kulturního života, na plnění konkrétních 
a důležitých úkolů socialistické výstavby. Národní výbory tak budou 
moci daleko více a lépe využívat iniciativy a tvůrčích schopností lido- 
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vých mas při uskutečňování usnesení strany a vlády I usnesení pléna 
národního výboru v nejrůznějších úsecích hospodářské a kulturní vý- 
stavby. Z hlediska perspektiv rozvoje socialistické státnosti je nepo- 
chybné, že nová úloha komisí národních výborů otevírá nové možnosti 
pro to, aby se komise vyvíjely v jednu z hlavních forem, v nichž 
budou poslanci a další pracující bezprostředně spravovat jednotlivé 
úseky společenské činnosti. Z tohoto hlediska je možno spatřovat 
v komisích jeden z prvků uskutečňování postupného přechodu k bu- 
doucí komunistické samosprávě. 

Vedle toho je nutno vidět Í ostatní důležité prvky dalšího rozvoje 
a zdokonalování činností národních výborů. Je to zejména výrazné 
zvýšení úlohu plenárních zasedání národních výborů. Usnesení ústřed- 
„ního výboru KSČ zdůrazňuje, že pléna národních výborů jako sbory 
všech poslanců národního výboru musí být rozhodujícím činitelem při 
řízení, při vypracovávání a organizování plnění plánu a rozvoje hos- 
podářství a kultury v obvodu národního výboru. Tato směrnice se pro- 
jevuje jednak v dalším rozšíření okruhu otázek zásadní povahy, jejichž 
řešení je vyhrazeno plenárnímu zasedání národního výboru, jednak 
zvýšením požadavků na řádnou přípravu zasedání národních výborů, 
aby probíhala za plné pracovní účasti poslanců národního výboru a za 
největší aktivní účasti širokého okruhu pracujících. Usnesení ÚV KSČ 
zdůrazňuje zásadu, že zasedání nesmějí být svolávána pro formální 
a slavnostní schvalování opatření vypracovaných aparátem národních 
výborů, ale k věcnému projednání a vyřešení aktuálních otázek hos- 
podářského a kulturního Života kraje, okresu, města nebo obce. 

V souladu se zvýšením úlohy volených orgánů vystupuje ještě více 
do popředí úloha poslanců jako organizátorů pracujících v socialistické 
výstavbě, jejich odpovědnost vůči volíčům a nutnost dalšího upevnění 
jejich styku s voliči a s organizacemi pracujících, zejména též s ko- 
lektivy pracujících v závodech. Poslanec národního výboru je povinen 
vysvětlovat voličům pelitíku Komunistické strany Československa, se- 
znamovat je se zákony, s nařízeními a usnesením! vlády, s usneseními 
národního výboru a 1 národních výborů vyšších stupňů, mobilizovat 
a organizovat je k jejich uskutečňování. Aby poslanci národních vý- 
borů mohli lépe-pinit své úkoly v orgánech národních výborů, rozši- 
řují se povinnosti rady, pokud jde o zabezpečení pravidelné informo- 
vanosti poslanců o důležitých problémech hospodářského, politického 
a kulturního rozvoje, o opatřeních rady i o opatřeních vyšších orgá- 
nů, | povinnost rady organizovat výměnu zkušeností z Činnosti po- 
slanců. k: 

Postavení poslanců národních výborů mezi voliči a jejich úloha 
organizátorů plnění úkolů ve volebním obvodu se významně posiluje 
ustanovením, že rada, komise a odbory národního výboru projednávají 
předem s poslancem národního výboru závažnější opatření, která se 
bezprostředně týkají občanů jeho volebního obvodu. Neméně význam- 
né je ustanovení nového zákona o národních výborech, že poslanec 
národního výboru má právo projednávat s vedoucími podniků, pro- 
vozoven a zařízení v obvodu národního výboru stížnosti a připomínky 
občanů a doporučovat vedoucím opatření k odstranění nedostatků. 
Od vedoucích odborů má pak právo požadovat veškerá vysvětlení vzta- 
hující se na činnost odboru, která mu musí být bezodkladně poskytnuta. 

Všechna tato opatření vytvářejí nové, příznivější podmínky pro 
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zdokonalení dosavadních metod politickovýchovné a organizátorské 
práce národních výborů | pro uplatnění nových metod a forem práce 
tak, aby se pracující v daleko širší míře podíleli na prácí národních 
výborů, na řízení rozvoje hospodářského a kulturního života a na jeho 
uskutečňování. Zvláštní pozornost vyžadují takové metody, jíchž s úspě- 
chem používá strana, jako je rozvoj socialistického soutěžení, orga- 
nizování veřejných prověrek a diskusí o řešení důležitých otázek živo- 
ta pracujících, vytváření různých aktivů a občanských komisf, jejichž 
prostřednictvím si pracující budou řešit jednotlivé otázky svého žívo- 
ta, přibírání masových organizací k přípravě závažných opatření, orga- 
nizování technickoekonomických konferencí, porad novátorů a zlepšo- 
vatelů atd. 

Velkou předností nových opatření je, že při stanovení zásadní linie 
pro další práci otevírají naplno dveře pro další rozvoj iniciativy po- 
slancť národních výborů a pracujících, pro to, aby se rozvinuly ta- 
kové formy a metody práce, které budou nejlépe odpovídat potřebám 
života a povedou k širokému uplatnění tvůrčích schopností pracujících 
mas. 

* 


Úkoly, před nimiž nyní národní výbory stojí, jsou velml náročné na 
organizátorskou a výchovnou prácí. A budou stále náročnější. Nové 
národní výbory čeká odpovědná práce okamžitě. Žně a výkup země- 
dělských výrobků stejně jako nové úkoly ve školství i na jiných úse- 
cích klepou již na dveře. Je třeba začít ihned, na celé frontě a novými 
metodami. Bude jistě řada nejasností, nedokonalostí a s tím souvisících 
obtíží. Začít se však musí ihned a rozhodně a nedostatky odstraňovat 
postupně na pochodu. Práce bude vyžadovat samostatnost, rozhodnost, 
pohotovost a iniciativu národních výborů spojenou s maximální disciplí- 
nou. Právě to všichní od národních výborů očekáváme. Na tom do 
značné míry závisí úspěch jejich práce. K národním výborům se zvlášť 
v poslední době upírá pozornost naší veřejnosti. Všichní od nich Če- 
kají dobré výsledky práce a mnoho rukou a hlav je připraveno po- 
moci. Bylo by chybou nechat tuto hřívnu zrezivět. Národní výbory 
musí mít stále na zřeteli, že pracující je hodnotí podle toho, jakých 
výsledků bylo dosaženo v prácí a nikoliv jaké projevy byly proneseny 
nebo jaké úmysly byly pojaty. Jen konkrétní plody práce na polí 
hospodářském a kulturním a pří rozvoji socialistického uvědomění 
pracujících obohacují všestranně život našeho lidu, posilují jeho hrdost 
a odhodlání přispět vlastní prací ještě výrazněji k rychlému rozvoji 
celé naší společnosti. 

V národních výborech byly v posledních letech z iniciativy a pod ve- 
dením KSČ vytvořeny velml příznivé podmínky pro takovou práci. 
Volbam! byly národní výbory dále posíleny početnými schopnými a 
nadšenými lidmi a také (což je to nejdůležitější) velikou důvěrou 
všeho lidu ČSR. S takovou výzbrojí a pod vedením KSČ dokáží národní 
výbory »hory přenášet«, 
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Řízení zemědělství 
v podmínkách nové územní organizace 


BOHUMIL PROUZA 


Úroveň řízení zemědělství musí vytvářet podmínky pro další rozvoj 
výrobních sil tak, aby jejich dočasné zaostávání za výrobními vztahy 
určovanými rozhodující převahou dvou forem socialistického vlastnic- 
tví, bylo v nejkratší době odstraněno. Hospodářskoorganizátorská funk- 
ce státu při řízení zemědělství se proto především soustřeďuje na rychlé 
zavádění velkovýroby na vesnici při dosahování maximální intenzity 
a efektivnosti výroby. 


Specifičnost řízení zemědělské výroby vyplývá především z dosavad- 
ního rozložení výrobních sil v zemědělství v celé republice, které 1 pří 
rostoucí koncentraci výroby uvnitř podniků bude mít rozptýleně územ- 
ní charakter. Tato skutečnost je úzce spjata se zvláštnostmi ekonomiky 
zemědělství, která je charakterizována vysokým podílem skupinově 
družstevního vlastnictví. Této skladbě zemědělské výroby odpovídá ří- 
zení zemědělství v převážné míře prostřednictvím národních výborů na 
všech stupních. Pouze některé výjimečné obory (plemenářství, šlechti- 
telství, výkup apod.) je účelné řídit centrálně, neboť jejich problematika 
se týká především celospolečenských zájmů. 


* 


Nové územní uspořádání orgánů státní správy a hospodářských orga- 
nizací, které z velké míry vykonávají funkce výrobních služeb zeměděl- 
ské výrobě, odpovídá v plné míře podmínkám, vzniklým na naší vesnicí, 
kde již není roztříštěná zemědělská malovýroba, ale družstevní a státní 
socialistické zemědělské závody. Tato kvantitativní přeměna v ekono- 
mice našeho zemědělství vytváří objektivní základ pro plné využívání 
ekonomických zákonů socialismu v druhém největším odvětví národní- 
ho hospodářství, v zemědělství. Nové podmínky vzniklé v zemědělství 
umožňují orientovat se i na nové formy a podněty používané v systému 
řízení. V této souvislosti se jako zvlášť účinná forma pomocí zeměděl- 
ské výrobě ukázal převod strojů z STS do JZD a vybavování druž- 
stev novými vlastními mechanizačními prostředky. Toto rozšiřování 
vlastní materiálně technické základny družstev umožňuje jednak posí- 
lení výrobní samostatnosti družstev a přitom účinnější využívání hod- 
notových, např. cenových, vztahů mezí státem a JZD. 


Rozšířením socialistických výrobních vztahů v zemědělství a uvede- 
ním nových ekonomických opatření do života se vytvořily podmínky 
pro podstatné zlepšení obsahu a metod řídící práce v celé zemědělské 
správě a tím i k zabezpečení plánované výroby a tržních fondů. Řízení 
zemědělské výroby v nových podmínkách podstatně zvyšuje nárok na 
jakost a metody v organizaci práce na všech stupních řízení. 
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Stále hlubší poznání, osvojování si a využívání zákonitostí v rozvoji 
zemědělské výroby je základní podmínkou pro zkvalitnění řízení země- 
dělské výroby. Je nezbytné, aby základní vztahy mezi zemědělstvím a 
ostatními odvětvími národního hospodářství | uvnitř zemědělství řídil 
centrálně stát, neboť jde o zabezpečování potřeb. celé společnosti. Pro- 
blémy týkající se hospodářských svazků místního charakteru je účelné 
řešit v prvé řadě nejnižšími stupni řízení. To odpovídá základním prin- 
cipům demokratického centraliísmu. 

Nové formy a metody, které je nutno v řízení zemědělství uplatňovat, 
se musí opírat o širokou účast pracovníků přímo z výroby. Tím bude 
možno vnést do celého řízení od shora až dolů základní cíl: soustředění 
činností národních výborů a všech organizací na dosažení rychlého ob- 
ratu a růstu zemědělské výroby. Zaměřit veškerou činnost ve všech 
stupních řízení na řešení výrobní problematiky je mimořádně důležité 
zejména při současném nástupu do třetí pětiletky. Loňská stagnace ze- 
mědělské výroby ještě více podtrhuje nutnost vytvoření optimálních 
podmínek ve struktuře výroby, v hmotném zabezpečení výroby a v kva- 
lifikaci pracovníků přímo v zemědělském závodě, aby disproporce mezi 
růstem průmyslové a zemědělské výroby, byly v co nejkratší době od- 
straněny. Na pomoc tomuto úkolu přispějí významně i změny v rámci 
nové územní organizace. Vytvořením větších celků, zjednodušením slu- 
žeb, zkrácením zásobovacích a odbytových cest převedením jejich zá- 
kladen do okresů, operativnějším stylem práce při účasti většiny pra- 
cujících ve všech stupních národních výborů se docílí bezesporu toho, 
že se zemědělský závod bude moci soustředěnějí zaměřit na řešení. vnitř- 

„ních výrobních problémů. Přitom je nutno st uvědomit, že vyřešení vel- 
kovýrobních problémů v socialistických zemědělských velkozávodech 
je v mnohém směru náročnější, než bylo provedení vlastní socializace 
vesnice. 

K vybudování skutečné zemědělské velkovýroby na naší vesnici je 
nutno do socialistických zemědělských závodů zavést velkovýrobní or- 
ganizaci výroby a práce, vybavit je a vytvořit podmínky pro maximální 
využití nové techniky, zavádět do výrobních procesů novou technologii 
a v neposlední řadě hospodařit podle pokrokových forem vnitřní socia- 
listické ekonomiky. Zavést tyto všechny předpoklady velkovýrobního 
hospodaření v zemědělství na celém území našeho státu si vyžaduje 
zkvalitnit všechny formy řízení zemědělství. Nová územní organizace 
vytváří pro tento úkol příznivé podmínky. 


* 


Základním stupněm řízení v zemědělské výrobě je vlastní výrobní pod- 
nik, ve kterém se v prvé řadě rozhoduje, zda plánované úrovně země- 
dělské výroby bude dosaženo či nikoliv. V současném období v podstatě 
dokončené socializace vesnice je možno považovat za základní výrobní 
jednotky v zemědělské výrobě JZD a státní statky. 

Vycházeje ze základní zkušenosti, že o výsledku výroby v družstvech 
a na státních statcích rozhodují především odborně zdatné kádry, ros- 
toucí kvalifikace družstevníků a jejích iniciativa, vydal ústřední výbor 
naší strany v lednu t. r. zásadní směrnici o posilování vedení družstev 
a státních statků funkcionáři, kteří se osvědčili v řízení okresů a krajů 
na zemědělském úseku. 
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Územním rozšířením okresů a krajů, zjednodušením a snížením apa- 
rátu zemědělských odborů, ředitelství STS a ostatních zemědělských 
organizací se uvolňuje značný počet kvalifikovaných odborníků, kte- 
rých musí být v prvé řadě využito při řízení družstev a státních statků. 
Podle dosavadního průběhu posilování socialistických zemědělských zá- 
vodů těmito praco y se ukazuje, že okresní a krajské výbory strany 
spolu s ONV a KNV správně chápou, že je nutno vyslat do družstva ta- 
kové pracovníky, kteří zemědělské výrobě účinně pomohou. V minulostí 
jsme byli svědky toho, že tato zásada byla někdy nesprávně chápána 
jako »nábor kohokoliv«, kdo se přihlásil, že půjde řídit družstvo a že se 
pečlivě nezvažovala potřeba vysoké kvalifikace a organizátorské schop- 
ností. Takový »funkcionář« JZD pouze využil výhod státních příspěvků, 
které se k usnadnění přechodu do zemědělské výroby ve značných 
částkách poskytují a potom po neúspěchu odešel. 


Správný výběr pracovníků, kteří mají přejít do vedení především slab- 
ších družstev a státních statků Je první podmínkou správného plnění zá- 
sad ústředního výboru. 


-Další důležitou podmínkou, na které závisí úspěch celé kádrové po- 
moci socialistickým zemědělským závodům je uskutečnění zásady, že 
odborní pracovníci odcházejí řídit družstva a státní statky natrvalo, ni- 
koliv jen na několik let. Je známo, že proces konzolidace družstev a 
zavedení skutečných velkovýrobních forem hospodaření není jen otáz- 
ka několika málo let. Zabezpečit trvalou vysokou intenzitu a efektiv- 
nost zemědělské výroby v JZD a na státních statcích znamená vybudo- 
vat v řadě závodů v podstatě od základu novou velkovýrobní organizaci 
výroby a práce, zavést pořádek do odměňování, dokončit komplexní 
investiční výstavbu, plně mechanizovat nejnamáhavější zemědělské prá- 
ce a splnit i mnoho dalších úkolů, které si vyžádají plného a soustředě- 

ného úsilí vedoucích pracovníků po delší období. A až tyto náročné, ale 
radostné úkoly budou v podstatě splněny, nenajde se jistě ani jeden 
vyslaný odborník, který by chtěl od dobrých výsledků své práce odejít. 
Zásada odejít do zemědělské výroby »na trvalo«, vyžaduje tedy od těch- 
to nových funkcionářů JZD a státních statků, aby se stali iniciátory co 
nejrychlejšího obratu ve velkovýrobním hospodaření socialistických ze- 
mědělských závodů. Aby však tento úkol pro vyslané pracovníky byl 
reálný, musí se podstatně zvýšit pose Oo ně se strany okresních orgánů 
strany a národních výborů. 


Pokud jde o hmotnou zainteresovanost těchto pracovníků na prácí 
v družstvech, řeší tuto otázku výhodným způsobem opatření vlády o po- 
skytování státních příspěvků a prémií za výkon řídící funkce 1 za do- 
sažené výsledky hospodaření. U pracovníků, kteří odcházejí do vedou- 
cích funkcí v družstvech je nejmenší odměnou po dobu 1—3 let před- 
chozí plat. Přítom ve zvlášť obtížných podmínkách (velká JZD, zaostá- 
vající JZD) je možno základní odměnu podstatně zvýšit. Je možno říci, 
že stát odstraňuje u těchto vyslaných pracovníků starost o vlastní 
hmotné zabezpečení s tím, že očekává návratnost této pomoci ve for- 
mě zlepšených výsledků hospodaření družstev. Cílem této pomoci není 
provádět diferenciací mezi příjmy dosavadních družstevníků a nových 
družstevních funkcionářů, ale zabezpečit odborníkům, které družstva 
nutně potřebují, plynulý přechod na nové pracoviště s potřebnou hmot- 
nou zainteresovaností. 


115 


Péče o vyslané pracovníky nesmí však končit pouze u odměn. Půjde 
o to, aby okresní výbory strany a rady ONV soustavně řídily vyslané 
funkcionáře do družstev a pečovaly o ně tím, že budou organizovat vý- 
měnu jejich zkušeností, budou jim pomáhat v odstraňování běžných ne- 
dostatků jak v družstvu, tak i v jejích osobní práci a budou soustavně 
hodnotit kontrolovat jejích práci. Dobrou formou př fstupu k těmto otáz- 
kám je např. praxe mnoha okresů pří hodnocení práce v JZD, kde 
tita pracovníci jsou. Pří jednání v orgánech (byru OV, radě ONV, ze- 
mědělské komisi) o kontrole hospodaření družstva jsou zváni vyslaní 
odborníci a členové orgánu se s nimi radí o nutných opatřeních, pří- 
padně jim ukládají úkoly. 

Důležitou podmínkou aktivní práce odborníka v družstvu je zajištění 
jeho bytu v obci, kde pracuje. K politické práci mezí družstevníky je 
především nutné, aby vedoucí pracovník mezi nimi žil, scházel 6e s Čle- 
ny JZD po práci atd. Jedním z prvních úkolů orgánů národních výborů 
tedy je přednostně ubytovat nového pracovníka na vesnicí. Není správné 
čekat, že se tento problém vyřeší sám; orgány strany a národních vý- 
borů musí vidět v zabezpečení bytů pro vyslané pracovníky jeden ze 
základních úkolů a využít k tomu všech místních konkrétních možností. 


Splněním směrnic strany o vysílání odborníků do socialistických ze- 
mědělských závodů se sítuace v úrovní kvalifikovaného řízení výroby 
podstatně zlepší. O tom přesvědčí tato fakta. 


Počet odborníků v JZD na 1000 ha zemědělské půdy všech družstev: 


ČSR České kraje © Slovensko 
Na 1000 ha zeměděl. půdy v JZD 


a) podle stavu půdy a kádrů 


k 31. 12. 1959 0,9 0,8 1,2 
b) podle výhledu stavu půdy 
> a kádrů k 31. 12. 1960 2,5 2,4 2,8 


Z toho přehledu je vidět, že v průběhu roku 1960 dojde k nejvyššímu 
dosud rozšíření kádrové pomoct jednotným zemědělským družstvům. 


Účinnost kádrové pomocí — bude-li správně využívána — se musí 
projevit již v roce 1960 na zvýšení kvality řízení většiny JZD, na jejich 
vnitřním upevňování, na zabezpečení plynulého procesu slučování druž- 
stev a I na hospodářských výsledcích družstev. 


O správném chápání úlohy kádrové pomoci svědčí, že již v roce 1959 
a zejména nyní v roce 1960 jsou pracovníci vysíláni ke kádrovému po- 
sílení JZD především do řídících funkcí — předsedů, agronomů, z00- 
techniků a v roce 1960 i mechanizátorů, zatímco v dřívějších letech 
byla orientována z velké části na funkce účetní. Tak dochází k pod- 
statné změně struktury placených kádrů v JZD: 


Předse- © Agronom. Účetní | Mechani- Jiní 
dové zootechn. zátoři 
— stav k 31. 12. 1958 28 % 21 % 47 % — 4% 
— z pracovníků vyslaných 
v roce 1959 32 % 30 % 31 % — 7% 
— z pracovníků vyslaných 
v roce 1960 31 % 42 % 18 % 6 % 3% 


116 


Kádrové posílení JZD je tedy nutno považovat za hlavní opatření ve 
zlepšení řízení družstev. 

Další důležitou cestou ke zvýšení účinnosti řídících orgánů v JZD je 
vyřešení nejvhodnějšího způsobu odměňování všech funkcionářů v druž- 
stvech (bez rozdílu zda jsou vyslání či ne). Dosavadní odměny funkcio- 
nářů v JZD byly stanovovány podle řady ukazatelů (velikost JZD, hus- 
tota zvířat atd.), které ztěžovaly jejich výpočet a zavádění. To vedlo 
k tomu, že družstva často nepřihlížela k těmto ukazatelům při výpočtu 
základní odměny a stanovovala základní odměnu vedoucím pracovníkům 
paušálně ve výši 1,5—2 pracovní jednotky za den. 

V souvislostí s kádrovým posílením družstev a vytvářením větších 
hospodářských celků ze sloučených JZD se podstatně zvyšuje odpověd- 
nost a náročnost práce funkcionářů JZD. Se zvýšenou odpovědností funk- 
cionářů JZD je neslučitelná praxe, které jsme mnohde svědky, že vedou- 
cí pracovník ve větším družstvu současně manuálně pracuje za pracovní 
jednotky, což ve většině případů vede k zanedbávání vlastní řídící prá- 
ce. Z těchto důvodů bylo družstvům doporučeno v lednu t. r., aby zvýšila 
základní odměnu funkcionářům JZD s cílem maximální zalnteresova- 
nosti na vlastní řídící práci, na rychlém růstu výroby a snižování vlast- 
ních nákladů. Přitom systém odměny je velmi jednoduchý. Základní od- 
měna je závislá na velikosti a intenzitě výroby v JZD a prémie na do- 
sažení nadplánových čistých peněžních příjmů. Tak např. odměna před- 
sedy JZD se má pohybovat od 60—135 Pj měsíčně, zatímco doposud se 
pohybovala od 50—97 PJ měsíčně. 

V současné době je mimořádně důležité vysvětlit družstevníkům, že 
zvýšení odměn u funkcionáře JZD, má-li být správně oceněna jejích prá- 
ce a má-li to být I nástrojem ke snaze družstevníků zvyšovat kvalifika- 
ci, aby jen ti nejlepší byli oprávnění řídit JZD, je odůvodněné a z hle- 
diska politického i ekonomického nanejvýš nutné. Na tento úkol je 
nutno upozornit proto, že se často ozývají neoprávněné hlasy, že zvý- 
šením odměn funkcionářům se vytváří rozpor mezi nimi a ostatními čle- 


ny JZD. | 
af i 


Nutnost rychlého řešení velkovýrobních forem hospodaření y JZD a 
zvyšování efektivnosti výroby u státních statků si vyžaduje [ změn v or- 
ganizaci těchto dvou základních výrobních jednotek v zemědělství. Jde 
především o dvě cesty v organizačních změnách u těchto socialistických 
zemědělských závodů: 

1. Snížení několikastupňového řízení státních statků. 
2. Sloučení menších JZD. 

S růstem půdního fondu vzrostly státní statky ve značně velké země- 
dělské podniky s+obtížným řízením. Tím, že bylo v roce 1958 přeneseno 
řízení na krajské národní výbory, nebyl vlív a kontrola ONV na hospo- 
daření státních statků podstatněji posílen. 

Státní statky hospodaří na 1048747 ha zemědělské půdy, tj. 14,2 9 
celkové výměry ČSR a z toho v českých krajích na 17,4 %. K 1. 1. 1960 
bylo v republice 168 státních statků s 1101 odděleními. Průměrná veli- 
kost statku je 6245*ha zemědělské půdy, průměrná velikost oddělení je 
953 ha zemědělské půdy. Z celkové výměry 60 % obhospodařují pod- 
niky o velikosti 6 až 15 tisíc ha. Značná část státních statků obhospo- 
dařuje půdu ve dvou i více okresech. 


117 


Několikastupňové řízení základní výrobní jednotky, tj. oddělení stát- 
ního statku, vedlo až doposud k nadměrným režijním nákladům, které 
se zpravidla podílely na celkových nákladech od 25—30 % (zatímco 
u JZD podíl těchto nákladů činí v průměru 18—20 %). 

K zlepšení hospodaření statků bylo tedy nutné provést zásadní změny 
v řízení, především změnit dosavadní třístupňové řízení na dvoustup- 
ňové a současně s tím řešit | velikost statků. Řízení se přenáší co nej- 
blíže výrobě a posiluje se vliv okresních a místních národních výborů. 
Z dosavadních velkých statků se vytvářejí nové statky s průměrnou 
orientační výměrou půdy tak, aby pokud možno tvořila jeden celek a 
nepřesahovala hranice okresu. Vnitřně bude uspořádána organizace stat- 
ku, tak aby při důsledném uplatnění velkovýrobních organizačních zá- 
sad řídil výrobu přímo ředitel statku. 

Převedení řízení státních statků na ONV a jejich nové organizační 
uspořádání je jedním z nejdůležitějších opatření na úseku zemědělství 
v souvislosti s novým územním uspořádáním státní správy. Tímto opa- 
třením přejde na ONV v plném rozsahu zodpovědnost za hospodaření 
statků a tím 1 přímá odpovědnost za celý rozvoj zemědělské „výroby 


„ V okrese. 


V oblasti JZD je nejzákladnější současnou změnou široké hnutí za 
slučování menších družstev. 

Slučování družstev, ke kterému dal podnět náš ústřední výbor, se 
u družstevníků setkalo s velkou odezvou. V současné době máme již přes 
2100 sloučených JZD. Ukazuje se, že v rozhodující většině sloučených 
družstev byla správně pochopena zásada, že vytváření velkých družstev 
je kvalitativní proces upevňování a rozvoje JZD, že je to cesta k plnému 
rozvinutí socialistické velkovýroby. Význam této základní myšlenky 
slučování JZD nelze opomíjet, ale je nutno neustále zdůrazňovat a vy- 
světlovat, aby družstevníci byli přesvědčení o výhodách sloučení s dal- 
ším! JZD. 

S tím souvisí řada problémů, z ních především úkol věnovat podstatně 
větší pěči řádné přípravě každého sloučení družstev. Při slučování druž- 
stev se musí spojit dobrovolné rozhodnutí družstevníků s organizátor- 
skou a plánovací činností stranických a státních orgánů. Členové jed- 
notlivých družstev nemohou si sami bez pomoci okresních orgánů sta- 
novit nejvhodnější rozsah sloučení z hlediska územního uspořádání. 
Proto slučování družstev bude úspěšné jen tehdy, jestliže se uskuteční 
postupným a cílevědomým rozmísťováním výrobních sil v celém okrese. 
Okresní plán musí vycházet ze zásady vytvořit sloučením JZD předpo- 
klady pro plné využívání místních výrobních podmínek a pro vytváření 
takových výrobních celků, v nichž bude možno plně uplatnit a využít 
možnosti socialistické zemědělské velkovýroby. Úloha okresních stra- 
nických a státních orgánů musí spočívat především v tom, že na zákla- 
dě zhodnocení a rozboru podmínek v okrese a ve výrobních obvodech, 
vypracují okresní plán, který bude plně vyjadřovat perspektivní cíle. 
S tím souvisí i vyřešení důležité otázky delimitace půdního fondu mezi 
státním! statky a jednotnými zemědělskými družstvy. I když slučování 
družstev není jednorázová akce, je třeba toto celkové výhledové řešení 
slučování družstev vypracovat proto, aby z hlediska perspektivního vý- 
voje mohly být již nyní účelně rozmísťovány v okrese investice a jejích 
zaměření. | 

V souladu se zásadami činnosti národních výborů v nové územní or- 
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ganizaci je nezbytně nutné projednat celkové výhledové plány slučo- 
vání družstev, vysvětlit je družstevníkům a dobře zvážit všechny jejich 
připomínky. 

To je jedna stránka přípravných prací, v níž vystupuje do popředí 
organizující prvek činnosti okresních orgánů, který zajišťuje plánoví- 
tost celého postupu v procesu slučování JZD a zabraňuje všem škodli- 
vým vlivům živelnosti. 

Druhou stránkou přípravných prací je příprava každého jednotlivého 
sloučení družstev. V této etapě se musí výrazně uplatnit aktivní účast 
družstevníků příl řešení všech organizačních a technických otázek, kte- 
ré s tím souvisí, při současné pomoci okresních orgánů. Zde se setkává- 
me s mnohými dílčími, ale konkrétními problémy, které by se měly již 
v období příprav k sloučení vyjasnit. Tyto problémy sice úzce souvisí 
„se změnami v řízení, zaujímají však dosti značný rozsah vnitrodružstev- 
ních-otázek, kterými by bylo vhodné se zabývat samostatně. 
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Nová územní organizace a změny ve složení a náplní orgánů ná- 
rodních výborů se dotýkají všech sfér Činnosti v zemědělství. V této 
stati není možno se zabývat vlivem těchto změn na všechny úseky, 
ale pouze na nejdůležitější, z nichž na první“místo vystupuje plánování 
zemědělské výroby. 

Úloha státního plánu rozvoje zemědělské výroby se v náplní činnosti 
orgánů národních výborů podstatně zesiluje. Především se zvyšuje 
odpovědnost nových ONV a KNV za správné rozmístění zemědělské 
výroby a materiální a jiné podmínky pro její trvalý vzestup. 

Důležitým metodickým krokem vpřed v plánovací Činnosti nových 
ONV a KNV se musí stát hodnocení plánu a jeho plnění z hlediska 
růstu intenzity celé produkce, produktivity práce a efektivnosti. Z toho 
vyplývá, že součástí plánu bude napříště i vyčíslení a rozbor hrubé 
produkce a jejího rozdělení, vyčíslení nákladů na celkovou produkci, 
vývoj důchodů družstevníků ve vztahu k růstu výroby, k poklesu 
nákladů na jednotku produkce a ve vztahu k prostředkům nutným 
na krytí potřeb rozšířené reprodukce. Efektivnost zemědělské výroby 
nebude již tedy určována jako doposud podle převládajícího počtu 
ukazatelů v naturálních jednotkách, ale podle hodnotových ukazatelů. 
K tomu bude třeba vyjadřovat veškeré naturální ukazatele (výnosy, 
užitkovost, produkcí v g, 1, kg atd.) v peněžním vyjádření a na zá- 
kladě vztahů mezi těmito hodnotovými ukazateli nejen určovat efek- 
tivnost výroby, ale především vyhledávat rezervy k jejímu zvyšová- 
ní. Tento postup vytvoří cenné podklady pro volbu vhodných eko- 
nomických podnětů (pro cenovou politiku, úvěrování, financování 
apod.), které jsou jedny z nejdůležitějších pro rozvíjení iniciativy pra- 
cujících při překračování plánu výroby. 

Pro zdůraznění významu plánu je mimořádně důležitá volba správ- 
ných cest plánu a úkolů v plánovací činnosti na jednotlivých stupních 
řízení. Úloha státního národohospodářského plánu, kterou nová územní 
organizace zdůrazňuje, má své specifické zvláštnosti v plánu rozvoje 
zemědělské výroby. V hospodářství řízeném národními výbory bude 
hmotné zabezpečení plánu ukládáno radám národních výborů v cel- 
kovém objemu, ale úkoly v hmotném zabezpečení zemědělské výroby 
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budou určovány účelově, tj. přímo pro zabezpečení zemědělské výroby. 
Tato zásada podtrhuje nutnost přednostního rozvoje zemědělské výroby. 

V zájmu všestranného propracování státního plánu rozvoje zeměděl- 
ské výroby a využití všech rezerv v rámci okresu a kraje nebude 
práce na sestavování plánu jen záležitostí zemědělského odboru, ale 
všech zemědělských a plánovacích orgánů národních výborů. Odpověd- 
nost za zpracování a kontrolu plnění plánu v krajích a okresech budou 
mít zemědělské odbory, stálé zemědělské komise a plánovací komise. 
Tento postup zpracování plánu pochopitelně zreální zásadu odpověd- 
nosti národních výborů na plnění plánu rozvoje zemědělství v okrese 
a kraji. 

Zvýšená odpovědnost národních výborů za splnění zemědělského 
plánu však neznamená snížení úlohy centrálních orgánů v zabezpe- 
čování zemědělské výroby. 

. Ministerstvo zemědělství jako orgán vlády, prostřednictvím -něhož 
vláda řídí rozvoj zemědělství a který také vládě za plnění plánu 
odpovídá, bude mít proto rozhodující účast na tvorbě plánu svého 
odvětví a na vymezení proporcí mezi jednotlivými částmi plánu, zejmé- 
na i mezi jeho materiálním a finančním krytím. 


Odpovědnost KNV za plnění plánu zemědělské výroby v rámci kraje 
bude zdůrazněna i tím, že hlavní výrobní a dodávkové úkoly a úkoly 
v hmotném zabezpečení plánu bude vláda ukládat přímo radám KNV. 


Nejdůležitějším článkem řídící práce bude zabezpečování plánu na 
úrovní ONV. Zemědělský odbor pro projednání v zemědělské komisi 
a po schválení v řadě ONV bude rozdělovat schválený plán spolu 
s okresní plánovací komisf do zemědělských závodů rozpisem na 
státní statky a obec (pro jednotlivě hospodařící rolníky) a na JZD 
jednáním s družstevníky. Při jednání s JZD o uplatnění úkolů státního 
plánu v celoročních výrobních finančních plánech družstev bude dů- 
ležité, aby pracovníci ONV přistupovali k projednání plánu komplexně 
(tj. jak pří určování výrobních ukazatelů, tak i při zajišťování jejich 
hmotného a finančního zabezpečení) pří respektování potřeb výrobního 
zaměření a specializace družstev. Celoroční výrobně finanční plán a. 
perspektivní pětiletý plán družstev, ve kterém budou uplatněny poža- 
davky státního plánu, bude po svém zpracování předmětem projednává- 
ní v radě MNV a zemědělské komisi ONV. Účast MNV při schvalování 
plánu družstev s sebou nese | nutnou pravidelnou kontrolu plnění 
plánu, čímž se zvýší úloha MNV jako představitele státní moci na 
vesnici. Významnou úlohu by měly MNV právě nyní sehrát v pomoci 
družstevníkům při uskutečňování hesla: »Splnit pětiletku za čtyři 
roky.« : 

Nezbytnou součástí plánované výroby a tržního množství se musí 
stát i financování a úvěrování. Poskytování finančních prostředků 
a jejich využívání v okresním měřítku by mělo vždy sloužit k tlaku 
na snižování vlastních nákladů a ke zvyšování efektivnosti výroby; 
přitom je nutno maximálně omezit jejich paušální rozdělování. V tomto 
směru se rozšiřuje i pravomoc krajů a okresů v disponování s těmito 
prostředky. 

Důležitou součástí řídící práce na úseku zemědělství se musí stát 
jednotné, navzájem sladěné organizování technického rozvoje. Sebe- 
lepší výsledky vědy a výzkumu by zemědělské praxl nepřinesly účín- 
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nou pomoc, kdyby orgány odpovídající za řízení zemědělské výroby 
nevytvářely nejvhodnější podmínky pro zavádění těchto výsledků do 
vlastní výrobní činnosti podniků. Zemědělské odbory a zemědělské 
komise ONV a KNV, které se budou komplexně zabývat zaváděním 
technického rozvoje, budou v podstatě přejímat poznatky vědy a výzku- 
mu a prakticky je uplatňovat prostřednictvím organizačních, eko- 
nomických a technických opatření do zemědělské výroby. Při řízení 
technického rozvoje chybí především vhodná forma nospodářskoorga- 
nizátorské činností při souhrnném uskutečňování dlouhodobého tech- 
nického a technologického rozvoje zemědělských závodů s ohledem 
na specializaci výroby a na řešení nejhospodárnějšího provozu, do- 
pravy atd. Splnění tohoto úkolu bude záviset v prvé řadě na zeměděl- 
ských odborech národních výborů. 

Zemědělský odbor ONV bude k plnění těchto úkolů využívat zejména 
sítě zemědělských škol, výzkumných ústavů a jiných odborných instl- 
tucí v okrese. Centrem zavádění technického rozvoje do zemědělství 
se však musí stát STS. STS v okrese jsou státním socialistickým 
podnikem, který má nejlepší politické a organizační předpoklady 
stát se nositelem technického rozvoje v zemědělství. Tato úloha nava- 
zuje na jejich dlouholetou, vcelku úspěšnou výrobní a technickou pomoc 
při zabezpečování výroby v JZD. Jeví se proto účelné vytvořit z STS 
takovou organizační jednotku v okrese, jejíž hlavní funkce. by spočí- 
vala v. komplexním zabezpečování technického rozvoje, k němuž nezbyt- 
ně náleží i zásobování veškerou technikou včetně jejího příslušenství 
(tzn. gtroje, jejich výstroj, výzbroj, veškeré náhradní díly, opravářský 
mater'ál, gumárenské výrobky, pohonné látky atd.). S uskutečňováním 
technického rozvoje přes STS souvisí i nové služby, které budou stani- 
ce všem zemědělským závodům v okrese poskytovat; jde např. o čin- 
nost opraváren, Činnost agronomických laboratoří, výchovu mechaní- 
začních kádrů a provádění speciálních mechanizovaných prací (chemi- 
zace, pozemní práce, drobné meliorace apod.). Dosavadní systém pora- 
denské činnosti v okrese byl dosti neúčinný především proto, že se jed- 
notlivými součástmi technického rozvoje zabýval izolovaně. Podobně 
L dosavadní organizace agronomické a zootechnické služby v okrese ne- 
mohla náročné úkoly v technickém rozvoji splnit. 

Technický rozvoj, na jehož plném uplatnění ve výrobě družstev a stát- 
ních statků závisí z velké míry úspěšné plnění třetího pětiletého plánu, 
je proto nutno chápat a také i organizovat komplexně, protože jeho 
jednotlivé součásti se navzájem prolínají a jedna na druhou navazují. 

Při hodnocení změn v obsahu hlavních úseků činnosti státních a hos- 
podářských orgánů nelze opomenout i změny ve struktuře orgánů ná“ 
rodních výborů. Jde především o novou náplň činnosti zemědělských Ko- 
mist a zemědělských odborů. 

Rozhodujícím článkem ve vlastním řízení zemědělské výroby se nyní 
stávají okresní národní výbory, Vedle rozvoje výroby v JZD přecházejí 
do jejich přímého řízení státní statky, řídí STS, investiční výstavbu a 
převezmou v plném rozsahu odpovědnost za rozvoj zemědělského škol- 
ství a vý. 1 ovu zemědělských kádrů. 

Orgány okresních národních výborů se budou zabývat zemědělskými 
otázkami jako hlavním úsekem své Činnosti. 

Okresní národní výbory a jejich orgány budou mít při řízení země- 
dělství potřebnou pravomoc k řešení jednotlivých problémů a povedou 
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podřízené organizace k účinné pomocí v zemědělství, především v otáz- 
kách zúrodňování půdy, investiční čínnosti, v péči o zdravotní stav hos- 
podářských zvířat a v péči o ochranu rostlin. Í 

V souvislosti s posílením zemědělských závodů odborníky, kteří bu- 
dou při své práci využívat svých odborných zkušeností, bude nutno 
u pracovníků okresních národních výborů zásadně změnit dosavadní for- 
my práce. Těžiště organizátorské a metodické práce bude ve využití 
širokého aktivu odborníků. V podmínkách velkých okresů by jistě neby- 
lo účelné, aby všechny záležitosti okresu v socialistických zeměděl- 
ských závodech zařizovaly a organizovaly přímo pracovníci ONV. Podle 
zkušeností z řady okresů se osvědčuje práce s výrobním aktivem a eko- 
nomickým aktivem, jehož členové jsou vybíráni jednak z odborníků JZD, 
státních statků a STS a dále I pracovníků zemědělských škol, Státní 
banky, Státní pojišťovny, výkupních závodů atd. Práce s aktivem umožní 
1 řešit s odbornou znalostí věcí jednotlivé speciální otázky výroby a 
ekonomiky, které dříve dosti všeobecně byli nuceni zajišťovat pracov- 
níci ONV. 

Naproti tomu činnost krajského národního výboru a jeho orgánů bude 
mít hlavně charakter plánovací, koordinující a kontrolní. Půjde tu 
o značné zúžení dosavadního rozsahu Činnosti a přenesení vlastního 
řízení zemědělské výroby do okresů. Okresy budou v rámci plánu o otáz- 
kách výroby plně. rozhodovat, provádět příslušná opatření a zcela za 
splnění výroby odpovídat. Pro Krajský národní výbor však vyplývá 
z jeho plánovací, dohledací a kontrolní Činnosti odpovědnost za plnění 
plánu rozvoje odvětví zemědělství v kraji. Orgány národních výborů na 
všech stupních jsou však schopny plnit svou funkcí jen tehdy, budou-li 
se opírat o široký aktiv pracovníků z praxe. 

K posílení vlivu národních výborů na řízení zemědělské výroby a ře- 
šení úkolů spojených s rozvojem zemědělského odvětví zřizují se země- 
dělské komise u všech stupňů národních výborů. Složením komisí z nej- 
lepších pracovníků a odborníků ze zemědělství bude posílena kolektiv- 
nost, političnost a odbornost v posuzování, rozhodování a řízení rozvo- 
je zemědělství. Jde v podstatě o to, aby pravomoc v rozhodování přešla 
z aparátu na volený kolektivní orgán. Vzhledem k významu a rozsahu 
úkolů na úseku zemědělství bude předsedou komise náměstek předsedy 
národního výboru nebo uvolněný člen rady. Vedoucí odboru zemědělství 
je vždy členem zemědělské komise příslušného národního výboru. 

Zemědělská komise je orgánem pléna národního výboru. To také vy- 
mezuje rozsah pravomoci mezi radou a komisí národního výboru. Půjde 
o to, aby otázky operativního a odborného charakteru řešila komise 
s konečnou platností a rada národního výboru řešila jen problémy zá- 
sadní. Pro pochopení značného rozdílu mezi dosavadními komisemi a 
stálou zemědělskou komisí je nutno uvést, že dosavadní charakter ko- 
misí byl poradní, což zeslabovalo účinnost práce těchto orgánů. Stálá 
zemědělská komise bude orgánem, v jehož pravomoci je rozhodovat 
s konečnou platností bez zvláštní administrativní činnosti, kterou dříve 
prováděl zemědělský odbor. To zajisté zvýší 1 operativnost ve vyřizová- 
ní požadavků zemědělských závodů. 

Ve své práci a při rozhodování řídí se zemědělská komise schváleným 
plánem rozvoje zemědělské výroby a výkupu a usnesením zasedání ná- 
rodního výboru a jeho rady. V případě narušení těchto zásad nebo při 
porušení socialistické zákonnosti může národní výbor nebo jeho rada 
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rozhodnutí zemědělské komise zrušit. Usnesení zemědělské komise pro- 
vádí zemědělský odbor rady národního výboru, u místního národního 
výboru jeho tajemník nebo pověřený člen komise. Pokud jde o opatření, 
která je nutno uložit národnímu výboru nižšího stupně, mohou být ulo- 
žena jen prostřednictvím rady národního výboru. 

Činnost okresní zemědělské komise bude odpovídat charakteru vý- 
konného řídícího orgánu a Činnost zemědělské komise místního národ- 
ního výboru charakteru výkonného a pracovního orgánu. 

Stálá zemědělská komise st bude pro speciální otázky (lesy, zájmové 
zemědělské organizace, ochrana půdního fondu apod.) vytvářet dílčí 
komise a skupiny odborníků, kteří budou předkládané problémy po- 
suzovat. Například je možné, že ieden nebo více članů stálé zemědělské 
komise bude pověřen dohledem nad prováděním péče o lesy a vytvoří 
si kolem sebe malý aktiv zainteresovaných pracovníků, s kterými se 
bude věnovat otázkám péče o lesy a dohled na hospodaření dřevem. 

Zvýšení pravomoci stálé zemědělské komise povede k zjednodušení 
a zúžení práce aparátu pracovníků zemědělského odboru. Tomu odpoví- 
dá I snížení počtu pracovníků zemědělského odboru, kteří se budou za- 
bývat především organizátorskou činností a zpracováváním podkladů 
nutných k rozhodnutí zemědělské komise a rady. Zvýšení pravomoci 
volených orgánů ONV a KNV povede nutně i k vyššímu stupní demokra- 
tizace řízení zemědělství. 

Hlavním článkem v řízení rozvoje zemědělského odvětví budou nyní 
okresní národní výbory. Okresní národní výbory budou proto po prove- 
dení územní organizace správy řídit v podstatě všechny podniky a or- 
ganizace začleněné v soustavě národních výborů s výjimkou tří organi- 
zací, které mají celokrajský význam a jejichž prostředků a pomoci by 
nebylo v okresním měřítku ekonomicky zcela využito. Jde o podniky a 
organizace, které provádějí rozsáhlé akce nad okresní úroveň. Jsou to 
Krajský projektový zemědělský ústav, Krajský podnik zemědělských a 
: lesotechnických meliorací a Krajské veterinární zařízení. Důležité však 
je, že činnost okresního významu odpovídající oboru těchto tří organi- 
zací byla převedena do podniků a organizací řízených okresními národ- 
ními výbory. 

Největší význam pro posílení pravomoci okresním národním výborům 
má převedení státních a školních statků; do jejich přímého řízení i na 
Jejich rozpočet a zřízení nového okresního střediska pro přípravu plá- 
nování zemědělských investic. Tímto opatřením budou okresní národní 
výbory fakticky řídit celou vlastní zemědělskou výrobu nejen z hlediska 
organizátorské práce, ale i po stránce ekonomické a budou také faktic- 
ky řídit celou zemědělskou Investiční politiku v obvodu své působnosti. 


* 


Změny v řízení zemědělství, ke kterým dochází v současné době, je 
možno charakterizovat jako nejzásadnější zásah do. řízení zemědělství 
za posledních deset let. Cíl těchto opatření se soustřeďuje na splnění 
nejzákladnějšího úkolu, tj. dosažení rozhodujícího obratu v růstu země- 
dělské výroby. Úspěch těchto opatření se nedostaví sám. K tomu bude 
třeba, aby všichni funkcionáři strany a národních výborů spojili prove- 
dení těchto změn se zlepšenými metodami práce, které musí plně odpo- 
vídat novému obsahu činnosti všech řídících orgánů od ministerstva po- 
Čínaje až do samého výrobního zemědělského závodu. 
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Boj dělnické třídy západního Německa 
proti militarismu a reakci 
VLADIMÍR MUSIL 


Tak jako již dvakrát v historii zabránila rozpínavost německého 
imperialismu jeho politickým vůdcům rozeznat reálnou situací ve svě- 
tě, znamená i jeho současná snaha o strnulé pokračování v politice 
z pozice síly pokus nerespektovat přesun sil, k němuž ve světě došlo. 
Právě v této třídní omezenosti a zaslepenosti je obsaženo nebezpečí 
západoněmecké politiky válečných příprav, jež ohrožuje jak německý 
národ, tak národy ostatní. Nebezpečnost této politiky zvyšuje otevřená 
podpora ze strany imperialistů USA, která již západoněmeckým mili- 
taristům dopomohla k privilegované pozici v NATO, jíž využívají : 
k odstranění překážek na cestě vyzbrojování západoněmeckého bun- 
deswehru, které má být dokončeno v roce 1961. 


Tatáž přízeň monopolů USA umožnila společně s dalšími okolnostmi, 
že západní Německo zaujalo v průmyslové výrobě druhé místo v kapli- 
talistickém světě a že již roku 1958 o plnou čtvrtinu celkové výroby 
předstihlo Velkou Británii a podílelo se 10!2 % na světové kapitalis- 
tické výrobě. Dosavadní konjunktura a probíhající koncentrace kapli- 
tálu ve prospěch velkých zbrojařských monopolů podněcuje ještě více 
drzé aspirace západoněmeckých imperialistů. 


Kromě státního aparátu, který je z větší části složen z někdejších 
hitlerovců, přísluší významná úloha v systému západoněmecké pří- 
pravy na válku militaristickým organizacím a přesídleneckým svazům. 
K jejich aktivní revanšistické kampani se zejména využívá současné 
situace po zmařené konferenci v Paříži. Bonnská vláda nejen finan- 
cuje činnost těchto organizací, ale její Členové jsou přímými hlasateli 
revanšistických požadavků. Účast několika ministrů na tzv. sudetoně- 
meckém dnu v Mnichově nedávno znovu dokumenovala, že bonnská 
vlád2 povýšila revanšismus na svou oficiální zahraniční politiku. 


Vývoj v NSR denně potvrzuje, že úsilí zabezpečit světový mír, pro- 
sadit přijeií všeobecného odzbrojení a vyřešit jednáním další důležité 
otázky naráží v NSR na ostrý militaristický kurs západoněmeckých 
vládnoucích kruhů. Za této situace jsou mírové a demokratické síly 
v NSR opět postaveny před historický úkol — zmařit plány západo- 
německého militarismu a zabezpečit mírový a demokratický vývoj 
v Německu. Mezinárodní podmínky pro rozvinutí takového boje jsou 
proti minulosti úplně jiné, nesrovnatelně příznivější. 

Na území samého Německa se zrodil stát dělníků a rolníků — NDR 
— jako reálné naplnění dlouholetých revolučních zápasů německé 
dělnické třídy. Její soustavný rozvoj potvrzuje, že jen v boji proti míli- 
tarismu, zbrojařům a Junkerům lze zabezpečit život bez válek a krizí 
Základním předpokladem úspěšného rozvoje NDR byl jednotný postup 
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dělnické třídy vedené marxisticko-leninskou stranou, jež dokázala pro 
svou vpravdě národní politiku získat všechny zdravé síly lidu. 

Klíčovým problémem v západním Německu je semknout všechny 
protimilitaristické síly do boje proti nebezpečí, jež vyplývá z dobro“ 
družné politiky vládnoucích kruhů. Tu je povolána sehrát rozhodující 
úlohu dělnická třída a její předvoj, Komunistická strana Německa. 

Pro plnění tohoto úkolu měla velký význam ilegální celostátní kon- 
ference KSN z února 1960. Podkladem pro její jednání byl rozsáhlý ná- 
vrh usnesení, vypracovaný ÚV KSN, který byl zveřejněn již v listo- 
padu 1959 (Neues Deutschland 8. 11. 1959) a předložen celé straně 
a všem pokrokovým silám k diskusí. Návrh usnesení obsahoval ana“ 
lýzu situace v NSR z hlediska jejího celého poválečného vývoje a po- 
litické linle uplatňované KSN. Na základě této analýzy se v.návrhu 
usnesení vytyčoval akční program, jehož rozvinutí a uplatnění v praxi 
umožňuje semknout »lidové síly, jež budou s to přivodit obrat v NSRa, 
jak se praví v přijatém usnesení. 


* 


Akční program, který tvoří těžiště usnesení, stanoví jasnou dlouho- 
dobou linii »boje za zajištění míru a prosazení parlamentně demokra3 
tického režimu v NSR« (z výzvy KSN, Neues Deutschland 5. 3. 1960). 

Stanovení tohoto cíle má pro současnou etapu boje v NSR zásadní 
význam. Umožňuje soustředit úsilí na vytvoření široké fronty sil, za- 
hrnující dělnickou třídu, rolnictvo, inteligenci 1 Část buržoazie, jejichž 
zájmům odpovídá přes různost jejich postavení prvořadý požadavek 
boje za mír, proti militarismu a proti odbourávání demokratických práv. 
V rámci této linie obnovy parlamentně demokratického režimu se po- 
hybují všechny jednotlivé požadavky. Důsledně se v nich přihlíží jak 
ke společným, tak dílčím zájmům, jež vyplývají z mnohotvárného po- 
stavení jednotlivých složek protimilitaristických sil. 

Společné zájmy vyjadřují požadavky — zříci se atomového vyzbro3 
jování v obou německých státech, uskutečnit lidové hlasování o vše- 
obecném odzbrojení, uzavřít mírovou smlouvu, zahájit jednání mezí 
oběma německými státy a uzavřít vzájemný pakt o neútočení, vytvo- 
řit paritní celoněmecký výbor pro řešení otázky sjednocení Německa. 

Na vnitropolitickém úseku jde především o požadavky zajistit demo- 
kratické svobody, které jsou proklamovány v platné ústavě, odstranit 
ze státního aparátu lidi zkompromitované svou činností v hitlerov- 
ském státě, zrušit zákaz Činnosti demokratických organizací, přede- 
vším KS Německa, odstranit vliv monopolů na zákonodárné orgány, 
jimž mají být odpovědny výkonné orgány včetně vlády. 

Na úseku hospodářství je vytyčován požadavek omezit moc mono- 
polů, znemožnit diktaturu monopolů a kartelů v oblasti cen, převést 
do veřejného vlastnictví koncerny IG Farben, Siemens AEG, Flickův 
koncern a Deutsche Bank, které jsou hnací silou atomového vyzbro- 
jování. Přitom prostí vlastníci mají dostat náhradu za akcie. Na úseku 
těžby uhlí má být monopolistickým vlastníkům vzato jejich dispoziční 
právo, přičemž jejich vlastnictví by zůstalo nedotčeno. Dále je vytyčo- 
ván požadavek rozvoje mírového hospodářství, jež by se opíralo o vše= 
stranné styky se zeměmi Východu 1 Západu. 

Bezprostřední zájmy pracujících odrážejí požadavky zabezpečit pra3 
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covní příležitost pro všechny, zajistit demokratická práva na závo- 
dech, zrušit podnikový řád, nastolit pokrokový zákon o závodních ra- 
dách a zajistit pracujícím prostřednictvím odborů právo spolurozhodo- 
vat na závodech. K dalším požadavkům patří kratší pracovní týden 
při zachování mezd, zlepšení zdravotní a sociální péče, prodloužení 
doby dovolené atd. 


V akčním programu jsou zakotveny požadavky, jež vyjadřují rovněž 
zájmy rolníků, řemeslníků, inteligence, mládeže a žen. Žádá se přede- 
vším provedení zákonů o pozemkové reformě, jež byly přijaty jednot- 
MHvými zemskými sněmy, podpora malých a středních rolníků aj. U žen 
a mládeže jde mj. o uplatnění zásady »stejná mzda za stejnou práci«. 

Požadavky akčního programu odpovídají celkové objektivní situací 
v NSR, která vyžaduje soustředit pozornost a síly na hlavní směr boje 
za mír a proti militarismu. Poslední vývoj v NSR znovu potvrdil správ- 
nost tohoto přístupu. Rostoucí výdaje bonnského státu na zbrojení 
postihují ve formě daní a zužování vnitřního trhu i kapitalistické pod- 
niky s mírovou výrobou. Jsou například známa jednání zástupců vel- 
kých západoněmeckých firem, které se zúčastnily lipského jarního ve- 
letrhu v letošním roce, se soudruhem Ulbrichtem, v nichž se projevila 
ochota rozvíjet mírovou hospodářskou spolupráci. 


Z diferencovaného přístupu k buržoazil vyplývají konkrétní poža- 
davky na převedení jen některých monopolů do veřejného vlastnictví, 
kdežto pokud jde o uhlí a jiná odvětví, jsou tyto požadavky různě 
modifikovány. Toto přesné ohraničení právě v této oblastí má nemalý 
význam zejména v souvislostí s oficiální západoněmeckou propagan- 
dou, jež se snaží ovlivnit všechny spojence nejaktivnějšího bojovníka 
-za mír — dělnické třídy — strašením, že se za požadavky mírové a de- 
mokratické politiky skrývají cíle znárodňovat veškeré podníky. 


Objektivní situace a postavení řemeslníků, jakož i rolníků je cha- 
rakterizováno značným. tlakem ze strany velkokapitalistické konku- 
rence, která je vystupňována ještě otevřenějí kursem na zbrojení. 
Daňový klíč a vývoj cenové hladiny se dotýká přímo zájmů jak rol- 
níků, tak řemeslníků. Tuto skutečnost ilustruje například výrok uve- 
řejněný v buržoazním tisku, který ukazuje na důsledky tzv. zákona 
= kartelech: »Zákon o kartelech působí proti zájmům středního sta- 

„Mocní na trhu“ mají více možností, zatímco malí podnikatelé zá- 
past a s těžkou praxí kartelového úřadu.« (Suddeutsche Zeitung z 12. 
11. 1959.) 

Je známa skutečnost, že proces koncentrace, kterým prochází zá- 
padoněmecké zemědělství, a zabavování další půdy pro vojenské účely 
přivedly na mnoha místech do pohybu 1 rolníky. Skutečnost, že do- 
chází k demonstracím rolníků i v podmínkách protidemokratického 
režimu NSR, mluví sama za sebe. Faktem je, že podle oficiálních sta- 
tistik se v letech 1949—1959 počet zemědělských závodů o výměře 
0,5 ha až 10 ha zmenšil o 219300 závodů a zemědělská půda této sku- 
piny závodů se snížila o 708 400 ha. (ND, 11. 3. 1960.) Nejde však jen 
o vyvlastňování rolníků do 10 ha. Rostoucí zadluženost postihuje 
i střední rolníky. Západoněmečtí ekonomové rozvíjejí teorie o tzv. sta- 
bilitě hospodářství kolem 40 ha. Tím se říká, jaký osud očekává vět- 
šinu malých a středních rolníků. 

V oaraně společných zájmů protimilítaristických sil je nejdůsledněj“ 
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ším bojovníkem dělnická třída, kolem níž se musí seskupovat další 
vrstvy a skupiny. Na její postoj působí řada činitelů. K nejzávažnějším 
z nich patří poválečný ekonomický vývoj NSR. 

Vzestup západoněmecké výroby usnadnily mimo jiné třídní ' zájmy 
amerického imperialismu a celého mezinárodního kapitálu, který byl 
z hlediska svých cílů zainteresován na poměrně rychlé konsolidaci pro 
něj tak důležitého článku, jako je Německo. Tato skutečnost se odrazila 
na okupační politice velmocí, jež umožnila ještě těsnější propletení zá- 
jmů především amerických a západoněmeckých monopolů. Západoně- 
mecká buržoazie využila v poválečných letech příznivé nabídky pra- 
covní síly (v zemi bylo na 10 miliónů přesídlenců, tedy asi pětina všeho 
obyvatelstva) a přitom vysoké kvalifikace německých dělníků, dále za- 
chovaných a investicemi domácího a zahraničního kapitálu rychle roz- 
šířených kapacit s moderní technikou a dosáhla poměrně rychlého 
vzrůstu průmyslové výroby. 

Zkušená západoněmecká buržoazie dokázala využít příznivé pová-+ 
lečné situace a v několika letech se. dostala z pozice dlužníka a slab- 
šího partnera do postavení věřitele a síly, která s! uplatňuje všestranné 
nároky na vedoucí postavení v kapitalistické Evropě. Takovou cestu jí 
umožnila i promyšlená taktika vůči západoněmeckým pracujícím. 


V prvních letech po válce záměrně brzdtla rozvíjení výroby. Uplat+ 
ňovala osvědčenou praxi z let po prvé světové válce. Prodlužovala dů“ 
sledky bankrotu a rozdrcení hitlerovského státu. Zdeptala západoně- 
mecké pracující až do krajnosti. Její zájem o výrobu vzrostl až poté, 
kdy politické záměry amerického imperialismu jí byly zřejmé, kdy byla 
provedena peněžní reforma, jíž byly zhodnoceny válečné zisky mono- 
polů a pracující býli přinucení pracovat za minimální mzdu. V letech 
1949—1951 západoněmecký dělník s vysokou kvalifikací patří k nejhůře 
placeným v západní Evropě. Od té doby nominální mzdy postupně 
rostou. V minulém roce dosáhla průměrná mzda 420 marek. Přitom mezi 
jednotlivými výrobními odvětvími a mezi různými kategoriemi pracu- 
jících jsou poměrně značné mzdové rozdíly. 


Úředně udávané průměrné měsíční výdaje čtyřčlenné rodiny jsou 
přes 550 DM. Už z tohoto základního faktu vyplývá, že k jejich krytí 
je zpravidla třeba, aby alespoň dva členové rodiny byli zaměstnáni, 
V letošním roce je přes 18 miliónů námezdně pracujících v NSR a ne- 
zaměstnanost klesla na úředně oznámených méně než 200 000 osob pří 
současné poptávce po pracovních silách v některých odvětvích. 


Pracuje-l1 dělník v rodině sám, je nucen hledat ke krytí životních 
nákladů další příjmy. Zpravidla se využívá této situace dělnické třídy 
k prodlužování pracovní doby. 

Oficiální údaje uvádějí, že celková nrůměrná pracovní doba překra-" 
čuje u jednotlivých odvětví o 1 až 5 hod. týdenní pracovní dobu do- 
hodnutou tarifní smlouvou mezi odbory a podnikateli, ale nejsou řídké 
případy, že je pracovní doba překračována až o 50%. 

Důsledkem toho je, že skutečná pracovní doba a vysoká intenzita 
práce způsobují předčasnou invaliditu. V r. 1956 ze všech, kteří přešli 
do důchodu, nedosáhlo 65,4% dělníků a 78% žen stanovené věkové 
hranice pro získání důchodu, která je u mužů 65 let a u žen 60 let. 
Skutečný průměrný věk odcházejících do důchodu se pohybuje mezí 
50—53 lety. 
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V zájmu mezinárodního kapitálu byl vnitřní trh západního Německa 
urychleně nasycen relativním dostatkem zboží bez ohledu na jeho 
cenovou nedostupnost pro většinu pracujících. Jejich zvýšená poptávka 
Do předmětech dlouhodobé spotřeby byla a dosud je uspokojována po- 
mocí nákupů na splátky. Avšak dnes — v souvislosti s krajně vypjátým 
kursem na překotné zbrojení — se ani tyto splátkové nákupy vlád- 
noucím kruhům nezamlouvají a místo nich by raději viděly úspory, 
jHniž by se dalo financovat zesílené zbrojení. 


Západoněmecký stát připravuje pracující o značné položky neustále 
rostoucími daněmi. Jak uvádí »Das Parlament« v č. 1/1960, oznámil 
ministr financí Etzel daňové zvýšení pro r. 1960 o 65%. U některých 
"druhů potravin představují nepřímé daně více než 30% ceny. Je pro- 
počteno, že nepřímé daně pohltí šestinu výdajů rodiny. 


Jiný prostředek, který soustavně podemílá výsledky bojem získaného 
nominálního zvýšení mezd, je proces inflace, který doznávají 1 oficiál- 
ní místa v NSR. Například ministr financí prohlásil: »Všichni musíme 
být zděšení tím, že kupní síla západoněmecké marky se snížila za 10 
let o pětinu.« Jiné západoněmecké instituce propočítávají ještě hlubší 
snížení kupní síly marky. 

Vybojované nominální zvýšení Mnezd je odsáváno nejrychleji růstem 
cen zboží, služeb, bytů a dopravného. Oficiální údaje NSR tvrdí, že 
v r. 1959 došlo ke zvýšení hrubých mezd asi o 4%. Zároveň tisk pří- 
znává, že index životních potřeb v téže době vzrostl o 3,8%. Pří srov- 
nání vzrůstu hrubé mzdy za hodinu s růstem produktivity práce se 
ukazuje, že v průměru za jednotku výroby dostal dělník v r. 1959 
o 59% nižší mzdu než v r. 1958. | 

Přestože růst zisků monopolistů a státních financí se zabezpečuje 
pečlivě utajovanými metodami, není v moci vládnoucích kruhů NSR 
při veškerém propagování »hospodářského zázraku« zastřít rozpory, 
jež jsou vlastní kapitalistickému řádu. Zejména nelze také zastřít 
úzkou souvislost mezí kursem na zbrojení a tlakem na mzdy, sociální 
zabezpečení pracujících a vůbec na jejich životní úroveň. 

Nejzřetelnější formou se to z hlediska dělnické třídy projevilo v sou- 
časné snaze bonnského ministerstva práce provést zákonnou reformu 
dosavadního nemocenského pojištění. Tato otázka se dotýká 45 milió- 
nů pojištěnců a jejich rodinných příslušníků. Smyslem a cílem připra- 
vované reformy je získat na úkor pojištěnců nové milióny marek, jež 


by posloužily jako investice do zbrojního průmyslu. : 
Skoro s 6 miliardami těchto fondů již dnes disponují tři největší 
západoněmecké banky — Deutsche Bank, Commerzbank a Dresdner 


Bank. Tyto sumy ve formě půjček, cenných papírů ap. sloužily a slouží 
k financování zbrojního průmyslu. 

Protestní stávky pracujících z velkých podniků, jako například 
v Mannheimu, Reutlingenu, Ludwighsafenu, v nichž jednotně vystou- 
pili odboráři, neorganizovaní dělníci, sociální demokraté a komunisté, 
ukázaly, že pojištěnci začínají správně chápat podstatu úsilí Blan- 
kova ministerstva prosadit reformu nemocenského pojištění. : 

Společný postup pracujících a lékařů v ťéto otázce je výrazem od- 
poru proti otevřenému pokusu vládnoucích kruhů prosadit opatření 
namířené proti jejich zájmům. Bonnské kruhy však v souvislosti se 
svými uchvatitelskými aspiracemi připravují další opatření, jež jim 
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mají umožnit ještě bezohlednější postup při prosazování protilidových 
cílů. Svědčí o tom návrh zákona o tzv. výjimečném stavu (Notstands- 
gesetz). Jeho přijetí má v duchu hitlerovských tradic umožnit likvi- 
daci i těch buržoazně demokratických práv, jež jsou dosud zakotvena 
v platné ústavě. Především jde o snahu legalizovat všechna teroris- 
tická opatření proti stávkovému a protimilitaristickému hnutí. 


Při rozvíjení sociálních bojů musejí západoněmečtí pracující zdo- 
lávat nejen překážky a opatření ze strany západoněmeckého militaris- 
tického státu, ale i překážky, které kladou do cesty sami odborářští 
vůdci. Ti již nyní prohlašují, že v případě přijetí zákona o zhoršení 
nemocenského pojištění ve Spolkovém sněmu, kde má Adenauerova 
strana absolutní většinu, odmítají dále vést jakékoliv protestní akce, 
tedy ani ne podpisovou kampaň, kterou nyní doporučují. 


Tento postoj není ojedinělý. Je jen dalším krokem na cestě vnášení 
zmatku do mas pracujících v základní otázce, jako je třídní povaha 
západoněmeckého státu. Této reformistické linie plně využívají k svým 
cílům západoněmecké vládnoucí kruhy. 


Široce rozvíjená propaganda »demokratičnosti« západoněmeckého 
státu společně se soustavným úsilím odpolitizovat pracující je vážnou 
překážkou při rozvíjení každého masového hnutí proti silám Bonnu. 
Například tzv. »podnikový řád«, platný od roku 1952, zakazuje jakou- 
koli politickou Činnost na závodě. 


Páteří západoněmecké oficiální propagandy je klerikálně zabarvený 
nacionalismus, soustavně rozdmychávaný revanšismem. Základnou pro 
rozvíjení této propagandy je odmítání Německé spolkové republiky 
uznat důsledky druhé světové války, tak jak byly zakotveny po roz- 
drcení hitlerovského státu v Postupimské dohodě z roku 1945. Společ- 
ným jmenovatelem, jenž má skloubit všechny reakční ideologie, je 
nepříčetný antikomunismus. 


Tam, kde nevystačí s ideologickými prostředky, sahá bonnský stát 
k teroristickým opatřením. Pronásleduje, zatýká a soudí pokrokové 
mluvčí pracujících, a to nejen z řad komunistů, ale 1 sociálních de- 
mokratů a obránců míru. Jejich smyslem je zastrašit pracující, za- 
bránit růstu jejich politické aktivity a zmařit nástup dělnické třídy 
k boji za prosazení třídních zájmů, jež jsou v plném souladu s národ- 
ními zájmy německého lidu. 


Současný kurs bonnské vlády urychlit vyzbrojování kindesehtů 
zvyšuje nutnost vzniku širšího protimilitaristického hnutí. Celý pová- 
lečný vývoj ukázal, že ponaučení ze dvou světových válek, které se 
dosud neprosadilo k plnému uplatnění, je přece jen v myslích mas. 
Prokázal to odpor proti zavedení branné povinnosti, proti atomovému 
zbrojení, hnutí ročníku 1922 proti nástupu vojenského cvičení apod. 


Příklad vývoje v NDR, její mírumilovné politiky, skutečnost, že ži- 
votní úroveň pračujících v NDR neustále roste a v mnohých směrech 
(sociální vymoženosti, ceny a spotřeba některých potravin, nájemné 
za byty, služby, jízdné) již předstihla NSR, ještě zvyšuje předpoklady 
k využítí. objektivně působících činitelů. O tom, že tato perspektiva 
nahlodává vybičovanou sebedůvěru oficiálních činitelů NSR, svědčí 
výrok předsedy bonnského sněmu Gerstenmaiera, který 1. května 1960 
prohlásil v západním Berlíně: »Komunismus nemá v Německu žádné 
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šance ani v tom případě, kdyby se mu mělo podařít dosáhnout mate- 
riálního blahobylu.« (Frankfurter Allgemeine Zeitung 2. 5. 1960.) 

Využití objektivních možností závisí na rozvinutí akčního programu 
KS Německa, který byl vytyčen na celostátní stranické konferenci. Při- 
tom se strana může plně opřít o NDR, kde německá dělnická třída ve 
svazku s rolnictvem pod vedením SED získala politickou moc a dosa- 
Nhuje stále nových úspěchů v socialistické výstavbě své země. Toto po- 
stavení určuje SED vedoucí úlohu v celém německém dělnickém hnutí. 


hoj 


Pro zajištění mírového vývoje v Německu je v dané situaci klíčovým 
problémem správné orientování západoněmecké dělnické třídy. Z této 
skutečnosti vychází také plán německého lidu, s nímž se ÚV SED ve 
formě konkrétně propracované výzvy obrátil v polovině dubna na zá- 
padoněmeckou dělnickou třídu. (Neues Deutschland 18. dubna 1960.) 


Svým obsahem v podstatě vyzvedává tytéž společné otázky, jež jsou 
obsaženy v akčním programu KSN. Významný krok ÚV SED nachází 
odezvu nejen u západoněmecké, ale | u světové veřejnosti, navzdory 
tomu, že hlavní legální západoněmecké politické strany německý plán 
lidu odmítly. 


Jednání bonnské vlády s frankistickým Španělskem a dalšími Ze- 
měmi o vybudování základen pro bundeswehr odhalila dále pravé cíle. 
bonnské politiky a potvrdila správnost linie KSN, jakož i nesčetných 
varování, jež vyšla z NDR a zemí socialistického tábora. Tyto skuteč- 
nosti společně se zostřením pozornosti světové demokratické veřej- 
nosti na celou řadu někdejších nacistických pohlavárů, kteří nyní 
patří k čelným představitelům západoněmeckého státu, podlamují 
účinnost vlastního vychvalování demokratičností bonnského režimu. 
Západoněmecká veřejnost začíná na základě nových skutečností (na- 
příklad evakuační plány pro milióny obyvatel) přezkoumávat mylné 
představy, že členství NSR v NATO je zárukou toho, že západoně- 
mečtí imperialisté nemohou rozpoutat válku. Takové kroky, jako byl 
otevřený dopis prvního tajemníka ÚV SED soudruha Ulbrichta před- 
sedoví strany CDU Adenaueroví, v němž prokázal, jaké cíle sleduje 
západoněmecký militarismus, otřásají iluzemí ukonejšené části zápa- 
doněmecké veřejnosti. 


Příprava zákona, který má umožnit vojenské nasazení všech mužů 
od 18 do 65 let, jakož i poslední Straussovy plány s výstavbou tzv. 
teritoriální armády (obdoba hitlerovského Volkssturmu), jež by plně 
podléhala jeho velení, napomáhají v NSR kladnému krystalizačnímu 
procesu. : 


Boj proti nevíře ve vlastní síly a záměrně pěstované apolítičnosti 
a jiným falešným náladám v řadách západoněmecké veřejnosti, proti 
nacionalismu 1 antikomunismu pěstovanému reakcí. jakož i přezíra- 
vému postojí vůči zemím socialistického tábora a především NDR 
není jistě lehkou záležitostí. Je však předpokladem vzniku masového 
hnutí proti západoněmeckému militarismu a za prosazení mírové a de- 
mokratické politiky v NSR. 

Velká odpovědnost za plnění tohoto historického úkolu spočívá na 
západoněmecké dělnické třídě a jejím předvoji, Komunistické straně 
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Německa. Strana důsledně vychází v těchto závažných otázkách z his= 
torických zkušeností německého dělnického hnutí. 

V politické praxi klade strana na první místo úsilí o dosažení jed“ 
notného postupu dělnické třídy. Tato linie KSN“ není určena jen sou3 . 
časnou situací. Naopak byla stranou propracována již na konferen- 
cích v roce 1935 v Bruselu a 1939 v Bernu. KSN již učinila nesčíslnou 
řadu pokusů a nabídek ke společnému postupu s SPD. 

Všechny dosavadní pokusy KSN se však setkaly s odmítavým posto3 
jem vedení $PD. Linie, již provádí SPD od konce války, je přímým 
pokračováním té neblahé praxe, jež v minulosti byla tak osudná pro 
nemeckou dělnickou třídu. A dnes právě proto, že vedení SPD po vše- 
ohna poválečná léta rozvíjí boj proti komunismu místo proti milita- 
rismu a jeho nositelům, stojí západoněmecká dělnická třída opět tváří 
v tvář skutečnosti, že je urychleně budován západoněmecký bundes“ 
wehr na principech branné povinnosti a že staří militaristé a nacisté 
tvoří opěrné pilíře nynějšího bonnského státu. i 

Poslední vývoj SPD je naopak charakterizován kroky, jež znamenají 
ústup od skromných náznaků samostatné politiky a přímý příklon 
K dosavadnímu politickému kursu Adenauerovy vlády. Linie pravico- 
vých sil ve vedení SPD se vyznačuje takovými jednoznačnými fakty, 
jako je nově přijatý program z Godesbergu (listopad 1959), vydání 
oficiálního dokumentu SPD o tzv. »vypořádání se s komunismem« 
a Směrnicemi pro styky s tzv. »zeměmi východního bloku« (únor 
1960), jakož i řadou vystoupení vedoucích funkcionářů SPD, jejichž 
smyslem bylo dokázat, že nejen svým antikomunismem, ale celou svou 
politikou si SPD zasluhuje stát se v NSR vládní stranou, třeba 1 v koa“ 
lici s Adenauerovou CDU. Po zmaření konference na nejvyšší úrovní 
nabízí otevřeně vedení SPD Adenaueroví provádět jednotnou zahra- 
ničně politickou liníj. Bonnské kruhy nemají nic proti tomu — jak 
napsal »Rheinischer Merkur« — aby se SPD připojila k dosavadnímu 
zahraničně politickému kursu, jak jej provádí Adenauerova vláda. Zá“ 
važnost tohoto vývoje, který je obhajován vůdci SPD jako nutná cesta 
od dělnické strany k tzv. lidové straně, od tzv. opoziční strany k vlád= 
ní straně, lze ukázat na průřezu posledního roku. Na jaře 1959 vystou3 
pila SPD se svým tzv. německým plánem, který obsahoval řadu klad= 
ných momentů k řešení německé otázky mírovou cestou. Tento plán 
byl určitým způsobem vlastní linií SPD v této důležité otázce, neboť 
v řadě bodů se odlišoval od Adenauerova politického kursu. Člen- 
ské řady SPD a obě marxistické strany německé dělnické třídy — 
KSN a SED — tento krok přivítaly. S opačným přijetím se však ně- 
mecký plán SPD setkal u Adenauerovy strany, jež svůj postoj vyjádřila 
aktivizací vyslovených pravičáků v řadách vedení SPD. I když otevře- 
né vystoupení těchto sil uvnitř SPD narazilo na odpor členstva, stálý 
tlak Adenauerovy strany a jejich trvalé působení přináší své neblahé 
plody. Vliv lidí typu Mommera, Brandta, Erlera apod. již vynesl zve- 
řejnění článku jejich partnera, místopředsedy SPD Wehnera, který 
se dne 18. 3. 1960 v oficiálním orgánu SPD »Vorwárts« zřekl tzv. ně- 
meckého plánu SPD. ; 

Snaha vedení SPD dokázat, že neexistuje základna pro společný jed- 
notný postup s komunisty a po boku SED, je vyvrácena denní praxí 
života. Na závodech jsou za mluvčí osazenstva do závodních rad vo- 
lení nejaktivnější dělníci, k nimž Často patří odboráři vychovaní komu“ 
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nistickou stranou, kteří jsou voleni stejně sociálně demokratickými 
jako katolickými dělníky. V jejich zvolení je vyjádřena široká základ- 
na bezprostředních společných sociálních zájmů dělnické třídy, jež 
si vyžaduje přímo jednotného akčního postupu. 


Německá dělnická třída se nemůže smířit s rozštěpením Německa 
a těmi nebezpečnými kroky, jež podniká Adenauerova vláda, která 
sleduje cíl uchvátit NDR i za cenu vyvolání války. Rovněž všichni 
západoněmečtí dělníci mají společně s dělnickou třídou NDR zájem na 
vytvoření přátelských vztahů s ostatními národy. Již tyto základní 
skutečnosti vyjadřují společné zájmy celé německé dělnické třídy, je- 
jichž probojování vyžaduje odsunout všechny ostatní otázky, v nichž 
případně existují rozdíly, do pozadí. 


V tomto duchu se stranická konference KSN obrátila k západoně- 
meckým pracujícím a všemu lidu. V tomto duchu vede KSN všechny 
své členy k soustavné práci v masách, neboť právě v jejich aktivitě 
spatřuje onu sílu, jež je s to zatlačit vliv militaristů. K předním úko- 
lům patří povinnost rozvíjet soustavně vztahy k sociálně demokratic- 
kým dělníkům a členům, z nichž mnozí již nyní považují požadavky 
KSN za správné a berou je za své. V objasňovací práci usměrnila kon- 
ference veškerou činnost tak, aby v současné době, jakož i v nastá- 
vající kampani před volbami do parlamentu v roce 1961 byly srozu- 
míitelnou formou vyjádřeny nejnaléhavější požadavky, jež by se měly 
pod vlivem masového hnutí stát součástí volebního programu SPD. 
K těmto konkrétním úkolům patří požadavek zastavit atomové vy- 
zbrojování a veškeré zbrojení v Německu. Dále jde o to, aby se ve- 
dení SPD zavázalo, že případná sociálně demokratická vláda okamžitě 
sníží vojenský rozpočet o 30% a tyto prostředky věnuje na rozšíření 
sociálních fondů, dále že zruší zákon o tzv. podnikovém řádu a za- 
jistí osazenstvu závodů a odborům právo rozhodovat o otázkách vý- 
„ roby, mezd, investic a zisku. Vedení SPD se má rovněž zavázat, že 
sociálně demokratická vláda zastaví okamžitě přípravy zákona 0 vý- 
jimečném stavu, zruší brannou povinnost, vyčistí armádu od hitlerov- 
„ských generálů, odstraní ze státních funkcí válečné zločince a zamezí, 
aby se státních prostředků užívalo k propagování dosavadní adenaue- 
rovské protinárodní politiky. 

Základním článkem v rozvíjení bojové aktivity dělnické třídy jsou 
požadavky zvýšit mzdy, zamezit zhoršování pracovních podmínek 
a zkrátit pracovní dobu. Řada vystoupení dělníků na velkých závo- 
dech v Hannoveru, Gelsenkirchenu aj. dokazuje, že přes dlouholeté ší- 
ření ideologie třídního smíru a tzv. sociálního partnerství, k jejímž 
zastáncům především patří dělnická aristokracie z řad pravicových od- 
borářských a sociálně demokratických vůdců, kteří mají tisícové a de- 
setitisícové příjmy ze svých funkcí v dozorčích radách kapitalistic- 
kých podniků, nelze překlenout protichůdné třídní zájmy dělnické 
třídy a buržoazie, určené objektivními podmínkami. Masová nespoko- 
jenost v sociálních otázkách je jen východiskem pro objasnění bonn- 
ské politiky, jež ohrožuje život a samu existenci německého lidu. 

Boj KSN za uskutečnění vytyčených cílů není snadný. Fakt, že 
strana je zahnána do ilegality, značně ztěžuje její možnosti působení, 
klade obrovské nároky na všechny stranické organizace, orgány a kaž= 
dého jednotlivce. Hlavní těžiště úsilí strany je v masové práci a roz- 
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štřování vlivu na masy pracujících. Tohoto cíle, jak ukázala již řada 
jednání ÚV KSN a nyní 1 celostátní konference, lze dosáhnout jen 
správným spojováním Ilegální a legální práce. Strana musela v tomto 
směru překonat řadu potíží a odstranit i různé nejasnosti. Skutečnost, 
že adenauerovský režim se pokouší skrývat se za masku demokratič“= 
nosti a využívá k ovlivnění a působení na vykořisťované masy prá- 
cujících — souběžně s teroristickými opatřeními — především ideolo- 
sického působení, klade vysoké nároky na práci strany. 


Bonnská vláda, aby neztratila masku tzv. demokratičnosti, a to nejen 
uvnitř země, ale i v zahraničí, nemohla si dovolit v dané etapě sáhnout 
přímo ke všem fašizačním opatřením, jež jsou známa z doby Hitlerovy. 
Z této skutečnosti vyplývají pro masovou práci západoněmeckých ko- 
munistů' určité možnosti, jichž je třeba se naučit správně využívat. 
Nyní jde o to, spojovat důvěru získanou v boji za sociální zájmy s cíli 
vytyčenými v akčním programu KS Německa. 


Strana přitom vychází ze zkušenosti, že k zvládnutí těchto úkolů je 
třeba soustavně připravovat stranické organizace a všechny členy. Ne- 
šetří sil na zajištění všeho potřebného k tomu, aby aktivita čleňských 
řad byla podepřena politickou a ideologickou vyspělostí, znalostí mar- 
xisticko-leninské teorie. V jejím osvojení spatřuje hlavní záruku, že 
stranické orgány, organizace a jednotliví členové budou s to čelit ná- 
poru a rozbíjet nepřátelskou propagandu, namířenou především do 
řad dělnické třídy. Záludnost a úskočnost nepřítele, neblahá role pra“ 
vicových síl ve vedení SPD a odborů a skutečnost, že strana je v ile- * 
galitě, podtrhuje nutnost samostatně se orientovat v složitém vývoji. 

To, že strana i v podmínkách ilegality početně roste, dokumentuje 
názorně přitažlivost její politiky. Dělníci poznávají na základě vl:st- 
ních zkušeností, že boj KS Německa odpovídá skutečným zájmům 
německé dělnické třídy. Neohroženost a odhodlanost západoněmeckých 
komunistů působí zejména na dělnickou mládež. Právě z řad mladých 
členů strany, kteří se osvědčili v dosavadních bojích, mají být podle 
usnesení konference doplňovány stranické výbory různých stupňů. 

Strana nepolevuje ani, ve svém úsilí dosáhnout opět legality, jež by 
jí umožnila daleko šířeji rozvinout svou politiku. Západoněmecká ve- 
řejnost má také stále příležitost přesvědčovat se o soustavné činnosti 
strany. Nejde jen o místní vystoupení, ale i o významné kroky týkající 
se životních otázek německého lidu. 

Úspěchy budování soclalismu v NDR a její Internacionalistická mí- 
rová politika dávají a budou dávat komunistům. další argumenty 
k tomu, aby vzbuzovali v dělnické třídě pocit odpovědnosti za osudy 
německého národa, aby ji vychovávali k tomu, že dokáže zkřížit plá- 
ny německých militaristů a bude hájit NDR jako záruku své vlastní 
mírové budoucnosti.' 

Život potvrzuje, že politika KS Německa plně vychází z objektivní 
situace NSR, 1 když vývoj neprobíhá přímočaře v důsledku vzájem- 
ného střetání mnohdy protikladných faktorů. Představuje v daných 
podmínkách skutečné národní zájmy německého lidu. Vychází z pře- 
sunu sil ve prospěch míru, ke kterému dochází jak ve světovém mě- 
řítku, tak na půdě Německa. V této její reálnosti je obsažena základ- 
ní perspektiva úspěchů. 
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- Nové možnosti české jazykovědy 
PAVEL NOVÁK — PETR SGALL 


Význam jazykovědy pro naši společnost dnes stoupá jak proto, že 
s rychlým rozvojem vzdělání našeho lidu nabývají stále větší aktuál- 
nosti otázky jazykové kultury Češtiny a rozšiřuje se studium cizích ja- 
zyků, tak i proto, že se objevují překvapivé možnosti spolupráce jazy- 
kovědy s moderní technikou a automatizací (např. strojový překlad. 
Nové technické možnosti mají značný význam nejen pro praktické uplat- 
nění jazykovědy, nýbrž 1 pro jazykovědnou teorii a její ideologickou 
orientaci. Nové prostředky a metody výzkumu umožňují také prohlou- 
bení teoretických základů péče o mateřský jazyk a vyučování cizím ja- 
zykům, kde se výsledky jazykovědné práce už odedávna nejvýrazněji 
prakticky uplatňovaly. Chceme zde na základě zkušeností naší jazyko- 
vědy i nových prací sovětských odborníků“ ) ukázat, jaké jsou součas- 
né problémy i perspektivy práce v některých oblastech české jazyko- 
vědy. Ze širokého souboru otázek se soustřeďujeme jen na některé 
z těch úseků bohemistiky, které mají nejtěsnější vztah k potřebám naší 
současné společnosti, a na otázky strojového překladu. 


Aktuální úkoly bohemistiky 


Ve zpracování Češtiny jako jazyka mateřského vykonala naše vyspělá 
bohemistika velmi mnoho. K nejnovějším významným úspěchům patří 
především dokončení Příručního slovníku jazyka českého, monumen- 
tálního devítisvazkového díla, v němž autorský kolektiv, vedený akad. 
B. Havránkem, A: Získalem a prof. V. Šmilauerem a vyznamenaný 
roku 1958 státní cenou Klementa Gottwalda, všestranně zpracoval přes 
osm miliónů výpisků z naší krásné i odborné literatury. Od roku 1958 
Ústav pro jazyk český ČSAV rychle vydává přístupnější třísvazkový 
Slovník spisovného jazyka českého, který postupně nahrazuje známý 
Vášův— Trávníčkův Slovník Českého jazyka. Je už v tisku také další 
obsáhlé kolektivní dílo, připravené pracovníky Výzkumného ústavu 
pedagogického, Frekvence slov, slovních druhů a tvarů. V letech 1957 
až 1958 vyšlo dvojí nové (tzv. akademické a školní) vydání nejznámější 
a nejpoužívanější příručky — Pravidel českého pravopisu. Vedle těchto 
i dalších prací, které mají pro Širší veřejnost bezprostřední význam, 
podnikají se závažné práce další, jako soustavný průzkum nářečí a 
přípravy k vydání velkého slovníku staročeského. 


Zvláště oba nejdříve uvedené slovníky současné Češtiny znamenají 
definitivní překonání úzkoprsého purismu a brusičství, charakteristic- 
kého pro jistou část naší bohemistiky ještě v první polovině tohoto 


") Opíráme se především o zásadní stať leningradských jazykovědců © 
N. D. Andrejeva a L. R. Zindera Osnovnyje problemy prikladnoj lingvistiki 
(Voprosy jazykoznanija VIII, 1959, č. 4, str. 3—19). 
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století. Bylo prosazeno pojetí, že jazyková pravidla existují objektivně a 
že teoretik, Chce-li spisovnéniu jazyku prospět, musí nejdříve sám dobře 
poznat jeho existující stav, aby do něho mohl účinně zasahovat. 


Velké hospodářské, politické a kulturní přeměny po Květnové revo- 
luci a hlavně po Únoru přinesly s sebou mnoho změn ve spisovné 
češtině samé, především v její slovní zásobě, a nutně vedly také k nové 
formulací některých pouček o správnosti jednotlivých tvarů a vazeb 
(tzv. kodifikace). To se projevuje i v novém školním vydání Pravidel 
českého pravopisu, které tradičně obsahuje vedle pravopisných údajů 
i některé pokyny tvaroslovné (ty ovšem nejsou vůbec záležitostí pra- 
vopisu) a přináší i v tomto úseku značný pokrok. Uvádějí se tu 
nově jako spisovné např. živé tvary iluču, tluč (vedle tluku, tluc, jedi- 
ně vyžadovaných dřívějšími Pravidly) a mnoho dalších.*) Dříve pod- 
porovala kodifikace v těchto bodech (často právě pod puristickými 
hesly) jistou výlučnost spisovného jazyka, výhodnou pro privilegované 
vrstvy, kdežto dnes tím, že omezuje zastaralé prvky spisovného jazyka 
a dává přednost prvkům živým, shodným s jazykem běžně mluveným, 
nebo je aspoň připouští, činí spisovný jazyk přístupnějším, snadněji 
zvládnutelným a méně knižním. Můžeme tedy právem říci, že nové 
změny v kodifikaci přispívají k demokratizaci spisovné češtiny.“*“) 


Je však tento proces již u konce? Než se pokusíme na tuto otázku 
odpovědět, musíme si uvědomit složitost situace dnešní češtiny. Ve srov- 
nání s jinými jazyky je v češtině totiž poměrně velký rozdíl mezl jazy- 
kem spisovným (užívaným především v tisku, písmě a v oficiálních 
projevech ústních) a jazykem běžně mluveným. Na převážné části Čes- 
kého území, zejména v Čechách, již velmi pokročilo stírání starých ná- 
řečních rozdílů, ale nová podoba jazyka, která zde stará nářečí postup- 
ně zatlačila a zatlačuje, není shodná s podobou spisovnou, nýbrž je 
to tzv obecná čeština (s jistými územními variantami). Rozdíly mezi 
těmito dvěma základními podobami českého jazyka se týkají přede- 
vším hláskosloví a tvarosloví (srov. např. obecně české dobrý mlíko, 
před lidma, žádný hosti, na Karlovým mostě proti spisovnému dobré 
mléko, před lidmi, žádní hosté, na Karlově mostě). Takové rozdíly 
nemají samy o sobě přímý vliv na obsahovou hodnotu jazykového pro- 
jevu, nedotýkají se přímo bohatství slovní zásoby a skladebních pro- 
středků. Existence dvou uvedených základních podob češtiny***) je dů- 
sledkem toho, že utváření se českého národa a s tím spojené sjednoco- 
vání nářečí probíhalo dlouho bez plné existence spisovného jazyka 
v době pobělohorského útlaku a v začátcích národního obrození a že 
spisovný jazyk byl znovu přiveden k plnému životu nikoli na základě 


*) Soustavný a podrobný přehled těchto tvaroslovných změn podávají 
A. Jedlička a V. Šmilauer v Časopise Naše řeč, r. 41, 1958, č. 5—86, str. 138 
až 149 a č. 7—8, str. 177—190. 

**) Srov. článek akad. B. Havránka Demokratizace spisovné češtiny v Ru- 
dém právu 17. 10. 1946 a pak ve Sb. Češluna v životě a ve škole, Praha 1947, 
str. 16—20 

***) Tuto situací nehodnotí všichni naši jazykovědci stejně; někteří kladou 
obecnou češtinu v podstatě na stejnou úroveň s dosud živými moravskými 
nářečími. Jako zvláštní útvar bývá uváděna také hovorová podoba spisovné 
češtíny, o které píše nejnověji J. Bělič v článku Bojujme za upevňování a 
šíření hovorové Češtiny. Český jazyk a literatura IX, 1959, č. 10, str. 433—441. 
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novodobého jazyka běžně mluveného, nýbrž především na základě ja- 
zyka vyspělé literalury XVL století: 

Nevýhody dnešní jazykové situace jsou podle našeho názoru pře- 
devším v tom, že děti i dospělí musejí zvládat dvojí podobu češtiny 
(dnes jde ve stále větší míře o aktivní zvládnutí spisovného jazvka 
ze strany pracujících), ačkoli to samo nevede ke zvýšení obsahové hod- 
noty projevů. Uvedený rozdíl je více nebo méně na překážku v sloves- 
ném umění při snaze o pravdivé a působivé zachycení života našeho 
lidu; důsledné užívání spisovných tvarů ve scénách ze současnosti 
v dramatu, v dialogu v beletrii, zejména pak ve filmu a v některých 
pořadech rozhlasu a televize by působilo strojeně a není snadné najít 
-vždy únosnou míru odchylek od spisovného jazyka, zvlášť proto, že 
bývají různě hodnoceny různými čtenáři a hlavně posluchači. Obdobné 
nesnáze přináší toto rozdělení češtiny i pro některé stránky politického 
a veřejného Života; na jedné straně snižuje bezprostřednost a účinek 
projevu, na druhé straně zase zvyšuje zbytečný ostych nezkušených 
řečníků. 

Aby mohla naše jazykověda přesněji říci, jak se bude poměr spisovné 
a obecné češtiny vyvíjet, k tomu potřebuje podstatně prohloubit zna- 
losti současného stavu běžně mluvené Češtiny a také celkového sriněru 
vývoje. Poznání směru vývoje, jakož i vývojových zákonitostí jazyka 
vůbec, není ovšem možné bez historického zkoumání jazyka v těsné 
souvislosti s dějinami národa. Právě v tom je důležitost tohoto zkou- 
mání. Je tedy třeba brát v úvahu dosavadní vývoj rozvrstvení češtiny a 
rozlišovat mezi těmí složkami, které jsou na postupu, a těmi, které jsou 
omezovány a odumírají (nářečí). Už dnes je však jisté aspoň to, že 
se obě podoby češtiny postupně sbližují a že rozdíl mezi nimi se i dále 
bude zmenšovat. K tomu, aby jazykověda mohla do tohoto vývoje účin- 
ně zasahovat, bude nutné především shromáždit dostatečné množství 
materiálu z běžně mluvené řeči různých míst a prostředí a soustavně 
jej zpracovávat. To umožňují moderní registrační prostředky (zejména 
magnetofon aj.), které jsou dnes k dispozici. Připomeňme, že zatím 
je u nás zkoumání spisovného jazyka založeno téměř výhradně na 
textech tištěných a prvky nespisovné se do mluvnic a slovníků dostá- 
vají obvykle jen zachycením jazyka uměleckých děl, v nichž se obje- 
vují často v podobě nebo funkci odchylné. Výsledky všestranného a 
hlubokého rozboru mluvené češtiny budou, jak se domníváme, nutně 
patřit v příslušné úpravě do vědeckých gramatik, především do při- 
pravované mluvnice akademické,“) i do vysokoškolských učebnic, 
které by měly podávat úplné zpracování češtiny v obou jejích základ- 
ních podobách. Pak bude moci být podána i úplnější stylistická charak- 
teristika slov a tvarů spisovných (stylisticky neutrálních, hovorových, 
knižních, zastaralých aj.). 

Při takto pojatém zpracování se ukáže, jak jsme přesvědčení, že lec- 
který tvar dosud považovaný za hovorový nebo obecný ve skutečnosti 
je ve spisovném projevu méně nápadný než tvar dosud považovaný za 
výhradně spisovný, který je silně knižní nebo zastaralý a dává proto 


*) Obdobně postupuje do jisté míry i sovětská akademická gramatika ruštiny 
z let 1952—1954; také Trávníčkova Mluvnice spisovné češtiny upozorňuje — ne 
zcela soustavně — na tvary hovorové a »lidové« a v nových akademických 
slovnících češtiny se uvádějí mj. slova hovorová a obecná. 
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projevu nežádoucí zabarvení, působí příliš strojeně (jako např. zasta- 
ralý 4. pád střed. rodu je od zájm. ono, který kodifikace dosud zby- 
tečně udržuje místo běžného ho). 

Podle toho tedy můžeme odpovědět na výše položenou otázku: Pro- 
ces zživotňování spisovné češtiny, její demokratizace, naprosto ještě 
neskončil a v poučkách o jazykové správnosti (v kodifikaci spisovné 
normy) přibudou nesporně další změny v tomto směru.* ) 


* 


I v otázkách pravopisu znamenají nová Pravidla důležité zlepšení 
(zejména v psaní cizích slov a také předložek s, z). Dosud však nebylo 
zdaleka dosaženo žádoucího stavu. Ve výuce Češtiny na nižších stup- 
ních zabírají příliš mnoho času pravopisné obtíže, nejen rozlišování 
i a y, ale 1 řada různých jednotlivostí jako rozlišování /zná) mě (vysl. 
mně) proti (ke) mně, rozuměl proti zapomněl, kurs, kursu (vysl. -z-) 
proti bronz, bronzu, ocůn proti vůz atd. V třídní společnosti vedou 
takové pravopisné obtíže k tomu, že se zvětšuje odstup »pánů« od lidu, 
neboť je nelze dobře zvládnout bez trvalého školního cviku, který je 
pro děti z vykořisťovaných vrstev těžko dosažitelný (je charakteris- 
tické, že např. ve franštině existuje rčení »píše jako kuchařka«). Slo- 
- žitý pravopis pomáhá i dnes udržovat některé pozůstatky starého tříd- 
ního pohledu na vzdělání. Jak často se ještě dnes promilne spíše věcná 
(ostatně i mluvnická) nesprávnost než »hrubá« chyba v pravopise! 

V socialistické společnosti, kde mají ke vzdělání všichní stejný pří- 
stup, je vzdělání, jak zdůrazňují sovětští jazykovědci N. D. Andrejev 
a L. R. Zinder, pravopisem s množstvím »pravidel« a »výjimek« neod- 
povídajících současnému sťavu jazyka zbytečně zatěžováno; vždyť 
okruh znalostí potřebných budovatelům komunistické společnosti se 
před našima očima rychle rozšiřuje a polytechnické vzdělání vyžaduje 
úspornost; lpění na tradičním pravopisu poškozuje zájmy příštích ge- 
nerací kvůli zvyklostem starší generace dnešní.““) Kromě toho potřeba 
jednoduchého pravopisu stoupne v budoucnu 1 tím, že bude obecně 
umožněn automatický písemný zápis mluvené řečí, který bude také vy- 
žadovat grafickou úspornost. 

Jistě je třeba postupovat v těchto otázkách velmi obezřetně. V dneš- 
ní situaci češtiny např. je nutné důkladně se vyrovnat s otázkou, do 
jaké míry by větší reforma pravopisu snad mohla ztížit přístupnost celé 
dosavadní tištěné literatury, stejně jako s otázkou reakce veřejnosti na 
změny pravopisu. Odpor části veřejnosti proti změnám pravopisu má 
různé příčiny a ty je třeba prozkoumat. Domníváme se, že dnes, v době 
kolektivního a komplexního řešení vědeckých úkolů, jsou po ruce pro- 
středky pro hluboké a všestranné posouzení a řešení těchto otázek 
S pomocí dostatečně rozsáhlých zkoumání experimentální psychologie, 
pedagogiky (se zřetelem na potřeby a zkušenosti současné přestavby 
našeho školství), na základě vhodně vypracovaných metod průzkumu 
stanoviska celé veřejnosti. Jestliže po takovém zkoumání převáží dů- 
vody pro větší změny v soustavě pravopisu, bylo by na místě — v době, 


*) Podrobněji k těmto otázkám srov. Po Sgall, Obichodno- a češ. 
skl) jazyk, Voprosy jazykoznanija 1960, č. 2. : 
s*) Viz str. 4 V uvedené stati. 
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Kdy naše dlouhodobé plánování zachycuje stále nové složky hospodář- 
ského 1 kulturního života — vypracovat také perspek:ivní plán pišavo- 
pisných úprav. Tak by bylo možno pro chystané změny dobře připrave- 
nou popularizací vytvořit ovzduší a pak je rázně provést. 


Jazykověda a nová technika 


Dorozumívací proces, původně jen mluvený, byl již před několika 
tisíciletímí výrazně pozměněn vynálezem písma, které spolu s knihtis- 
kem, objeveným ovšem později, vedlo ve svých důsledcích i k někte- 
rým změnám v těch jazycích, kterých se užívalo také v písemné a 
tištěné podobě. V posledních sto letech se objevily a rozšířily vynálezy 
další, jako telegraf, telefon, gramofon, rozhlas, mluvený film, televize, 
magnetofon, které různým způsobem pomáhají při dorozumívacím sty- 
ku překonávat vzdáleností, zrychlují jej, umožňují velkou přesnost pře- 
nosu jazykových projevů a trvanlivost jejich záznamu, zvětšují počet 
posluchačů atd. Vznik, využití a další vývoj těchto zařízení se však 
bez přispění jazykovědy obešly; uplatnila se jen některá jednoduchá 
zjištění statistická. (Tak z frekvence písmen anglické abecedy vycházel 
Morse při sestavení známého telegrafického kódu, později. po něm 
nazvaném Morseova abeceda, v němž je např. nejčastější anglické 
písmeno e označeno nejkratším symbolem, tečkou.) Statistika se pře- 
devším osvědčila pro účely jazykového vyučování (hlavně se sestavo- 
valy frekvenční slovníky a tzv. minimální slovníky) a začalo se jí 
užívat pří zjišťování autorství sporných textů. V posledních desetile- 
tích, kdy se nová matematická disciplína, teorie komunikace, intenzív- 
ně zabývá problémem maximálního využití spojovacích prostředků, 
podnikají se statistická šetření o jazyce v mnohem větším rozsahu. 
Avšak pokusy využít jejích výsledků pro vlastní jazykovědu jsou te- 
prve z doby poměrně nedávné. 

Pro úkol, který se objevil kolem roku 1950, automatické zapisování 
mluvené řeči a automatické čtení psaného textu, je však pomoc jazy- 
kovědy již nezbytná. To proto, že tu jde o automatickou přeměnu sou- 
vislého toku zvukového v řadu nespojitých značek (písmen aj.) nebo 
naopak, kdežto dříve buď šlo o přenos jen mluveného (telefon) nebo 
jen psaného textu (telegraf), nebo přeměnu obstaral člověk (písmo). 

Avšak právě rozvoj moderních strojů na zpracování informací, strojů 
na děrné štítky a zejména samočinných počítačů, přináší možnost ši- 
roké automatizace nejen ve výrobě, ale i v administrativě, vojenství a 
v jiných oborech duševní 1 vědecké práce Zkourmnají se cesty vedoucí 
k automatickému zpracování bibliografických údajů, k automatickému 
pořizování výtahů z odborné literatury (tzv. automatické referování), 
k všestrannému automatickému sbírání, uchovávání a zpracovávání in- 
formací z vědeckých, technických, právnických a jiných odborných 
textů (samočinným počítačům, které by plnily tuto funkci, se říká in- 
formační stroje,“) k automatickému překládání psaných (a později 


*) O úloze jazvkovědy a logiky v této oblasti víz V. V. Ivanov, Lingvisti- 
českije voprosy sozdanija mašinnogo jazyka dlja informaclonnoj mašiny, Ma- 
terialy po mašinnomu perevodu 1, Leningrad 1958, str. 10—39, a V. V. Uspen- 
skij, K probleme postrojenija mašinnogo jazvka dlja informacionnoj mašiny, 
Prohlemy kibernetiky 2, Moskva 1959, str. 39—50. 
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snad | mluvených) textů z jednoho jazyka do druhého, k řízení auto- 
matických provozních linek řečí apod. 

Protože při všech těchto úkolech jde o převedení psaného (nebo 
mluveného) textu v některém z »přirozených« jazyků do kódu výhod- 
ného pro stroj, čímž je umožněno další automatické zpracování textu, 
dostávají se do popředí právě jazykovědné aspekty této složité pro- 
blematiky. Především to platí o strojovém překladu, který je zatím 
z uvedených úseků nejvíce zpracován a jemuž se ve světovém měřítku 
věnuje největší pozornost.*) 

Není jednoduché dosavadní popisy jazyků (gramatiky a slovníky) 
upravit a doplnit pro účely strojového překladu. Dosavadní jazykové 
příručky jsou přece psány pro lidi, myslící bytosti, které jazyku 
rozumějí, nikoli pro stroje; počítá se v nich obvykle s tím, že jejich 
uživatel buď už daný jazyk v základě ovládá jako svou mateřštinu a 
hledá spíše kontrolu z hlediska jazykové správnosti nebo doplnění do- 
savadních vědomostí (např. význam slova vzácnějšího Či nového ve vý- 
kladovém slovníku), anebo, jde-li o jazyk cizí, s tím, že si může udělat 
úsudek o užití toho kterého slova nebo tvaru na základě své předchá- 
zející zkušenosti, ve zvláštních případech i použitím jiných pomůcek 
(slovníků odborné terminologie apod.). U člověka je možno předpoklá- 
dat, že na základě znalosti mateřského jazyka pochopí smysl věty, jak- 
mile byl seznámen s významy jednotlivých slov a s funkcemi jejich 
tvarů, a že tedy ví, které slovo věty závisí na kterém; pokud funkce 
slov ve větě nejsou jejich tvary jednoznačně dány, pozná např., že při 
prvním pokusu o překlad věta nedává smysl, a hledá pak jinou mož- 
nost překladu, kterou poprvé nevzal v úvahu třeba pro její vzácnost. 


Dosavadní mluvnice i teoretické práce odpovídají ovšem těmto při- 
rozeným výchozím podmínkám. Tak např. kniha o české skladbě nás 
poučí, že předložkový pád může skladebně záviset buď na slovesu (je 
pak příslovečným určením ), nebo na podstatném jménu (je pak pří- 
vlastkem); to také pro běžnou potřebu postačuje, neboť ve většině 
případů poznáme bezpečně, o jaké spojení ve větě jde. Ale pro auto- 
matické zpracování bude nutné vložit do stroje jednoznačné údaje 
o tom, kdy předložkový pád závisí na slovesu a kdy na podstatném 
jménu, tak, aby stroj mohl rozebrat případy, jako je tento z matema- 
tického textu: každý prvek, který se dá spojit s prvkem va« v rozkla- 
du »B«x (otázka tu je, závisí-li předložkový pád v rozkladu »B+ na slo- 
« vesu spojit nebo na podstatném jménu prvkem). Překlad na samočin- 
ných počítačích je prostě možný jen za předpokladu, že se popis jazyků 
přizpůsobí jejich požadavkům, které jsou mnohem vyšší než požadavky 
kladené na jazykovědu dříve. 


Moderní samočinné počítače jsou schopné řešit velmi rozmanité 
obtížné úkoly; základní podmínkou jejich použití je, aby byl dán jed- 
noznačný předpis (algoritmus) umožňující řadou jednoduchých operací 
(přičemž se postup podle dosažených dílčích výsledků může měnit) 
řešit všechny úkoly daného typu. V případě překladu strojem jde o to, 


S) Víz např. I. A. Melčuk, K otázkám strojového překladu v Moskvě, Slovo 
a slovesnost 20, 1959, str. 285—289; týž, Strojové překládání v SSSR, Pokroky 
matematiky,- fyziky a astronomie 5, 1960, str. 212—215; přehled nejnovější 
sovětské literatury podává B. Palek v čas Slovo a slovesnost 20, 1959, str. 
77—255, a v 2. čísle roč. 21 (1960) téhož časopisu. 
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rozložit na množství takových jednoduchých operací překladatelský 


proces, jehož podstata zůstává ovšem obdobná jako u překladu člověka. 


Stroj se nemůže při analýze textu, tj. především při odstraňování mluv- 
nické i slovníkové mnohoznačností jednotlivých slov a slovních spojení 
opírat o celkový smysl věty, odstavce atd. (jak to činí člověk), 
nýbrž jen o takové formálně zjistitelné jevy, jako je slovosled, grama- 
tické vlastnosti okolních slov (např. rod podstatných jmen), pokud se 
je podaří při přípravě strojového překladu zachytit příslušnými ukaza- 
teli ve slovníku tzv. vstupního jazyka (jazyka, z něhož se má překlá- 
dat), výskyt určítých konkrétních slov apod., tedy o tzv. distribuci. 
(Tak např. tvary slovesa být, jako bude, budou, mohou být buď jedno- 
duchým budoucím časem tohoto slovesa, nebo součástí složeného bu- 
doucího času některého slovesa jiného: bude mít apod.; jednou z řady 
zjištění, která se musí provést, aby bylo možno automaticky rozhod- 
nout, o který případ jde, je odpověď na otázku, je-li některé z okol- 
ních slov slovesem v infinitivu; to, čemu v normální řeči říkáme tvar 
slovesa být, infinitiv apod., je ve strojí zachyceno zvláštními ukaza- 
teli.) Teprve na základě popisu, který vyhovuje těmto požadavkům, 
je možno sestrojit algoritmus překladu pro samočinný počítač. ; 

Je zřejmé, že si strojový překlad vyžádá zpracování jazyků v mnoha 
směrech daleko důkladnější než dosavadní. Ale nejen to, strojový pře- 
klad také důkladnější zpracování umožní: chyby a mezery ve zpraco- 
vání se okamžitě projeví; a tak bude dán první předpoklad k tomu, 
aby byly odstraněny; nebude-lí to'možné hned ve všech případech, 
tedy se aspoň zvolí řešení pravděpodobnější, které je správné pro vět- 
šinu případů (méně pravděpodobné možnosti mohou být vydány jako 
výsledky paralelní). Zjištění této pravděpodobnosti, které je nutné 
K tomu, aby byl algoritmus překladu úsporný, si vyžádá dalších neob- 
vykle rozsáhlých statistických šetření, jako sestavování frekvenčních 
slovníků různých oborů apod. I když nechceme technické obtíže podce- 
ňovat (především je to nedostatek samočinných počítačů s velkou, ale 
rychle přístupnou pamětí), zdá se, že největší potíže, jak jsme se struč- 
ně snažili naznačit, jsou právě rázu lingvistického. Z čistě technických 
problémů je zatím velkou slabinou také to, že dosud musí být text pro 
stroj zvláštním způsobem upravován (děrován). Na problému automa- 
tického vkládání textu do stroje se v souvislostí s jinými úkoly pra- 
Cuje I u nás. 

Omezenost praktických možností strojového překladu je zatím ne- 
sporná. Počítá se v dohledné době jen s překladem textů poměrně 
úzce vymezených vědních nebo technických oborů, tedy textů, kde je 
hlavní potíž strojového překladu, víceznačnost slov a tvarů, omezena 
na minimum a jak slovní zásoba, tak 1 gramatika, zejména syntax, je 
mnohem jednodušší a pravidelnější, než nacházíme třebas v krásné 
Hteratuře. Od první zkoušky strojového překladu roku 1954*) (na 
Georgetownské universitě ve Spojených státech) se také dosud nedo- 
spělo v praktickém uplatnění dále než k tzv. mechanickému slovníku; 
stroj vyhledává ve slovníku jednotlivá slova ruského odborného textu 
a tiskne k nim všechny možné anglické ekvivalenty, tak např. ruské 
spojení Sredi naiboleje važnych nedostatkov v dejatelnosti by bylo 


S) První známý návrh na jistou mechanizaci překladu učinil sovětský vy- 
nálezce P. P. Trojanskij r. 1933. 
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přeloženo do angličtiny jako Among/in middle most (of) important of 
defacts;lacks in/to'at/on/like activity[s). S dokonalejšími typy strojo- 
vého překladu se dosud konaly zkoušky jen na krátkých úryvcích 
textu (v SSSR od roku 1955, u nás byla první zkouška překladu 
z angličtiny do češtiny provedena letos v lednu na stroji Sapo, jehož 
kapacita však na běžné překládání zdaleka nestačí). Podle posled- 
ních zpráv plánují sovětští vědci dát do běžného užívání jistý uspo- 
kojivý systém strojového překladu ještě během sedmiletky (díky spolu- 
práci sovětských a našich odborníků byl by tak umožněn 1 překlad 
strojem do češtiny). Do té doby budou pravděpodobně získány takové 
technické předpoklady, že náklady na strojový překlad budou nižší než 
na překlad člověka. 

Není možné ještě dnes říci, podaří-li se aspoň v odborných textech 
plně dosáhnout kvality práce dobrých lidských překladatelů (těch není 
ostatně tak mnoho). Po překladatelích se text koriguje, a to zůstane 
zřejmě 1 pří strojovém překladu. Je tedy možno počítat s tím, že re- 
daktor opraví např. některá nedopatření ve velmi vzácných vazbách, na 
které stroj nebyl zařízen, nebo že ve zvláště obtížných případech vy- 
bere nejvhodnější z několika strojem uvedených možností překladu. Na 
druhé straně je pravděpodobné, že uplatní-li se strojový překlad oprav- 
du v masovém měřítku, bude mít jistý vliv 1 na jazyk sám, hlavně na 
přesnost a jednoznačnost vyjadřování. Situace, která vzníkne, se dá 
srovnat s působením a rozšířením písma a knihtisku, £ když tehdy šlo 
o činitele jiné povahy. Uplatnění strojového překladu přispěje také 
ke standardizaci odborné terminologie a frazeologie, která bude ostat- 
ně i jinak potřebná při velkém rozvoji vědecké práce v komunistické 
společnosti s automatizovanou výrobou. 


* 


Z charakteristiky nových úkolů jazykovědy je zřejmé, že je třeba vy- 
užít poznatků a zkušeností těch jazykovědných metod, směrů a škol, 
které se formálním rozborem jazyka a rozborem jeho struktury obíraly 
nejvíce, tedy různých podob tzv. jazykovědného strukturalismu; tyto 
směry většinou byly marxisticky orientovanými lingvisty před několika 
lety podrobovány ostré kritice. Jako tomu bylo v jiných vědách, neroz- 
lišovali jsme vždy dost důsledně konkrétní poznatky a teoretické 
objevy oněch škol od filosofických, ideologických a politických názorů 
jejich představitelů. Nebyla také vždy důsledně zkoumána spojitost 
ideologických závěrů, které ony školy činily ze svých poznatků, s tě- 
mito poznatky samými, takže se s nesprávnými závěry odmítaly lec- 
Kdy 1 správné poznatky a potřebné vědecké postupy. 

Jako příklad si uveďme metody americké tzv. deskriptivní lingvisti- 
ky. Badatelé tohoto směru se obírají zkoumáním jazyků amerických 
Indiánů, které mají často stavbu velmi osobitou. Protože oprávněně 
nechtějí pří popisu těchto jazyků využívat schémat obvyklých pro popis 
známých jazyků evropských, snaží se co nejvíce o objektivní postup, co 
nejvíce o vyloučení subjektivních hledisek badatele, podmíněných jeho 
mateřským jazykem. Často zacházejí až tak daleko, že předpokládajit 
naprostou neznalost zkoumaného jazyka a rozebírají jen vztahy mezi 
různým! formálními složkami zaznamenaných jazykových projevů (po- 
dobný postup je přirozeně nezbytný při dešifrování zpráv psaných 
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tajnými kódy nebo pří luštění památek psaných neznámými jazyky a 
neznámými písmy ). Někteří deskriptivisté pax dělali závěr, že je V ja- 
zyce podstatná jen vnější forma a že se tedy úplný popis, úplné po- 
znání jazyka popisem formy vyčerpává. Proti tomu marxističtí badatelé 
právem protestovali, neboť si uvědomovali, že pouhá forma bez význa- 
mového obsahu není ještě řečí, jazykovým projevem. 

Dnes, po prvních zkušenostech s přípravou strojového překladu, je 
jasno, že je formální přístup v jistých případech zcela oprávněn a že 
se bez něho dokonce nelze obejít. Z toho však vůbec nevyplývá, že se 
např. při strojovém překladu s významem, smyslem nepočítá. Právě 
naopak. Je pravda, že se samočinný počítač nemůže řídit smyslem, 
avšak na druhé straně je pravda, že na významových vztazích je mož- 
nost strojového překladu, stejně jako každého jiného překladu, založe- 
na. Forma textu originálu (tzv. vstupního textu) a forma textu pře- 
kladu (tzv. výstupního textu) se od sebe různí, avšak shodný smysl 
je právě tím, co má mít přeložený text společného s textem původním; 
nedosáhne-li se toho, je překlad špatný. Právě smysl je rozhodující pří 
sestavování algoritmu strojového překladu. Badatel připravující stro- 
jový překlad ze smyslu vychází, tj. sestavuje algoritmus tak, aby texty 
přeložené odpovídaly textům originálním, ale zároveň tak, aby proces 
překladu mohl probíhat zcela automaticky. K tomu je nutná formali- 
zace tohoto procesu, který však není založen jen na čistě formálních 
vlastnostech textu, nýbrž, jak již bylo výše řečeno, zároveň i na údajích 
O významu a funkci tvarů; takové údaje jsou do stroje předem vloženy 
v podobě slovníku a mluvnických tabulek, kde jsou různými ukazateli 
zachyceny jak gramatické údaje o daných slovech (např. přechodné 
sloveso, substantivum středního rodu), tak | údaje významové (odka- 
zem na význam odpovídajícího slova druhého jazyka, tedy v podstatě 
podobně jako v obvyklých dvojjazyčných slovnících). I když další zdo- 
konalené práce strojů umožní zautomatizovat i sestavování těchto 
slovníků a tabulek i celých překladových algoritmů, bude muset jisté 
základní informace týkající se smyslu dát stroji vždy člověk. Právě 
strojový překlad tedy potvrzuje, že formálním přístupem se popis ja- 
zyka nevyčČerpává. 

Znovu se ukazuje, že marxistická věda nemůže odmítat problemati- 
ku, objevenou třeba i vědci idealisty; jejím úkolem je vyhmátnout ra- 
cionální jádro objevů, ale přitom rozpoznat i jejich omezení, odlišit 
prvky pravdivého lidského poznání od jednostranných závěrů, od idea- 
listického zkreslení.*) 

Uznáváme-li tedy nutnost výše uvedených postupů, neznamená to 
přijetí filosofického a ideového východiska jejich autorů. Naopak, 
správná interpretace nových postupů vede k uznání materialistického - 
stanoviska 1 v dalších otázkách, které ve strukturalistickém pojetí byly 
zkreslovány. Tak např. je dnes už zřejmé, že jazyk je především doro- 
zumívacím prostředkem a že jiné funkce (zejména estetická) nemohou 
být v zásadě kladeny na stejnou úroveň jako funkce dorozumívací. Jsou 
dány také lepší podmínky k materialistickému řešení otázek příčin- 
nosti a zákonitosti v jazyce; nové výsledky matematické lingvistiky 
ukazují důležitost náhody v jazyce, což vyvrací starší názory, které 
subjektivisticky přeceňovaly úlohu jednotlivce ve vývoji jazyka, a také 


*) Srov. V. I. Lenin, Filosofické sešity, Praha 1954, str. 322. 


142 


teorie o teleologickém rázu jazykového vývoje. Nové, těsnější spojení 
jazykovědy s praxí při strojovém zpracování jazyků povede dále k prak- 
tické prověrce pojmů a pouček různých jazykovědných škol" ); tato 
»strojová kritika« pomůže i k odlišení reálných problémů daných 
objektivními vlastnostmi jazykových systémů od pseudoproblémů a 
kabinetních sporů dogmatické povahy, kterými se někdy jazykovědci 
obšírně zabývají, ačkoli ve skutečnosti nic neřeší. To ovšem nesmí 
znamenat ústup před mechanistickým pojetím, které nepřihlíží k slo- 
žitým podmínkám existence jazyka jakožto společenského jevu. Struk- 
turální postupy, které umožnily úspěšný rozbor takových poměrně 
jednoduchých složek jazykové stavby, jako je hláskosloví, samy o sobě 
nestačí k úplnému prozkoumání gramatické stavby a slovní zásoby 
a pro nové úkoly jazykovědy je nelze prostě beze změny převzít. Te- 
prve použití metod logických a matematických**“) spolu S nově upra- 
venými postupy staršími umožní zpracovat lingvistické otázky tak, 
aby rozbor jazyka mohl být ve velké míře automatizován, což má 
ovšem velký význam pro budoucí rozvoj jazykovědy. Síly jazykovědy 
tfím budou zmnohonásobeny a tvůrčí práce vědců se bude mocí v daleko 
větší míře soustředit na nejzávažnější teoretické úseky. Marxistická 
věda ovšem nebude k těmto problémům přistupovat objektivisticky, 
nýbrž bude mít vždy na zřeteli jejich společenský dosah, a tak bude 
společnosti mnohem prospěšnější než dosud. 


Perspektivy jazykovědy 


Už dnes se objevují možnosti aspoň částečné automaiizace některých 
jazykovědných prací, především těch, které jsou založeny na zjištění 
statistických údajů (hláskoslovných, slovníkových, mluvnických, popř. 
1 stylistických) z rozsáhlého textu. Objevuje se také možnost automa- 
tického sestavování gramatik, 1 když to nebudou gramatiky dosud 
obvyklého typu. Až se strojový překlad 1 další dnes připravované způ- 
soby strojového zpracování textu začnou reálně uplatňovat, bude to 
znam“nat mj. rozsáhlé a praxí kontrolovatelné prozkoumání celé 
řady „osud jen Částečně zachycených jazykových jevů. Z této nové 
situace vyplyne — vedle důsledků, o kterých jsme se již zmínili v před- 
cházejících odstavcích — také možnost aspoň v určitém směru užívat 
i V jazykovědě experimentálních metod, které tu zatím téměř vůbec 
nebylo lze uplatnit. Bude umožněn také nový přístup k otázkám teore- 
ticky -tak závažným, jako je problematika vztahu jazyka a myšlení. 
Také sémantika (nauka o významu), oblast jazykovědy důležitá i pro 
vědy ostatní a pro filosofii, bude moci být zkoumána daleko soustav- 
něji; jazykověda bude sloužit praktickému životu v daleko větší míře 
než dnes také zjišťováním a ukazováním, které jazykové prostředky 
jsou nejvhodnější pro projev určitého druhu za určité situace (z hle- 
diska zvýšení účinnosti projevu). 

Všechny tyto úkoly budou vyžadovat spolupráci jazykovědců s jinými 


9) Srov. např. M. I. Stěblin-Kamenskíj, Materialy po mašinnomu perevo- 
du I, Leningrad 1958, str. 3—9. 
**) Srov. hlavně A A. Zinověv, O matematičeskoj lingvistike, Voprosy filo- 
sofit 1959, č. 9, str. 133—139, a A. A. Zinověv, I. I. Revzin, Logičeskaja model" 
kak sredstvo naučnogo issledovanija, Voprosy filosofii 1960, č. 1, str. 82—90. 


143 


odborníky; jazykověda se postupně oprošťuje od přežitků minulé 'doby, 
kdy byl jazyk často tzv. »čistou lingvistikou« zkoumán izolovaně od 
jiných společenských jevů. Pokud byla jazykověda v minulosti s jinými 
společenskými vědami spojována, bylo to nejčastěji v komplexu tzv. 
filologických oborů, jehož vznik je spojen s idealistickým chápáním 
historie. Z tohoto komplexu jazykověda postupně přechází a přejde ne 
snad mezi vědy přírodní, ale do sousedství takových oborů, jako jsou 
novodobá logika, experimentální psychologie, matematika. Zároveň však 
bude možno při hromadném automatickém zpracování jazykových jevů 
v daleko větší míře než dnes věnovat pozornost i těm složkám jazyko- 
vé stavby, které jsou v těsné závislosti na společenské situaci projevu; 
bude možno lépe osvětlit souvislost jazykového vývoje s vývojem spo- 
lečnosti a tedy důsledněji uplatňovat v jazykovědě principy historické- 
ho materialismu. 

Takové rodící se obory, jako strojový překlad a strojové zpracování 
Informací, patří k součástem celkového rozvoje automatizace, tak důle- 
žitého pro výstavbu komunistické společnosti.“) Pro nové obory, spo- 
jené s uplatněním matematických metod nové techniky v jazykovědě, 
je ovšem třeba také začít vychovávat kádry odborníků na našich. vyso- 
kých školách. 

Uplatnění nových metod pomůže tak k plnějšímu osvětlení těch úse- 
ků jazykovědy, které už mají svou tradici a na novou techniku nejsou 
vázány. Týká se to mj. těch oborů, o kterých jsme mluvili v první 
části článku, totiž jazykové kultury češtiny. Bohemistika získává dnes 
účinnější nástroje k tomu, aby mohla na materialistickém základě řešit 
nejaktuálnější úkoly dávané jí společností. Nové prostředky umožní 
i rozsáhlé prozkoumání mluveného jazyka, což přispěje k tomu, aby 
čeština byla plně vědecky zpracována v celé své rozmanitosti a V Ce- 
lém svém bohatství. Využití nových technických prostředků | nových 
teoretických poznatků jazykovědy a dalších oborů umožní objektivnějí 
prozkoumat potřeby naší jazykové kultury. 

Ukazuje se tedy, že v současné době získává naše bohemistika řadu 
nových možností. Jde nyní o to, nejen nové prostředky zaznamenávat 
a nekriticky jim jazykovědnou prácí přizpůsobovat, ale zvládnout je 
tak, aby plně sloužily potřebám současného a budoucího rozvoje Čeští- 
ny. Pokud se týká těch bodů, o kterých jsme mluvili výše, domníváme 
se, že se při zkoumání češtiny na tomto základě objeví dost přesvědči- 
vých argumentů, aby byla překonána setrvačná síla zvyku, která po- 
máhá udržovat různé zastaralé jevy a nedůslednosti zbytečně zatěžující 
výrazovou soustavu Češtiny. Pak bude lze přikročit k těm změnám 
v poučkách o jazykové správnosti, které budou uznány za potřebné 
pro zvýšení dorozumívací hodnoty Češtíny, pro její větší účinnost jako 
prostředků sdělování myšlenek v naší nové, socialistické společnosti. 


e..- 


EEPROM C 


*) Podrobný výklad viz A. Kolman, Kybernetika, Praha 1957, hlavně s. 43 
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Rozvoj Slovenska 
v socialisickom Ceskoslovensku 


Jednou z najzákladnejších charakteristických čft socialistickej vý- 
stavby v našej republike je aj mohutný hospodársky a kultúrny rozvoj 
Slovenska. Slovensko, v minulosti zaostalá agrárna krajina, sa v histo- 
ricky krátkom čase stalo vyspelou priemyselnou krajinou. V nerozbor- 
nej jednote našich bratských národov nastúpilo Slovensko cestu k ďal- 
šiemu mohutnému a kultúrnemu rozkvetu; no ešte váčšie perspektivy 
ho čakajú v budúcnosti. Nie je ďaleko čas a Slovensko dosiahne v hos- 
podárstve £ v kultúre úroveň českých krajov. 

Tieto obrovské výsledky a perspektivy, ktoré Slovensko dosjahlo prl 
budovaní socialistickej spoločnosti, sa stali predmetom rokovania 1 ce- 
loslovenského ideologického seminára »O niektorých otázkach rozvoja 
Slovenska v socialistickom Československu«, ktorý zvolal Ústredný vý- 
bor Komunistickej strany Slovenska v apríli t. r. Seminár bol zvolaný 
pre lektorov ÚV KSS a aktív ÚV KSS, krajských a okresných výborov 
strany, ako aj pre predsedov ZO KSS z centrálnych úradov a predná-., 
šatelov marxizmu-leninizmu na vysokých školách. 

Hlavný referát »Súčasnosť a perspektívy ďalšieho rozkvetu Sloven- 
ska v socialistickom Československu« predniesol tajomník ÚV KSS 
sůdruh Jozef Lenárt. 

* 


V úvode svojho referátu súdruh Lenárt zdóraznil, že 15. výročie oslo- 
bodenia ČSR hrdinskou Sovietskou armádou je príležitosťou, aby sme 
sa zamysleli nad vykonanou cestou, ktorú náš Iud pod vedením KSČ 
uskutočnil. Zdóraznil, že 15-ročné skásenosti rozvoja svetovej socialis- 
tickej sůstavy dokazujú, že jedine správnou teóriou, z ktorej socialis- 
tické štáty vychádzali a vychádzajú pri budovaní nového spoločenského 
zriadenia, je marxisticko-leninské učenie, z ktorého KSČ vždy dósled- 
ne vychádzala a tvorivým spósobom ho uplatňovala. Poukázal na naj- 
dóležitejšie výsledky a revolučné premeny, ktoré sa na Slovensku 
v socialistickej ČSR uskutočnili od oslobodenia. V tejto súvislosti oso- 
bitne zdóraznil likvidáciu kapitalistického vlastníctva, ktorá sa nevy- 
hnutne odrazila v revolučných premenách, v spoločenskej triednej 
štruktúre a dala základ obrovskému rozvoju výrobných síl na Slo- 
vensku: 

»Svedčia o tom také skutočnosti ako zavedenie strojovej socialistic- 
kej vefkovýroby do všetkých odvetví materiálnej výroby, prebudovanie 
starej a vybudovanie novej, socialistickej štruktúry jednotlivých odvetví 
materiálnej výroby, najmá priemyslu, a nové, socialistické rozmiest- 
nenie výrobných síl s ohfadom na požiadavku rýchle povzniesť v mi- 
nulosti zaostalé oblasti republiky.« 


Ohromný rozvoj výrobných síl na Slovensku je trilumfom úspešného 
leninského riešenia národnostnej politiky Komunistickou stranou Čes- 
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koslovenska. Výrobné sily na Slovensku sa rozmiestňovali podla po- 
trieb celého národného hospodárstva, na základe najúčinneišieho vy- 
užitia prírodných a ekonomických podmienok jednotlivých oblastí. Tým 
sa podstatne zmenil podiel priemyslu a polnohospodárstva na tvorbe 
spoločenského produktu. Slovensko stratilo svoj bývalý agrárny cha- 
rakter. K tomuto mohutnému rozvoju súdruh Lenárt povedal: 

»Kým pred vojnou v roku 1937 bol pomer priemyslu a polnohospo- 
dárstva na úhrnnej hrubej výrobe oboch týchto odvetví 36:64, do roku 
1958 sa zmenil na 72:28. Priemysel sa stal vedúcim a rozhodujúcím 
odvetvím v národnom hospodárstve na Slovensku, pričom vzrástla aj 
polnohospodárska výroba. 

Objem priemyslovej výroby na Slovensku bol v r. 1959 8.7- krát váčší 
ako v predvojnovom roku 1937. Za obdobie od roku 1948 doteraz inves- 
tovalo sa do hospodárstva na Slovensku asi 30 % z celkového objemu 
investícif národného hospodárstva ČSR. Vyspelá úroveň priemyslu na 
Slovensku sa prejavuje v rastácom stupní koncentrácie výroby, v tech- 
nickom vybavení, v spotrebe elektrickej energie na jedného robotníka 
a celkove vo vzraste produktivity práce. Podiel Slovenska na celo- 
štátnej priemyslovej výrobe sa v rokoch 1948—1958 zvýšil z 13,2% 
na 17,4 %.« 


Prudký rozvoj výrobných síl na Slovensku vyvolal aj kvalitatívne 
„revolučné zmeny v oblasti spoločenskej a triednej Štruktúry. Keď si 
všimneme Bobotnícku triedu, ktorá v minulosti v kapitalistickom vyko- 
risfovatelskom systému bola pozbavená akéhokolvek vlastníctva vý- 
robných prostriedkov a nástrojov, víťazstvom socializmu výrobné pro- 
striedky sa stali vlastníctvom štátu, v ktorom vedůcim činitelom je 
robotnícka trieda. Z vykorisťovanej a utláčanej robotníckej triedy sa 
stala trieda vládnůca, ktorá v priebehu krátkeho obdobia sa navčila 
spravovať štát, viesť a riadiť výrobu a usmerňovať všetky najdóležitej- 
šie úseky spoločenského Života. Robotnícka trieda na Slovensku nielen 
početne vzrástla, ale nadobudla i kvalitatívne iný spoločenský cha- 
rakter. 

- Pri charakterizovaní nových čft slovenskej robotníckej triedy, ktoré 
sa vytvorili v procese socialistickej industrializácie, v referáte povedal: 


»Po odstránení súkromného vlastníctva v ohní boja za víťazstvo 
socialistických výrobných vzťahov podstatne sa zmenil vzťah robotní- 
kov k strojom 1 k pracovným predmetom, ich vzfahy medzi sebou, ako 
aj vztahy k iným triedam a vrstvám spoločnosti. Robotníci sa stávajů 
hospodármi na svojích pracoviskách. Hnutie za neustály rast produk- 
tivity práce, za hospodárné zaobchádzanie so strojmi, za Ššetrenie 
surovinami a energiou, za ozdravenie a škrášlenie pracovného pro- 
stredia sú toho výrazným potvrdením.« 


Avšak zmenil sa nielen vzťah robotníka k strojom, ale aj pomer 
robotníka k robotníkovi. Stará robotnícka solidarita dosiahla kvalita- 
tívne vyšší stupeň. Táto skutočnosť sa u robotníckej triedy na Sloven- 
sku osobitne prejavila v priebehu SOBĚ E) Iindustrializácie, keď 
priemysel dostal z polnohospodárstva 30 % stálych pracovných síl. 
Robotníci ich medzi seba prijali a odovzdávali im svoje skúsenosti, 
vedomosti, ako aj najlepšie črty: vytrvalosť, statočnosf, súdružskosť, 
súdržnosť a podobne. 

Potom prešiel na hodnotenie revolučných premien v živote rolnfctva 
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a inteligencie. Poukázal, ako sa medzi robotníckou friedou a rolnfc- 
tvom, ako aj medzi týmito triedami a inteligenciou, stierajú rozdiely 
a čoraz viac miznú politické a hospodárske protirečenia. Robotnícka 
trieda v konkrétnych historických podmienkach nachádzala dorozume- 
nie a spojenectvo s rolníctvom a inteligenciou. Zapájala fch do mo- 
hutného prádu boja za víťazstvo socialistickej revolúcie. Uviedol to na 
príklade družstevného hnutia: 

»Družstevné hnutie sa stalo nielen prostriedkom na pretvorenie 
sákromných Individuálnych rolníckych usadlostí na velké socialistické 
hospodárstva, ale bolo zároveň prostriedkom boja proti najpočetnejšej 
buržoáznej vrstve — proti dedinským boháčom. Družstevné hnutie bolo 
súčasne hlavnou metódou upevňovania zvázku robotníkov a rolníkov, 
ktorý prekonal v procese socialistickej výstavby podstatné zmeny a 
dnes predstavuje politický základ nášho socialistického zriadenia.« 


Víťazstvo socialistických výrobných vzťahov na dedine spósobilo re- 
volučné premeny aj v živote rofníkov. Na Slovensku základná masa 
rofníctva bola otrokom súůkromného vlastníctva. Rolníci sa trápili na 
malom hospodárstve bez akejkolvek mechanizácie. Na slovenských 
dedinách bolo bežným zjavom, že rolníci obrábali půdu na kravách 
a v horských oblastiach sa póda často prekopávala ručne. Pri mlátení 
obilia ešte často používali cepy. »Tento spósob práce a obživy vypesto- 
val u rolníkov individualizmus, nedóverčivosť a určitý konzervativiz- 
mus. jeho bezmocnosť pred živelnými pohromami a najmá pred kapi- 
talisttickým vykorisfovaním, daňami, exekútormi a žandármi vyvolávala 
v ňom niekedy tupů rezignáciu, prístupnú náboženskej mystike.« 


Socialistické hospodárenie na póde zmenilo  postavenie | rolní- 
ka. Rolník je zbavený akéhokolvek vykorisťovania. V. prevažnej 
váčšine je družstevným rofníkom. Takéto hospodárenie je založené 
nie na individuálnej práci a zaostalej technike, ale na spoločnom hos- 
podárení, kolektívnom vlastníctve a vyspelej technike. Všetky tieto 
zmeny aktívne vplývali a vplývajů na formovanie socialistického vedo- 
mla družstevného rolníka. 

V ďalšej časti svojho referátu súdruh Lenárt charakterizoval nové 
črty inteligencie, ktorá za kapitalizmu podla charakteru práce kolísala 
medzi robotníctvom a rolníctvom na jednej strane a vykoristovatelskou 
vládnácou triedou na strane druhej. Víťazstvo robotníckej triedy a 
Hkvidácia vykorisfovateřských tried odstránila zo života inteligencie 
jeden z tých žarnovov, ktoré ju drvili, trieštili a morálne deformovali. 


Robotnícka trieda svojím programom výstavby socializmu a komu- 
nizmu otvorila inteligencit široké možnosti vedeckého bádania a uplat- 
ňovanila vedeckých poznatkov v praktickom živote. 

»Spojenectvo s robotníckou triedou, ktorá ako vládnúca trieda a ve- 
důca sila spoločnosti má záujem na rýchlom vývine výrobných síl, 
a teda aj na rozvoji prírodných i spoločenských vied, na rozvoji kul- 
túry a vzdelanosti vóbec, otvára pred inteligenciou nevídané možností 
pre jej uplatnenie a pre jej početný rast. Toto spojenectvo dáva záro- 
veň inteligencii možnosť širokého výberu a tým i širokú slobodu pri 
volbe práce.« 

Taký je obraz doterajších výsledkov víťazstva socializmu v triednej 
a spoločenskej štruktúre na Slovensku. Je len prirodzené, že tieto 
revolučné prem?ny sa nemohli neodraziť na vzájomných vztahoch 
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našich národov. Ich základom je socialistické spoločenské vlastníctvo, 
ktoré dáva našim národom socialistický charakter a vytvára objektívne 
možnosti všestranného kultárneho a hospodárskeho rozvoja. Proces 
zbližovania našich národov nadobúda celkom prirodzený a slobodný 
charakter. Odstraňuje z nich všetky protirečenia, ktoré v minulosti vy- 
volávala buržoázia. 

V ďalšej časti svojho referátu súdruh Lenárt poukázal na riešenie 
národnostnej politiky Komunistickou stranou Československa: 


»Národnostná politika KSČ vychádzala vždy z marxisticko-leninské- 
ho učenia a v súlade s ním podriadovala národnostnů otázku hlavnej 
otázke robotníckeho hnutia — triednemu boju a diktatúre proletariátu. 
Takéto ponímanie národnostnej otázky sa ako červená niť vinie všet- 
kými straníckymi dokumentami, hlavne po nástupe gottwaldovského 
vedenia. Správnosť tejto politiky móžeme dnes posudzovať nielen 
podla prijatých dokumentov, ale aj z praxe socialistickej výstavby, 
ktorá bola súčasne praxou riešenia národnostnej otázky. Prekonanie 
hospodárskej a kultúrnej zaostalosti Slovenska a vysoký stupeň život- 
nej úrovne dokazujůú správnosť politiky strany. 


Tieto úspechy, pravda, nijako neznamenajů, že v starostlivostí o roz- 
voj Slovenska niet už čo robiť. Je známe aj z uznesení XI. sjazdu KSČ, 
že strana sa neuspokojuje s odstránením hospodárskej a kultúrnej 
zaostalosti Slovenska, ale vytyčuje program ekonomického a kultúr- 
neho vyrovnanta Slovenska s úrovňou českých krajín. Strana teda ne- 
ponecháva rozvoj Slovenska živelností.« 


Uvedenú skutočnosť potvrdil na perspektívach rozvoja Slovenska, 
pričom poukázal na smernice tretieho půťročného plánu a súhrnnů 
hypotézu rozvoja národného hospodárstva ČSR, ktorú schválilo poli- 
tické byro ÚV KSČ koncom minulého roka a podla ktorej sa počíta, 
že na Slovensku sa bude materiálna výroba rozvíjať aj naďalej rých- 
lejším tempom ako v celoštátnom meradle. Povedal, že v období rokov 
1961—1975 priemyslová výroba na Slovensku dosiahne páťtnásobok 
oproti trojnásobku v celoštátnom meradle. Hrubá polnohospodárska 
výroba vzrastie najmenej o 70 %.9V priemyslovej výrobe sa počíta na 
Slovensku s ďalším rozvojom predovšetkým hutníckeho a chemického 
priemyslu, strojárstva a priemyslu stavebných hmót. Hutnícky priemy- 
sel vzrastie najmenej na osemnásobok, chemický na viac ako osem- 
násobok a priemysel stavebných hmót na 4,2-násobok. Tým sa zmení 
celková štruktúůra priemyselnej výroby na Slovensku a podiel základ- 
ných odvetví banského, chemického a strojárskeho priemyslu sa zvýši 
zo 40,2% v roku 1960 na vyše 64 % v roku 1975. Priemerné ročné 
tempo vzostupu priemyselnej výroby dosiahne 11,3 % oproti 7,6 % v ce- 
loštátnom meradle a hodnota hrubej priemyselnej výroby na Sloven- 
sku sa vyrovná úrovni ČSR roku 1960. 


Celý doterajší vývoj a perspektivy ďalšieho mohutného rozvoja ná- 
rodného hospodárstva a kultůry si vyžiadali prisposobiť podmienkam 
budovania vyspelej socialistickej spoločnosti aj funkcie štátu, ktorý 
už úspešne vyriešil hlavná úlohu prechodného obdobia. Na novú 
a vyššiu úroveň sa dostáva funkcia hospodársko-organizátorská a kul- 
túrno-výchovná, ktorá sleduje cief pre postupný prechod do vyššej 
fázy komunizmu. Konkrétnym výrazom tejto objektívnej nevyhnutnosti 
sú uznesenia ÚV KSČ z januára toho roku o novej územnej organizáci! 
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štátu a rozširovaní právomocí a zodpovednosti národných výborov, ako 
aj nové usporiadaníe slovenských národných orgánov, ako ho v dňoch 
16.—17. marca t. r. navrhol Ústredný výbor KSS a v apríli t. r. schválil. 
Ústredný výbor KSČ. V súvislost! s týmito zmenam! v postavení a prá- 
vomoci slovenských národných orgánov sádruh Lenárt povedal: 


»Dnešný stupeň rozvoja Československého národného hospodárstva 
však charakterizujú kvalitatívne nové črty. Ich spoločným menovate- 
lom je skutočnosf, že u nás zvíťazilo už nové, socialistické spoločenské 
zriadenie a odstránila sa odveká hospodárska a kultůrna zaostalost 
Slovenska. 

Súčasná vývojová etapa si vyžaduje prispósobíť celý systém riadenia, 
aby sme nemali zbytočné duplicitné medzičlánky, ale naopak, aby ria- 
denie účinne zabezpečovalo úlohy, ktoré si kladieme, a ciele, ku kto- 
rým smerujeme. 

Keď sa dnes podstatne zvyšuje právomoc národných výborov všet- 
kých stupňov a všetky KNV majú mať rovnaké postavenie v pomere 
k vláde, keď celý rad funkcif, ktoré doteraz plnili povereníctva, pre- 
chádza na národné výbory, udržiavať doterajšiu štruktáru a náplň čín- 
nosti ústredných slovenských národných orgánov by nevyhnutne viedlo 
k dubbovaniu činnosti ministerstiev na jednej strane a k uberaniu 
právomoci národných orgánov na druhej strane. To však nemožno pri- 
pustiť. Takáto prax by bola v rozpore so základnou líniou politiky 
našej strany, ktorá smeruje k tomu, aby sa neustále rozširovala a 
prehlbovala socialistická demokracia najmá zvyšovaním bezprostrednej 
účasti pracujůcích más na správe štátu a riadením hospodárstva pro- 
stredníctvom národných výborov. 


Neustále sa zvyšujůca právomoc a zodpovednosť národných výborov 
súčasne vyžaduje, aby sa ešte váčšmi prehlbilo jednotné centrálne 
riadenie v základných otázkach. To sú dve neoddelitelné stránky jed- 
nej a tej istej veci, vyplývajúce zo základného princípu, na ktorom 
je budované riadenie nášho štátu a hospodárstva — z leninského prin- 
cípu demokratického centralizmu. Vo vzťahu k Slovensku to znamená, 
že nemožno vytvárať nový alebo rozširovať jestvujúci úradnícky aparát 
povereníctiev, ale treba zvyšovať účasť najlepších kádrov zo Slovenska 
na a báá riadení. 


V tejto súvislosti sa niekedy zamieňajú alebo stotožňujů slovenské 
národné orgány, volené orgány moci s administratívnym aparátom 
povereníctiev. V dósledku takéhoto pristupu k otázke sa aj nové uspo- 
riadanie slovenských národných orgánov niekedy stavia do falošného 
svetla a protikladu s uzneseniami celoštátnej konferencie KSČ o týchto 
záležitostiach, ako by šlo o likvidáciu slovenských národných orgánov. 


Opak je však pravda. Tieto opatrenia znamenajů ďalšie zvýšenie 
právomoci a zodpovednosti slovenských národných orgánov, ktoré tvorí 
nielen Slovenská národná rada, ale aj národné výbory a v širšom 
zmysle slova aj celá sústava diktatúry robotníckej triedy na Sloven- 
sku.« 

V závere súdruh Lenárt povedal, že velkolepé výsledky, ktoré naša 
robotnícka trieda a pracujúci lud pod vedením Komunistickej stra- 
ny Československa dosiahli za 15 rokov svojho slobodného života 
v fudovodemokratickom Československu, sú pevným a spolahlivým 
základom k nástupu do ešte radostnejšej etapy vývinu našej socialis- 
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tickef spoločnosti. Ďalekostahle opafrenla, kforé naša sfrana v súčas- 
nom období uskutočňuje v smere ďalšteho rozširovania a prehlbovania 
socialistickej demokracie a ktoré zakotvíme v novej, socialistickej 
ústave našej republiky, vytvárajúů všetky nevyhnutné podmienky pre 
ďalší nevídaný rozkvet Slovenska v socialístickom Československu. 


* 


Diskusla na seminár! bola zameraná k otázkam perspektfvy vývoja 
našej vlasti v súčasnej etape rozvoja našej spoločnosti, k otázkam 
prehlbovania socialistickej demokracie, ku skúsenostiam z vývoja čes- 
koslovenského národného hospodárstva v uplynulých 15 rokoch a 
k základným problémom upevňovania morálnopolitickej jednoty čes- 
koslovenského Iudu. 

O význame rozširovanla a upevňovania socialistickej demokracie 
v súčasnom období pre rozvoj našej spoločnosti hovoril docent práv- 
nickej fakulty súdruh Ján Bakiča, ktorý zdóraznil, že marxisticko- 
lenňinská teória štátu posudzuje štát: 

1. z prísneho triedneho hřadiska a v súvislost! s ekonomikou danej 
spoločnosti, ktoré podmieňujú jeho podstatu a charakter, a 

2. z hřadiska jeho historickej podmienenosti. Povedal, že pre »mar- 
xisticko-leninsků teóriu štátu je socialistický štát v zmysle Leninových 
poučiek „štát-neštát“, to znamená, že má také zvláštnosti, ktoré nám 
umožňujú hovoriť o ňom súčasne ako o organizácii triedneho násilia 
a súčasne umožňujú nám vidieť v ňom fudový organizáciu v najvlast- 
nejšom slova zmysle«. 

Ďalej hovoril o národných výboroch. Povedal, že opatrenia týkajúce 
sa národných výborov nemohli v Žiadnom prípade ostať bez vplyvu 
na vývoj a štruktúru ostatných štátnych orgánov. V súvislosti s týmito 
opatreniami sa musela nutne zmeniť 1 štruktúra a náplň činnosti 
vrcholných slovenských národných orgánov. 

Na túto skutočnosť nadvlazal 1 súdruh dr. Štefan Rals, ktorý povedal, 
že nové zmenené úlohy ovplyvňujů funkcle socialistického štátu Aa 
vyžadujů zmenené formy celej našej štátnej organizácie. 

»Z tohto hřadiska treba si uvedomiíf, že zrušenie poverenfetiev ako 
administratívno-úradníckych inštitůcií, nepodliehajůcich priamej kon- 
trole Iudu, prípadne jeho volených zástupcov, je v súčasnej etape 
nášho vývinu plne na mieste.« 

Ako ďalší v diskusií vystůpil súdruh docent Viktor Pavlenda, rektor 
Vysokej školy ekonomickej v Bratislave, ktorý hovoril o nutnosti a 
význame jednotného socialistického národného hospodárstva z hladis- 
ka ekonomického rozvoja Slovenska. 

Poukázal na slabúů ekonomicků úroveň Slovenska v kapitalistickej 
ČSR a na stagnáciu výrobných síl počas tzv. slovenského štátu. Preto 
po oslobodení na Slovensku jestvovali relatívne nepriaznivejšie pod- 
mienky pre riešenie protirečení prechodného obdobia od kapitalizmu 
k socializmu, najmá takých protirečení, ako je protirečenie medzi 
socialistickou velkovýrobou a tovarovou malovýrobou a protirečenla 
medzi rodiacou sa ekonomickou základňou socializmu a starou, od 
kapitalizmu zdedenou materiálno-výrobnou základňou. Riešiť tieto úlo- 
hy by nebolo možné bez jednotného československého národného hos- 
podárstva. 
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»[ba jednotné národné hospodárstvo mohlo sústrediť a v záujme 
rovnomerného rozvoja oblastí rozdeliť potrebné prostriedky. Bez jed- 
notného socialistického hospodárstva by nebolo možné dosiahnuť na 
Slovensku také rýchle tempo rozvoja, ako aj rýchle tempo zvyšovania 
osobnej spotreby, akého sme boli svedkamí v uplynulom období. Pritom 
rozdelovanie fondu akumulácie medzi jednotlivé oblasti štátu neznižo- 
valo, ale naopak zvyšovalo celkovů efektívnosť hospodárstva, lebo pri 
riešení každého konkrétneho i celkového problému rozhodujúcím kri- 
tériom bolo nte hřadisko jednotlivých oblastf, ale záujem maximálne) 
efektivnosti celého národného hospodárstva.« 

V závere zhrnul doterajšie skůsenosti z budovaňŘia a rozvíjania jed- 
notného československého hospodárstva, ktoré ukazujú na to, Že: — 

»po prvé, skutočné riešenie otázky odstránenia ekonomickej a kul- 
túrnej zaostalosti v oblasti príslušnej krajiny je možné len na základe 
diktatúry proletariátu socialistickou výstavbou jednotnej ekonomickej 
a materiálno-výrobnej základne krajiny; 


po druhé, leninská poučka o tom, že v menej vyvinutých krajinách 
je ovela Tahšie začať s revolúciou, ale ovela ťažšie pokračovat v nej 
(v zmysle materiálnych podmienok), a vo vyvinutých kapitalistických 
krajinách je ovela ťažšle začať, no ovela lahšie pokračovat v revolúcil 
— táto poučka sa práve v dósledku rozvíjania jednotného českosloven- 
ského národného hospodárstva vzťahuje na Slovensko v zmysle ovela 
lahšteho pokračovania v revolúcil; 

po tretie, výrazne sa ukazuje falošnosť buržoáznych teórif o tom, že 
socializmus sa hodí len pre zaostalé krajiny. Ba Čo viac, priklad 
Československa ukazuje, že socializmus sa hodí nielen pre priemyselne 
vyspelé krajiny, ale je jediný schopný vytvoriť z róznorodých (čo do 
ekonomickej úrovne) Častí vyvinutej kapitalistickej krajiny všestranne 
(všetky oblasti) vysoko rozvinuté jednotné národné hospodárstvo; 

po štvrté, rozvoj Slovenska v rámci jednotnej sústavy českosloven- 
ského národného hospodárstva má dóležitý význam nielen z hfadiska 
objektívnych potrieb rozvoja výrobných sífl na Slovensku, ale 1 v celej 
ČSR, a v takom zmysle aj z hřadiska objektívnych potrieb medzinárod- 
nej socialistickej defby práce; ' 

po piate, jednotný rozvoj národného hospodárstva ČSR je základom 
prudkého vzostupu životnej úrovne pracujúcich v oboch čČastiach re- 
publiky. Ním je podmienená skutočnosť, že životná úroveň pracujúcich 
na Slovensku dostíahla už vysoký svetový štandard.« 

Na historické korene národnopolitického spoločenstva v diskusil po- 
ukázali súdruh univ. prof. Július Šefránek a dr. historických vied univ. 
prof. Miloš Gosiorovský. 

Na túto skutočnosť nadviazal súdruh Matej Lúčan, vedůcí oddelenla 
propagandy a agitácie ÚV KSS. Povedal, že základný prelom vo vý- 
voji našich národov a v ich vzájomných vzťahoch nastal po oslobodení 
našej vlasti Sovietskou armádou. 

»Skutočnosť že sa Československá republika obnovila v roku 1945 ako 
fudovodemokratický štát dvoch rovnoprávnych národov a že vzťahy 
medzi českým a slovenským fudom boli v nej hneď od začiatku uspo- 
ritadané na celkom nových zásadách ako za predmníchovskej republi- 
ky. bola vefkým víťfazstvom dlhoročnej politiky KSČ a velkým triumfom 
jej národnostnej politiky.« 

Ďalej zdóraznil, že februárové víťazstvo robotníckej triedy dokorán 
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otvorilo cestu pre uskutočňovanie socialistickej výstavby v našej vlast! 
a súčasne otvorilo všetky podmienky pre úplné vyriešenie národ ostnej 
otázky v ČSR dosledne v leninskom duchu. Hlavným článkom a metó- 
dou riešenia tejto úlohy sa stala socialistická industrializácia Sloven- 
ska ako neoddelitelná súčasťt socialistickej industrializácie celej ČSR, 
čo podstatne ovplyvnilo charakter našich národov. 

»Naše národy stratili charakter buržoáznych národov a nadobudli 
črty socialistických národov. Národnopolitické spoločenstvo Čechov“ 
a Slovákov nadobudlo inů tvárnosť, než malo v minulosti. Príslušníkov 
oboch národov už nerozdelujú vykorisťovatelské záujmy buržoázie, ale 
spájajú ich nové ooně vztahy, vztahy spolupráce a vzájomnej po- 
moci. Ak nás v minulosti spájala predovšetkým bl'zkosť jazyka, kultúry 
a blízkosť historického vývinu, ako dvoch utláčaných národov, teraz 
k týmto faktorom pristupuje tiež a predovšetkým spoločný ciel: socia- 
lizmus a komunizmus, ideológiaj robotníckej triedy a politika komu- 
nistickej strany.« 

Zvlášť velká úlohu vo výchove našich pracujúcich v duchu proletár- 
skeho internacionalizmu a Československého socialistického vlastenec- 
tva zohrali uznesenia ÚV KSS z januára 1958. Určité zjavy národnej 
izolovanosti, ktoré sa na róznych úsekoch nášho života dovtedy v tej 
či onej podobe objavovali, toto zasadnutie Ústredného výboru KSS 
podrobilo otvorenej kritike a ukázalo správnu cestu, ako ďalej 
a na vyššom stupní upevňovať československů štátnu jednotu, ako 
prehlbovať československé štátne povedomie a československé vlaste- 
nectvo. V súvislosti s tým súdruh Lúčan povedal, že od tých čias vyko- 
nala naša strana a ideologický front vela užitočného. 

»Tlač, rozhlas a televízia uplatňujů dnes na svojich stránkach a 
v svojich reláciách ovela lepšie ako kedykolvek predtým celoštátne 
hřadisko, lepšie informujú československý pracujúcí Iud o živote celej 
republiky. 

Cenným prínosom pre stále hlbšie vzájomné poznávanie, zbližovanle 
a obohacovanie našich národov, najmě jich kultúrneho Života, sú 
neustále sa rozvíjajúce kultúrne styky, ktoré sa vyvíjajů po línti čes- 
kého a slovenského divadelníctva,, spisovatelov, výtvarných umelcov, 
na úseku filmu i na dalších úsekoch. Kladne tiež možno hodnotit 
družbu, ktorů rozvíjajů medzi sebou české a slovenské školy, jednotné 
rolnícke družstvá, športovcí a inf. Českí a slovenskí vedeckí pracov- 
níci a pracovníci vysokých škól usporiadalí za posledné dva roky vela 
vedeckých konferencií, ktoré prispeli k osvetleniu mnohých závažných 
otázok dotýkajúcich sa vzťahov medzi našimi národmi. 

Vela v tomto smere vykonala naša propaganda tým, že systemá- 
tickejšie a cielavedomejšie osvetfovala podstatu národnostnej politiky 
našej strany, nekompromisne odhalovala ciele a podstatu buržoázneho 
nacionalizmu a rozhodne vystupovala proti akýmkolvek zvyškom Iu- 
dáckej ideológie.« A 


Seminár ukázal, že celá naša prítomnosť jasnou rečou hovorí, že 
generálna línia našej strany v celej národnostnej politike bola správ- 
na. Umožníla mohutný rozmach celej našej vlasti a zabezpečila vše- 
stranný rozkvet Slovenska. V tejto politike KSČ aj naďalej dósledne 
pokračuje a bude pokračovat. 
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BČ szatáé 


Co nám přinesl květen I945 


Letos uplynulo 15 let ode dne, kdy 
Sovětská armáda dokončila osvoboze- 
ní Československa. Za těchto 15 let 
dospěla naše země až k bodu, kte- 
rý právem budeme nazývat novým 
historickým © mezníkem: socialismus 
v Československu zvítězil. Je užitečné 
ohlédnout se zpět na cestu, po 1.ž 
lid našich zemí před léty vykročil, 
aby dospěl k tomuto dějinnému ví- 
tězství, a znovu sl přípomenout, na 
jakých základech spočívají naše sou- 
časné úspěchy. 

Květnové povstání 1945 v Praze a 
dalších místech splynulo s postupem 
Sovětské armády a tvořilo závěrečný 
akt národně osvobozeneckého boje 
Československého lidu. Po osvobození 
Prahy sovětskými vojsky přenesla no- 
vě vytvořená vláda Národní fronty 
Čechů a Slováků Ihned své sídlo do 
Prahy, a tak na celém území Česko- 
slovenska se vytvořilo lidově demo- 
Kratické zřízení. Z odstupu doby mů- 
žeme říci, že květen 1945 zajistil zá- 
chranu národní existence a obnovení 
- státu tentokrát na lidově demokratic- 
kých základech a znamenal,počátek 
hlubokých národních a demokratic- 
kých revolučních přeměn, které při- 
Právovaly podmínky pro. přechod 
k socialismu. 


Záchrana národní existence 
a národní osvobození 


Český a slovenský národ se ocitly 
V době druhé světové války v nejne- 
bezpečnější situaci celých svých ná- 
rodních dějin, kdy samo jejich bytí 
viselo na vlásku. Nacisté, jak známo, 
měli v úmyslu zlikvidovat po svém ví- 
tězství celé národy. Hitler se v roz- 
hovorech se svými důvěrníky netajil 
ÚŽ před válkou, že chce území obyd- 
lené zejména slovanskými národy »vy- 
lidňovat«, Nepokrytě přitom prohla- 


šoval, že chce »odstranit celé národní 
kmeny«, a uvažoval o metodách, jak 
»přivést nežádoucí národní kmeny k vy- 
mření«e. Nacisté viděli jeden z nejdů- 
ležitějších úkolů německé  polltiky 
v tom, aby zabránili všemi prostředky 
dalšímu růstu slovanských národů. 
»Přirozený instinkt přikazuje každé 
živoucí bytosti, aby svého nepřítele 
nejen přemohla, nýbrž jej ['zničila,« 
tvrdili nacisté a zdůvodňovali své zá- 
měry 1 odkazem na minulost, kdy prý 


"»bylo dobrým právem vítězů vyhubit 


celé kmeny, celé národy«.)) 


Víme z nacistické praxe, doložené 
mnoha dokumenty, že nezůstali jen 
u teoretických úvah a mlhavých me- 
ditací, nýbrž že za války vypracovali 
S pověstnou německou. důkladností 
plán na germanizaci českých zemí a 
udělali mnoho přípravných kroků pro 
uskutečnění svých úmyslů. Vojenská 
porážka třetí říše skoncovala se vše- 
mi šílenými plány nacistů na vyhubení 
středoevropských a | východoevrop- 
ských národů. Květen 1945. přinesl 
českému 1 slovenskému národu bez- 
pečnou záchranu jejich národní exis- 
tence. I kdyby osvobození Českoslo- 
venska Sovětskou armádou. přineslo 
našemu lidu jen tento výsledek, stálo 
by již za to, aby bylo zaznamenáno 
mezi nejpamátnější události našich 
dějin. Přínos května 1945 byl však 
mnohem rozsáhlejší, | všestrannější, 
1 když sl zpočátku většina uvědomo- 
vala jen tento bezprostřední důsledek. 


Československý lid nedosáhl díky 
osvobození Sovětskou armádou jen 
záchrany holé národní existence. Když 
Hitler po vytvoření tzv. protektorátu 
vyhlásil tzv.  »velkoněmeckou říši«, 
tvrdili nacisté, že »Tschechel« již na- 


— ad 


1) Herman Rauschning: Mluvil jsem 
s Hitlerem, Praha 1946, str. 151—152. 
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vždy zanikla a že »českomoravský 
prostor provždy vplynul do svazku 
říše«. Život ukázal, že nacistické »pro- 
vždy« netrvalo déle než do zániku 
jejich domnělé »tisícileté říše«. Na je- 
jích troskách znovu povstal samostat- 
ný československý stát, tentokrát již 
jako lidově demokratická republika. 


Nové mezinárodní postavení 


Zkušenost první buržoazní republiky 
a zejména trpké zkušenosti Mnichova 
vedly náš lid k zamyšlení nad tím, jak 
zajistit bezpečnost svého státu. Před- 
válečné spojenecké svazky s buržoazní 
Francií a spoléhání na pomoc Anglie 
se ukázaly neúčinné právě v rozhodné 
chvíli. Lid nemohl zapomenout, že 
zvon zrady — který zvonil umfíráč- 
kem samostatnosti | Československa 
v Mnichově — rozhoupala svýma ru- 
kama »sladká Francie a hrdý Alblone«. 


Košická vláda ve svém programu. 


postavila na první místo v zahraniční 
politice spojenectví se Sovětským sva- 
zem. Bylo tím upevněno mezinárodní 
postavení naší země a naše zahranič- 
ní politika není již vystavena těm 
výkyvům v mezinárodní situaci, které 
před druhou světovou válkou neustále 
ohrožovaly svébytnost a přímo existen- 
ci československého státu. Vždyť před 
válkou každá krize v mezinárodních 
vztazích otřásla samotným! základy 
státu a mnichovská krize vedla ve 
svých důsledcích přímo k jeho zániku. 
Také vývoj mezinárodních vztahů po 
druhé světové válce byl mnohdy vel- 
mi složitý, nebyl prost krizí a otřesů, 
szejména v době korejské války a zno- 
vu v době maďarských událostí a úto- 
ku na Suez. Avšak právě spojenectv) 
se Sovětským svazem dodávalo naší 
zemi před tím nikdy nepoznanou sta- 
bilítu, pevnost a jistotu, že žádná bou- 
ře ve světové politice nemůže způsobit 
naší státní lodi ztroskotání. 


Mezí dvěma válkami se snažila Čes- 
koslovenská buržoazie najít spojence 
pro svou politiku v některých blíz- 
kých zemích a plodem jejího Úúsili 
byla Malá dohoda. Tento politický a 
vojenský svazek však v první vážnější 
zatěžkávací zkoušce na podzim 1938 
neobstál. Jak jiné je dnešní meziná- 
rodní postavení Československa, kdy 
jz spjato spojeneckými svazky se 
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všem! svým! sousedy — až na Ra- 
kousko a západní Německo. Právě 
květen 1945 znamenal počátek budo- 
vání přátelských vztahů se sousedními 
státy — nejdříve s Polskou lidovou 
republikou a později |! s Maďarskou 
lidovou republikou a Německou de- 
mokratickou republikou. V době, kdy 
se zostřilo mezinárodní napětí, vytvo- 
řily všechny evropské země socialis- 
tického tábora společný obranný pakt 
na základě Varšavské smlouvy. 


Hluboké sociální přeměny, nejdříve 
protifašistické a demokratické a poz- 
ději socialistické, odstranily ve všech 
těchto zemích od kormidla stát- 
ní lodi buržoazii a statkáře. Proto 
Československo jíž neprovádí vůči 
svým sousedům. politiku namířenou 
proti jejich zájmům a naopak, samo 
není ohrožováno ani horthyovským 
Irredentismem z Maďarska a po Vy- 
tvoření demokratického státu na úze- 
mí východního Německa nehrozí ani 
odtud Československu žádné nebezpe- 
čí. Tak poprvé v dějinách vzájemných 
vztahů vznikly nejen dobré sousedské, 
ale přímo přátelské a spojenecké 
vztahy mezí Československem a Ma- 
ďarskem i lidovým německým státem 
— Německou demokratickou repubii- 
kou. Tak bezpečné nebylo Českoslo- 
vensko a jeho hranice ještě níkdy 
v minulosti. t 


Je pravda, že v západním Německu 
se znovu objevují revanšistické, milita- 
ristické živly, které zaujímají nepřá- 
telský postoj k Československu, ostat- 
ním lidově demokratickým zemím 
i Sovětskému svazu. Tyto živly však 
vyvíjejí svou Činnost ve značně odliš- 
ných podmínkách než hitlerovci před 
druhou světovou válkou. Poměr hos- 
podářských, vojenských 1 politických 
sil ve světě se podstatně změnil ve 
prospěch socialisinu a v neprospěch 
imperialismu nejen německého, ale 
i mezinárodního. I když nám samozřej- 
mě není lhostejný vývoj západního 
Německa, oživování reakčních Ššovi- 
nistických a mnohdy přímo nacístic- 
kých tendencí ve Spolkové republice, 
dobře víme, že síly naší republiky 
jsou mnohem větší než před válkou, 
zatímco síly reakčních živlů v NSR 
se nemohou rovnat silám nacistické- 
ho Německa, a kromě toho jsme ob- 
klopení pevnou hradbou věrných přá- 


tel a spolehlivých spojenců. Přitom 
žijeme v době, kdy existují reálné 
možnosti odvrátit nebezpečí války, 
spoutat válkychtivé síly nejen v Zá- 
padním Německu, ale | jinde ve svě- 
tě a dosáhnout dlouhodobé dohody 
o mírovém soužití zemí s různým 
společenským zřízením. I dlouhodobá 
perspektiva mluví v náš prospěch. Ne- 
máme proto žádný důvod obávat se 
nejen blízké, ale ani vzdálené bu- 
doucnosti, neboť zákony společenské- 
ho pokroku působí naším směrem, a 
tím také čas pracuje pro nás | na 
tomto poli. 


Nový vztah mezi Čechy a Slováky 


Jedním z nejožehavějších problémů 
předmnichovského Československa byl 
vzájemný poměr Čechů a Slováků. 
Buržoazie obou národů prováděla po- 
litiku, která zhoršovala vzájemné vzta- 
hy po všech stránkách a tak podko- 
pávala základy společného státu. Čes- 
ká buržoazle prováděla ve slovenské 
otázce nejkrátkozračejší politiku, ja- 
Kou st lze představit. Nemalý podíl 
na tom měl sám E. Beneš, který se 
Vydával za předvídavého, ba dokonce 
vědecky pracujícího státníka. Nejenže 
upírali Slovákům právo na vlastní ná- 
rodní existenci, vydávajíce slovenský 
národ jen za jakous! větev pomyslné- 
ho »československého národa«, ale 
rvali na této koncepci I v době, kdy 
bylo naprosto zřejmé, že je již V roz- 
Pori S názorem převážné většiny Slo- 
věků samých. Politická krátkozrakost, 
způsobená třídními zájmy české bur- 
žoázle, měla pro existenci Českoslo- 
venska velmt vážné následky, neboť 
lak Vytvořili právě ti, kdo se vydávali 
dokonce za tvůrce státu, obrovský 
polkop pod jeho základy, který v nej- 
kritičtější chvíli explodoval. Česká 
buržoazie a její politikové ve svém 
třídním sobectví objektivně živili od- 
středivé separatistické tendence v řa- 
dách slovenské buržoazie a hnall vodu 
na mlýn klerofašistické luďácké stra- 
ně. Podzim 1938 poskytl naším náro- 
dům trpkou dějinnou lekci, že bez 
Vzájemnného porozumění, hlubokého 
přátelství a vzájemné důvěry mezi 
échy a Slováky není možné zachovat 
Jednotu a existenci Československa a 
bez tohoto společného státu se jak 


Češi, tak Slováci, stali naprosto bez- 
mocnou hříčkou výbojného německé- 
ho imperialismu. Komunisté byli je- 
diní, kdo již před válkou naléhavě 
žádal! řešení slovensko-českých vztahů 
na zásadách rovnoprávnosti, ale te- 
prve v nové, lidové republice, mohli 
prosadit své řešení vzájemného vzta- 
hu mez! Čechy a Slováky. Ne náho- 
dou právě předseda KSČ Klement 
Gottwald přednesl v Košicích tu část 
Košického vládního programu, která 
se zabývá řešením česko-slovenských 
vztahů a do dějin vešla jako Magna 
charta slovenského lidu. Uznání své- 
bytnosti slovenského národa a jeho 
plné zrovnoprávnění se stalo zákla- 
dem nového poměru mezi Čechy a 
Slováky. Hlavní zásady a duch tohoto 
řešení tvoří jeden ze základních pilí- 
řů lidově demokratické | republiky, 
I když konkrétní formy, v jakých se 
uskutečňují, se přizpůsobují měnící 
se situaci. 


Obtíže v předválečných vztazích né- 
spočívaly jen ve škodlivé politice Čes- 
ké a slovenské buržoazie, byly zčásti 
l výsledkem odlišného sociálně éko- 
nomického 'vývoje v minulosti. Čechy 
a Morava se již za kapitalismu vyvi- 
nuly v průmyslově vyspělé země se 
značným počtem velkých továren a 
závodů, s poměrně Intenzívní země- 
dělskou výrobou, složením obyvatel- 
stva obdobným jiným průmyslově roz- 
vinutým zemím. Převažovalo fiž prů- 
myslové dělnictvo, které s ostatními 
zaměstnanci tvořilo většinu obyvatel- 
stva. Za nim! následovali rolníci a 
poměrně početné byly | městské střed- 
ní vrstvy řemeslnické a živnostenské. 

Naproti tomu se Slovensko v době, 
kdy patřilo k Uhrám, ve svém sociálně 
ekonomickém vývoj! ve srovnání s Čes- 
kými zeměmi značně opozdilo, továren 
a dolů zde bylo mnohem méně. Nej- 
početnější skupinu obyvatelstva tvo- 
řilo rolnictvo, zatím co průmysloví 
a řemeslní dělníci byll mnohem méně 
početnou skupinou. Při tom bylo ze- 


o mědělství málo Intenzívní a technic- 


ky zaostalejší. Za buržoazní republiky 
nejen nebyly podniknuty žádné váž- 
nější cílevědomější kroky k překonání 
tohoto z minulosti zděděného stavu, 
ale naopak byl záměrně konzervován 
a v některých odvětvích se ještě 
zhoršoval. 
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Proto nestačilo, aby komunisté pro- 
sadili v lidově demokratické republice 
nové politické a státoprávní řešení 
vzájemného vztahu Čechů a Slováků, 
ale museli ho podepřít cílevědomou 
dlouhodobou ekonomickou. politikou, 
která by perspektivně řešila sociální 
a ekonomické vyrovnání Slovenska 
s Čechami a Moravou. již sám Košický 
vládní program byl náběhem k řešení 
této olázky, další krok znamenala 
dvouletka a obrovský skok kupředů 
přinesla léta pětiletky. Před válkou 
napsal Karel Čapek ve svých Obráz- 
cích z domova: »Slovensko není dosud 
zemí sedláků, zůstalo zemí pastýřů,« 
ale dnes již tato jeho charakteristika 
neplatí, neboť Slovensko je již přede- 
vším zemí průmyslových | dělníků. 
Stísněn bídným postavením slovenské- 
ho lidu, plal se tehdy Karel Čapek: 
»Jak hospodařit a co dělat, aby v pří- 
rodě tak bohaté nežil člověk tak chu- 
dý?« Dnes již takový rozpor mez! bo- 
hatstvím přírody a chudobou lidu na 
Slovensku nenajdete.. Lidově demo- 
kratická republika našla správnou od- 
pověď na otázku, s kterou sí nevěděl 
rady nejen Čapek, ale ani česká a slo- 
venská buržoazie. 

Před válkou bylo Československo 
složeno ze dvou značně odlišných 
částí — českých zemí s rozvinutým 
průmyslem a Slovenska se zaostalým 
zemědělstvím. Dnes tomu však jíž tak 
není. Jejich úroveň se postupně vy- 
rovnává a naše politika směřuje k to- 
mu, aby se v zásadě plně vyrovnala. 

Občas se na Západě objeví články, 
které uznávají hospodářský pokrok 
Slovenska po druhé světové válce, 
snaží se však zastřít skutečnost, že jej 
zajistilo lidově demokratické zřízení. 


Stačí poukázat na to, že za první re“ 


publiky nezaznamenalo Slovensko po 
celých dvacet let žádný podstatnější 
vzestup průmyslové výroby a v lidově 
demokratické republice dosáhlo po 15 
letech téměř šestinásobku předváleč- 
né úrovně průmyslové výroby. 


Průmyslový vzestup Slovenska při- 
náší prospěch slovenským pracujícím, 
neboť tak mají více pracovních příle- 
žitostí a vyšší životní úroveň. Nebylo 
by však správné vidět jen to a nechá- 
pat, že tento rozvoj je | celostátním 
zájmem, a tedy | zájmem Čechů. Má-li 
se hospodářství celého slálu zdravě 
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vyvíjet, nemůže mít jednu nohu oce- 
lovou a druhou dřevěnou. Přitom slo- 
venský rozvoj přispívá 1 ke sbližování 
politickému, ideologickému a. tvoří 
pevný základ utužujících se kultur- 
ních svazků mezi bratrským sloven- 
ským a českým národem. 


Výsledky v rozvoji Slovenska ne- 
padly nám do klína jako dar nebes, 
museli jsme je zajišťovat tvrdou prací 
a vlastně nejdříve tuhým bojem s od- 
půrc! industrializacz Slovenska. Dnes 
to zní až paradoxně, že se našel někdo, 
kdo byl proti industrializaci Sloven- 
ska. A přece mezi květnem 1945 a 
Únorem 1948 se v řadách slovenské 
buržoazní Demokratické strany proje- 
voval značný odpor proti »umělé in- 
dustrializaci«, který vyplýval z obav 
před »nebezpečím postupující prole- 
tarizace«. Zejména v tisku. demokra- 
tické strany bylo otiskováno mnoho 
takových hlasů, mezi jiným 1 hlasy 
české buržoazie. Tehdy známý doktor 
]. Hejda varoval »před tím, aby došlo 
k přeindustrializování, které by nako- 
nec nebylo únosné pro Slovensko, ani 
pro Československou republiku« (v tý- 
deníku DS Nové průdy r. 1947). Slo- 
venská buržoazie se bála rozšíření po- 
čtu průmyslového dělnictva, cítíc, že 
tím ztratí svou sociální oporu v kon- 
zervativních a klerikálních vrstvách 
zaostalé vesnické maloburžoazie, které 
budou zprůmyslněním pohlceny, vstře- 
bány a přetaveny v úplně odlišné so- 
ciální síly, s úplně odlišnou politic- 
kou mentalitou | ideologickou tvář- 
ností. K naší radosti a k žalu odpůrců 
můžeme říci, že toto očekávání se 
splnilo a Slovensko z roku 1960 není 
již Slovenskem z let 1918—1938, ba 
ani z roku 1945. 

Také problém národností v Česko- 
slovensku je v současné době úplně 
jiný než před druhou světovou vál- 
kou, kdy buržoazie sousedního Ma- 
ďarska i Polska využívala slabin v po- 
litice tehdejšího státu vůči maďarské 
a polské menšině a usilovala vybudo- 
vat si v řadách menšin své páté kolony 
a přispívat tak k rozleptání jednoty 
Československa. Maďaři, Poláci | Ukra- 
incl mají dnes všechna práva, jako 
ostatní občané republiky a jsou jim 
zaručeny j možnosti vlastního kultur- 
ního rozvoje. Dnes již nemohou být 
příslušníci těchto národností zneuží- 
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vání k podryvné Iredentistické čin- 
nosti, neboť lidově demokratické vlá- 
dy Československa, Polska 1 Maďarska 
skoncovaly plně s dědictvím buržoaz- 
ních vlád na tomto poli. 


Osídlení pohraničí 


Jedním z podstatných opatření ná- 
rodní a demokratické revoluce byl 
1 odsun německé menšiny a nové 
osídlení pohraničí. Toto opatření usku- 
tečněné na základě rozhodnutí Postu- 
pimské konference?*) přispělo k upev- 
nění stability státu | zajištění pokro- 
kového rozvoje Československa. KSČ 


se tehdy za odsun postavila po zkuše- . 


nostech z doby Mnichova, aby zabrá- 
nila novému zneužívání německé men- 
šiny ve funkci páté kolony, přitom 
však nepovažovala toto tvrdé, ale nut- 
né opatření za akt msty vůči Něm- 
cům. je známo, že zejména Klement 
Gottwald vystupoval 1 při obhajobě 
národních zájmů s kritikou šovinismu, 
který se projevoval především v řa- 
dách tehdejší národně socialistické 
strany a jejího tisku, který ještě roz- 
dmýchával paušální  protiněmeckou 
nenávist vzniklou za okupace. Po jed- 
nom kritickém vystoupení soudruha 
Gottwalda ve vládě nezbylo tehdejší- 
mu ministru H. Ripkoví než přiznat 
oprávněnost této výtky.) 


Pro buržoazní kruhy bylo po květnu 
1945 příznačné, že přímo propadly 
zběsilému nacionalismu, avšak krátce 
nato upadli do druhého extrému. Mno- 
zí emigranti. podlézají novonacistic- 
kým kruhům západního Německa. Od 
původní nenávisti, vyjadřované slovy, 
že »Němců máme nadosmrti dost... 
máme oprávněný důvod nepovažovat 
Němce za lidl... slyšíme-lí němčinu, 
máme rudé kruhy před očima« f) od 
takovéto živočišné a zdánlivě věčné, 


2) Berlínská konference tří mocností. 
Praha 1945, str. 20. 

3) Ripkova odpověď Gottwaldovi: »Sou: 
hlasíme s výtkou, že některé Články 
v tisku jeho strany měly ráz šovlnistie- 
ký.« Archív Ústavu dějin — Gottwaldův 
fond (AÚD — GF). Zápisy o 51.—101. 
schůzi první vlády. Zápis 77, schůze 
12. 10. 1945, str. 4. 

4) H. Koželuhová: První kroky, Praha 
1945, str. 29—31. 


nepřekonatelné nenávistt byl tedy jen 
krůček k útěku do západního Němec- 
ka po únoru 1948. 'Příznačné je, že 
bez ohledu na tragické zkušenosti 
z let 1939—1945 tvrdí někteří emi- 
granti, že prý se »nemusíme bát, ale 
přát si co nejrychlejší a nejsilnější 
jeho (rozuměj záp. Německo — pozn. 
M. H.) remilitarizací... nám jde o to, 
aby komunismus byl zničen. Proto 
tentokrát, zaplať pánbůh za ty Spra- 
vedlivé německé územní  požadav- 
ky«.*) K těmto výrokům netřeba nic 
dodávat, neboť samy nejlépe ukazují, 
kam až došli mnozí z emigrantů. 


Vlastní osídlování pohraničí zapo- 
čalo již v květnu 1945, kdy se vydal 
proud nových osídlenců do pohraníč- 
ních oblastí v Čechách a na Moravě 
a po celý rok 1945 a 1946 plynul ne- 
přetržitě. V pohraničí šlo většinou 
o kraje převážně průmyšlové, zejmé- 
na v oblasti pod Krušnými horami 
a Krkonošemi, a přicházeli sem osí- 
dlenci, kteří se rozhodli pracovat 
v průmyslu a přidružených oborech. 
Hlavním úkolem bylo osídlit průmyslo- 
vá centra na Ústecku, Sokolovsku a 
Liberecku. Tehdy byly převzaty a 
v chodu se udržely všechny význam- 
né podnlíky, mnohé z nich byly poz- 
ději rozšířeny, zmodernizovány (zvlá- 
ště doly, znovu vybudované Stalino- 
vy závody a další). Některé podniky 
v oblastech méně vhodných pro osídle- 
ní byly přemístěny v době dvouletky 
na Slovensko. Dnes, po 15 letech, je 
celkový počet osob činných v prů- 
myslu na území pohraničí na stejné 
úrovní jako před válkou, přitom cel- 
kový rozsah průmyslové výroby při 
zvýšení váhy těžkého a jistém poklesu 
váhy lehkého průmyslu je již větší 
než před válkou. 


Podíl zemědělců na celkovém slože- 
ní obyvatelstva v pohraničí byl znač- 
ně nižší než ve vnitrozemí, zeměděl- 
ské osídlování nebylo hlavním osídlo- 
vacím úkolem, přitom však samozřej- 
mě mělo značný hospodářský i poli- 
tický význam. Jíž první vlna zeměděl- 
ských osídlenců hned po osvobození 
zajistila produkčně nejdůležitější ob- 


5) Dr. Jaroslav Stránský: Odsun Němců 
z ČSR z hlediska národního 1 mezinárod- 
ního, sv. Ii. (disk. přísp. dr. Přibyla), 
Londýn 1953, str. 31. 
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last! s nejintenzivnější zemědělskou 
výrobou. Na podzim 1945 začalo plá- 
novité skupinové: přesídlování, takže 
do konce roku 1946, kdy skončil od- 
Sun německého obyvatelstva, bylo 
v pohraničním území celkem 157 000 
nově usazených zemědělských rodin.) 
Celkem žilo v roce 1947 v pohraničí 
již přes 2,5 mil. osob české a slo- 
venské národnosti, převážně nových 
osídlenců, zčásti | starousedlíků. Po- 
díl osob německé národnosti na cel- 
kovém počtu pohraničního obyvatel- 
stva poklesl tehdy na 7 %.') 
Historické dílo' osídlení pohraničí 
bylo vcelku úspěšně zvládnuto a vy- 
řešeno, což značně posílilo bezpečnost 
lidově demokratického státu. Západo- 
německé revanšistické kruhy tento- 
krát nemohou již najít na našem 
území žádnou vážnější oporu, ze které 
by mohly vytvořit svou pátou kolonu 
v novém vydání. Ani v tom se již rok 
1938 nemůže a nebude opakovat.5) 


Národní výbory a lidová vláda — zá- 
klad lidově demokratického zřízení 


Ža války existovaly vážné spory me- 
zi vedením komunistické strany a lon- 
dýnskou vládou o otázce budoucího 
státního zřízení. Přely se především 
o to, zda má být zachována stará 
byrokratiícká organizace státní správy 
anebo zda se mají stát základem no- 
vého zřízení národní výbory, jak o to 
usilovali komunisté. KSČ organizovala 
v ilegalitě vytváření národních výbo- 
rů a buržoazním politikům nakonec 


6) L. Urban: Pozemková reforma — zá- 
klad upevnění třídního svazku dělnické 
třídy a pracujícího rolnictva v Českoslo- 
vensku. Lidová armáda č. 5, 1956, str. 24. 

7) Archív ÚV KSČ (A ÚV KSČ). proto- 
kol zasedání ÚV KSČ z 27.—28. 11. 1947. 
disk. přísp. Němci v pohraničí. Po od 
sunu zůstalo v ČSR 23000 akt. antifa 
šistů, 22000 odborníků, 12000 horníků. 
10 000 ostatních a jejich rodiny. 

8) Příznačný je postoj řady emigrantů. 
kteří mluví o »odčinění odsunu«, 8 ab) 
to zdůvodnili, padělají nejhorším způso- 
bem fakta. Býv. diplomat K. Lisický pro- 
hlásil, že v pohraničí bylo umístěno 
170 009 Čechoslováků z nitra země. 94 0) 
československých repatriantů, tedy cel- 
kem 264 000 osob. »>Co bylo dříve Lebens- 
raumem pro 3 mil. Němců. bylo osídleno 
4 mil. Čechů. (J. Stránský: Odsun Něm- 
ců, str. 25—32.) 
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nezbylo, než vzít na vědomí tento 
dokonaný fakt. 

Se vznikem lidově demokratického 
zřízení byl odbourán starý systém 
okresních hejtmanů a náčelníků a na 
jeho místě byla vytvořena síť národ- 
ních výborů, státní úřady byly podří- 
zeny těmto voleným orgánům na roz- 
díl od předválečných zastupitelstev, 
která vůbec neměla právo zasahovat 
do chodu nebo rozhodovat o činností 
státních úřadů v oblasti své působ- 
nosti. Také stará policie a četnictvo 
bylo zrušeno a hned po osvobození 
se začal vytvářet nový bezpečnostní 
aparát. Také při budování nové armá- 
dy bylo dosaženo hned na začátku 
významného pokroku, i když zde reak- 
ce kladla nejzuřivější odpor a zacho- 
vala sí tu nejvíce pozic ve srovnání 
s jinými články mocenského aparátu. 
Únor 1948 však ukázal, že naděje 
reakce kladené v armádu byly pře- 
hnané, neboť £ zde způsobil květen 
1945 hluboké přeměny. 

Nemenší byl další spor o to, zda se 
má do republiky vrátit ještě stará 
londýnská vláda, třeba jen ve stavu 
demise, nebo zda má na území repu- 
blíky působit již nová vláda. I zde 
komunisté dosáhli svého, takže ještě 
před příchodem na československé 
území zanikla jak londýnská vláda, 
tak | státní rada. Komuniístům zde ne- 
šlo o nějaký formální spor, jejích 
snaha nepustit do republiky starou 
vládu měla hlubší politický smysl. 
Komunisté nechtěli, aby nová vláda, 
do které vstoupí, byla pouhým pokra- 
čováním buržoazních vlád Londýna, 
nýbrž aby od začátku bylo jasné, že 
jde o vládu nového typu, jak zamě- 
řením své politické činnosti, tak 1 slo- 
žením. K tomu směřovala předběžná 
jednání ještě před příchodem dr. Be- 
neše a zástupců londýnské vlády do 
Moskvy 1 samo jednání v Moskvě.) 

Vedoucí politické postavení v nové 
vládě si od počátku faklicky zajistili 
komunisté tím, že jimi předložený ná- 
vrh programu se stal nejen základem 
diskuse, ale byl přímo přijat jako pro- 


93 AÚD — GF — Gottwaldův vzkoz 
pres. Benešovi z 1. 2. 1945. Depeše č. 347 
(Moskva 1945), Zamiíní od D. 1407-dův.,45 
a dáie. Gottwaldův vzkaz V.  Noskovi 
z 3. 2. 1945. Depeše č. 367 (Moskva 1945, 
Zamíni č. 1495). 


gram první vlády Národní fronty Če- 
chů a Slováků a při vytvoření vlády 
v Košicích vyhlášen, takže do dějin 
vešel jako Košický vládní program. 


Revoluce v roce 1945 neměla jen 
národně osvobozenecký, ale současně 
1 protiimperlalistický, protifašistický 
a demokratický ráz. Bezprostředně 


vedla nejen ke zlomení mocí němec- 


kých Imperialistů, ale vyřadila z roz- 
hodování ve státních záležitostech 
1 nejreakčnější kruhy české a sloven- 
ské buržoazie. Jak známo, byl jedním 
z prvních opatření vlády obsažených 
již v Košickém programu zákaz čin- 
nosti těch politických stran, které se 
provinily svou politikou na bezpeč- 
nosti státu. Byla to zejména agrární 
strana, národní demokracie, národní 
sjednocení a jejich odnože a luďácká 
strana na Slovensku. Revoluce tak vy- 
řadila z politického života. celou 
zkompromitovanou garnituru buržoaz- 
ních politiků. V politickém propadlišti 
nenávratně zmizeli Beranové, Prelso- 
vé, Háchové, Moravcové i Tisové, Ďur- 
čanští a Sldorové. Přitom však z poll- 
tického Života neodešli všichni bur- 
žoazní politikové, někteří z nich zdují- 
mal ještě v prvních poválečných vlá- 
dách významná místa, iak to odpoví- 
dalo podílu buržoazie na moci v době 
národní a demokratické revoluce. Ti 
nyní v emigraci píší články, brožury 
i knihy, ve kterých se snažil dokázat 
prý na svých vlastních zkušenostech, 
že spolupráce s komunisty údajně ne- 
ní možná, a proto prý nelze důvěřovat 
ani v mezinárodním měřítku sovět- 
ským návrhům na mírové soužití.) 
Nehledě na to, že je to analogie smě- 
-šující příklady z odlišných oblastí 
vnitrostátního a mezistátního života, 
pokoušející se tedy měřit dvě neslte|- 
né veličiny, je nutno návíc naprosto 
jednoznačně říci, že každý je svého 
štěstí čí neštěstí strůjcem. Tito poli- 
tikové v roce 1945 nebyli upřímně roz- 
hodnuti trvale spolupracovat při roz- 
víjení lidově demokratických přeměn 
socialistickým směrem; chtěli v rafi- 
nované formě znemožnit jejich usku- 
tečnění. Připomeňme jen stručně, co 
přiznal emigrantský předák P. Zenkl 


19) Kdyst H. Ripka, J. Lettrich a na- 
posled |. Korbel: The communist Subver- 
slon of Czechoslovakia, Princeton 1959, 


v článku k 10. výročí února, kdy řekl, 
že při podpisu Košíckého vládního 
programu považovali za nutné »dočas- 
ně povolil«, aby postupně změnili za 
podpory Západu to, nač přechodně 
přistoupili při jednání v Moskvě.li ) 
A ještě mnohem nepokrytěji najdeme 
vyjádřen tento úmysí u dr. Beneše, 
jak jej vyslovil v rozhovoru s R. B. 
Lockhartem v roce 1947, při diskusí 
o Marshallově plánu. Lockhart sám 
uvádí, že Beneš vyslovil souhlas s ame- 
rickými cíli sledovanými vyhlášením 
Marshallova plánu, i když podotkl 
o taktice použilé Američany: »nezná- 
mená, že je Inteligentní... Podmínkou 
půjčky jest, že stát, který ji má ob- 
držet, musí vypudit z vlády všechny 
komunisty. V zemi tak citlivé rovno- 
váhy, jako je Československo, to není 
možné. Kdyby Američané byli moudří, 
uvědomili by si, že komunismus po- 
razí nejlépe, když poskytnou půjčku 
vládám, jako je československá, kde 
komunisté jsou sice silní, ale nemají 


| naprosté většiny. S takovou půjčkou 


by Československo učinilo tak rychlý 
pokrok, že za rok čí za dva roky by 
komunisté byli znemožněni.«!?) Těžko 
vidět v Benešově snaze, do roka čl 
do dvou znemožnit komunisty, důkaz 
jeho ochoty trvale s nimi spolupraco- 
vat. Komunisté nečekali, až k tomu 
dojde a nebylo také jejich chybou, 
že půl roku po vyslovení tohoto zá- 
věru byl znemožněn ten, kdo jej vy- 
slovil. 


Květen přípravíl podmínky 
pro přechod k socialismu 


Bezprostřední revoluční opatření ob- 
sažená v Košickém vládním programu 
a uskutečňovaná hned po osvobození, 
neměla ještě charakter socialistický, 
nýbrž národní a demokratický, a to 
jak v oblastí politické, tak | hospo- - 
dářské. Byly ustaveny národní sprá- 
vy na všechny majetky, které patříly 
občanům nepřátelských států, dále 
těch, kdo aktivně napomáhali rozbití 
a okupaci Československa a kdo pod- 
porovali okupanty. Zajištěný majetek 


11) P. Zenkl: Historie komunistického 
puče v Československu, České slovo č. ?, 
Mnichov 1958. 

12) R. B. Lockhart: Ústup z Prahy, Lon“ 
dýn 1953, str. 13—20. 
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měl zůstat pod národní správou až do 
rozhodnutí | příslušných © zákonodár- 
ných orgánů. 


Dalším hospodářským ustanovením 
Košického programu bylo podřídit ce- 
lý peněžní a úvěrový systém, klíčové 
podniky průmyslové, pojišťovnictví, 
přírodní a energetické zdroje všeobec- 
nému státnímu vedení a postavit je do 
služeb znovuvýstavby národního hos- 
podářství a znovuoživení výroby a ob- 
chodu. Toto opatření bylo sainozřej- 
mě pro další vývoj revoluce velmi 
významné, nerozhodlo však samo 0 so- 
bě ještě definitivně o osudu základ- 
ních výrobních | prostředků, ačkoliv 
nesporně v praxi znamenalo dělnickou 
kontrolu továren a podniků a dosa- 
zení národních správ do mnoha závo- 
dů. Těmito opatřeními se vytvářely 
předběžné podmínky pro probojování 
znárodnění klíčověho a velkého prů- 
myslu v létě a na podzim 1945. Sna- 
hám o znárodnění se postavili před- 
stavitelé ostatních stran ve vládě 
1 v Národní frongě na odpor a teprve 
po zlomení odporu, zejména sloven- 
ských demokratů a lidovců, ale 1 ná- 
rodních socialistů, bylo možné vydat 
znárodňovací dekrety. 

Demokratická strana na Slovensku 
zahájila nejotevřeněji kampaň proti 
znárodnění, otevřeně prohlašovala, že 
jedním z hlavních bodů jejího progra- 
mu je zachování a právní ochrana 
soukromého. vlastnictví. !3) | Dokonce 
ještě 4 dny před vydáním znárodňova- 
cích dekretů | vyšel úvodník Času, 
tvrdící o postátňování: »IJnes sů faž- 
ké časy, náš lud trpí. nedostatkom 
všetkých potrieb každodenného živo- 
ta ako potravinových článkov, tak aj 
priemyselných výrobkov. Preto odlož- 
me všetky škriepky: čí poštátníť alebo 
znárodni(? — a či nle? Dnes nie je 
doba na experimenty a nie je vhod- 
ný čas, kedže sú vážnějšíe problémy, 
ktoré treba predovšetkým riešiť«...4) 


Odpor nekladl přirozeně jen bur- 
žoazní tisk, ale hlavně ministři pří 
konkrétním jednání ve vládě, kde se 
pokoušeli co nejvíce omezit rozsah 
znárodnění a prosadit případně aspoň 
takové formy zespolečenštění, jako je 

13) Z nášho programu, Čas 10. 8. 1945. 

W) Úvodník Času, 20. 10. 1945, podob- 
ně také Nové průdy Číslo 1, 1945. 
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združstevnění, které jim ponechaly 
otevřená zadní dvířka. Protokoly za- 
sedání vlády zachovaly svědectví o zu- 
řivém odporu, jaký kladli znárodňová- 
ní zejména představitelé lidovců a 
slovenských demokratů často podporo- 
vaní některými národními socialisty, 
kdežto komunisté společně se sociál- 
ními demokraty prosazovali znárod- 
nění v širokém rozsahu. Když byly 
předloženy © osnovy | znárodňovacích 
dekretů k projednání ve vládě, oka- 
mžitě k nim vyslovili své výhrady 
jménem lidovců. tehdejší | ministr 
A. Procházkal*) a jménem DS tehdej- 
ší místopředseda vlády J. Ursiny.!4) 


Každá položka znárodňovacích dek- 
retů se přitom stávala předmětem vel- 
kých půtek ve vládě, ať již šlo 0 po- 
jišťovnictví, sklářský, farmaceutický 
a jiný průmysl. To, že národně socia- 
lističtí ministři nevystupovali tehdy 
tak otevřeně proti první etapě znárod- 
nění jako lidovečtí a demokratičtí ml- 
nistři, neznamenalo, že měli zásadně 
odlišný postoj, byli však přece jen 
vázání krátce předtím uzavřenou do- 
hodou o »bloku pracujícího lidu«, mu- 
sell se ohlížet na přívržence z řad 
dělnictva a ve vedení | ve vládě byly 
ještě některé | pokrokovější © živly. 
Svůj skutečný postoj prozradili plně 
v emigrací, kde například Ripka žá- 
dal obnovit »svobodné podnikání hos- 
podářské«, vrátit podniky »legitimním 
vlastníkům« a prohlásil: »Sám zastá- 
vám názor, že v přímém vlastnictví 
státu má zůstat Co nejméně podní- 
ků.«lď) A hlavní ideolog národně so- 
ctalistické strany Vratislav Bušek se 
otevřeně rozešel s jakoukoliv | refor- 
mistickou představou socialismu a ne- 
pokrytě se přihlásil k buržoaznímu 
liberalismu.!) 


15) »Převedení průmyslu v takovém roz- 
sahu nedá se provésti najednou.« ACD 
— GF — Zápisy o 51.—101. schůzi... 24- 
pis o 53. schůzí, bod I, str. 2. 

18) Ursíny vyslovíl prott rozsahu de- 
kretu »Vážné věcné námitky..., ve vlá- 
dě to vypadá, lako by tři socialistická 
strany chtěly lidové a demokratické stra- 
ně diktovat.« Tamtéž, str. 5. 

7) Svobodné Československo k vám 
mluví, str. 8 

18) Svědectví. leden 1957: »Osobně vě- 
řím, že socialismus je mrtev. To. co z něho 
zbude, nezasluhuje jména soclalismos.«c 


- Ještě na závěr jednání vlády o zná- 
rodňování vyslovili ministři lidové 
strany ve svém »ohrazení« názor, že 
»vláda jde ve znárodnění hospodář- 
ského života daleko a že by měla 
postupovat s mnohem větší rezervou 
ponechávajíc další úseky hospodář- 
ského života — mimo doly, podniky 
energetické, klíčového a velkého prů- 
myslu v rukou soukromníků«.!9) 


Při jednání argumentovali odpůrci 
znárodnění poukazem na to, že před- 
ložené osnovy znárodňovacích dekre- 
tů značně překračují rozsah opatření, 
která předvídal Košický vládní pro- 
gram. Výstižně jim odpověděl předse- 
da KSČ K. Gottwald: »Může se dě- 
lat! více, nikoli méně, poněvadž se 
může jednati v duchu programu, a ní- 
kolív prot! jeho duchu.«?0) 


Vydání presidentských znárodňova- 
cích dekretů nepostihovalo již jen cí- 
zí, zejména německý kapitál, ale tý- 
kalo se 1 mnoha podniků české a slo- 
venské buržoazie [všech podniků nad 
500 zaměstnanců a určitých podniků 
nad 150 zaměstnanců ). Tímto znárod- 
něním byl v Československu. zlikví- 
dován finanční kapitál a všechny ka- 
pitalistické © monopoly. © Znárodněný 
úsek národního hospodářství byl již 
základem tvořícího se socialistického 
sektoru, který se v dalším rozvoji 
revoluce dále rozšiřoval a posiloval, 
a když už bylo únorem 1948 defini- 
tivně rozhodnuta otázka politické mo- 
Ci, rozvinul se a vyhranil s konečnou 
platností. Přítom k němu pak příbyly 
ještě další podniky, nejdříve z řad 
konfiskátů a po únoru z druhé etapy 
znárodnění. V důsledku těchto pře- 
měn byla postupně ekonomicky vy- 
vlastněna celá  kapitalistická třída, 
Která v roce 1930 tvořila 9,2% oby- 
Vatelstva, (1283132 osob.)*!) Můžeme 
tedy říci, že 1 když Košický program 
nepožadoval ještě přímo znárodnění, 


připravil jíž pro něj půdu a usnadní) 


jeho provedení. 


Pracujícímu | rolnictvu — prospěšná 


opatření na úseku zemědělství, obsa- 
K 


2 AOD GF — Zápis z 85. schůze ze 
z (0. 1945, str. 8. 
) AÚD GF: Zápis 85. schůze 17. 10. 
1945, str 9 
A) Statistická ročenka Republiky čes- 
koslovenské, Praha 1959, str. 61. 


žená v Košickém programu, byla po- 
stupně uskutečňována a rozšiřována 


tak, aby přispívala k získání pracu- 


jícího rolnictva za spojence dělnické 
třídy. Zákaz agrární strany, osídlení 
pohraničí, revize staré a prosazení 
nové pozemkové reformy, milionář- 
ská dávka, Únor 1948, to byly milní“ 
ky na cestě, na které KSČ vybudo- 
vala a upevnila svazek dělnické třídy 
s pracujícím rolnictvem. 


V zemi, kde nejpočetnější skupinou 
obyvatelstva byli dělníci, byl mimořád“ 
ně důležitý význam akční jednoty děl- 
nické třídy samé. Ta se od počátku 
projevila především v jednotě odborů 
a ve spolupráci KSČ se sociální de- 
mokracií. Revoluční odborové hnutí 
sehrálo významnou úlohu ekonomic- 
kou a politickou jednak v rozvíjení 
výroby, upevňování pracovní kázně, 
zajištění konfiskovaných podniků, dá- 
le při prosazení znárodnění V roce 
1945 i v boji*o konfiskáty a milionář- 
skou dávku a zejména v osudných 
únorových dnech. 


Nemalý byl i význam té skutečnosti, 
že vedení sociální demokracie se uja- 
la levice, která prováděla | politiku 
úzké spolupráce s komunisty, vychá- 
zejíc z obhajoby třídních zájmů děl- 
nictva. Výsledky úzké součinnosti — 
dohodnuté již v emigraci — byly od 
počátku velmi značné. Bez ní by ne- 
bylo snadné prosadit jednotu odboro- 
vého hnutí ani znárodnění V roce 
1945. Anl dočasná převaha pravico- 
vých živlů nemohla změnit kladné vý“ 
sledky společného postupu Z první po- 
válečné doby a levé živly sociální de- 
mokracie, v jejichž čele stál soudruh 
Zdeněk Fierlinger, přispěly k porážce 
kontrarevoluce podporované v únoru 
pravičáky a tak se podílely na vytvá- 
ření podmínek, aby akční a odborová 
jednota vyústila v organizační a poll- 
tickou jednotu založenou na společné 
ideologické platformě marxismu-lenl- 
nismu. 


Rozvíjení národní a demokratické 
revoluce a. její přerůstání v revoluci 
socialistickou, kdy se demokratická 
diktatura lidu postupně vyvíjela v dik- 
taturu proletariátu, bylo možné jen 
proto, že u kormidla státní lodi sta- 
nuMA KSČ. Boj komunistů proti okupa- 
ci významně posílil autoritu KSČ a 
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přes vážné osobní ztráty z doby oku- 
pace strana hned po osvobození rych- 
le zesílila | politicky ij organizačně. 
Rychle se rozvinula nová organizačn) 
síť strany a během jednoho roku svo- 
bodné činnosti vyrostla ve stranu s ml- 
liónem členů. Zvlášť silné pozice mě- 
la tam, kde byl silný průmysl a kde 
byla místa rozhodujících politických 
srážek. Za okupace a po květnu 1945 
si strana vybudovala nový stranický 
aktiv, spojující staré zkušené kádry 
s elánem mladých a tak vytvářela 
svou vlastní politickou armádu. Stra- 


- 


nický aktiv, který tehdy vyrostl, se 
vyznačoval obětavostí a oddaností vě- 
ci revoluce a socialismu, zoceli! se 
v boji s buržoazií mezi květnem a úno- 
rem a stal se oporou a předbojovní- 
kem všech dalších revolučních pře- 
měn. Tak i pro samu Komunistickou 
stranu Československa znamenal kvě- 
ten 1945 počátek nové a v jejích dě- 
jinách nejvýznamnější etapy — lidové 
demokracie a pozdějšího přechodu 
k výstavbě socialismu, k níž plně pro- 
razil cestu únor 1948. 
MILAN HŮBL 


© átamm Československa Sovětskou armádou vytvořilo 
příznivou situaci, v níž národně osvobozenecký boj naše- 
ho lidu, v jehož čele stála Komunistická strana Československa, 
vyvrcholil národní a demokratickou revolucí. V této revoluci 
československý lid navždy skoncoval s vládou zrádné bur- 
žoazie v naší republice. To umožnilo dělnícké třídě a všem pra- 
cujícím, aby pod vedením Komunistické strany Československa 
začali uskutečňovat své tužby a ideje a budovat svou vlast bez 
vykořisťovatelů a vykořisťovaných, bez bídy a nezaměstnanosti, 
vlast, v níž si bude vládnout sám lid. 

9. květen roku 1945 se tak stal historickým předělem ve vý- 
voji našich národů, v životě dělnické třídy a všeho pracujícího 
lidu naší země, neboť v květnových dnech roku 1945 byly polo- 
ženy základy všech vítězství při budování socialistického Čes- 


koslovenska. 


Z projevu A. Novotného na slavnostním zasedání 


ÚV KSČ 8. května 1960 


y » JPO Ý S 


Ze zákulisí francouzské státní politiky 


»Dejte sl pozor, aby mě to neuna- 
vilo« — řekl náhle de Gaulle — va 
abych se nevrátil do Colombey.« Ta- 
to věta byla pronesena nedávno v mi- 
nisterské radě po pětihodinovém jed- 
nání o školských otázkách a ukazuje, 
jak sílně je de Gaulle zklamán způ- 
sobem, jímž fungují státní instituce. 
Kromě školských problémů jsou tu 
další obtíže — otázka penzí býva- 
lým vojákům, výsad vinopalníků, v po- 
slední době též mohutné manifestace 
zemědělců, které hýbají francouzským 
venkovem, a stávky nejrůznějších ka- 


tegorií dělníků a zaměstnanců za zvý- 


šení mezd a platů. V politických stra- 
nách z různých důvodů rovněž vzrůstá 
nespokojenost — ovšem s výjímkou 
komunistů, kteří se v zájmu národa 
postavili rozhodně proti novému re- 
žimu od samého jeho počátku. V mi- 
nisterské radě se tedy de Gaulle zmi- 
ňuje o možnosti poslední eventualí- 
ty — že by se vzdal svých funkcí. 

K této epizodě — jedné z posled- 
ních, jež obsahuje kniha »Státní ta- 
jemství«,*/ došlo osmnáct měsíců po 
příchodu generála de Gaulla k moci. 
Á znovu je tu »krize«. Co se děje ve 
Francii? Aby to objasnil, začíná její 
autor indočínskou válkou a sleduje 
pak událostí od roku 1946 do posled- 
ní doby, a to v jejich lajném pře- 
divu jednání, zpráv, spiknutí  taf- 
ných organizací (z nichž mnohé jsou 
tajné dodnes) a výroků pronesených 
v soukromt různými osobami a ze 
Ilména generálem de Gaullem samým. 


To jsou ona »státní tajemství«, kte 
rá nám odhaluje J. R. Tournoux ve 
stejnojmenné knize, která právě vy 
šla v nakladatelství Plon v Paříži. 
Abychom zabránili jakémukoli nedo 


*) J. R. Tournoux: 
Plon; Paříž 1960. 


Secret d'Etat; Ed. 


rozumění, předesíláme, že její autor 
— novinář z povolání, pokládaný za 
jednu z nejlépe Iinformovaných osob 
v Paříží a mající přístup do nejuzavře- 
nějších kruhů, naprosto nesdílí naše 
názory a nepatří k žádné levicové, 
resp. za levicovou se prohlašující po- 
litické formaci. Upozorňujeme rovněž 
na to, že máme četné výhrady k způ- 
sobu, jakým události. interpretuje. 
K doplnění poznamenáváme, že jeho 
kniha se hemží fakty, tajnými zpráva- 
mí, důvěrnými sděleními významných 
politických a vojenských osobností, 
neuveřejněným!i nótami a uvádí roz- 
hovory rekonstruované hovořícími oso- 
bami samými; to vše způsobuje, že 
Tournouxova práce je spíše svědec- 
tvím, informativním dílem než rozbo- 
rem francouzské politiky za posled- 
ních patnáct let. V tom je také její 
omezenost: místo působení a střetání 
základních třídních sil a zájmů vidí 
autor pouze osobní jednání buržoaz- 
ních politiků a spiklenců. Avšak to, 
co o nich odhaluje, může sloužit 
k poznání nečistých metod vnitřní 
1 zahraniční politiky Imperialistické 
buržoazie a jejích pomahačů, ať jsou 
její ústavní formy jakékoli. 

V. rámci | našeho | článku | není 
možné provést — třeba jen zběžným 
způsobem — její rozbor. Omezíme sa 
na to, že vybereme co nejpečlivěji 
události, o nichž pojednává. 


Všechno začalo — můžeme li tak ří- 
cí — na počátku: roku 1945 a vzní- 
kem války v Indočíně: V okamžiku, 
kdy generál de Gaulle rozjímal u 
Antibského mysu o budoucnosti Fran- 
cle, otvíraly se na tonkinském nebí 
první padáky expedičního sboru: dra- 
ma počínalo. De Gaulle se po voleb- 
ním neúspěchu své strany »Rassem- 


blement du Peuple Francais« [(Sdru- 
žení francouzského lidu), jímž byl 
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hluboce zklamán, uchýlil do ústraní 
do Colombey-les deux-Eglises, odkud 
pozorně sledoval činnost svých lidí, 
kteří pronikli na různá místa »systé- 
mu«, tj. republiky, aby tam organí- 
zovali komplot proti republikánským 
institucím. Příchod de Gaulla k mo- 
cl 1. června 1958 byl výsledkem (léto 
dlouhé série manévrů a intrik, jež 
prováděli gaullističtí spiklenci. To po. 
tvrzuje 1 autor v předmluvě ke své 
kníze. 

A nyní zaměřme reflektory na fil- 
mové plátno stránek této knihy. Rok 
1946 — Indočína, Ve volbách v led- 
nu 1946 Národní fronta Víet-Min do- 
sáhla drtivého vítězství. Už několik 
měsíců je tu francouzský velitel se 
svou divizí. A hned podává důkaz své 
udivující prozíravosti. »Je to tu jako 
za války v Mexiku,« svěřuje se brzo 
náčelníkovi svého štábu, plukovníko- 
vi Lecomtoví. Nedoufá ve vojenské 
řešení: 27. března 1946 informuje pí- 
semně ze Saigonu generála de Gaulla, 
že poslal 14. února vládě kabelogram, 
v němž doporučuje, aby neváhala a 
vyslovila slovo »nezávislost«. Kromě 
toho je generál Leclerc — neboť jde 
o něho — toho názoru, že vietnam- 
ský vůdce »je partnerem, jehož nelze 
nedbat, protože je schopen dosáhnout 
pokroku ve snaze o politické řešení, 
v něž pevně věří«. Při hledání modu 
vivendi probíhá jedna konference za 
druhou — V alongské zátoce, v Da- 
latu a potom ve Fontainebleau, kam 
Ho Či-min a ostatní vietnamští zá- 
stupcí přicházejí 2. června 1946. Ne- 
ní dosaženo žádného výsledku vzhle- 
dem k neústupnosti a tvrdohlavosti 
reakčních a kolonialistických živlů. 

20. listopadu 1946 sáhli francouzští 
militaristé v Hanoji k provokaci. Po- 
žádali, aby vietnamské ozbrojené sí- 
Jy se stáhly z Hanoje. Křižník »Suíf- 
fren« zahájil dokonce palbu: na 6000 
lidí — mužů, žen i dětí — bylo za- 
bito. O tři týdny později následovala 
další provokace: francouzské jednot- 
ky se zmocnily Hanoje, kde sídlila 
vietnamská vláda. Ho Či-min byl nu- 
cen vyzvat lid k odporu, aby nezá- 
vislost a integrita země byly zachrá- 
něny. 

Expediční sbor Francie čítal tehdy 
48 000. mužů. Mezi vojenskými ve- 
liteli čteme jména, s kterými se zno- 
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vu shledáváme 13. května 1958 v Al- 


žírsku: generál Salan, admirál Au- 
boyneau, Massu, Bigeard, k nímž se 
později připojil generál Chassin a 
další. 


Na místo admirála d'Argenileu, od- 
povědného za masakr v Haiphongu, 


přichází Emile Bollaert. 15. srpna 1947 


je vyhlášena nezávislost Indie. Zdě- 
šen hnutím koloniálních národů, Bol- 
laert navrhuje Ramadierově vládě, 
z níž na popud USA byli odstranění 
komunisté, text projevu, V němž se 
znovu objevují slova »nezávislost a 
svoboda«. Paříž ožádá | vysvětlení. 
V Matignonském paláci (sídlo před- 
sedy vlády — pozn. red.) denně za- 
sedají užší výbory a vláda. Strana 
M. R. P. (Mouvement Républicain Po- 
pulaire — Lidové republikánské hnu- 
tí) je proti textu projevu. Co dělat? 
»Pane vysoký komisaři, nalezl jsem 
řešení«... vypráví Tournoux ve své 
knize. Unaven hodinami neplodných 
debat výbor pozorně naslouchá. »Anoe« 
— pokračuje „vynálezce“ — abyste 
se vyhnull nepříznivému ohlasu, kte- 
rý by slovo „nezávislost“ mělo ve 
Francouzské unii, neříkejte je fran- 
couzsky.« — »Jak to?« — »To je vel- 
mi jednoduché: řekněte je vletnam- 
sky. Porozumějí mu pouze domorodci. 
A pokud jde o překlad, pro slova „ne- 
závislost“ a „svoboda“ má víetnam- 
ština týž výraz: Doc Láp. Naplněn 
obdivem a úlevou výbor si oddychu- 
je. S tímto podivuhodným kompromí- 
sem ve francouzském stylu a V dů- 
sledku nedostatku lepšího řešení Bol- 
laert se vrací do Saigonu; před tím 
měl ještě lekci anamitské výslovnosti.« 
Brzo potom je v alongské zátoce na 
palubě křižníku Duguay-Trouln slav- 
nostně vyhlášena nezávislost... a ex- 
pediční sbor se zdvojnásobuje, má ny- 
ní devadesát tisíc mužů. Vojenské 
osobnosti již píší, že vítězství je na 
dosah ruky. 


»Boje u Cao-Bang a Langsonu roz- 
trhaly závoj iluzí,« píše Tournoux. 
»Viet-Min má nyní moderní armá- 
du, dosahující úrovně divize, vybave- 
nou moderním materiálem, ženijními 
jednotkami, sítí rádiových spojů, pro- 
tiletadlovým dělostřelectvem, pancé- 
řovými pěstmi atd... Ve vládních 
kruzích v Paříži vzrušení vrcholí. Ve- 
řejné mínění zná jen Část pravdy...« 


Měsíce míjejí, vlády se střídají, jed- 
no je však trvalé: optimistnus zpráv 
hlavního štábu a vládních prohlášení. 
»Uvídíte, že nakonec si udržíme prá- 
vo navštěvovat zříceniny Angkoru,« 
našeptává de Gaulle v Colombey svým 
návštěvníkům, jejichž počet neustá 
le vzrůstá. Rok 1954. V Indočíně je 
500000 mužů. Válka v Koreji, která 
skončila před necelým rokem, zpeče- 
tila porážku nejmocnější imperialis- 
tické země, Spojených států. 
Francouzští | parašutisté | seskočili 
nad Dien Bien Phu. To však byl za- 
čátek konce. »Tím, že se zmocnil Dřen 
Bien Phu« — prohlásil generál Giap 
listu »UUnitá« — »nepřítel sledoval 
nejen bezprostřední cíl — vytvořil 
útočnou základnu proti severozápad- 
nímu Vietnamu, nýbrž i perspektivní 
cíl, který leží obzvláště na srdci ame- 
rickému hlavnímu štábu — vytvořit 
z Dten Bien Phu leteckou základnu, 
která by se v důsledku své zeměpis- 
né polohy stala jednou z nejdůleži- 
tějších v celé jihovýchodní Asil... 
Dien Bien Phu je středem kruhu, kte- 
rý se dotýká jižní Číny, Barmy a 
Thajska.« Mezitím v horských džung- 
lích severního Vietnamu strýček Ho — 
jak jej s láskou nazývá celý národ — 
společně s generálem Giapem pře- 
Sunuje divize. 


Pahorky kolem Dien Bien Phu se 
mění v mraveniště. V nocí na 13. břez 
na pronikne tmou mohutné volání: 
»Doc  Láp, Vlet-nam, Viet-nam«... 
první vlna útoku nastupuje... Situa 
se se zhoršuje den ze dne. Porážka 
se blíží... Poslyšme, co říká Tour- 
noux: 

»Na Oual d'Orsay (sídlo míníster- 
stva zahraničních věcí Francie — 
pozn. red.) Georges Bidault se prudce 
Vztyčí, myslí, že se přeslechl: 

— A co kdybychom vám dalí na zá 
Chranu Dien Bien Phu dvě atomové 
bomby? Muž, který to říká, je Dulles. 

— Atomové bomby? Ale to bychoni 
zničili zároveň s Vietnamcl 1 posádku 
pevnosti, odpovídá okamžitě Georges 
Bidault. 

— Nepřipustíme již ani nejmenší 
další proniknutí komunismu v fižn 
Asii, pokračuje státní tajemník. S tím 
Je definitivně skoncováno, nezastaví 
me-li je hned a všemi prostředky, 
budeme smeteni.« 


Plánuje se americká intervence. 
Jsou připraveny stovky amerických 
letadel z tichomořské flotily. Nebez-' 
pečí je velké. Mezi Paříží a Washing- 
tonem je dohodnut kompromis. Le- 
tadla budou mít francouzské barvy 
a jejich posádky budou americké. Brzy 
nato, jako náhodou, zakotví v hal- 
phongském přístavu dvě mateřské le- 
tadlové lodi USA... V Paříži se pro- 
jevují rozpaky, souhlas není všeobec- 
ný. Die Bien Phu je v agonii... Před- 
seda vlády Joseph Laniel osobně pod- 
niká poslední pokus a žádá, aby za- 
sáhly bombardéry. J. F. Dulles navrhu- 
je, aby se k intervencí připojila 1 Vel- 
ká Británie — třeba jen jediným sym- 
bolickým letadlem, kterým by proje- 
vila svou solidaritu. Mezitím však Dien 
Bien Phu padlo. To znamenalo konec. *' 
V Ženevě je po dlouhém vyjednává- 
ní podepsán mír, který stanoví roz- 
dělení Vietnamu podél 17. rovnoběž- 
ky. 


Stanovisko Francouzské komunistic- 
ké strany k válce v Indočíně bylo 
jasné od prvních jejích dnů: požado- 
vala okamžité poskytnutí nezávislos- 
ti pro národy Indočíny. Tato »ne- 
spravedlivá a od prvních dnů ztra- 
cená válka«, jak FKS prohlásila, trva- 
la 8 let, příšla Francii velmí draho 
a značně oslabila prestiž Francie 
v celém světě. Kdyby byl hlas FKS 
slyšen, kolik. zbytečného | utrpení 
mohlo být odvráceno jak od hrdin- 
ného lidu Vietnamu, tak | od mnoha 
francouzských rodin. Jedna bolestná 
kapitola historie francouzské  politi- 
ky je uzavřena. A druhá začíná. 


V Paříži a ve venkovských městech 
agitují skupiny mladých lidí a záro- 
veň s tím, jak roste nepokoj a zhor- 
Suje se situace, vyvolávají stále větší 
neklid: jsou to bývalí vojáci z Indo- 
číny. »Sdružení bývalých vojáků ex- 
pedičního sboru Dálného východu«, za- 
ložené v roce 1947 a posílené po- 
zději »bývalými vojáky Korejského 
praporu«, nabylo nového rozmachu Aa 
nové orientace počínaje léty 1952 až 
1953, kdy se jeho generálním tajem- 
níkem stal Yves Gignac. Sdružení ne- 
má úřadujícího předsedu, ale jeho 
čestným! předsedy se stávají postup- 
ně generál Salan a generál Chassin. 
Sdružení má 28000 platících členů. 


165. 


Třetinu z nich tvoří aktivní vojáci, 
důstojníci a poddůstojníci. 

»Máme za to, že jsme ve váleč- 
ném stavu, a pokládáme se za nor- 
málně mobilizované. Počítáme s vá- 
mi, pane generále. Vy můžete počítat 
s náml.« Tento výrok, pronesený 
Yvem Gignacem šest dní po. zasta- 
vení palby v Indočíně, je adresován 
Salanovi. Gignac jej pronesl při pří- 
pltku v sídle fašistické organizace 
v rue de Naples. Jde tu o tajné do- 
rozumívání armády s fašizujícími ele- 
menty, s vrahy z Indočíny a Koreje., 
Velmi rychle se navazují spoje: 88- 
nerál Chérriěre, generál Chassín a 


fašističtí vůdcové Gignac a Martel.- 


Generál Chérriěre brzo sestavuje bi- 
lanc! svých oddílů. Jsou to: 1. V AlžÍ- 
ru organizace ultrakolontalistů a te- 
ritoriální jednotky. 2. V Paříží bo- 
jový útvar bývalých vojáků z Indo- 
číny (3000 spolehlivých mužů), sklá- 
dající se z desperátů, žoldnéřů a Vra- 
hů. Tito mužové jsou ochotní dát se 
na pochod proti čemukoliv, a zejmé- 
ný proti těm, kdo byli odpůrci »fran- 
couzské Indočíny«. 3. V metropolitní 
Francii a v Alžírsku »vojenská druž- 
stva«, o nichž budeme ještě hovořit. 
Kromě toho jsou bývalí vojácí z Indo- 
číny v úzkém spojení s bývalými pří- 
slušníky cizinecké legie a s maďar- 
skými uprchlíky (oddíl o 400 mu- 
žích). 

Mezitím první potyčky a bítky 
v Aures přecházejí ve válku, neboť 
to je slovo, kterým musíme označit 
guerillové boje, které jsou čím dál 
tím kovavější. 


Okamžitě po vypuknutí povstání 
alžírského lídu zahájila francouzská 
vláda válku proti musulmanskému 
obyvatelstvu, zatímco od 8. listopadu 
1954 Francouzská komunistická strá- 
na požadovala okamžité skoncování 
s represáliemi, uznání práva alžír- 
ského lidu na svobodu a zahájení 
jednání s jeho představiteli. Tour- 
noux ve svém díle odhaluje, že de 
Gaulle byl v této době často žádán 
o radu. Těm, kteří ho žádají, aby se 
uchopil moci, odpovídá: »Na šesti mě- 
sících moct nemám zájem. Naše akce 
není bezprostřední, nýbrž má histo- 
rlckou perspektivu... .« 

Jsma v r. 1956. Parlamentní volby 
přinášejí silný odkon doleva. Do 
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Národního shromáždění vstupuje 190 
komunistických poslanců. 


"President Coty konstatuje, že vzní- 
ká nebezpečí, že s tímto parlamen- 
tem nebude možno vládnout — samo- 
zřejmě v důsledku levicové většiny 
— a opětně se dovolává generála de 
Gaulla. Tyto výzvy zůstávají velmi 
často bez odezvy. Podle Tournouxe ve 
svém zátiší v Colombey de Gaulle če- 
ká na svůj okamžik; zatím rozšiřuje 
své vztahy a pravidelně přijímá růz- 
né politické osobnosti. 


Dne 1. února se Guy Mollet vrací 
do předsednictva vlády v Matignon- 
ském paláci. Generál Catroux je jme- 
nován ministrem-rezidentem pro 
Alžírsko na místo generálního gu- 
vérnéra Soustella, který, než opustí 
Alžír, pronese, stoje na tanku, projev, 
odměněný | frenetickým | potleskem 
ultrakolonialistů a alžírských šovi- 
nístických elementů; slibuje, že se 
brzo vrátí. V Alžírsku stoupá horeč- 
ka. Na druhé straně Středozemního 
moře jsou muží, kteří přísahali, že 
skolí Catrouxe. Tato hrozba způsobí, 
že Catroux podá demisi. To je začá- 
tek série ústupků buřičům. Ministrem- 
rezidentem se stává Robert Lacoste. 

Mezitím generál Chérriěre rozšiřu- 
je okruh své činnosti. Buduje pozvol- 
na svá »družstva«, prosívá seznamy 
důstojníků. Jeho pobočník, bývalý ca- 
goulard doktor Martín, se plaví často 
na druhou stranu Středozemního mo- 
ře právě tak jako generál Chérriěre 
sám, který ve své funkci tajemníka 
»Amitiés Africalnes« (»Africká přá- 
telství«) navštěvuje »dars-El-Askri«, 
domy vojáků, kde se ujímá slova prá- 
vě tak snadno arabsky jako fran- 
couzsky. »Sbližování« probíhá podle 
předem stanovené taktiky: nejdříve 
jeden, dva nebo tři rozhovory o udá- 
lostech; potom, když se zdá, že oso- 
ba, s níž se jedná, »zabírá«, že se do- 
mníivá, že je třeba »něco udělate, do- 
chází k jejímu postupnému zasvěcení 
a je přijata na nejnižší stupeň žebříč- 
ku. Tak vypadá pyramida kontrare- 
voluční sítě, která se sama zase opírá 
o síť nových »cagoulardů«. 


Dochází k navázání spojení mezi 
generálem Chassinem a generálem 
Miguelem, vojenským. velitelem JZ 
departemenlů a všech oddílů letecké 
pěchoty v metropolitní Francii. 


A zatím v Alžírsku... Ministr-rezi- 
dent Robert Lacoste vykonává svou 
funkci tři týdny. Tajně příjímá zmoc- 
něnce © alžírské Fronty národního 
osvobození, kteří jsou přesvědčení, že 
vláda »Republikánské fronty«, vyšlá 
z parlamentních voleb v r. 1956, uzná 
nezávislost Alžírska. Lacoste se oka- 
mžitě snaží — píše Tournoux — Vy- 
vést je z omylu. »Francie nedopustí, 
aby byla ještě jednou pokořena ja- 
ko v Dien Blen Phu. Věřte mně. Po- 
čítáte-li s tím, že nás srazíte na ko- 
lena jako Vietnamci, země zesílí vo- 
jenská opatření. Cítím to. Jsem sí 
tím jist.« 

»My sl myslíme opak,« odpovídají 
představitelé alžírského lidu. »Fran- 
cile nikdy nepřistoupí k .tomu, aby 
poslala pravidelnou armádu a povo- 
lala © záložníky, aby vedli. válku 
v Alžírsku.« 

»Události ukáží, že se mýlíte,« říká 
Lacoste. 

»Pak tedy, máte-li pravdu vy,« kon- 
čí rozhovor povstalci, »jdeme vstříc 
nemilosrdnému boji.« Tajná jednání 
trvají měsíc. Všechna končí neúspěš- 
ně. V r. 1956 vojenské operace pokra- 
čují, v tzv. »pacifikovaných oblastech« 
znovu ožívuje boj a letadlo s před- 
stavitelem FNO Ben Bellou je donu- 
ceno k přistání v Alžírsku. O této 
epizodě odhaluje Tournoux neobyčej- 
ně zajímavá fakta. Poslyšme, co píše: 
»22. října 1956 je obloha nad Alžír- 
skem neobyčejně jasná. Bude nádher- 
ný den. Pierre Chaussade, generální 
tajemník ministerstva pro Alžírsko, 
sedí za svým psacím stolem, když do 
jeho úřadovny vtrhnou dva vysocí dů- 
stojníct. »Úžasný tah, pane generální 
tajemníku. Za chvíli poletí nad našimi 
hlavami letadlo s Ben Bellou. Musíme 
ho dopadnout 1 s těmi špínavci, kteří 
ho doprovázejí.« 

Státní tajemník branných sil M. 
Lejeune dává z Paříže Alžíru pro tuto 
akci bez váhání zelené světlo. V Alžír- 
sku se myšlenka na zajetí Ben Belly 
rozvíjí, rozněcuje fantazii. Říká se tu. 
»Máme příležitost dát strašnou ránu 
povstání.« V okamžiku, kdy letadlo 
s Ben Bellou opouští Maroko, spoju 
je se s ním oranská vysílačka. A teď 
začíná velký“ dialog, který Tournoux 
reprodukuje z neuveřejněných archí. 
vů: 


F 


+ 


— Oran: »Předstírejte, že máte po- 
ruchu, a přistaňte v Oranu.« 

— Letadlo: »Jaké to jsou nápady?«. 

— Oran: »Máte na palubě pět „všl- 
váků". Potřebujeme je.« 

— Letadlo: »Čí je to rozkaz?« 

— Oran: »Miníisterstva národní ob- 
rany.« 

Velké váhání v pilotově kabině. 


16.30: lakonická odpověď letadla: 
»Čekejte. Přistanu v Palma de-Ma- 
jorgue.« | 18 hodin: letadlo znovu 


startuje a hlásí marocké letecké spo- 
lečnosti: »Předpokládaný přílet do 
Tunisu V 21.25.« 

Ohromení v Alžíru. Operace začala 
špatně. 

Velitelská věž alžírského Bílého 
domu navazuje na výzvu Oranu. 

— Alžír: »Přistaňte v Alžíru.« 

— Letadlo: »Jménem koho mluví- 
te?« 
vlády.« 

— Letadlo: »Vyjádřete se přestě- 
ji.« 

— Alžír: »Jménem francouzské vlá- 
ry, rozkaz ministra pro Alžírsko La- 
costa.« 

Letadlo: »Patříme cizí společností. 
Vaše rozkazy se nás netýkají.« 

— Alžír: »Potřebujeme ty špinavé 
feláhy.« 

19 hodin. Letadlo: »Žádáme Alžír 
o svolení vrátit se do Maroka.« 

— Alžír: »Vládní rozkaz přistát 
v Alžíru... Opakujeme * rozkaz při- 
stát, rozkaz přistát...« 

19.30: — Letadlo znovu žádá o svo- 
lení vrátit se do Maroka. Alžír se 
rozhoduje, že celou věc skoncuje: 
»S návratem do Maroka nesouhlasí- 
me. Přístanete v Alžíru? Jste krytl 
ministrem.« 

— Alžír: »Rozkaz střílet na pravý 
motor, jestliže se letadlo | pokusí 
uprchnout.« 

Večer je očekáván Lacoste. Sotva 
vystoupí z letadla, dostává ihned 
stručné hlášení: »Úžasné, zvolal La- 
coste, to je © ohromná. záležitost.« 


Tak bylo pod vedením socialistů 
provedeno největší pirátství moderní 
doby. Zajetí Ben Belly však an! neza- 
stavilo válku, an nevyvolalo dezorga- 
nizaci V armádě Fronty národního 
osvobození. Prokonzul Lacoste, nástroj 
alžírských | ultrakolonialistů, | stále 
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Alžír: '»Jménem francouzské 


tvrdil, že udeřila »poslední čtvrtho- 
dina války.« Dnes máme r. 1960 a 
válka v Alžírsku stále neskončila. 
Jedině FKS požadovala okamžité za- 
stavení palby, protože pokračování 
ve válce ohrožovalo republikánský 
režim, usnadňovalo útoky na demo 
. kratické svobody a vytvářelo nástu- 
piště pro dobrodružné akce generálů 
a fašistických živlů. Avšak pokračuj- 
me... 


Od počátku srpna 1956 je vládou 
rozpoutána tisková | kampaň, která 
má připravit francouzské veřejné mí- 
nění na útok proti Suezu. Guy Mollet 
se domnívá, že Násirova porážka mu 
pomůže skončit válku v Alžírsku. 30. 
října posílá společně s Edenem egypt- 
ské vládě ultimatum. 5. listopadu se- 
skakují parašutisté nad Port-Saidem, 
druhá vlna přistává v Port-Fuadu. 
Expediční sbor se měl zachytit v Port- 
Saidu, Izmallii a Suezu a kontrolovat 
odtud klíčové body kanálu, znárod- 
něného v červenci Násírem. Pod tla- 
kem světového veřejného mínění a 
po zásahu Sovětského svazu Opera- 
ce ztroskotala. Expediční sbor se mu- 
sel znovu nalodit, což však nezabrá- 
nilo Guy Molletovi, aby neprohlašo- 
val, že »vojenských cílů bylo dosa- 
ženo«, 


A přece »operace Suez« byla pečli- 
vě připravena. Určité pasáže Tour- 
nouxovy knihy jsou v tomto směru 


velmi poučné. Poslyšme jeho výklad: 


»Plán operace byl vypracován Co 
nejtajněji. Izraeli byly poskytnuty 
tajné dodávky zbraní... Izraelští pi- 
loti v plné uniformě zasedají ve Fran- 
cii za řídící páky stíhaček Mystěre 
IV... Každé nocí se provádí na 
izraelském pobřeží vyloďování a tan- 
ky jsou ihned -ukrývány... Válečný 
materiál je posílán přes severní Afri- 
ku. Letadla DC 4, věnovaného ame- 
rickým presidentem Trumanem gene- 
rálu de Gaullovi, je používáno K zpro- 
středkovaání tajných schůzek. Ben Gu- 
rion a Guy Mollet se setkávají na le 
tišti v Persan-Baumont, které je Vy- 
hrazeno potřebám  kontrašpionáže.« 


De Gaulle byl informován o Suez 
ské expedici vysokým důstojníkem a 
v zásadě ji schválil. Poslyšme, co ří 
ká k této věcí Tournoux, kterému by- 
la v té době nynějším pr'Sidentem 
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Francouzské | republiky | poskytnuta 
audience. 
»Co soudíte o suezské záležitosti?« 


— táže se Tournoux. 


»Vycházela z dobrých úmyslů. Ko- 
nečně jednou někdo něco dělal. Avšak 
operace byla velmi obtížná. Byla by 
potřebovala dokonalou přípravu poll- 
tickou i vojenskou...« Není to roz- 
hodně nepatrné odhalení, když dnes 
Tournoux prozrazuje, že de Gaulle byl 
stoupencem suezské operace, která 
mohla, nebýt sil míru a zejména 50- 
větského svazu, uvrhnout svět do tře- 
tí světové války. 


Vratme se nyní k alžírské válce, 
která pokračuje, a k připravovanému 
komplotu proti republice. Povzbuze- 
ni nezasahováním vlády reakcionáři 
a spiklenci agitovali a spřádali své 
komploty. Ale to vše nijak nezne- 
pokojovalo ministry, jejichž úkolem 
bylo bránit stát a z nichž někteří 
byli již získání pro podvratnou čin- 
nost. Přesto však pro síť generála 
Chérriěra skončil rok 1957 těžkou ra- 
nou. V Paříži se jeden divizní gene- 
rál, bývalý příslušník  přepadových 
oddílů v severní Africe, dopustí ne- 
prozřetelných výroků. Vláda a gene- 


“ rální štáb jsou alarmovány. Je zahá- 


jeno vyšetřování. Aféra není objas- 
něna. Stěna mlčení je silná. Policie 
ví, že generál Chassin a generál 
Chérriěre agitují, ale nesnaží se pro 
niknout tajemství organizace. Zatím 
policisté — příslušníci tajné organi 
zace — bdí nad úředními akiv a od 
straňují kompromitující doklady. 

»Během této doby — píše Tournoux 
— kdy se rozvíjí podvratná Činnost 
tajné organizace a kontrarevoluce, 
ani gaullisté nesedí se založenýma 
rukama a nemičí.« 


Nový rozmach dává komplotu se- 
tkání Chérriěra se Soustellem. Ke 
schůzce došlo v. sídle | U.S.R.A.F 
(Union pour le Salut et le Renouveau 
de VAlgérie Francaise — Sdružení 
pro blaho a obnovu francouzského 
Alžírska). Jejím tématem je otázka 
velení v Alžírsku. »5oustelle,« píše 
Tournoux, »je pro odstranění Sa- 
lana. Je lepší ponechat si Sala- 
na,« odpovídá | Chérriěre, © »máme 
možnost působit na něj prostřednic- 
tvím plukovníka Thomazo...« Když 
uzavřeli tento modus vlvendi, oba 


mužové se loučí. »Naše schůzka zů- 
stane samozřejmě naprosto  tajná,« 
doporučuje Soustelle. 


27. března 1958 generál de Gaulle 
přijímá v rue de Solferino bývalé 
účastníky války. Jsou shromáždění 
v kroužku kolem něho. »Pouze tlak ve- 
řejného mínění, vyvolaný | událost- 
mi,« prohlašuje de Gaulle, »může při- 
mět současný režim k tomu, aby 
ustoupil jinému, vhodnému pro dneš- 
ní situaci... Jsem ochoten dát se 
znovu do práce, ale ne se „syslé- 
mem" a jeho lidmi. Já všechny ty mi- 
nistry znám. Nejsou všichni špatní... 
Zaměstnával jsem je kdysi. Nebudu 
mužem jednoho klanu, ať je to klan 
jakýkoliv... Vezmu na sebe celou 
odpovědnost a uchopím znovu do ru- 
kou otěže národa. Ale nebudu při- 
hlížet k politickým stranám.« 

O několik stránek dále Tournoux 
líčí rozhovor mez! de Gaullem a Del- 
becguem, který se o několik měsíců 


později stal jedním z vůdců puče 
v Alžírsku. 
»Pane © generále« říká | Delbec- 


gue, »přicházím z Alžírska a při- 
cházím vám řící, že situace se zhor- 


šuje. Alžír Žije ve stavu trvalého 
komplotu. Všichni jsou  zneklidně- 
ni... Obávám se. převratu ...« 


»Přehánítel« odpovídá de Gaulle. 

»Nemyslím, pane generále. A pak, 
armáda je v pohybu...« 

»Chcete říci, že některé 
v armádě.. .« 

»Nikoli, pane generále, celá armá- 
da je zneklidněna...« 

»Armáda mě příliš nemiluje... Zú- 
častní se ve velké míře akce, o níž 
tu hovoříte?« 

sCelá armáda ne, ale někteří vo- 
jenští velitelé. Kdyby však události 
došly tak daleko, že byste byl požá- 
dán vyjádřit své stanovisko, byl bys- 
te ochoten vyjít ze svého ústraní, ze 
svého mlčení? Kdyby vás v důsledku 
velmi vážných okolností armáda a 
lid povolaly, nezůstal byste dlužen 
odpověď?« 

»Měl jsenf vždycky ve zvyku Vy- 
pořádat se se svou odpovědností,« od- 
větil de Gaulle. 

Tournoux tak vrhá nové světlo na 
vztahy, které de Gaulle. udržoval 
s určitými fašistickými vůdci jako 
Delbecguem, zástupcem. severofran- 


složky 


couzských průmyslníků — de Wen- 
delů, Prouvostů atd.... Brzy potom 
je zpečetěna dohoda Delbecgua s Tho- 
mazem. Také Chérriěre nezůstává ne- 
činný. Jeho pobočník Robert Martel 
jej informuje o své činnosti v Alžír- 
sku. Vypráví mu o svých schůzkách 
s plukovníkem Thomazem, dr. Leféb- 


vrem, Goutaillerem, Ortizem, Crespi- 


nem a Lagaillardem. To je ta skupi- 
na spiklenců z 13. května, se kterou 
se znovu setkáváme při fašistickém 
puči z února 1960. 


Přicházíme k rozuzlení. Pflimlin 
přijal pověření sestavit vládu. Na 13. 
května 1958 připravil vládní prohlá- 
šení, v kterém si dovolil uvažovat 
o zastavení palby. 9. května Salan te- 
legrafuje presidentu republiky: »Armá- 
da je rozrušena pocitem odpovědnos- 
ti, která na ní spočívá. A není mož- 
no předvídat, jak zoufale by reago- 
vala na politiku ústupků.« Takových 
»varování« obsahuje telegram celou 
řadu. Vojenský velitel toho věděl dost 


o připravovaném komplotu. Ve své 
knize »IV. republika« píše Jacagues 
Fauvet, že telegram. zaslaný presi- 


dentu Cotymu v předvečer 13. květ- 
na »znamená oficiální vstup armády 
do politiky«. Vojenská hierarchie ani 
v nejmenším neskrývá, že formuluje 
své stanovisko a že očekává, že ho 
bude dbáno. Poslyšme nyní znovu, 
co píše Tournoux: »V den, kdy presí- 
dent Coty otvírá Salanův první te- 
legram, řediteli listu L'Echo d' Alger 
Alain de Sérigny doprovází Delbec- 
gua do pařížského bytu pana Freye; 
pod záminkou, že v bytě jsou shro- 
mážděníi důstojníci © bezpečnostního 
sboru (C. R. S.) a že jeho přítom- 
nost by je rušila, je požádán, aby 
počkal ve voze. Ve skutečnosti jde 
o to, že Alain do Sérigny není ještě 
připuštěn do samého středu spiknu- 
tí. Nechtějí, aby viděl Michela Debré 
a Oliviera Guicharda, ředitele kabi- 
netu generála de Gaulla. Po půl ho- 
dině se Delbecague vrací, vskočí do 
auta a řekne de Sérignymu: »Už je 
to tady. Máme zelené svěllo na 13. 
května.«e 


13. května 1958 vypuklo povstání 
v Alžíru, po něm následovala kome- 
die sbratřování s musulmany Povstal- 
ci vytvářejí orgány občanské války, 
které si přisvojily a o profanovaly 
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slavné jméno -»Výborů -veřejného bla- 
ha«. Jejich Výbory veřejného blaha 
byly zaměřeny především protí děl- 
nické třídě, dědičce velkých demo- 
kratických a národních tradic Jako- 
bínů. Prohlašovali, že jsou rozhodnu- 
ti vynutit si vytvoření těchto výborů 
také na území metropolitní Francie. 
O tři dny později zaútočiílí na Korsi- 
ku. Komunisté vyzvali k obraně re- 
publiky. Ve dnech a týdnech, které 
následovaly, se ze všech sil postavili 
prot1 nastolení režimu osobní moci, 
a to jak v parlamentě, tak | poulič- 
ními masovými manifestacemi. Kor- 
'stcké úřady, jimž byl ústavou svě- 
řen úkol chránit republiku, ustoupily 
zbaběle před hrozbami a vydíráním 
parašutistů, zradily své povinnosti a 
obrátily se na generála de Gaulla. 
IV. republika dožila. Poslyšme ještě 
jednou, co říká Tournoux. 


»Mezitím v Paříži pan  Diebold, 
Pflimlinův technický poradce, je te- 
lefonicky volán z Colombey. De Gaul- 
le mu říká: „Události se řítí o'pře- 
„kot. Je naprosto nutné, abychom se 
já a předseda vlády sešli. Vyřídil 
byste mu to?“ Generál připojuje, že 
v případě, že by předseda vlády od- 
mít) se s ním sejít, vyhrazuje sl prá- 
vo informovat o tom zemi. Ke schůz- 
ce došlo v noci v Celle-Saint-Cloud. 
Rozhovor trval dvě a půl hodiny. Oba 
mužové se rozešli, aniž se dohodli, 
a se slibem, že rozmluva zůstane taj- 
ná.« 

De Gaulle: »V případě, že by se 
naše setkání prozradiílo, nevzbuzujme 
dojem, že došlo k roztržce.« 


Přlimlín: »Řekneme, že rozmluva se 
konala a že byla bezvýsledná.« De 


Gaulle: »Není třeba zklamat veřejné 
mínění. Nevyjadřujme se negativně. 
Mohli bychom případně řící, že vý- 


měna názorů dosud nedošla k výsled- 
kům.« Pflimlin: »Souhlasím s touto 
formulací.« 


Nazítří se Pflímlin dožil největší- 
ho překvapení svého života. Komuni- 
ké uveřejněné generálem de Gaullem 
oznamovalo: »Zahájil jsem pravidel- 
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ná jednání, nutná k vytvoření repub- 
likánské vlády... Počítám s tím, že 
tato jednání budou | pokračovat... 
Očekávám od francouzských pozem- 
ních, námořních a leteckých sil, že 
jejich chování zůstane vzorné.. .« 
Objevuje se přízrak občanské vál- 
ky... Fašístické nebezpečí vzrůstá... 
Avšak 28. května na výzvu všech de- 
mokratických organizací a levicových 
stran, k nimž se připojily všechny od- 
borové ústředny, statisíce Pařížanů 
demonstrují mez! náměstím de la Na- 
tion a náměstím de la Républigue. Ve 
venkovských městech, v Pau, St. 


„Étienne a jinde se objevují fašistic- 


ká komanda. Situace je nadále na- 
pjatá. Mezitím však 1. června je ské 
Gaulle uveden v úřad. 


Zhasněme světla reflektorů a pro- 
veďme závěr. Proč došlo k tomuto 
smutnému koncí IV. republiky? By- 
lo to proto, že demokracie — jak 
tvrdí její nepřátelé — oslabila, za- 
hubila a odsoudila k zotročení národ 
a způsobila, že Francii nebylo možno 


vládnout? Ne. Za oslabení, zotročení 
a úpadek Francie jsou  odpovědny 
jen síly sociální reakce, kapitalis- 


tické kruhy, s americkým imperialis- 
mem spjatí nepřátelé lidu, kteří jej 
vykořisťují, © hospodářští | feudálové 
provádějící politiku zrady národa, po- 
Jitiku války a bídy. 


Komunistická strana bránila de- 
mokracií až do konce jak v parla- 
mentu, kde svými hlasy podpořila 
vládu Pflimlinovu, tak mímo parla- 
ment. Komunisté po celé Francii stá- 
li v čele boje za udržení demokra- 
tického republikánského režimu. 


Nikoliv, IV. republika nezahynula 
na přemíru demokracie, ale sama 
připravíla svůj vlastní konec slabos- 
tí, neschopností a trvalým degrado- 
váním demokracie, kterou sama po- 
pírala diskreditováním parlamentní- 
ho režimu, poskytováním plných mo- 
cí vládě, zabavováním levicového tis- 
ku, protidělníckým útlakem a útis- 
kem a bojem proti koloniálním náro- 
dům. 

BERNARD COURET 


3 MEZINÁRODNÍHO DĚLNICKÉHO HNUTÍ 


Národní charta Komunistické strany Yráku 


Vydáním zákona o politických stra- 
nách a sdruženích skončilo 6. ledna 
1960 v Iráku tzv. přechodné období, 
během něhož nebyla povolena legál 
nĚ činnost politických stran a orga 
nizací. V souvislosti s žádosti o le- 
galizaci zveřejnila Komunistická stra- 
na Iráku! v lednu 1960 své stanovy 
a nový programový dokument, na- 
zvaný »Národní charla«.“) Vzhledem 
k významu tohoto dokumentu uve 
řejňujeme jeho podstatný výtah. 

Redakce 
af 


Národní Charta Komunistické stra- 
ny Iráku obsahuje vedle teoretické- 
ho úvodu. v němž strana analyzuje 
celkovou situací v Iráku a hlavní 


1) Komunistická strana Iráku, založená 
w roce 1934, je nejstarší existující po- 
IMtíckou stranou v zemi, s bohatým! re- 
volučními tradicemi v boji za národní 
nezávislost a velkým vlivem na. masy 
tráckého lidu. Ve snaze znemožnít jej) 
legalizací a přitom zachovat zdání de 
mokratického režímu byla v únoru 1900) 
pod názvem Komunistická strana Iráku 
povolena | odštěpenecká | oportunistické 
skupinka vedená Daud Seleghem, které 
byl za frakční činnosti poprvé z KS lrá 
ku vyloučen již v roce 1943. Žádost trác 
kých komunistů o legalizaci strany byla 
zamítnuta s. odůvodněním, že  strans 
stejného jména již bvla povolena. Irácké 
úřady odmítly | další žádost o povolen! 
legální existence strany pod názvem 
»Strana jednoty lidu«. Pozn. red. 

2) The National Charter of the Iragl 
Comrmuníst Party, Iragi Review 18. 1. 
1960, str. 3—10. 


úkoly, které stojí před iráckým li- 
dem při dalším rozvíjení revoluce a 
upevňování republiky, pět hlavních 
kapitol. 


V úvodu se zdůrazňuje, že strana 
při vytyčování úkolů vychází z pod- 
staty červencové revoluce jako revo- 
luce lidové, provedené armádou za 
podpory širokých vrstev lidu, i z pod- 
mínek, které se vytvořily v* zemí po 
revoluci, kdy »byly již rozbity hos- 
podářské, ústavní a ideologické zá- 
klady staréha režimu, na jehož lros- 
kách vznikla nezávislá osvobozená 
(protiimperialistická) — demokratická 
(protifeudální) republika«. 


Při stanovení svých cílů vychází 
strana ze zásad vědeckého socialis- 
mu, které aplikuje na podstatu re- 
voluce, podmínky země a rysy irác- 
ké společnosti. 


Hlavní cíle, o jejichž splnění ko- 
munistická strana v současných pod- 
mínkách usíluje podle Charty, jsou: 
»Likvidace zbytků koloniálního vlivu 
a vykořisťování, dosažení úplné ne- 
závislosti země a její posílení, likvi- 
dace feudalismu a jeho pozic na ven- 
kově, rozdělení půdy rolníkům, in- 
dustrializace země, povolení demo- 
kratických svobod pro lid, zvýšent 
životní, kulturní a zdravotní úrov- 
ně lidu. Uskutečnění těchto cílů je 
nepochybně spojeno se zachováním 
republiky a posílením její demokra- 
tické a osvobozenecké orientace.« 


Tyto úkoly, zdůrazňuje se dále 
v Národní chartě, »jsou úkoly osvo- 
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bozenecké a demokratické, které ne- 
jsou namířeny proti buržoazně kapli- 
talistickým výrobním vztahům. Proto 
jejich uskutečnění je v zájmu všech 
národních tříd lidu — dělníků, rolní- 
ků, maloburžoazie /[řemeslníků. pří- 


slušníků svobodných povolání, drob“ 


ných rolníků a inteligencej, střední 
buržoazie, tj. protiimperialistické a 
protijeudální buržoazie  [průmyslní 
ků, obchodníků, kapitalistických stat- 
kařů, podnikatelů a národních kapi- 


talistů )«. 
Toto určení sociálních sil revoluce 
vyplývá z národní skladby irácké 


společností. Iráckou společnost tvoří 
dvě hlavní národností: arabská a 
kurdská*) spolu s národnostními men- 
šinami. »Významné historické a ma- 
teriální svazky spojují svny těchto 
národností v pevný svazek spoluprá- 
ce a bratrství, z nichž většina Žije 
na území stejné vlasti po dlouhá sta- 
letí a vedla společně boj za svobo- 
du, který byl korunován vítězstvím 
revoluce.« 


Proto podle Charty je uskutečnění 
cílů revoluce v zájmu všech Arabů, 
Kurdů, Turkmenů a dalších občanů 
nejrůznějších vlasteneckých směrů a 
náboženského smýšlení. Skutečnost, 
že Arabové tvoří v Iráku většinu spo- 
lečnostií, vede k nutnosti »poskytnou! 
zákonná národní práva Kurdům a 
rovnost pro ostatní menšiny, stejně 
jako vybudovat lráckou republiku na 
myšlence demokratického  společen- 
ství všech národností, jež ji tvoří«, 

Touha kurdského lidu po jeho ná. 
rodních právech je spjata se zachová: 
ním republiky a rozvojem její demo. 
kratické orientace. Přirozeně zkuše 
nost ze společného boje za svobodný 
a demokratický Irák bude inspirovat 
kurdský lid v ostatních zemích k po 
sílení jeho boje za osvobození a ná- 
sledování svých bratrů v Iráku. 

KSI pokládá Irák za část velké 


5) Kurdové jsou národ žijící převážně 
na území Kurdistánu, území dnes rozdě 
leného mezi Turecko (3 milióny). Irár 
(2,5 miliónu), Irák (1.2 miliónu). Po re 
volucí byla jráckým Kurdům poskvtnuta 
kulturní a správní autonomie. Polític 
kým mluvčím Kurdů se stala Demokra 
tická strana lráckého Kurdistánu. jejíž 
legální Činnost byla po skončení. tzv. 
přechodného období povolena. Pozn. rej. 
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arabské vlasti, jehož lid je spojen 
s ostatním lidem arabského národa 
svazky historie, jazyka a ostatními 
společnými národními rysy. V dů- 
sledku  tmperialistické nadvlády a 
dlouhého dělení se vytvořily v jed- 
notlivých arabských zemích rozdílné 
ekonomické, politické a kulturní pod- 
mínky. V důsledku toho arabské hnu- 
lt za jednotu nabylo charakteru osvo- 
bozeneckého hnuti, jehož cílem je 
sjednocení boje lidu arabských zemí 
za svobodu a demokracii. Proto hlav- 
ním cílem všech Arabů je posiloval 
svou solidaritu v boji a upevňovat 
spoluprácí mezi osvobozenými země- 
mí jako prostředek k uzréní nejlepší 
formy budoucího sdružení v souladu 
se svobodnou vůlí a snahami po jed- 
notě. 

V úvodu Charty se dále zdůrazňuje, 
že trácká revoluce je velkým příspěv- 
kem k posílení arabského osvoboze- 
neckého hnutí. Proto upevnění Irác- 
ké republiky a posílení její demokra- 
tické a osvobozenecké orientace je 
ve skutečnosti v zájmu lidu všech 
arabských zemí. V tomto smyslu jsou 
bratrské © arabské © národy © mocnou 
vzpruhou pro irácký lid a jeho osvo- 
bozenou republiku. V úsilí o upev- 
nění nezávislosti a další rozvoj re- 
voluce se boj iráckého lidu objektiv- 
ně spojuje s bojem národů a pokroko- 
vých sil na Blízkém a Středním vý- 
chodě a ve světě. Proto Irácký líd 
nachází v těchto silách mocnou Aa 
pevnou oporu. 

Nepřáteli revoluce, jak říká Charta, 
jsou. imperialismus a feudalismus 
s pomocníky a agenty z řad kontra- 
revolučních sil a živlů v zemí, se 
spikleneckými a špionážním! sítěmi, 
které pracují nepřátelsky proti Irác- 
ké republice a nahrávají jim proti 
národní nezávislosti a demokratické- 
mu vývoji. 

V boji proti nepřátelům revoluce,- 
za upevnění republiky a posílení je- 
+ demokratické a | osvobozenecké 
artentace národní třídy a síly lidu 
nusí spolupracovat. 


Mezi! jednotlivými třídami existují 
'ozpory v jejich hospodářských zá- 
mech, které obvčejně nabývají určité 
formv | politických a.  Ideologických 
rozporů Jejich výrazem jsou politic- 
ké programy, způsob práce a myšle- 


ní politických stran a představitelů 
těchto tříd. Proto je přirozené, že 
rozpory a rozdíly v názorech jednot- 
livých stran se objevují zejména 
v komplikovaných problémech, které 
vystupují do popředí v současné eta- 
pě, 


Tyto rozdíly a rozpory bez rozdílu 
politických a ideologických forem, 
které na sebe berou, nejsou ve sku- 
tečnosti ničím jiným než druhořadý- 
mi rozpory uvnitř lidu ve srovnání 
s aktuálními rozpory, projevujícím! 
„se mez! silami revoluce a silami je- 
jich nepřátel. Proto nemohou bránit 
spolupráci různých vlasteneckých po- 
litických sil za dosažení základních 
společných cílů, které jsou v zájmu 
všech národních tříd a ve svých dů- 
sledcích vedou k porážce kontrare- 
voluce. 


Spolupráce politických sil, které 
zastupují různé třídy lidu — zdůraz- 
ňuje Charta — je historickou nut- 
ností, protože žádná politická síla ne- 
může sama uskutečnit cíle revoluce. 
Proto nabývá velkého historického a 
politického významu otázka Fronty 
národní jednoty.) Skutečnost, že 
dělníci a rolníc! tvoří základní a 


největší sociální sílu v zemi, dodává 
———————— 


*) Fronta národní jednoty byla vytvo- 
řena z Popudu iráckých komunistů v úno- 
ru 1957 jako Ilegální organizace sdru- 
žující zakázané politické strany, které 
byly v opozicí proti zaprodanému mo- 
Narchistickému režimu v zemi. Tvořílv 
U Komunistická strana Iráku, Národně 
demokratická strana, Socialistická stra- 
Na Baas a strana Istiglal. Činnost Fron- 


ly měla rozhodující význam pro vítězství 


"evoluce Po ní začaly buržoazní strany 
nutnost národní spolupráce zlehčČovat. Po 
porážce mosúlského puče v březnu 1959 
přestala Fronta národní jednoty prak- 
ticky existovat, protože | Soctalistická 
Strana Baas a strana Istiglal se podpo- 
„Ou mosálských povstalců zcela odhalí: 
ly a s politikou Fronty národní jednoty 
se definitivně rozešly. Návrh iráckých 
komunistů na vytvoření obrozené Fronty 
národní lednoty, složené z KS Iráku, Ná 
rodně demokratické strany fako hlavní 
strany Irácké národní buržoazie, Demo 
kratické strany Kurdistánu a z celona 
o ních masových organizací (odborů 
ba mládeže, rolníků aj.), byl většinon 
rácké buržoazie odmítnut. Od té doby 


Fronta národ 
ní jednot řestala existo- 
vat. Pozn. red, jednoty p 


jejich pevnému spojenectví mocný 
základ pro vytvoření a rozvoj národ- 
ní fronty mezi všemi protiimperialis- 
tickými silami a třídami a v zájmu 
jich všech. 


Spolupráce mezi národním! třída- 
mi a silami neznamená podle irác- 
kých komunistů přehlížení vzájem- 
ných hospodářských, politických a 
ideologických rozporů a v důsledcích 
nemusí vést k rozpuštění žádné stra- 
ny nebo politické skupiny. Je nutné 
a možné, aby každá z nich si zacho- 
vala svou organizační strukturu a 
hlásala své zásady a názory demo- 
kratickými prostředky. To přirozeně 
nevylučuje nutnost výměny konstruk- 
tivní bratrské kritiky v zájmu lidu. 
Koncepce spolupráce v národní fron- 
tě znamená odsunutí  druhořadých 
rozporů a rozdílů a upevnění zásady 
trvalé spolupráce mezi národními tří- 
dami! na základě společného národ- 
ního programu a poté | její rozší- 
ření v politických a ekonomických 
otázkách na jejich politické zástup- 
ce. 


Spolupráce a koalice mezi vlaste- 
neckými silami může jít 1 za hranicí 
lidového měřítka a může být po do- 
hodě mezi všemi vlasteneckými si- 
lami rozšířena i na vládní úroveň“) 


»Charakter | historického | období, 
kterým naše země prochází, « zdů- 
razňuje se dále v Národní chartě, 
»Vyžaduje respektovat soukromé 
vlastnictví občanů a soustředit se na 
znárodnění zahraničních zařízení a 
zařízení sloužících veřejnému zájmu. 


5) Heslo účastí komunistů we vládě vy- 
tyčila KS Iráku již na faře 1959 v sou- 
vislosti se změnami, k nimž tehdy mělo 
dojít v irácké vládě. Při vytyčování to- 
hoto hesla strana zdůrazňovala, že vy- 
tvoření koaliční vlády ze zástupců všech 
národních sil je důležitým činitelem 
v boji za zabezpečení nezávislosti repu- 
bllky a vymožeností revoluce. Většina 
irácké buržoazie 1 ministerský předseda 
Kásím se však postavill k požadavku 
strany odmítavě. Rozšířené zasedání OV 
KS Iráku v červenci 1959 označilo po- 
žadavek účasti strany ve vládě »za chyb- 
ný, protože nebral zřetel na situaci a 
vztahy národních sil v zemt aní na pod- 
mínky vývoje revoluce v poměru k teh“ 
dejší sltuaci v arabských zemích 1 v me- 
zinárodním měřítku«. ([Ittihád aš Šaab 
z 23. 8. 1959.) Pozn. red. 
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Je nutné také rozvinout národní prů- 
mysl a povzbudit soukromý národní 
kapitál, áby se rozvíjel a rozkvétal, 
je třeba, aby stát přispěl k rozvoji 
hospodářského Života země, zvláště 
v oblasti těžkého průmyslu, konečně 
je nutné rozvinout spolupráci stát 
ního a soukromého sektoru pro bla- 
ho přestavby země, zvýšení výroby 
a posílení národního hospodářství.« 

Výstavba prosperujícího národního 
hospodářství je v zásadě určena vý- 
robnímí sociálními sílaml a zvláště 
milióny dělníků, rolníků a ostatních 
pracujících, kteří svou prací vytvá 
řejí všechny materiální hodnoty spo 
lečnosti. Proto. zmenšení  vvkořisto 
vání pracujících a zvýšení jejich ži 
votní úrovně. vytváří základní pod 
mínky pro pevný vzestup. hospodář- 
ského živola země. Dělnická. tříd 
spolu se všemi pracujícími  masam: 
si uvědomuje, že její životní úroveň 
je spjata s rozvojem hospodářství ze- 
mě. Proto dělníci spolupracují s pod- 
nikateli, rolníci s vládními a ostat- 
ními orgány pro blaho národní ne- 
zavislosti, zvýšení národního  bohat- 
ství a posílení národního hospodář 
ství. Děje se tak v různých odvětvích 
výrobv. Pracující masy přinášejí po 
zoruhodné oběti, které by se měly 
setkat s ohlasem u podnikatelů po- 
kud jde o práva dělnické třídy a pra- 
cujících na vvšší mzdy, zlepšování 
jejich pracovních podmínek, upuště- 
ní od. požadavku bezplatné | práce 
přesčas a spravedlivé sociální za- 
bezpečení. 


Národní charta, za jejíž uskutečně- 
ní KST bojuje, neobsahuje žádné so- 
cialistické cíle. Její uskutečnění však 
— jak je zdůrazněno — by vytvořilo 
podminky, které by otevřely. cestu 
k rozvoji směrem k socialismu. Za 
podmínek | nezávislého,  demokratic- 


kého a republikánského zřízení. kte.. 


ré bylo v Iráku nastoleno revolucí 
14. července, bude se KSI v úsilí za 
dosažení všech svých cílů vytrvale 
řídit mírovými a o demokratickými 
prostředky. 


V prvé kapitole Chartv, nazvané 
»Zachování republiky a posílení je 


jE osvobozenecké a | demokratické 
orlentace«, lráčtí komunisté zdůraz 
ňují, že základním. úkolem, který 


určuje uskutečnění dalších úkolů re- 
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voluce, je boj za zachování Irácké 
republiky a posílení. jeji  demokra- 
tické a | osvobozenecké — orientace. 
Proto strana staví do popředí nut- 
nost pevného postoje a rozhodného 
boje proti nepřátelům revoluce do- 


ma 1 v zahraničí. 


Požaduje, aby republikánská vláda 
prováděla politiku namířenou: proti 
imperialismu, jeho. vojenským. blo- 
xům, spiknutím a agentům a usílo- 
vala o likvidaci zbytků jeho ekono- 
mického, politického a ideologického 
vlivu, proti sionismu, který ve služ- 
aách imperialismu pracuje proti arab- 
skému lidu a jeho osvobozeneckému 
nnutí, V němž Irák zaujímá přední 
postavení, proti nepřátelské politice 
reakčních kruhů v některých arab- 
ských a sousedních zemích, které ji 
využívají k. ohrožení — bezpečnosti 
irácké republiky, proti. kontratevo- 
lučním silám a živlům v zemi, které 
pracuji pro imperialismus, feudalis- 
mus a reakci a paktují se proti ná- 
rodní | nezávislosti a. demokratické 
orientaci republiky. Požaduje též od- 
stranění  kontrarevolučních. živlů ze 
státního, aparátu. V druhém článku 
strana žádá provádění politiky, od- 
povídající vůli lidu a splnění feho 
práv. poskytnutím | demokratických 
svobod — svobodu názoru a víry a 
svobodu slova, svobodu. shromažďo- 
vací, demonstrací, stávek stejně ja- 
ko svobodu sociální, svobodu sdružo- 
vat se v politické strany a odborové 
organizace, ustavit instituce. demo- 
kratické vlády, Národní shromáždění 
a další orgány, jimiž by lid mohl 
prostřednictvím svobodně zvolených 
zákonných zástupců řídit politiku ze- 
mě, vypracovat demokratickou ústa- 
vu a schválit ji zvoleným Ústavodár- 
ným shromážděním. Ústava musí ztě- 
lesňovat vůlí lidu, zajišťovat svobo- 
dy občanů, jejich politická, hospo- 
dářská a kulturní práva, přijmout de- 
mokratický volební zákon, obsahující 
zásadu tajného hlasování a zásadu 
poměrného zastoupení, zabezpečit ne- 
závislost a důvěru V nový právní sy- 
stém a jeho. odpovědnost. revoluci. 
Dále zrušit reakční  zákonv a při- 
jmout nové pokrokové zákony, které 
zajistí práva občanů a ochrání re- 
publiku. před. nepřátelskou. Činnosti 
imperialismu a nepřátel nového zří- 


zení, zabezpečit základní občanská 
práva bez rozdfiu národností, nábo- 
ženství, pohlaví nebo politických ná- 
zorů, rovnost v právech a povinnos- 
tech, posílení náboženských svobod, 
svobodu Vyznání, právo na práci, 
vzdělání, bezpečnost a sociální zabez- 
pečení proti nemoci, nezaměstnanos- 
ti, úrazu, chudobě a va stáří. 

Třetí článek Národní charty se tý- 
ká národních práv kurdského lidu a 
národnostních menšin v Iráku. Zdů- 
razňuje se v něm, že slrácký lid je 
tvořen dvěma hlavními národnostní- 
mi skupinami — Araby a Kurdy — 
a dalšími národnostními a nábožen- 
skými menšinami. Irák byl a stále 
je společnou vlastí těchto národností, 
které v něm žíjí dlouhou dobu v bra- 
trství a solidaritě. 

Posílení zásady bratrství a jednoty 
v boji mezí Araby, Kurdy a ostat- 
ním! národnostními a náboženskými 
menšinami je základní podmínkou 
pro iráckou jednotu a stěžejním fak- 
torem pro zachování republiky a po- 
sílení jejích cílů.« 


To vyžaduje: vyvinout úsilí, aby 
kurdský Hd získal autonomii v kul- 
turních a správních otázkách uvnitř 
irácké jednoty. Zajistit demokratická 
práva a plnou rovnost mezi Araby, 
Kurdy a občany ostatních národnost- 
ních menšin. Bojovat proti diskrimi- 
nací, nadřazenosti,  národnostnímu, 
rasovému nebo náboženskému fana- 
tismu a proti všem separatistickým 
hnutím a směrům. 


Čtvrtý | článek © Národní charty 
je věnován otázkám osvobozenecké 
arabské politiky. Strana v něm otev- 
ťeně prohlašuje Irák »za součást vel- 
ké arabské vlasti. Jeho arabský lid 
má společné národní rysy s ostatním 
arabským lidem. Hnutí za arabské 
sjednocení vyrostlo v moderní histo- 
rl jako hnutí v zásadě směřující ke 
sjednocení boje lídu arabských zemí 
proti imperialismu, reakci a feudální- 
mu zřízení, za osvobození, demokracii 
a pokrok. Rozvoj arabské solidarity a 
posilování politické, hospodářské a 
kulturní spolupráce mezi osvoboze- 
nými arabským! zeměmi, to jsou ces- 
ty, fejichž prostřednictvím může být 
uskutečněna a rozvinuta nejlepší for- 
ma sdružení mez! arabskými země 
ml«. KS Iráku však připomíná, že 


»žádná forma sdružení nemůže slou- 
žit zájmům Arabů a jejich zákonným 
snahám po jednotě, nebude-li brán 
zřetel na zvláštní podmínky a po- 
stavení jednotlivých zemí, nebude-li 
brána v úvahu svobodná vůle jejich 
lidu a nebudou-lí tomu odpovídat 
prostředky upevňování arabské so- 
lidarity na protiimperialistické a de- 
mokratické základně, budou-li pře- 
hlíženy pokrokové aspekty v arab- 
ském osvobozeneckém hnutí a práva 
dělníků, rolníků a pracujících mase. 


, Proto strana požaduje: upevnění 
národní nezávislosti a posílení de- 
mokratické a osvobozenecké politiky, 
pomoc arabskému lidu | bojujícímu 
proti imperialismu v Alžírsku, Omá- 
nu aj., podporu lidu bojujícímu protí 
reakčním zřízením, jakož 1 všem, 
kteří bojují za likvidaci cizích zákla- 
den a Imperialistického vlivu v dal- 
ších arabských zemích, obnovení 
usurpovaných arabských práv v Pa- 
lestině, vymanění Arabské ligy z nad- 
vlády a reakčních manévrů a její pře- 
stavbu v aktivní nástroj) sloužící arab- 
ské solidaritě. 


V zahraniční politice žádá KS Irá- 
ku další posilování národní nezávis- 
losti, boj proti agresívním paktům a 
blokům, uskutečňování zásad ban- 
dungské konference a politiku mí- 
rového soužití, odmítání hrozeb vál- 
ky, obranu míru, podporu hnutí za 
národní osvobození a práva národů 
na sebeurčení, podporu  mírumilov- 
ných návrhů, směřujících k zákazu 
ničivých zbraní a k odzbrojení, ja- 
kož i řešení mezinárodních problémů. 
mírovými prostředky. Dále strana po- 
žaduje upevnění vztahů přátelství a 
spolupráce se socialistickými a ne- 
utrálními zeměmi a se všemi státy, 
které respektují národní nezávislost 
Iráku a navázaly s ním vztahy na zá- 
sadách aktivní neutrality, mírového 
soužití, upřímného přátelství a vzá- 
jemných výhod. 


Druhá kapitola programu KS Ilrá- 
ku je věnována hospodářské politice. 
Strana v ní zdůrazňuje, že upevnění 
národní nezávislosti vyžaduje zejmé- 
na rozvoj nezávislého národního hos- 
podářství, osvobozeného od vykořisťo- 
vání cizími bankami a společnostmi, 
směřujícího ke zvýšení zemědělské a 
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průmyslové výroby, uskutečněním po- 
zemkové reformy, výstavbou národ- 
ního průmyslu, využíváním zdrojů a 
bohatství země, aktivizací obchodu a 
upevněním měny. Dále požaduje při- 
spění státu k vybudování důležitých 
odvětví národního hospodářství a 
v některých případech 1 zásah státu 
ke zlomení monopolu, spekulace a 
k překonání umělých obtíží, které 
brzdí rozvoj a rozkvět národního hos- 
podářství. 

V článku věnovaném industrializaci 
země strana žádá výstavbu těžkého 
průmyslu, rozvoj a rozšíření lehkého 
průmyslu, výstavbu chemického prů- 
myslu zaměřeného na využívání nal- 
ty, síry a jejích derivátů, ochranu 
řemesel a pomoc jim při vytváření 
družstevních sdružení a zvyšování je- 
jich výroby. 

V dalším článku strana žádá usku- 
tečnění důsledné pozemkové  refor- 
my s cílem likvidovat zbytky feudál- 
ního vykořisťování a vlivu ma venko- 
vě a předáním půdy milióřům rolní- 
ků zvýšit zemědělskou výrobu.) To- 
ho může být dosaženo: snížením ma- 
ximální hranice pro pozemkové vlast- 
nictví půd vysoké úrodnosti, posíle- 
ním aparátu provádějícího ps A - 
vou reformu, upevněním spolupráce 
mezi státními orgány a rolnickými 
sdruženími tak, aby tento aparát 
urychlil rozdělení a vyvlastnění půdy 
poskytováním půjček a dotací rol- 
níkům a drobným vlastníkům půdy, 
rozšířením zavodňovacích a odvodňo- 
vacích projektů. 


V oblasti obchodu strana požaduje 
zaopatření základních druhů zboží 
pro lid za dostupné ceny. Přitom 


6) Zákon o pozemkové reformě, vyda- 
ný v Iráku 30. září 1958, stanovil maxi- 
mální hranici pozemkového. vlastnictví 
na 500 ha nezavlažované a 250 ha uměle 
zavlažované půdy. Všechna půda nad 
tuto hranicí má být vykoupena vládou 
a rozdělena mez! rolníky. Zákon sí ne- 
klade za cíl likvidovat třídu statkářů. 
ale jen omezit jejich vlastnictví půdy 
asi o 45%. V současné době probíhí 
převážně pouze prvé stadium pozemkoví 
reformy, tj. zjišťování rozsahu vlastnění 
půdy a její přebírání orgány pozemkovf 
reformy. Do konce dubna 1960 bylo vy 
vlastněno teprve asi 7,5 % z celkové ro; 
lohy statkářské půdy podléhající refor 
mě. Pozn. red. 
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bere v úvahu zájmy obchodníků, vý- 
robců 1 celkové zájmWw národního hos- 
podářství. Jedním z požadavků je 
převod zahraničních zařízení, která 
ovlivňují rozvoj a rozkvět národního 
obchodu do iráckých rukou. Také fi- 
nanční hospodářství státu má smě- 
řovat k posílení měny a financování 
obchodu, vládních i soukromých in- 
vestic. směřujících v souladu se zá- 
jmy lidu k posílení národního hos- 
podářství. Finanční hospodářství stá- 
tu má být usměrněno tak, aby nebylo 
převážně závislé na příjmech za 
naftu. 


Velmi důležité pro Irák je prová- 
dění naftové politiky v zájmu země, 
zvýšení tráckého podílu na naftových 
příjmech a omezení vztahů s nafto- 
vými společnostmt pouze na hospo- 
dářskou a obchodní základnu. Toho 
může být dosaženo: omezováním kon- 
cesí společností na hranici v součas- 
né době exploatovaných míst a pro- 
váděním geologického průzkumu 
v ostatních oblastech, V nichž Se 
předpokládá výskyt nafty, zajištěním 
práva státu podílet se na ziscích 
z naftových operací všeho druhu, Vy- 
tvořením národní flotily tankových 
lodí, která by vyvážela irácký podíl 
na naftě na světové trhy, revizi dohod 
uzavřených se zahraničními společ- 
nostmi s cílem dosáhnout cen shod- 
ných s cenami na světovém trhu, sle- 
dovat činnost naftových společností 
a zakázat jim vyvíjet jakoukoliv po- 
litickou Činnost, připravovat frácké 
inženýry, techniky a odborníky, kteří 
by nahradili cizince, rozšířit průmysl 
na zpracování nafty výstavbou rafi- 
nérií, využíváním zemního plynu a 
Ostatních derivátů. 


Další kapitola Národní charty je 
věnována © právům | dělnické | třídy. 
Zdůrazňuje se v ní, že »dělnícká 
třída spolu s masami pracujících hra- 
je významnou roli při zabezpečování 
a rozkvětu republiky. Dělnická třída 
— nejpokrokovější a uvědomělá spo- 
lečenská třída, jíž je cízí sobectví a 
nadřazenost úzkých třídních zájmů 
— si uvědomuje, že cesta k snížení 
těžkého břemene vykořisťování a zís- 
<ávání práv souvisí s dalším rozvo- 
(jem revoluce.« 

Dělnická třída proto určuje svůj 
postoj k výrobě a podnikatelům na 


zásadě zachování národní nezávislosti, 
posílení hospodářství země a zajiš- 
tění svých vlastních zákonných práv. 
Tyto skutečnosti vyžadují: zabývat se 
nezaměstnaností mezi dělníky, zvý- 
šit nejnižší mzdy tak, aby byla dělní- 
kům a jejich rodinám zajištěna mí- 
nimální životní úroveň, řešit byto- 
vou otázku, dodržovat  osmihodino- 
vý pracovní den, zakázat svévolné 
propouštění, zajistit bezpečnostní a 
zdravotní podmínky při prácí, po- 
skytnout bezplatné lékařské ošetření 
pro dělníky a členy jejich rodin, do- 
plnit existující pracovní a sociální 
zákonodárství s cílem posílit sociál- 
ní zabezpečení dělníků protí neza- 
městnanosti, chudobě, nemoci a stá- 
ří, každoročně poskytovat plně pla- 
cenou úřední dovolenou, zaručit za 
stejnou prácí stejné mzdy, přijmout 
pokrokový pracovní zákon, který by 
zabezpečil práva odborů a zajistil 
jejich ústředním orgánům právo do- 
hlížet na dodržování pracovních pod- 
mínek, zaměstnanost dělníků a je- 
jich zastoupení ve všech sporech, kte- 
ré vzniknou mezí dělníky na jedné 
straně a podnikateli, správou společ- 
ností a vládními orgány na straně 
druhé. Dále otevřít odborné školy a 
výcvikové kursy, vysílat dělníky na 
stipendia do spřátelených zemí s cí- 
lem zvýšit jejich odbornou úroveň a 
rozvínout jejich technické schopnosti. 

V kapitole nazvané »Práva rolníků« 
se zdůrazňuje, že »rolníci jsou zá- 
kladním pilířem revoluce a hlavní 
výrobní silou v zemi. Proto naše re- 
voluce je v zásadě revolucí, rolnic- 
kou, revolucí, jejímž cílem je vyma- 
nit milióny rolníků z vykořisťování 
a nespravedlností feudalismu. Příro- 
zeně zrovnoprávnění této hlavní so- 
ciální síly je příznačným demokra- 
tickým rysem revoluce a základní 
podmínkou pro rozvoj našeho národ- 
ního hospodářství a upevnění nového 
sociálního zřízení«. Strana bude pro- 
to usilovat, aby byla příjata opatření, 
která by zaručila rolníkům jejich prá- 
Vo na půdu, zvýšila jejich životní 
úroveň a zajistila jim demokratická 
práva. V zájmu těchto cílů požaduje: 
uskutečnění pozemkové reformy. se 
zvláštním zřetelem na zájmy drob- 


ných vlastníků půdy, výchovu rolní- 
ků k moderním metodám zemědělství, 
zakládáním moderních škol, výcvíko- 
vých středisek a vysíláním techniků 
a průkopníků na venkov, zajištění 
práv rolníků vytvářet na demokratic- 
kém základě sdružení, federace a 
družstva, bojovat protí negramotností 
a zaostalosti mezi rolníky zakládáním 
škol, budováním komunikací apod. 


Poslední kapitola Národní charty, 
zabývající se životem iráckého lidu 
připomíná, že jedním z hlavních cílů 
revoluce je zvýšení životní úrovně 
lidu. »[ když uskutečnění tohoto CÍ- 
le — praví se v Chartě — je v prvé 
řadě určeno rozvojem národního hos- 
podářství, vyplývá z rozvoje výroby 
a z růstu národního důchodu, může 
a musí vláda v rámci existujících 
zdrojů rychle vypracovat účinné plá- 
ny a řešit otázky bídy, nezaměstna- 
ností, nemoci, negramotnosti a Za- 
ostalosti způsobu života lidu.« 


V dalších článcích Charta předklá- 
dá konkrétní návrhy na zlepšení sl- 
tuace v oblasti zdravotní péče, vý- 
chovy, národní kultury a navrhuje 
opatření k trvalému usazení kočov- 
ných kmenů, ke zlepšení životních 
podmínek a prostředků k prácí pro 
řemeslníky, drobné výrobce, přísluš- 
níky svobodných povolání, Inteligen- 
cí, státní úředníky a zaměstnance. 
Závěrečné články jsou věnovány prá- 
vům žen, mládeže, dětí a mladistvých. 


* 


Národní charta jako základní pro-. 
gramový © dokument | Komunistické 
strany Iráku vzbudila velkou pozor- 
nost nejen mezi pracujícími, nýbrž 
1 v řadách národní buržoazie. Sou- 
časně se potvrdilo, že odmítnutím po- 
volit legální činnost Komunistické 
strany Iráku se nepodařilo oslabit 
prestiž a vliv strany. Nárední char- 
ta potvrzuje odhodlání iráckých ko- 
munistů pracovat pro upevnění re- 
publíky a posílení její nezávislosti 
pro obnovu jednoty všech vlastenec- 
kých sil a další rozvoj revoluce. Ten- 
to její charakter byl jednoznačně 
oceněn Širokou iráckou veřejností, 
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ji A STRÁNKÁCH TEGRETICKÝCH ČASOPISŮ 


Hnutí brigád komunistické práce 


Přinášíme podstatný výtah článku 
N. Podgorného, prvního tajemníka ÚV 
Komunistické strany Ukrajiny, »Bc) 
o vítězství komunistické práce« z 6. 
čísla časopisu Kommunist. 


* 

Jedním z podivuhodných jevů naší 
současnosti, který svědčí o vysoké 
duchovní úrovní našich lidí, je hnutí 
za právo nazývat se kolektivy a úder- 
níky komunistické práce. Toto hnutí, 
které se zrodilo z tvůrčí aktivity li- 
dových mas před rokem, se rychle 
rozvíjí a den ze dne proniká mez! 
širší masy. 

Zrození a rozvoj tohoto nového 
hnutí, jeho přeměna v hnutí masové, 
je v životě našeho 
komunismus, zákonitým jevem. Vítěz- 
ství socialismu, vysoká úroveň roz- 
voje výrobních sil, vynikající úspěchy 
sovětské vědy a techniky, rychlé tem- 
po technického pokroku, neustálý růst 
životní úrovně, všeobecného vzdělání 
a kulturní a technické úrovně a ko- 
nečně rostoucí  uvědomělost sovět 
ských lidí — všechny tyto světoděj- 
né úspěchy, jichž bylo dosaženo pod 
vedením komunistické strany, mění ko- 
munismus z teoretické směrnice v ná- 
plň praktické činnosti miliónů lidí. 

Pracující, inspirovánl | usneseními 
XXI. sjezdu KSSS, se snaží co mož- 
ná nejvíce přispět k všelidovému dílu 
— k předčasovému splnění sedmilet- 
ky. Pracující sovětské Ukrajiny při- 
jali vysoké závazky a vyhlásili, že 
splní úkoly sedmiletky za pět šest 
let. V bojl za splnění těchto závazků 
se stranické organizace přísně řídí 
směrnicemi N. S. Chruščova, který 
řekl, že »je-li závazek přijat, je nutné 
zajistit jeho splnění, dovedně organi- 
zovat lidi, projevovat maximální ener- 
gu a houževnatost, abychom. bylí 
v prvních řadách budovatelů komu- 
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lidu, budujícího 


nismu, abychom se nemotall kdesi 
na chvostu. Socialistické závazky mu- 
sí být pevné jako ocel.« 


Sám život sí vyžaduje od sovět- 
ských lidí, aby tvořivě hledali nové, 
vyšší formy organizace práce, aby zdo- 
konalovali normy chování v kolek- 
tlvu, ve společnosti. V činnosti kolek- 
tivů komunistické práce spatřují so- 
větští lidé právem významnou eta- 
pu v boji za uskutečnění Lenino- 
vých odkazů, v boji za uskutečnění 
jeho idejí, že »dospéjeme k vítězství 
Komunistické práce«. 

Když Lenin stanovil cesty k výstav- 
bě nejspravedlivějšího společenského 
řádu — komunismu — učil, že je tře- 
ba pečlivě a vnímavě podporovat 
každou hodnotnou Iniciativu dělníků 
a rolníků, vyjadřující uvědomělou re- 
voluční tvořivost. S geniální prozíra- 
vostí viděl v prvních subotnicích vý- 
honky komunismu. 

A dnes o novém poměru k práci 
svědčí obrovský rozmach socialistic- 
kého soutěžení, jehož významnou for- 
mou jsou brigády komunistické práce, 
nevyčerpatelná tvůrčí iniciativa nová- 
torů ve výrobě a zlepšovatelů, jejich 
nesmlouvavý postoj ke konzervatis- 
mu, nespokojenost s dosaženým, stálá 
snaha postupovat vpřed 

Aní jediná kapitalistická země ne- 


poznala a ani nemůže vzhledem ke “ 


své podstatě poznat masový pracov- 
ní heroismus, vlastní sovětským li- 
dem. Vyplývá to především z charak- 
teru našeho socialistického řádu a na 
tomto základě z podstatných změn, 
K nimž došlo v poměru lidí k prácí. 
Z těžkého břemene, jímž byla a je 
práce za kapitalismu, změnila se v na- 
ší zemi ve věc cti a slávy, v životní 
potřebu miliónů uvědomělých pracov- 
níků, kteří sí nedovedou představit 
svůj život bez společensky užitečné 


činnosti. Pracovní úspěchy vzbuzují, 
u nás úctu všeho lidu. 

Velké odkazy Leninovy přetvořila 
naše strana ve svůj generální kurs, 
v program boje za vybudování socia- 
lismu a komunismu. A v tomto boji 
dosáhl náš lid světodějných vítězství. 


O některých rysech hnutí kolektivů 
a úderníků komunistické práce 


Největším úspěchem socialistického 
řádu je to, že vychoval nového člo- 
věka. Mezi jeho hlavní charakterové 
rysy patří věrnost idejím marxismu- 
leninismu, vřelá láska k socialistické 
vlasti, oddanost proletářskému inter- 
nacionalismu a družbě národů. So- 
větští lidé jsou stoupenci a obhájci 
komunistických idejí, nejpokrovověj- 
ších a nejživotnějších idejí dneška. 
Tyto ideje se staly nedílnou součástí 
života pracujících, z nichž milióny; 
i když nejsou v řadách strany, se na- 
zývají s oprávněnou hrdostí komu- 
nisty. 

Sovětští lidé jsou pány své země. 
Je pro ně charakteristická péče o je- 
jí rozkvět, o zájmy celé společnosti. 
Je to nevyčerpatelný zdroj všeho no- 
vého a pokrokového. co se rodí z tvo- 
řivé iniciativy pracujících, je to zdroj 
širokého rozvoje kolektivismu; vzá- 
jemné podpory a soudružské pomoci. 
Kolektivy komunistické práce, zroze- 
né celým řádem socialistického Živo- 
ta, znovu potvrzují, že čím více bu- 
deme postupovat ke komunismu, tím 
slnějí se budou prosazovat morální 
podněty k prácí, ušlechtilá péče kaž- 
dého pracovníka o blaho spolecnosti. 
V hnutí brigád a úderníků komunis- 
tické práce jasně vystupují nové rysy 
sovětského člověka. Tato nová kon- 
krétní forma ztělesňuje jeho osobní 
úsilí, jeho snahu vykonat maximum 
pro vítězství komugisimu. 


Komunistická strana vždy aktivně 
podporuje a rozvíjí všechno nové a 
pokrokové, co se rodí z lidově ini- 
Clativy ve výrobě a v celém našem 
životě. Leninský ústřední výbor a 
osobně soudruh N.S. Chruščov správ- 
ně postihl v hnutí kolektivů a úder- 
niků komunistické práce, stejně jako 
ve skvělé a ušlechtilé iniciativě Va- 
lentiny Gaganovové, další stupeň ko- 
munistického poměru k práci, orga- 


nické sepětí práce s výchovou nové- 
ho člověka. 

Zkušenosti z boje za vysoký titul 
kolektivu komunistické práce nám 
umožňují už dnes do jisté míry zobec- 
ňovat, stanovit typické rysy, které 
je třeba všemožně rozvíjet ve snaze, 
"aby byly vlastní všem účastníkům to- 
hoto hnutí bez výjimky. 


Pro brigády a úderníky komunis- 
tické práce je příznačná, ve srovnání 
s ostatními účastníky socialistického 
soutěžení, obrazně řečeno »vyšší ka- 
tegorie« práce. Organizací práce no- 
vým způsobem podstatně překračují 
výrobní úkoly. A vysoká produktiví- 
ta práce je nutná pro vybudování 
materiální a technické základny ko- 
munismu, pro naše vítězství v míro- 
vém hospodářském soutěžení s kapi- 
talismem. Vždyť na zvýšení produk- 
tivity práce především závisí před- 
časné splnění sedmiletky; tak ukra- 
jinský průmysl má v sedmiletce vyš- 
ší produktivitou práce zajistit přes 
80 % přírůstku celkové výroby. 

Kapitalismus dosahuje vysoké pro- 
duktivity práce neustále se zvyšující 
intenzifikací práce; stálé nebezpečí 
nezaměstnanosti, a to znamená bídy 
a hladu, nutí dělníky, aby se smířo- 
vali s otrockým rytmem strojů a 
s dalšími podobnými způsoby vyko- 
řisťování, které kapitalisté »vynalé- 
zají«, aby si zajistili vyšší a vyšší 
zisky. Za socialistického řádu působí 
na vyšší produktivitu práce naprosto 
jiné hybné síly. Strana a vláda činí 
vše, aby pracovní podmínky v prů- 
myslu a v zemědělské výrobě usnad- 
nily: zkracuje se pracovní doba, sta- 
ré zařízení je nahrazováno novým, 
dokonalejším, ve stále větší míře se 
zavádí mechanizace a automatizace 
výrobních procesů. Svou. společen- 
skou povinnost spatřují sovětšti vlas- 
tenci v tom, aby efektivně využívali 
těchto podmínek, aby pracoval pro- 
duktivněji. Vědí, že vyšší výroba po- 
siluje moc naší vlasti, rozmnožuje 
lidové bohatství a. zvyšuje životní. 
úroveň lidu. A to je náš hlavní úkol. 

Kolektivy a údernící komunistické 
práce jsou příkladem nadšeného po- 
měru k práci, vytrvalého zvyšování 
její produktivity Přitom toho nedo- 
sahují přepětím svých fyzických sil, 
ale vzornou organizaci práce, zvyšo- 
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váním její kultury,  harmoničností, 
vyšším profesionáluíin mistrovstvím, 
znásobeným tvůrčí iniciativou a dů- 
vtipem. V procesu vytváření mate- 
riálních hodnot se brigády a úder- 
níci komunistické práce snaží stále 
více snižovat fyzické úsilí na základě 
neustálého © zdokonalování 
kých znalostí a růstu společné kul- 
tury. 


Podívejme se na brigádu komunis- 
tické práce, kterou vede soudruh 
Maslak na dole »Gigant« dzeržinské 
rudné správy. Loni tato brigáda pod- 
statně překročila své závazky v nad- 
plánované těžbě rudy. Od začátku 
letošního roku těží každý člen bri- 
gády za směnu 80 tun rudy, zatím- 
co se průměrná těžba na dole na 
jednoho dělníka rovná 30—32 tunám. 
Každý z horníků si osvojil 2—3 pří- 
buzná povolání. Tato možnost a ocho- 
ta vzájemně se v prácí nahradit 
úplně vyloučila prostoje na všech 
pracovních úsecích. Technické zna- 
losti nejsou však všechno, účastníci 
brigády se snaží zvyšovat své vše- 
obecné vzdělání a kulturní úroveň. 
Ze 30 členů brigády má šest stře- 
doškolské vzdělání a 12 neúplné stře- 
doškolské, avšak všichni se učí dál: 
čtyři na vysoké škole, šest ve večer- 
ních školách dělnické mládeže a 
ostatní zvyšují svou kvalifikaci v kur- 
sech. Všichni navštěvují universitu 
kultury. Je třeba dcdat, že ani vý- 
roba ani studium nebrání členům bri- 
gády, aby se aktivně podíleli na ve- 
řejné práci. Někteří z nich jsou na- 
příklad v. dobrovolných  družinách 
pro ochranu veřejného pořádku. 

Brigáda soudruha  Maslaka není 
výjimkou. Naopak, máme celou řadu 
kolektivů komunistické práce, v nichž 
je všeobecná, technická 1i kulturní 
úroveň účastníků mnohem vyšší než 
zde. Přesto však všichní členové bri- 
gád pokračují ve studiu. 


Zkušenosti ukazují, že celá brigá- 
da, která se zapojí do soutěžení za 
vysoký titul komunistického kolekti- 
vu, začíná právě se zvyšováním mis- 
trovství, při čemž lídé nejen prohlu- 
bují svou kvalifikaci, ale zároveň se 
snaží osvojit si několik povolání. To 
se už stalo rozšířeným jevem nejen 
v průmyslu, ale 1 v zemědělství. Na- 
příklad v pracovní skupině soudru- 
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technic- * 


ha Dmítrijeva (Stalinův kolchoz sta- 


roběševského okresu. ve. Stalinské 
oblasti) si. všichni. mechanizátoři 
osvojili práci traktoristů, řidičů Aa 
kombapnérů. 


Čím vyšší je kvalifikace a kultur- 
ní a technická úroveň účastníků ko- 
lektivů komunistické práce, tím sil- 
nější je jejich snaha dokonaleji vy- 
užívat techniky, být v prvních řa- 
dách technického pokroku, podílet 
se na něm a tvořit ho. Vždyť právě 
proto tak nadšeně odpovídají na vše- 
chno nové, co přináší technologii 
soudobá věda, vždyť právě proto se 
snaží za pomocí těchto poznatků 
zvyšovat plánované kapacity. Hledají 
nové formy a metody, které by jím 
umožnily | dosahovat | nejúčinnějších 
výsledků; jednou z těchto forem je 
účast brigád komunistické práce spo- 
lečně s inženýry a techniky v mo- 
dernizaci zařízení, zdokonalování 
technologie a v dalších organizač- 
ních a technických opatřeních. Za- 
sluhuje si pozornosti i taková me- 
toda společné práce, kdy jsou inže- 
nýři a technici členy brigád komu- 
nistické práce; to jim pomáhá úspěš- 
něji řešit složité výrobní otázky. 

Mohli bychom uvést celou. řadu 
dobrých příkladů plodné spolupráce 
brigád s vědeckými pracovníky. Tak 
brigáda vedená hrdínou socialistické 
práce soudruhem Morozem, pracující 
v. »Glavkijevstroji«, udržuje | těsné 
spojení s Ústavem pro zavádění po- 
krokových zkušeností a technických 
informací při Akademii pro výstavbu 
a architekturu. Pomoc. vědeckých 
pracovníků při zvyšování kvalifikace 
členů brigád — seznamování s nej- 
novějšími úspěchy v montáží domů 
z velkých bloků a dílců — byla pro 
brigádu velmi prospěšná. Ústav zase 
zobecnil a prohloubil technologické 
metody brigády tak, aby mohly být 
zavedeny i na ostatní stavby naší re- 
publíky. 


Není divu, že proto mezi účastníky 
brigád a úderníky komunistické prá- 
ce rostou řady zlepšovatelů a vyná- 
lezců, podstatně přispívající ke zdo- 
konalení výroby. Tak zavedení 20 
zlepšovatelských | návrhů, | předlože- 
ných účastníky brigády, vedené sou- 
druhem Bělocerkovským (Nikopolský 
závod na výrobu rour), snížilo pro- 


stoje strojů a zvýšilo jejich produk- 
tivitu a rovněž nadplánovou výrobu. 

Pro drtivou většinu brigád komu- 
nistické práce je typický komplexní 
přístup k řešení výrobních. otázek. 
Členové brigád nebojují jenom 28 
vyšší jakost, za snižování vlastních 
nákladů, za Co možná nejvyšší úspo- 
ru surovin, materiálů, elektřiny a po- 
dobně. Tak brigáda staršího strojvůd- 
ce soudruha Revjakina z výpravny 
Osnova na jižní železniční trati se 
nezaměřuje jen na přísné dodržování 
jízdního grafikonu, na vyšší normu 
kilometrického výkonu lokomotivy a 
na úsporu paliva. Aktivně se podílí 
I na běžných opravách, čímž ušetří 
státu značné prostředky. 


Dosavadní, 1 když zatím nevelké 
zkušenosti, svědčí © následujícím: 
v činnosti kolektivů a úderníků ko- 
munistické práce se projevují stále 
zřetelnějí prvky, které je charakte- 
rizují jako pracovníky nejen fyzické, 
ale 1 Intelektuální práce, jako lidi, 
kteří tvořivě přistupují ke své práci, 
dovedně využívají svých odborných 
znalostí, technických vědomostí a 
kulturní vyspělosti. Hluboký. spole- 
čenský a politický smysl toho vše- 
ho je naprosto zřejmý: hnutí brigád 
a úderníků komunistické práce je 
jednou z cest postupného stírání do- 
savadních rozdílů mezi duševné a tě- 
lesně pracujícími lidmi. = 


V boji za komunistickou prácí 
vyrůstá člověk budoucnosti 


Práce a výchova v naší zemi jsou 
nerozlučně | spjaty. Obětavá | práce 
účastníků brigád a úderníků orga- 
nícky splývá s formováním nového 
člověka, člověka komunistické. bu- 
doucnosti, s překonáváním  přežitků 
minulosti ve vědomí lidí. 


Jsou však mezi námi dosud lidé, 
kteří se dívají na práci svrchu: snaží 
se nalézt co možná nejlehčí práci 
a vydělat co možná nejvíce, porušují 
technologickou a výrobní disciplínu, 
vyrábějí zmetky, zaviňují. ztráty su- 
rovin a materiálu. Jsou dosud mezi 
nám! lidé, kteří chtějí žít na úkor 
Společnosti, dostávat od ní všechno 
a nedávat jí nic. Můžeme pozorovat 
L jiné protispolečenské a amorální 


jevy. Pro ty nemůže však být za ko- 
munismu místo. 

Všemožné podpory zasluhuje ni- 
ciativa brigády komunistické práce 
v čele se soudruhem Prjatkem z Gor- 
kého závodu v Kyjevě. Brigáda se 
soustředila na výchova. absolventa 
učňovského učiliště Poljanského. Již 
dlouhou dobu tento mladý děliik ne- 
chodil do práce, opíjel se a přestal 
studovat. Byl propuštěn z práce a po- 
staven před soudružský soud. Brigá- 
da si vzala Poljanského k sobě, za- 
čala se zabývat jeho výchovou a stu- 
diem. Soustavný vlív -kolektivu pří- 
nesl dobré výsledky: člověk, o němž 
nebylo dříve nic slyšet než špatné, 
se napravil, stal se řádným členem 
brigády komunistické práce. 


Brigáda soudruha Litviněnka (důl 
čís. 122 »Gorskaja«, Luganská oblast) 
vzala mezi sebe nekolik dělníků, kte- 
ří byli souzení, a vychovala z nich 
přední pracovníky. Poučný je | pří- 
klad některých brigád z Dněprodzer- 
Žinského závodu. Tyto brigády úspěš- 
ně soutěžily o titul komunistických 
brigád, avšak měly mezi sebou ně- 
kolik. silně. nábožensky. založených 
dělníků, sektářů, kteří špatně praco- 
vali, a proto dlouhou dobu bojovaly 
brigády o čestný titul zbytečně. Bylo 
by samozřejmě  ne'snadnější těchto 
dělníků se zbavit, požádat, řekněme, 
aby byli převedení na jiná pracoviš- 
tě. Avšak kolektivy dělníků si tuto 
cestu. nezvolily, daly se obtižnější, 
nicméně však. ušlechtilejší cestou: 
každodenní výchovnou. prací vyma- 
nili své spolupracovníky Z vlivu ná- 
boženských sekl. 


Účastníci komunistických — brigád 
se snaží v celé své činností spojovat 
osobní se společenským. Zájmy spo- 
lečností staví nadevše, snaží se jed- 
nat v duchu kolektivismu a soudruž- 
ské vzájemné pomoci, a to jak ve 
výrobě, tak v životě. Charakteristic- 
kým rysem brigád je jejich vliv na 
sousedy, na celý kolektiv, v. němž 
pracují, studují a Žijí. Dosahují toho 
jak osobním příkladem, tak konkrét- 
ní pomocí. Při utváření nových ko- 
munmstických rysů je snad nejdůle- 
žitější a nejhodnotnější 10, že učast- 
níci hnutí za komunistickou práci se 
neuzavírají a neízolují, ale naopak 
se dělí o své »tajemství« úspěchu se 
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všemi svými soudruhy na pracovišti; 
považujl nejen za Svou společenskou, 
ale i Za Svou osoDNÍ povinnost po- 
máhat každému pracovat lépe a 
aktivně se podílet na životě kolek- 
tivu. 

Některé brigády a čety komunistic- 
ké práce se stávají jakýmisi labora- 
tořemi pokrokových zkušeností. V té- 
- to souvislosti je namístě připomenout 
skvělý příklad čety slavné pěstitelky 
kukuřice soudružky |.  Doliňukové: 
tato četa naučila pěstovat vysoké 
sklizně přes 300 vedoucích komso- 
molských. a | mládežnických | čet. 
A jestliže celé Těrnopolsko sklidilo 
loni nejvyšší sklizeň kukuřice v re- 
publice, pak má na tom nepochybně 
velkou zásluhu četa Jevgenije Doli- 
ňukové. Aktivně pomáhá svým sou- 
sedům také kolektiv. komunistické 
práce živočíšné farmy Stalinova kol- 
chozu (Sumská oblast), kterou vede 
soudruh Špetnyj: zde bylo ve škole 
pokrokových zkušenosti vyškoleno 80 
dojiček z jiných kolchozů. 

Je však třeba poznamenat, že vy- 
"užívání metod, které uplatňují ve své 
práci brigády a úderníci komunistic- 
ké práce, je stále ještě nedostatečné. 
Překonat tento nedostatek znamená 
uvést do pohybu nové mohutné re- 
zervy růstu produktivity práce, a to 
je naléhavě nutné pro splnění úkolů 
sedmiletky za 5—6 let, jak se k tomu 
ukrajinští pracující zavázali. 


Sovětští lidé právem spatřují v bri- 
gádách komunistické práce příklad 
toho, jak je třeba v údobí rozvinuté 
výstavby komunismu pracovat. Skvě- 
lé je tu to, že jejich Činnost se ne- 
omezuje jenom na sféru materiální 
výroby, ale proniká i do sféry spo- 
lečenského soužití, osobního. Života 
a podobně. Nelze například nepo- 
ukázat na aktivní účast členů brigád 
a úderníků komunistické práce ve 
veřejném a politickém Životě podní- 
ků, kolchozů, měst a vesnic. 


Účast ve veřejné kontrole vyroby, 
kontrole toho, jak obchodní a komu- 
nální podniky. zaiištují služby pro 
obyvatelstvo, spolupráce s kulturně 
osvětovými a zdravotnickými institu- 
cemi, účast v lidových družinách pro 
ochranu veřejného pořádku — tuto 
stránku Činnosti brigád, která je ne- 
učí jenom pracovat, ale i Žít komu- 
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nisticky, stranické organizace podpo- 
rují a neustále rozvíjejí. Vždyť to vše 
je v podstatě masová škola zivota, 
jíž procházejí sovětší lidé, aby po- 
stupně přešli od státní správy k vyšší 
komunistické formě, k veřejné samo- 
správě. : 

Aby bylo možno pracovat komu- 
nisticky a aktivně se podílet na ži- 
votě společnosti, je třeba neustále 
se učit. Vzdělání a kultura sovětské- 
ho lidu podstatně vzrostly. Můžeme 
se však spokojit tím, čeho jsme do- 
sáhli? Vždyť budovat komunismus, 
jehož významným rysem je vysoká 
ideová všeobecně vzdělávací a kul- 
turní úroveň všech členů společnosti, 
znamená učit- se, učit se a učit Se, 
stále více si osvojovat vědecké a kul- 
turní bohatství lidstva. A z toho prá- 
mení snaha strany, aby všichni So- 
větští lidé postupně získali vysoko- 
školské vzdělání. Příklad  úderníků 
komunistické práce, kteří studují bez 
přerušení výroby v odborných a Vy- 
sokých školách, má mimořádný vý- 
znam. Potvrzuje reálnost úkolu, kte- 
vý máme před sebou — podstatně 
zvýšit kulturní a technickou úroveň 
všeho obyvatelstva. 


Stejně jako v organizaci práce, tak 
L ve studiu rozhoduje o úspěchu vliv 
kolektivu a soudružská vzájemná po- 
moc. Sotva by mohlo dálkově studo- 
vat v nejrůznějších vysokých a střed- 
ních školách například 32 členů po- 
sádky lodi »Sverdlov« Černomořské- 
ho loďstva, která po dlouhou dobu 
bývá na moři, kdyby pro ně vyspě- 
lejší soudruzi neorganizovalí společ- 
nými silami Konzultace a semináře, 
přednášky a podobně. V brigádě sou- 
stružníků oděského závodu Říjnové 
revoluce, v jejímž čele stojí soddruh 
Broňuk, všech šestnáct členů studuje 
na vysokých a. středních školách. 
Studovat bez přerušení výroby a ještě 
navíc být veřejně Činný není ovšem 
nijak snadné. Avšak přání kulturně 
růst, osobní vytrvalost a houževna- 
tost, pomoc kolektivu, jeho ušlechti- 
lý duchovní vliv. umožňují překonat 
všechny těžkosti. A v tom se proje- 
vuje úloha a význam komunistických 
metod práce. 

V brigádách komunistické práce 
na Ukrajině, stejně jako po celé ze- 
mi, se stále více a více rozvíjejí a 


prohlubují soudružské vztahy mezi 
lidmi, a to nejen ve výrobě, ale 
i v Žívotě. Známe mnoho příkladů, 
kdy účastníci brigád kolektivně od- 
počívají, společně navštěvují niuzea, 
biografy a divadla, diskutují o diva- 
delních hrách a přečtených knihách, 
společně slaví významná data v ží- 
votě soudruhů, pečují 
pěkný vzhled svých bytů. Členové 
brigád jsou vnímaví ke svým sou- 
drůhům, pomáhají jim v těžkostech, 
které je dočasně vyřazují Z práce. 
Účastníci brigády chovatelů dobytka, 
v jejímž čele stojí soudružka Černá 
ze Stalinova kolchozu v Těrnopolské 
oblasti, denně navštěvovali svou ne- 
mocnou | spolupracovnící | soudružku 
Gryňkivovou: uklízelí a připravovali 
i jídlo. Dojičce soudružce Ljachovi- 
čové pomáhali soudruzi stavět nový 
dům. 

Tak se prohlubuje a. upevňuje 
opravdové přálelství. Toto přátelství 
se ještě více zoceluje zásadovou Sou- 
družskou kritikou, která | zasahuje 
každé porušení norem chování a mo- 
rálky. Na. republikové | konferenci 
vzbudil velký zájem projev soudruž- 
ky Nadjarné z lisičanského chemic- 
kého kombinátu. Vyprávěla o tom, 
jak u nich v závodě vytvořili v každé 
směně soudružskou radu a c přízní- 
vém vlívu těchto rad na posílení dis- 
ciplíny a na přátelské vztahy ko- 
lektivu. 


Bok po boKku s osvědčeným! děl- 
níky, kteří prošli velkou a čestnou 
školou budování socialismu, obětavě 
pracuje mládež. Bouřlivá účast 'kom- 
somolců a mládeže ve skvělém hnutí 
dneška nás může jenom těšit. Vždyť 
tito chlapci a děvčata byll vychováni 
sovětskou školou, aktivně přejímají 


všechno © pokrokové, | komunistické, 
projevují přání bojovat protl těž- 
kostem, aby dosáhli ještě větších 


úspěchů ve výstavbě nové společ- 
nosti. Mládež je dnes Šťastná, pro- 
tože bude žít a pracovat za komu- 
nismu. Znamená to tedy, že je třeba 
neustále ji vychovávat, utvářet v ní 


nové rysy členů budoucí  komunis- 
tické společnosti. 
Naše mládež nepracuje jen sama 


dobře, ale zároveň značně pomáhá 
| svým soudruhům ze socialistických 
zemí. Po několik měsíců | pracuje 


o pohodlí a. 


v Donbasu na.2000 mladých bul-- 
harských dělníků. Cožpak to nesvěd- 
čí v těsných internacionálních sty- 
cích mezi mládeží lidového Bul- 
harska a sovětské Ukrajiny, cožpak 
to nesvědčí o bratrském přátelství 
bulharského a sovětského lidu, bok 
po boku budujícího nový život? Za 
pobytu bulharských horníků v Don- 
basu se tyto styky a toto přátelství 
ještě více utužily ve společné práci, 
ve společném bojí za socialismus a 
komunismus. Za pomoci sovětských 
dělníků se stali z bulharských chlap- 
ců výborní herníci a mnoho z ních 
sl vybojovalo Čestný, titul účastníků 
brigád a úderníků komunistické 
práce.. 


Sovětští lidé mají bratrský poměr 
k národům všech socialistických ze- 
mí. A v tomto nerozborném interna- 
cionálním přátelství tkví zdroj mocí 
a. nepřemožitelnosůh | socialistického 
tábora. Věříme, že zkušenosti, ktel1é 
předali doněčtí horníci svým bulhar- 
ským přátelům jim pomohou po ná“ 
vratu do vlasti zapojit se do boje za 
předčasné splnění třetího pětiletého 
plánu Bulharska se stejnou aktivitou 
a | houževnatosti, | jakou — projevilí 
i v boji za naši sedmiletku. 


Čestný název se musí vybojovat 
praktickými úspěchy 


Ve své brožuře »Velká iniciativa«, 
věnované © zhodnocení © »komunistic- 
kých  subotniků«, radil V. I. Lenin 
dobře promyslet jejich význam a vzít 
sí z této velké iniciativy praktické 
ponaučení. Když kiltízoval ty, kdo 
používají slovo »kKomuna« přílis snad- 
no, a konstatoval, že nelze, jak se to 
děje téměř všude, vyhlašovat každý 
podnik organizovaný komunisty nebo — 
za jejich účasti za »komunu«, psal: 
»...A přitom se často zapomíná, že 
pak Čestný název je třeba si vydobýt 
dlouhou a úpornou prací, vydobýt ho 
prokázaným praktickým úspěchem ve 
výstavbě | skutečně — komunistické.« 
(Leninovy spisy, sv. 29, Velká iniCia- 
tiva, str. 425, česky.) 

Tato moudrá leninská slova zní 
zvláště výrazně dnes, kdy hnutí za 
titul kolektivů a úderníků Komunis- 
tické práce, řízené dovednou a sla- 
rostlivou rukou naší strany, se roz- 
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lévá po celé zemi jako mohutná řeka 
na jaře. Nemluvíme o tom proto, že 
by tu byly charakteristické pokusy 
předčasně udělovat titul. kolektivů 
nebo úderníků komunistické práce, 
ačkoli se to v ojedinělých případech 
vyskytuje. Jde o něco jiného: čím 
více se rozrůstá podivuhodné hnutí, 
tím přísněji je třeba k němu přistu- 
povat, tím pečlivěji se musíme za- 
mýšlet nad tím, zasluhuje-li kolektiv 
či jednotlivec tohoto názvu, doká- 
zal-lí v praxí svou schopnost zvyšo- 
vat produktivitu práce, utvrzovat ko- 
munistické zásady a normy v práci a 
v celém svém životě. A zde v mno- 
hém závisí na tom, jak hnutí řídí 
stranické a odborové organizace a 
také vedoucí hospodářští pracovníci. 


Absolutní většina účastníků soutě- 
žení považuje udělení titulu kolekti- 
vu nebo úderníka komunistické prá- 
ce za velkou důvěru a velkou Čest, 
kterou je třeba si zasloužit Činem a 
jedině činem. Nemůže být ani řeči 
o tom, že by pro brigády byly uměle 
vytvářeny nějaké zvláštní podmínky 
nebo privilegia. Nicméně však k ta- 
kovým pokusům. bohužel | dochází. 
A ačkoli jsou ojedinělé, je třeba se 
o nich zmínit tak, aby na toto skvělé 


vlastenecké hnuti nebyl vržen ani 
jediný stín. Je přece  nezvratným 
taktem, že brigáda. elektrosvářečů 


v kyjevském závodě »Strojdormaš«, 
která se zapojila do soutěžení o titul 
brigády komunistické práce, začala 
okamžitě požadovat »výhodnější« 
podmínky. Když však musela praco- 
vat za stejných podmínek jako ostat- 
ní, vzdala se a svého závazku se 
zřekla. Je třeba rázně bojovat i proti 
podceňování čestného názvu komu- 
nistického kolektivu, proti tomu, aby 
byl udělován těm, kdo si ho dosud 
nezasloužili. Tak v důlní správě Čís. 
10 v trustu »Čisťjakovantracit« loni 
v říjnu udělili název komunistického 
kolektivu brigádě soudruha Olejnika, 
ačkoli nesplnila Závazek v. ražení 
chodeb, v růstu produktivity práce, 
v úspoře prostředků a nikdo ze čle- 
nů brigády neusiloval o vyšší odbor- 
nou a všeobecně kulturní úroveň. 
Takové jevy mohou skutečně ko- 
munistickým.  kolektivům. jen škodit. 
Jsou v. rozporu. přímo s. duchem 
hnutí. A to je důvod, proč všechny 
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organizace, jejímž brigádám byl udě- 
len titul kolektivů komunistické prá- 
ce, se musí' při rozhodování, zda je 
kolektiv Čí jednotlivec toho čestného 
názvu hoden, neochvějně řídit lenin- 
skou směrnicí: nejprve dokaž svou 
»Sschopnost zvyšovat produktivitu prá- 
ce, budovat vzorně, a teprve potom 
se hlas o čestný název „Komuny“«l 

Snad by bylo Splávné postupovat 
při udělování těchto titulů přísnějí, 
za závazné účasti Široké veřejnosti 
a nejen v úzkém kruhu vedoucích 
pracovníků. Nejúčelnější by pravdě- 
podobně bylo, jak ukazuje. praxe, 
rozhodovat o této otázce na schůzích 
dělníků nebo kolchozníků. Pak by se 
i odpovědnost brigády zvýšila. Brigá- 
da bude pravidelně skládat účty své- 
mu kolektivu. Zároveň udělení titulu 
na schůzi bude odpovídat slavnostní- 
mu okamžiku (který samozřejmě ne- 
smí přerůst v okázalost). 


Ti, jímž byl po zásluze udělen titul 
kolektivu nebo úderníka komunistic- 
ké práce, si ho vysoce váží, je pro ně 
podnětem a pobídkou k ještě houžev- 
natější a úpornější práci. A správně 
se konstatovalo na republikové kon- 
ferenci, že titul kolektivu komunis- 
tické práce není vrchclem, ale jenom 
mezníkem na cestě k dalšímu vze- 
stupu. Závaznou povinností každé bri- 
gády a každého úderníka je neustá- 
le pečovat o zdokonalování své prá- 
ce, usilovat o lepší a vyšší ukazatele, 
pomáhat sousedům a celému kolek- 
tivu pracovat nebo se učit a ŽÍL ko- 
munisticky. Je třeba, aby počet bri- 
gád a úderníků neustále rostl, aby 
bylo možné postupně přecházet od 
brigád k celým pracovištím a provo- 
zům, celým závodům, sovchozům a 
kolchozům komunistické práce. 


A právě tento úkol si vytkly naši 
»rozvědčíci  budoucnosti«. Ve svém 
provolání ke všem dělníkům, kol- 
chozníkům, inženýrům a technikům 
účastníci | republikové — konference, 
představitelů brigád a úderníků ko- 
munistické práce vyzývají: 

»Rozmnožte řady účastníků, vybo- 
jujte velké a Čestné právo, drahé 
srdci každého sovětského člověka, 
právo na titul brigád a úderníků ko- 
munistické práce, následujte vlaste- 
neckou iniciativu Valentiny Gagano- 
vové! Bojujte za každodenní splnění 


„ hnutí, 


a překračování výrobních | úkolůl 
Nechť se bojovým heslem všech pra- 
covníků naší republiky stanou slova: 
„Od předních dělníků a | brigád 
k předním kolektivům! Od úderníků 
a brigád k úsekům, provozům a pod- 
nikům. komunistické prácel“« 
Jednou z nejzávažnějších  podmí- 
nek přeměny hnutí za komunistickou 
práci v hnutí opravdu všelidové je 
další rozvoj socialistického soutěžení. 
Právě toto soutěžení je základnou 
pro postup vpřed, k nové vyšší tormě 
ke kolektivům komunistické 
práce. Proto jim musí stranické od- 
borové a komsomolské | organizace 
neustále pomáhal. Je třeba zajistit 
pečlivé zhodnocení výsledků práce 
brigád a úderníků, zajistit vzájemné 
prověrky a výměnu zkušeností, aby 
všechno, co je nejlepší v jedné bri- 
gádě. se rychle rozšířilo do ostatních 
brigád. Všechny úspěchy kolektivů a 
úderníků komunistické práce je tře- 
ba Široce propagovat: všíchní dělníci 
a všichni kolchozníci musí vědět, jak 
tt nejlepší z nich pracují, jakými 
metodami dosahují vysokých ukaza- 
telů. A informovat o tom masy musí 
především agitátoři. Bylo by zřejmě 
také účelné soustavně projednávat na 


plenárních schůzích zprávy brigád a 
jednotlivých úderníků, více osvětlo- 
vat jejich zkušeností v tisku. 


Větší pozornost musí hnutí věnovat 
1 vedoucí hospodářští pracovníci. je- 
jich povinností je pečovat o to, aby 
brigády měly normální podmínky pro 
svou práci, aby dostávaly včas ma- 
teriály, aby byly vybaveny zařízením, 
aby jim byly poskytovány technické 
rady při přípravě nové metody nebo 
nového pracovního způsobu. Zkrátka 
je třeba podporovat všechno hod- 
notné. 


Čestné právo nazývat se brigádou 
komunistické práce musí být vybojo- 
váno v úporné práci, při bezpodmí- 
nečném splnění přijatých závazků. 
Komunisté jsou jak známo ve jménu 
strany, pro blaho lidu lam, kde je 
to těžké. A to znamená, že brigády 
a úderníci komunistické práce musí 
směle řešit složité výrobní ctázky, 
musí likvidovat vúzké profilye, pře- 
konávat zaoslávání jednotlivých úse- 
ků, aby celý kolektiv postoupil vpřed. 
Jen ten, kdo jedná tímto způsobem, 
může právem nosit hrdý a všem pra- 
cujícím drahý titul úderníka komu- 
nistické práce. 


lavní zvláštností soutěžení o titul brigáda a úderník komu- 

nistické práce je to, že se v něm organicky spojuje boj za 
dosažení nejvyšší produktivity práce na základě nejnovějších 
poznatků vědy a techniky s výchovou nového člověka — hos- 
podáře své země, který neustále hledí vpřed, usiluje směle 
o nové, přemýšlí a tvoří. Tím, že toto soutěžení slučuje v jeden 
celek práci, studium i způsob života člověka, ovlivňuje aktivně 
všechny stránky jeho činnosti a stává se důležitým činitelem 
při odstraňování podstatných rozdílů mezi duševní a fyzickou 


prací. 


Z dopisu ÚV KSSS Všesvazové poradě předních účastníků 
soutěžení brigád a úderníků komunistické práce 
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70 A BIBLIOGRAFIE 


Kniha zkušeností, prožitků a svědectví 


Václav Kopecký opatřil svojí kni- 
hu »ČSR a KSČ« podtitulem »Pa- 
mětní výptsy k historii Českosloven- 
ské republiky a k boji KSČ za socia- 
listické  Československo«.*) Z. toho 
plyne, že nechtěl psát ucelenou his- 
torickou prácí, do které by nutně 
musel pojmout všechny hlavní udá- 
losti v patřičné proporci. Přesto na- 
psal historicky velmi cennou knihu, 
po které musí sáhnout každý, kdo 
bude chtít © posledních 40 letech 
poznat víc než holá historická fakta, 
jichž je ostatně v knize rovněž znač- 
né množství, a kdo se bude zároveň 
chtít seznámit 1 s dobovým kolorit- 
tem, který autor vykreslíl nejenom 
barvitě, ale především pravdivě. Mů- 
že to potvrdit a rád tak učiní každý 
z autorovy generace, kdo má za Se- 
bou čtyři desítky let politického ži- 
vota. 


Označení knihy jako »pamětní vý- 
pisy« umožnilo autorovi zvolit slvy- 
pravěčský způsob, psát často V prv- 
ní osobě a podpořit vyprávění vlast- 
ními. prožitky. Připomeňme sí, že 
soudruh Kopecký působí již více než 
čtyřicet let v našem politickém ži- 
votě. že je členem a funkcionářem 
naší strany od jejího založení, a že 
již ve svých mladých letech praco- 
val v odpovědných politických funk- 
cích, v redakcích našich listů, a od 
roku 1929 jako významný člen nej- 
užšího vedení naší strany. Díky to- 
mu mohl poznat množství věcí přímo 
u pramene v jejich naturální podo- 
bě, a nikoli jen z novinového přepí- 
su po žurnalistické úpravě. Kopecký 
je proto autorem zvláště povolaným 
a jeho pamětní výpisy jsou svého 


*) Václav Kopecký: ČSR a KSČ. Vy- 
dalo Státní nakladatelství politické lite- 
ratury, Praha 19oU, 494 stran. 
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druhu svědectvím, za něž můžeme 
být vděční, že bylo podáno. Kopec- 
kého vyprávěčské umění spočívá tedy 
především na hluboké znalostí faktů, 
na umění je správně historicky zhod- 
notit, na výborné pamětí, ale sou- 
časně | na originálním způsobu po- 
dání. 


Za více než čtyři desetiletí své po- 
litické práce měl Kopecký příleži- 
tost poznat stovky, ba tisíce veřejně 
čínných lidí, a to nejenom našich 
spolubojovníků, ale také osob z dru- 
hého břehu. Když on sám vstupoval 
do politického | života, byli ještě 
v plném mužném věku vůdčí Činite- 
lé českých politických stran, kteří 
již před první světovou válkou za- 
sedalí v. rakouské říšské | radě. 
O mnohých z nich může autor vydat 
osobní svědectví na základě vlast- 
ních poznatků, o jiných se dovídal 
z vyprávění osob, které s nimi měly 
co dělat. Autor podává síce stručnou, 
ale velmi výstižnou. charakteristiku 
velkého počtu lidí činných v politic- 
kém, kulturním a uměleckém světě 
© uvádí o nich množství příznač- 
ných detailů, vybraných nikoli ná- 


„ hodně, ale tak, aby přesně vystihly 


jejich charakter. 


Jsou zde lidé přesvědčení o naší 
pravdě, stateční bojovníci, z nichž 
mnozí položili život za uskutečnění 
naších idejí. Defilují zde I lidé, kteří 
šli s námí jen přechodně, vykonali 
možná i kus dobré práce, ale pak 
odešli a buď zůstali stranou, nebo 
přešli (| na druhou stranu fronty. 
A jsou zde i veličiny buržoazního 
světa. podkuřovaní tehdy  kadidlem 
vznešenosti, které autor dovede na 
podkladě přesvědčivých (faktů uká- 
zat bez svatozáře a v jejich pravé 
podobě. 


Kniha Kopeckého je určena pře- 
devším pro mladé. Pomůže jim se- 
známit se s atmosférou tehdejší do- 
by a dokreslí mnohé z toho, o čem 
se učili ve škole, co však jim zůstalo 
přece jen málo názorným učebnico- 
vým poznatkem. Uvidí zde Oomeze- 
nost a nízkost světa těch lidí, kteři 
v předmnichovské | republice | byli 
u mocí, vydávali se za vůdce národa, 
mluvili © svém vysokém mravním 
poslání, | když jim šlo jen o statky, 
zisky, slávu a moc. Po Kopeckého 
knize však rádí sáhnou | příslušníci 
starší generace, autorovi vrstevníci, 
starší členové strany; najdou zde ne- 
jen mnoho věcí, již dříve známých. 
které jim z různých příčin unikly, 
ale také množství fakt, která nikdy 
nebyla publikována a o nichž věděl 
jen nejužší kruh  bezprostředních 
účastníků. 


Základem Kopeckého knihy je před- 
náška, kterou pronesl na. Vysoké 
stranické škole při ÚV KSČ. Kopec- 
ký začíná vznikem Československé 
republiky v roce 1918, zdůrazňuje, 
že se k 28. říjnu plně hlásíme, a VY- 
soko hodnotí 14. říjen 1918, kdy děl- 
nická třída vystoupila pro samostat- 
nou Československou republiku. Aby 
však mohl vysvětlit tehdejší atmo- 
sféru, vrací se k »politické předhis- 
torii snah o československou státní 
samostatnost« a k austroslavistické 
politice Palackého a Havlíčkově, kte- 
rá pomohla zachránit habsburskou 
monarchii, a vysvětluje pohnutky této 
politiky. Ve dvou stručných kapito- 
lách, v nichž vychází ze svého osob- 
ního pojetí. hodnotí kompromisnic- 
kou politiku české buržoazie, repre- 
zentovanou nejdříve jmény  staro- 
českých politiků dr. F. L. Riegra a 
později zejména mladočeského před- 
stavitele dr. Karla Kramáře. Mnoho 
podrobností se dovídáme i o vzniku 
politických stran české buržoazie, 
především © vítězství mladočechů, 
o dalším vývoji této strany, která si 
osobovala právo mluvit jménem Ce- 
lého národa, o změnách jejího názvu 
od národní strany svobodomyslné 
přes státoprávní demokracii až po 
národní demokracii. Dále o vzniku 
agrární strany, která vytlačila býva- 
lé mladočechy z jejich pozic na ven- 
kově, 1 o vytvoření katolických stran, 


jež se později spojily v tzv. Stranu 
lidovou. 


V téže době však již samostatně 
vystoupila i politická strana dělnické 
třídy, která po prvních volbách, ko- 
naných v roce 1907 na základě vše- 
obecného hlasovacího práva, vstou- 
pila do rakouského parlamentu jako 
silná strana. Vedoucím politickým 
činitelem českoslovanské sociální de- 
mokracie byl od roku 1909 soudruh 
dr. Bohumír Šmeral. Z Kopeckého 
knihy. se. dovídáme mnoho fakt 
osvětlujících příčiny oportunismu té- 
to strany před první světovou válkou 
L. její. oportunistickou politiku za 
války. 

Koncem XIX. století vznikla 1 ná- 
rodně sociální strana, založená mla- 
dočechy k rozbíjení třídního dělnic- 
kého socialistického hnutí. Zrodila 
se ve špíně pustého, pokryteckého a 
idlotského nacionalismu. Její zakla- 
datel, mladočeský redaktor Václav 
Klofáč. se o čtyřicet let později chlu- 
bil, že on vlastně byl prvním nacio- 
nálním socialistou a že Hitler převzal 
jeho myšlenky. 

Václav Kopecký osobně znal mnc- 
ho o buržoazních a. reformistických 
politiků, ministrů a poslanců, veřej- 
ně činných po ustavení samostatné 
Československé — republiky. — Tehdy 
ještě, jak již zmíněno, byla v plné 
politické aktivitě stará generace. Se- 


znamujeme se s. prolily »mužů 
28. října«, Antonína Švehly, Jiřího 
Stříbrného, Františka | Soukupa A 


Aloise Rašína. kteří ke své slávě pří- 
šli vlastně náhodou, neboť první dva 
dny po 28. říjnu ještě sami nevěděli, 
že jde opravdu O definitivní konec 
rakousko-uherského soustátí. Je zde 
odhalena 1 lžívá legenda O osvobo- 
ditelské úloze západních velmocí a 
osvoboditelských zásluhách  Masary- 
ka, Beneše a Štefánika. Po 28. říjnu 
bylo šířeno množství legendárních 
pověstí o významu 8 úloze českoslo- 
venských legií. lako by např. roz- 
hodly o osudu západní fronty. Kopec- 
ký tu jako příklad uvádí epickou rý- 
movačku: »Na Chemin de Dames ho- 
tovo k boji padesát tisíc jich Stojíe«, 
Byly činěny pokusy ověnčit slávou 
kontrarevoluční vystoupení. ruských 
legif a heroisovat kontrarevolučního 
plukovníka | Švece. Všechny | tyto 
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směšné legendy měly zastřít fakt, že 
zničení © Rakousko-Uherska — nebylo 
v plánu západních velmocí a že bez 
vítězné Velké Říjnové revoluce ne- 
bylo by ani samostatné Českosloven- 
ské republiky. 

V Kopeckého knize jsou | další 
profily představitelů československé 
buržoazie. Čteme © dr. Jaroslavu 
Preissoví, vrchnímu řediteli Živnoban- 
ky, jejíž jméno ukazuje na skrom- 
nost počátků, z nichž vyrostl český 
kapitál. Najdeme zde mnoho zajíma- 
vého o vůdcí české buržoazie Karlu 
»Velikánoviči« Kramářoví, o původu 
jeho bohatství (sňatkem s bohatou 
ruskou vdovou), jenž byl demago- 
gicky | představován | jako 
muž čistých rukou«, jenž prý dává 
záruku, že nebude krást, protože je 
tak bohatý, že krást nepotřebuje. 
S chutí si počteme © životní dráze 
i mnoha dalších osob, které při vzni- 
ku republiky stály v popředí veřej- 
ného života, a dozvíme se, z jakých 
malých poměrů často začínaly. 


Psát o různých bývalých činitelích 
není jednoduché. Vždyť jednotlivé 
episody, nesprávně zvolené, by mohly 
zkreslit skutečnou charakteristiku a 
ukázat nesprávný profil těchto lidí. 
V Kopeckého knize toto. nebezpečí 
není. Zde různá svědectví, vyprávě- 
ní druhých osob 1 vlastní prožitky, 
jsou voleny tak, že se jejich profily 
ukazují v pravém světle. 

V mnoha historických studiích byla 
již osvětlena Situace, v níž došlo k tak 
vážným událostem, jako byl rozkol do 
té doby organizačně. (ale nikoli již 
ideově| jednotné soc. dem. strany 
v září roku 1920, prosincová generální 
stávka a usnesení soc. dem. levice na 
sjezdu v květnu 1921, že se stává ko- 
munistickou stranou a vstupuje do III., 
Komunistické internacionály. Kopecký 
nevzal si za úkol vylíčit tyto události 
ve svém celku. Osvětluje jen některé 
méně známé detaily. Dovídáme se zno- 
vu o Masarvkově účasti při rozkolu 
soc. dem strany, o Vlastimilu Tuzaro- 
ví, který prohlásil, že nedopustí, aby 
jeho slabostí byl umožněn nástup Ko- 
munistů k moci, jako tomu bylo »v dů- 
sledku slabosti Kerenského«, 1 o. po- 
hnutkách soc. dem. vůdců, Antonína 
Němce, G. Habermana, Františka Sou- 
kupa a jiných, jež je vedly ke zradě. 
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»poctivý . 


Kopecký zároveň vysoce hodnotí zá- 
sluhy poctivých soc. dem. funkcioná- 
řů, kteří se dovedli rozejít S oportu- 
nistickou politikou své strany a na- 
lezli cestu ke komunismu. Velmi zda- 
řile líčí politický vývoj soudruha B. 
Šmerala, který se poctivě vyrovnal se 
svými omyly a stal se zakladatelem 
naší strany, v jejíchž řadách bojoval 
až do své smrtí. Vzpomíná celé řady 
dalších soudruhů, kteří stáli u koléb- 
ky naší strany, Antonína Zápotockého, 
Filipa Dobrovolného, Josefa Hakena, 
Ivana Olbrachta, Čeňka Hrušky a mno- 
ha jiných. Nezapomíná ani na vývoj 
anarchistické skupiny Bohuslava 
Vrbenského, která nejdříve vstoupila 
do národně socialistické strany a po 
vyloučení z této strany splynula s KSČ. 


* Porážka dělnické třídy v roce 1920 
přinesla rozhodnutí t o charakteru 
Československé republiky, která byla 
buržoazním státem, zahraničně. polí- 
ticky orientovaným k západním vel- 
mocem, především k Francii. Moci se 
pevně ujala buržoazie. Její panství se 
ovšem neobešlo bez třeníc v jejím 
vlastním táboře. Kopecký ve svém díle 
výstižně dokumentuje zájmy různých 
buržoazních politických směrů a sku- 
pin a jejich zápas o podíl na mocí (a 
u vládního koryta). Všímá si i vzniku 
a vývoje otevřených fašistických sku- 
pin, vedených R. Gajdou a Jiřím Stří- 
brným, a vysvětluje i významnou úlo- 
hu, kterou hrála »politícká kamarila 
Hradu«. Některé z uváděných faktů 
byly předválečným čtenářům Rudého 
práva známy. Některé však nebylo 
možné tehdy publikovat (např. o Ma- 
sarykovi) a některé byly vůbec nezná- 
my a vyplynuly na povrch až po pro- 
studování archívů po osvobození. Kni- 
ha obsahuje | mnoho nových podrob- 
ností o vývoji poměrů v politickém tá- 
boře německé buržoazie, která se 
v třicátých letech sjednotila v Henlei- 
nově straně, o vývoji luďáckého sepa- 
ratismu na Slovensku a © vztazích 
české buržoazie k jinonárodním sku- 
pinám. 


Při čtení Kopeckého knihy si starší 
soudruzi oživí v pamětí slavnou histo- 
rii, kterou prošla naše komunistická 
strana, její hrdinné boje, kterými bylo 
připravováno konečné. vítězství. Pro 
mladší soudruhy je cenným. příspěv- 
kem ke studiu dějin naší strany. M0- 


hou v ní sledovat proces bolševizace 
naší strany, která si přinesla do vínku 
mnoho soc. dem. přežítků a na počát- 
ku byla ve skutečnosti více levou soc. 
dem. stranou než komunistickou. Stra- 
na se zocelovala a její kádry školily 
v boji. Pří vzniku strany se počítalo, 
že má na 400 tisíc členů; v tom však 
byly podle tehdejšího zvyku zahrnuti 
i členové masových organizací. Ne 
každý však obstál, když šlo do tuhého, 
když se zostřily poměry a dolehla 
persekuce. Kopecký otevřeně | píše 
o krizi ve straně, která nastala po ne- 
zdařeném Rudém dni, o puči likvidá: 
torů a jmenuje přítom řadu poslanců 
a tajemníků strany 1 Rudých odborů, 
kteří tehdy vystoupili proti straně. Stra- 
na překonala tuto krizl a za pomocí 
Komunistické internacionály se jí zno- 
vu podařilo stanout v čele mas díky 
tomu, že na V. sjezdu bylo zvoleno 
nové, bolševické vedení v čele s Kle- 
mentem Gottwaldem, po jehož boku 
stanuli soudruzi Šverma, Široký, Do- 
lanský, Kopecký, Kóhler a ze starších 
Zápotocký. 


Mezi velikými obtížemi, jež strana 
musela překonávat, byl i stálý nedo- 
statek finančních prostředků na za- 
jištění činnosti strany. Nejvážnější si- 
tuace byla v letech 1929—1934, kdy 
Hkvidátoři vzali s sebou mnoho hospo- 
dářských podniků, nastal poktes pří- 
jmů z členských příspěvků | zmenšení 
příjmů strany, plynoucích z poslanec- 
" kých diet (v důsledku odchodu likví- 
dátorských poslanců ze strany). Vý- 
znam poslaneckých mandátů byl ne- 
jen v tom, že strana měla v parlamen- 
tě tribunu ke svým projevům a že byli 
takto placení komunističtí funkcioná- 
ří, chránění do určité míry ! imunitou. 
Důležité bylo, že poslanecké diety 
byly odváděny straně a že z nich po 
zaplacení osobních platů poslanců zů- 
staly téměř tři čtvrtiny pro úkoly 
strany. V důsledku nedostatku finanč- 
ních prostředků byly sekretariáty 
strany vybaveny jen velmi skromně 
a pracovaly za nejtěžších podmínek. 
Nebylo výjimkou, že v krajském se- 
kretarlátu pracoval buď jeden, nebo 
dva soudruzi. Okresní sekretariáty 
měla strana jen v několika málo okre- 
sech. O všech těchto otázkách sev Ko- 
peckého kníze můžeme dočíst mnoho 
svědectví. 


Veliký význam pro Činnost strany 
měly masové organizace, vedené ko- 
munisty. Měli jsme. revoluční hnutí 
komunistické mládeže, Rudé odbory, 
významnou organizací byla Federacé 
dělnických tělocvičných jednot, bylo 
zde družstevní hnutí, dělničtí divadel- 
ní ochotníci, Rudá pomoc a na důle- 
žitém místě | Svaz přátel SSSR. Vel- 
ký význam měla od třicátých let i Le- 
vá fronta, sdružující levicově smýšle- 
jící inteligenci. Kopecký tuto Činnost 
po zásluze vysoce hodnotí a při té 
příležitostí jmenuje množství soudru- 
hů, kteří jako straničtí funkcionáři 
působili ve funkcích poslanců, a sená- 
torů, tajemníků strany a funkcionářů 
masových organizací. Jmenovitě uvá- 
dí i řadu kulturních pracovníků, kteří 
mělí odvahu zůčastnit se našich kul- 
turních akcí, působit v Levé frontě, 
nebo přímo byli členy strany. Vysoce 
vyzdvihuje Činnost Zdeňka Nejedlé- 
ho, S. K. Neumanna, Vítězslava Ne- 
zvala a mnoho jiných. A neváhá sl vši- 
mnout 1 politického profilu některých 
lidí, kteří kus cesty šlí s námi, ale 
později se se stranou rozešli jako K. 
Teige, J. Seifert a jiní. 


Nikdo nemůže popřít, že jedině ko- 
munistická strana vedla důsledně boj 
proti reakčním živlům, jež ve zpřeže- 
ní Beran—Henlein— Hlinka usilovaly 
o zvrat poměrů v Československé re- 
publíce. Strana vedla odhodlaný Aa 
neohrožený boj na obranu republiky, 
na obranu ohrožené svobody, proti fa- 
šismu a snažila se o sjednocení co 
nejširších sil v lidové frontě k účastí 
na tomto boji. Kopecký se rozepisuje 
o tomto úsilí strany. Zvláště drama- 
tické je jeho líčení posledních dnů 
před mníichovským diktátem, kdy se 
strana i v poslední chvíli ještě snažila 
zabránit kapitulací. Dovídáme se i ně- 
které podrobnosti —. známé dosud 
jen úzkému kruhu, starších. stranic- 
kých pracovníků — o pokusech na- 
vázat spojení a jednání s některými 
činiteli jiných politických stran. Do- 
šlo skutečně k několika takovým se- 
tkáním v pražské redakci Lidových 
novin. Také zde se kopecký opírá 
o vlastní poznatky a prožitky. (Mohu 
potvrdit, že jeho | pamětní výpisy 
z těchto dnů přesně odpovídají infor- 
macím, které nám soudruh. Šverma 
o těchto jednáních podával v redakcí 
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Rudého práva). Národ chtěl bojovat. 
Kopeckého paměti nám potvrzují, jak 
malí a přízemní se v kritických chví- 
lích ukázali ti, kteří sí osobovali prá- 
vo mluvit jeho jménem. Byl to přede- 
vším sám Beneš, který si jak známo 
objednal noční intervenci anglického 
a francouzského vyslance, aby ho 
»přinutili« ke kapitulaci. Vůdce agrár- 
ní strany Rudolf Beran nalezl v těch- 
to nejosudovější dnech dost času na 
vyřizování plánů stavby svého moder- 
ního chléva pro prasata. A generál, 
který měl velet čs. armádě, neměl 
větších starostí, než co bude s jeho 
peněžními úsporami. 


Po přijetí mnichovského diktátu 
byli vedoucí pracovníci naší strany 
nucení odjet do zahraničí. Doma sa- 
mozřejmě zůstat nemohli — vždyť již 
28. října 1938 podepsal mnistr vnitra 
tzv. druhé republiky dohodu s gesta- 
pem o pronásledování komunistů. Po- 
litbyro ÚV KSČ v čele se soudruhem 
Gottwaldem  odejelo do. Sovětského 
svazu. Předtím bylo zvoleno domácí 
ilegální politické vedení strany v čele 
se soudruhem Urxem. Moskevské ve- 
dení udržovalo od počátku s domácím 
vedením přímé spojení. 

O činnosti © moskevského | vedení 
strany je © mnoho známo. zejména 
z článků Klementa Gottwalda, Jana 
Švermy a jiných soudruhů. Přesto kní- 
ha V. Kopeckého obsahuje | některá 
málo známá fakta. Dovídáme se o Čin- 
nosti jednotlivých | Československých 
komunistů v Moskvě, na jakém úseku 
pracovali a jak žili. Přitom vysoce 
oceňuje úlohu, kterou sehráli Zd. Fier- 
linger a Ludvík Svoboda. Autor uvádí 
dále mnoho podrobností o intrikách 
londýnské emigrace, jež předcházely 
moskevskému | jednání © podepsání 
československo-sovětské — spojenecké 
smlouvy a zvláště potom z jednání, 
které se konalo na jaře roku 1944 
o vytvoření Národní fronty, jehož se 
sám zůčastnil. Jeho výpisy Čteme 
tedy i zde jako svědectví. S velikým 
zájmem čteme, jak Beneš, který pů- 
vodně počítal s porážkou Sovětského 
svazu, byl postupně nucen ustupovat; 
vzdal se nakonec. odporu v otázce 
uznání Slováků za svébytný národ, 
proti. termínu. lidová | demokracie, 
proti národním výborům a nakonec 
ustoupil 1 od své koncepce tří stran. 
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Také představitelé stran národně So- 
cialistické a lidové byli nucení při- 
jmout zásady navržené komunisty. 
Kopecký ukazuje, že se jim jednalo 
hlavně o mocenské pozice, neboť bylí 
zvyklí na starou praxi, že »na progra- 
mu příliš nezáleží«. 

Václav Kopecký přichází ve své 
knize [ s několika svědectvími o slav- 
né historii Slovenského národního po- 
vstání. Vysvětluje, jak vznikla my- 
šlenka na provedení bratislavského pa- 
lácového převratu, jehož se. měli 
zúčastnit 1 generálové Čatloš, Malár 
a jiní; tímto »povstáním« mělo být 
Slovensko zachráněno pro kapitalis- 
mus. Vysoce hodnotí hrdinství slo- 
venského lidu, který povstal k ozbro- 
jenému bojí proti zrádcům a okupan- 
tům. Ukazuje, jaké síly působily v prů- 
běhu povstání, jmenuje jejich před- 
stavitele, a vysvětluje pohnutky k je- 
jich jednání. Dovídáme se další pod- 
robnosti o vyslání Švermy na Sloven- 
sko, o buržoazně nacionalistické kon- 
cepci Husáka a Novomeského, o pos- 
toji Vavro  Šrobára, o tom, jak to 
vlastně bylo se dvěma východosloven- 
skými divizemi a o jejich velitelích 
gen. Malárovi a plk. Talském, 0 ode- 
slání gen. Viesta a jiné. 


V zájmu úplnosti vložíl autor do 
své práce i| kapitolu o pražském po- 
vstání a slavném 9. květnu. Jako člen 
nejužšího vedení strany viděl otázku 
osvobození Prahy v daleko, širších 
souvislostech a perspektivách, než ji 
mohli vidět komunisté doma. Dobře 
také věděl o reakčních cílech, které 
sledovali vůdcové | varšavského | po- 
vstání | osnovatelé plánovaného bra- 
tislavského salónního převratu. Jak ho 
nemohla znepokojit některá podivná 
hlášení pražského povstaleckého roz- 
hlasu, zpráva o příchodu Vlasovců do 
Prahy, ujednání příměří s německými 
vojsky a zprávy o činnosti Národní ra- 
dy, o nichž se dovidal — a to vše 
v situaci, kdy 100 km od Prahy stála 
americká vojska? Tím si vysvětlíme, 
že v některých nuancích se tón této 
kapitoly poněkud liší od nedávno vy- 
dané práce K. Bartoška, jenž o praž- 
ském povstání píše především pod vli- 
vem domácích pramenů. Význam praž- 
ského povstání, jak Kopecký zdůraz- 
ňuje, je však nutno vidět nikoli ve 
světle prklů, které se děly V jeho po- 


zadí, ale ve světle hrdinného boje 
pražského lídu a v souvislosti s úlo- 
hou, kterou v povstání měli komunis- 
té. 


V počátečním období po osvobození 
republiky | probíhal 
v duchu koncepce, která byla dojed- 
nána již v Moskvě a vtělena do Ko- 
šického vládního programu. Situace 
se však změnila, když do národně so- 
cialistické, lidové a slovenské demo- 
kratické strany byly vpuštěny reakč- 
ní živly a když se vedení těchto stran 
snažilo otočit kolo dějin nazpět. Tyto 
boje vyvrcholily v. reakčním. pučí 
v únoru 1948, který skončil zdrcující 
porážkou reakce. Komunistická stra- 
na si dovedla vzít poučení z událostí 
v r. 1920, kdy se také rozhodovalo 
buď anebo. Jestliže tehdy dělnická 
třída prohrála, poněvadž neměla v čele 
komunistickou. stranu, v roce 1948 
pod vedením KSČ slavně zvítězila. 


Kopecký ve své knize nejen že po- 
dává celkový rámec | dramatických 
událostí z února 1948, ale doplňuje 
jej některými fakty, které opět čerpá 
ze svých bohatých zážitků. Připomíná 
dále významnou. skutečnost, že Ná- 
rodní shromáždění, vzešlé z voleb 
1946, odhlasovalo jednomyslně všech- 
ny komunistické návrhy, zejména dal- 
ší znárodnění a jiná revoluční opatře- 
ní. Zajímavé je i jeho svědectví ocho- 
vání presidenta dr. Beneše, který po 
únoru demonstrativně »opustil Hrad«, 
jak bylo formulováno v úřední zprá- 
vě, a přestěhoval se do své vily v Se- 
zimově Ústí. Potom se však umoudříl, 
dále vykonával funkci hlavy státu, 
přijímal diplomatické zástupce a po- 
depisoval dalekosáhlé revoluční záko- 
ny. Ústavu 9. května však podepsat 
odmítl. Kopecký líčí, fak v této sou- 
vislosti došlo k jeho resignaci. Dne 
14. června 1948 byl presidentem re- 
publiky zvolen Klement Gottwald. Při 
jeho volbě byl přítomen celý diplo- 
matický sbor | s americkým vyslan- 
cem | Steinhartdem. Mnoho | dosud 
obecně neznámých faktů uvádi Ko- 
pecký i o některých činitelích bur- 
žoazních stran | o jejích osudech, ze- 
jména o Janu Masarykovi, o reakčních 
provokacích při sokolském sletu V roce 
1948 a o beznadějných © pokusech 
reakce o provokaci u příležitosti Be- 
nešova pohřbu : 


politický vývw. 


Bylo již řečeno, že Kopeckého kní- 
ha nechce být ucelenou historií. Proto 
pomíjí události let následujících po 
únorovém vítězství a její závěrečné 
kapitoly jsou věnovány hlavně někte- 
rým ideologickým a kulturním pro- 
blémům. Autor se tu vrací až do ro- 
ku 1929 a zajímavě vysvětluje některé 
okolnosti, jež tehdy vedly k vystou- 
pení sedm! pokrokových spisovatelů 
proti straně. Ukazuje dále cestu 
tehdejší nové | revoluční | umělecké 
avantgardy, uvádí mnoho kulturních a 
uměleckých pracovníků a ukazuje je- 
jich místo. Zvláště vysoko cení Julia 
Fučíka a Vítězslava Nezvala, vydává 
své svědectví o Františku Halasovi a 
blíže nás seznamuje s cestou Jarosla- 
va Seiferta. 


Dále uvádí množství jmen kultur- 
ních pracovníků nejrůznějších úseků 
dnešní kulturní fronty a ukazuje jejích 
místo v našem současném. žívotě. 
(Škoda jen, že kniha není opatřena 
jmenným rejstříkem.) Při této příle- 
žitosti vyslovuje programové a zásad- 
ní názory na umění a jeho společen- 
skou funkci. 


Kopeckého kniha je věnována 15. 
výročí osvobození Československé re- 
publiky Sovětskou armádou a 40.vý- 
ročí KSČ Přichází opravdu včas. Kaž- 
dá její stránka dýše půvabem osob- 
ních dojmů a prožitků. Je možné, že 
v nepodstatných detailech by odbor- 
ní historici nalezli malé nepřesnost. 
To by ovšem nemohlo nic změnit 
na tom, že je to kniha hluboce prav- 
divá. Ukazuje, že pravdu jsme měli 
my, komunisté, naše strana, a ni- 
koli mocní tohoto světa, kteří chtěli 
naší pravdu umlčet a potlačit. 


Pravda je naší zbraní. Komunisté 
nemají příčín, proč by se tajili se svý- 
mi názory a cíli. To buržoazie měla 
zájem zkreslovat a zatajovat pravdu. 
Také proto je Kopeckého kniha vítá- 
na, že odhaluje mnoho nepravd, jimiž 
buržoazie hájila své panství a ztrhá- 
vá pozlátko z legend, jímž je okráš- 
lila. Je to kniha analyzující, hodno- 
tící, bojující. A přesto, že je to kniha 
o událostech minulých, ukazuje nám 
další cestu k dovršení cílů, za něž ko- 
munistická strana vždy bojovala. 


VOJTĚCH DOLEJŠÍ 


191 


Příspěvek k dějinám partyzánského hnutí 
na Slovensku *) 


Problematika partyzánského hnutí 
představuje v dějinách druhé světové 
války velmi významnou otázku. S pat- 
tyzánským bojem, jako nejvyšší for- 
mou lidového způsobu boje za svobo- 
du, se setkáváme i v zemích, které 
neměly žádné, ani sebemenší tradice 
z tohoto způsobu | boje.. Takovou 
oblastí bylo i území Československa. 
Veliký rozmach zaznamenala Činnost 
partyzánů na Slovensku, s níž je pří- 
mo spojen vznik a průběh Slovenské- 
ho národního povstání. Této proble- 
matice je věnována kniha Samo Fal- 
tana »Partyzáni na Slovensku«, kte- 
rou po slovenském vydání »Partyzán- 
ska vojna na Slovensku« dostává nyní 
ve velmi pěkné úpravě do rukou Čes- 
ký čtenář. 


Falfanova práce je rozdělena do tří 
částí, které podle autora představují 
základní etapy rozvoje partyzánského 
hnutí na Slovensku. Prvé období je 
ohraničeno počátkem národně osvo- 
bozovacího boje až po. předvečer 
vzniku Slovenského národního po- 
vstání. Počátky partyzánského hnutí 
autor sleduje od přepadení Sovětské- 
ho svazu. Další část se zabývá par- 
tyzánským hnutím za Slovenského 
povstání a třetí odchodem partyzán- 
ských jednotek do hor. 

Tři základní kapitoly jsou děleny 
na další částí, které práci podrob- 
nějí věcně a chronologicky rozdělují. 
Vcelku základním periodizačním hle- 
diskem je pro Autora rozvoj národně 
osvobozovacího boje, který se ovšem 
zcela nekryje s vývojem partyzánské 
ho hnutí. 

K sepsání své práce využil autor 
značné množství archivního materiá- 
lu soustředěného především v archí- 
vech Ústavu dějin KSČ a KSS a dále 
materiály z archívu Vojenského his- 


*) Samo Falfan: Partyzání na Sloven- 
sku, Praha 1960, 250 str. 
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torického ústavu. Pokud jde o ostatní 
otázky politické a vojenské, využíval 
autor částečně dosavadní literaturu 
i některé výsledky vědecké konference 
uspořádané v květnu 1959 ke Sloven- 
skému národnímu povstání. Autoroví 
jako aktivnímu účastníku | povstání 
značně napomáhala 1 osobní zkuše- 
nost. Možnosti ke zkoumání partyzán- 
ského hnutí na Slovensku nejsou však 
daleko vyčerpány. Autorem nevyužity 
zůstaly materiálově bohaté situační 
zprávy Ústredí  štátnej bezpečnosti, 
které poskytují. velmi. cenné údaje 
o hnutí odporu slovenského lidu. Ne- 
využity zůstaly rovněž materiály pro- 
věřovacích komisí, uložené v archí- 
vu Vojenského. historického ústavu. 
Pokud jde o použitou literaturu, je 
její soupis až překvapivě úzký. Apa- 
rát, který Samo Faltan používá, vy- 
volává často u čtenáře dojem, že 
údaje, data, čísla, fakta jsou objevem 
autora, jako by před jeho prací nebylo 
studií a příspěvků ke. zkoumané 
otázce. 


Je nutno vidět, že v práci Samo 
Falfťana je přesto soustředěno značné 
množství faktického materiálu. Úvo- 
dem autor ukazuje na předpoklady 
partyzánské války a podmínky. pro 
její vzník a rozvoj. Utváření party- 
zánských jednotek, jejich formování 
a Činnost autor sleduje podle jednot- 
livých oblastí. Za povstání věnuje 
zvláštní pozornost společným bojům 
partyzánů a vojáků na různých úze- 
mích Slovenska. V závěrečné Části 
se opětně zabývá partyzánskou Čin- 
ností na východním a středním Slo- 
vensku a na, slovensko-moravském 
pohraničí. Zároveň s výkladem par- 
tyzánského hnutí podává autor též 
rozbor plánů buržoazie na využití 
slovenské arinády a ukazuje na úlo- 
hu povstalecké armády v národně 
osvobozovacím bojl slovenského lidu. 
Závěrem se pokusil řešit význam par- 


tyzánského hnutí z hlediska vzníku 
lidově demokratického Českosloven- 
ska. 


Fakta autorem soustředěná  uka- 
zují na nesmírné odhodlání sloven- 
ských pracujících mas, které v čele 
s komunisty vedly boj s klérofašis- 
tickým  tisovsko-tukovským režimem. 
Čtenář se dočte mnoho zajímavého 
o komunistech, kteří odpor českoslo- 
venského lidu organizovali a řídili 
V práci je uvedena řada konkrétních 
údajů o bojové činností partyzán- 
ských jednotek a ztrátách, které 
způsobily nepříteli. Údaje doplňují 
1 mapy zachycující především období 
partyzánské činnosti za Slovenského 
národního povstání a různé úseky bo- 
jové činnosti velkých partyzánských 
celků v jednotlivých etapách boje. 
Materiál obsažený ve Falfanově prá- 
cí rozbíjí a vyvrací pomluvy šířené 
západní reakcí o československém 
lidu, že prý odbojovou činnost nevy- 
víjel a že se s okupačním režimem 
v té či oné formě smířil. Autor rov- 
něž shromáždil další fakta o činnosti 
slovenských zrádců — katolického 
kléru, vlády, Hlinkových gard. Pře- 
kvapuje však, že autor neshrnul svůj 
výzkum v tom směru, aby ukázal na 
celkový bojový přínos a reálný podíl 
bojujícího Slovenska na porážce ně- 
meckého fašismu. 


Hlavní přínos Falfanovy práce spo- 
čívá v bohatství materiálu. Vyplývá 
z něho, že rozvoj | partyzánského 
hnutí na Slovensku vykazoval v zá- 
sadě obdobný vývoj a zákonitost, 
i když v jiných podmínkách a za od- 
lišné politické situace než v českých 
zemích. Do rozhodujícího | stadia 
vstoupilo partyzánské hnutí na Slo- 
vensku v okamžiku, kdy se mu dosta- 
lo vojenskoorganizační a vojensko- 
technické podpory ze Sovětského sva- 
zu. To dokazuje zvláště prvá Část 
Falfanovy práce, kde je samostatný 
oddíl věnován příchodu českosloven- 
sko-sovětských paradesantních oddí- 
lů vysílaných podle plánů moskev- 
ského vedení KSČ sovětským party- 
zánským velením na okupované úze- 
- mí republiky. Autor ovšem nerozebí- 
rá, V čem nový stupeň partyzánské 
Činnosti na Slovensku spočíval a oč 


se tyto desantní skupiny | mohly 
opírat, : 


Samo Falfan se spokojil se třemi 
základními etapami, které jsou v zá- 
sadě správné, nedostačují však při 
práci tohoto druhu. Zdá se, že autora 
k zobecnění vývoje vedly nikollv ma- 
teriál a fakta, nýbrž předem určené 
etapy osvobozovacího boje na Sloven- 
sku. Samy tyto etapy jsou podrobněji 


děleny, zvláště období 1941—1944. VÍ- . 


tězství sovětských vojsk u Stalingra- 
du se projevilo v celkovém hnutí od- 
poru jak v českých zemích, tak i na 
Slovensku. Přechod iniciativy do ru- 
kou Sovětské armády se  projevíl 
1 v rozvoji partyzánského hnutí. Autor 
si však neujasnil jisté rozdíly v pe- 
riodizaci partyzánského hnutí a ná- 
rodně © osvobozovacího boje, která 
představuje zobecnění celkového ši- 
rokého a složitého procesu boje za 
svobodu a zahrnuje v sobě I výsled- 
ky ozbrojeného boje. Hlavní příčina 
tohoto stavu tkví zřejmě v tom, že 
si autor takový cíl nekladl a o něj 
neusiloval. 

Autor k napsání své práce o party- 
zánech na Slovensku — přistupoval 
s úzce vymezeným pohledem. Nelze 
na autorovi žádat, aby jeho práce 
nahrazovala historii národně osvobo- 
zeneckého zápasu slovenského lidu, 
podrobně se zabývala bojem komu- 
nistické strany, různými formami od- 
bojové čínnosti, zkoumáním toho, jak 
sílilo postavení dělnické třídy v ná- 
rodě a celou řadou dalších otázek. 
Nevyžadujeme též na autorovi, aby 
zkoumal otázky přerůstání národně 
osvobozovacího boje v národní a de- 
mokratickou revolucí, což představu- 
je jeden ze základních teoretických 
problémů tohoto období. Na druhé 
straně však nelze tyto otázky v prá- 
ci tak zcela obcházet a pomíjet. Pat- 
náct let, které nás dělí od vítězného 
dovršení | národně © osvobozovacího 
boje, dalo vzniknout řadě prací, kte- 
ré se zvláště podrobně zabývaly otáz- 
kam! Slovenského národního povstá- 
ní. Bylo tedy možno se o ně opřít. 
Samo Falfan nevstupoval na panen- 
skou půdu. 


Soudě podle Falfanovy knihy, před- 
stavovalo partyzánské hnutí zcela sa- 
mostatnou složku odbojové činnosti, 
odtrženou od ostatních forem boje 
Pokud autor o těchto dalších for- 
mách hovoří, uvádí je spíše jako pří- 
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klady (str. 21) než jako shrnutí a 
východisko ke zkoumání vyšších a 
pro fašismus citelnějších forem odpo- 
ru. Především je však vzník party- 
zánského hnutí odtržen od velkých 
společenských a politických přeměn, 
k nimž na Slovensku dochází v le- 
tech druhé světové války. Autor po- 
míjí základní otázky, které vedly slo- 
venský lid do boje proti fašismu. Je 
známo, že situace v r. 1939 při vzní- 
ku tzv. slovenského státu se podstat- 
ně lišila od poměrů v r. 1944. K ja- 
kým názorovým změnám mezi sloven- 
ským lidem během tohoto krátkého 
období došlo, co jej vedlo k ozbroje- 
nému boji proti tísovsko-tukovskému 
režimu, to autor přechází, pomíjí. 
Autorův výklad je vůbec zbaven po- 
hledu na hospodářský, politický a so- 
ciální vývoj na Slovensku, o němž 
existuje již řada prací. Nejde přiro- 
zeně o to, aby za takovýto rozbor 
byla považována kdysl povinná daň 
autora několika statistickým přehle- 
dům dokumentujícím krizí buržoazní 
společnosti. Autor však dosavadních 
výzkumů v tomto směru nevyužil a 
neopřel se o ně při zkoumání poli- 
tického vývoje, jehož součástí konec 
konců fe i partyzánské hnutí. Tato 
nedostatečná příprava se pak nutně 
projevuje jak ve výkladu politických 
otázek, tak I při zpracování vlastní 
partyzánské problematiky. : 

Partyzánské hnutí je u Falfana 
V zásadě omezeno na vojenskoorga 
nizační stránku. Samo. líčení se 
tím stává do značné míry nejen su- 
ché, ale | mozaikovité a nepřehled- 
né. Práce postrádá pevnou historic 
kou logiku a problémovou. stavbu 
Možno jako příklad uvést líčení čin- 
nosti brigády Jana Žižky pod vedením 
Usiakovým a Murzinovým, která je 
roztržena a hovoří se o ní na něko- 
lika místech (str. 144, 225). 


Nedostatečný pohled Falfana na zá 
konitý společenský proces na Sloven- 
sku, který vedl pracující masy k roz 
chodu se separatismem a převáděl 
je na pozice nové československé 
státní jednoty, se projevuje i v auto- 
rově hodnocení plánů buržoazie na 
využití slovenské armády. Autor za- 
měňuje slovenské vojáky s armádou, 
která jako organizace  předslavovala 
mocenský orgán slovenského státu, 
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který se sice rozkládal, ale teprve 
tímto rozkladem se mohl přewvořit ve 
skutecnou. revoluční armádu. Autor. 
je v zajetí myšlenky jakési nadřaze- 


nosti armády, netřídního chápání 
státu (používá dokonce formulace 
jako »zneužití« armády (str. 104) 


buržoazií všech odstínů). Fakta, kte- 
rá autor V souvislosti s řešením otáz- 
ky slovenské armády | uvádí, jsou 
V rozporu s některými jeho závěry 
Samo Falťan na jednom místě hovoří 
o »nerozhodnosti a váhavostí důstoj- 
níků, které se staly osudnými« (str 
107), dále zase uvádí, že fašismus se 
řítí do záhuby, a proto ho důstojníci 


(opouštějí (str. 108), nebo že důstoj- 


nický sbor je »většinou také protifa- 
šistického smýšlení« (str. 104). Tyto 
rozpory v autorově líčení mají hlubší 
příčinu. 


Autor sí neujasnil, že v okamžiku, 
kdy se jednalo o povstání, se také 
rozhodovalo o vztahu lidí, kteří je 
měli v tzv. slovenské armádě zajistit. 
k obnově jednotné Československé re- 
Publiky. Neklade sí otázku, které spo- 
lečenské vrstvy na Slovensku před- 
stavovaly sociální oporu tisovsko-tu- 
kovského režimu a dostávaly se 
v průběhu osvobozovacího boje do 
izolace. Z textu není zřejmé, že pro 
rozhodující a převážnou část sloven: 
ského lidu byla obnova jednotné Čes- 
koslovenské republiky zcela zákoní 
tým požadavkem. Autor neukázal, že 
masy slovenského lidu se s tzv. slo 
venským státem rozcházely nejen 
proto, že se přesvědčily o jeho proti 
lidovém, ale | protinárodním charak 
teru. Zkušenosti mas s německým 
imperialismem, s nímž spojovali svou 
existenci bratislavšti vládci, sehrály 
velmi důležitou roli. Práce neukazu 
je, že tento proces nejintenzivněji 
probíhal mezi lidem. který nejvíce 
pociťoval důsledky války a zhoubné 
důsledky roztržení Čechů a Slováků 
Nemůže | postačit autorovo řešení 
těchto otázek pouhým konstatováním. 
že se jednalo o touhu a snahu »po 
spolužití českého a slovenského ná- 
roda v bratrském svazku jako rov- 
ný s rovným« (str. 85). Práce se 
málo zabývá konkurenčními rozpory 
mezi českou a slovenskou. buržoazif 
Autor v této souvislosti připisuje čes 
ké buržoazii daleko větší vliv na vy- 


© 
pracování plánů vojenského povstání, 
než ve skutečnosti měla. 

V této souvislosti by bylo jistě na 
místě, aby se autor podrobněji Vy: 
rovnal s Čatlošovým plánem a pomě 
rem slovenské buržoazie k jeho úmys: 
lům. Otázka separatismu nebyla slo 
venskou | buržoazií | překonána, ale 
dále strašila v hlavách lidí, kteř: 
plán vojenského využití slovenské ar 
mády připravovali. Je známo, že Čat 
lošův plán, s nímž byla ilegální SNR 
obeznámena, vyvolal u Beneše velké 
rozhořčení, neboť v tom. spatřoval 
ohrožení plánů české buržoazie na 
obnovu buržoazního Československa 
Nelze proto bez výhrad o přijmout 
autorovo tvrzení, že opatření vojen 
ského ústředí »bylo řízeno londýn- 
skou emigrantskou vládou« (str. 87). 


Autorovo ignorování některých zá- 
kladních otázek vzniku Slovenského 
národního povstání | se projevuje 
i v hodnocení úlohy Husáka a No 
vomeského, které je přinejmenším 
dosti podivné. Autor, když hovoří 
o činnosti buržoazních | nacionalistů 
hodnotí jejich souhlas s buržoazní 
koncepcí využití slovenské  arimády 
jako »vážnou chybu« (str 241) nebo 
říká, že »nepostřehli šŠkodlivoste této 
buržoazní koncepce (str. 57). S tím 
souvísí i autorovo tvrzení, že sleven 
ská buržoazie svou reakční Činnost 
přikrývala československou. orientací 
(str. 240). 

Dnes je již dostatečně přesvědčivě 
dokázána škodlivá a řozkladná čin- 
nost buržaazních nacionalistů, jejich 
posluhování slovenské buržoazii. Ja 
kékoliv | obcházení této otázky je 
v rozporu S objektivní historickou 
skutečností a zkresluje úlohu komu 
nistické strany, která důsledně boja 
vala za nové Československo, v němž? 
jako v lidovém státě se dostane ste! 
ných práv českému | slovenskému ná 
rodu. 


V práci je nedostatečně rozebrána 
úloha moskevského vedení KSČ př: 
přípravách partyzánského hnutí na 
Slovensku. Více autorovy pozornost 
by si v této souvislosti zasloužily cen 
né pokyny tlumočené — slovenském: 
lidu prostřednictvím rozhlasové stani 
ce »Za slovenskou svohodu«e. Z těch 
to směrnic vyplývalo, že moskevskí 
vedení KSČ usilovalo o zapojení c: 


e 


nejširších vrstev lidu do protifašistic- 
kého boje. Usilovalo rovněž 0 Vy- 
užití slovenských vojáků. To ovšem 
neznamená, že připravovalo vojenské 
vovstání, jemuž, když vzniklo, dalo 
veškerou svou podporu. 


Bylo možno očekávat, že autor Vy- 
užije více svých zkušeností a styků 
s bývalými sovětskými partyzánskými 
veliteli k plnějšímu zobrazení sovět- 
ské pomoci poskytované českosloven- 
sKkému lidu na základě sovětsko-Čes- 
koslovenských spojeneckých závazků. 


Jak již bylo uvedeno, autor pojímá 
partyzánské hnutí izolovaně od cel- 
kových úkolů národně osvobozovací“ 
ho boje. Problému, jak komunisté bo- 
jovalí za společný stát Čechů a Slo- 
váků a jak těmto cílům sloužilo i par- 
tyzánské hnutí, se autor vyhnul. Při 
vypracování plánů desantů  moskev- 
ské vedení KSČ vycházelo z toho, že 
slovenského území bude v dalším vý- 
vojí využito jako základny partyzán- 
ské činnosti v českých zemích. Tyto 
myšlenky jsou však autorem jen nad- 
hozeny. Autor rovněž nebral v úvahu 
odlišné poměry v českých zemích, 
různé formy odporu, kterých. český 
lid používal a pod vedením komu- 
nistické strany také boj za novou re- 
publiku zesiloval. Antor otázku vzní- 
ku partvzánského hnutí v českých ze- 
mích zjeďnodušil a.  zůžil. Kapitolu 
o bojích na moravskoslovenském po- 
hraničí uzavírá a hodnotí takto: »Par- 
tyzánská válka na Slovensku se se- 
tkala s velikým ohlasem u českého 
lidu a podnítila ho k masové přípra- 
vě ozbrojeného boje« (str. 226). Slo- 
venské národní povstání mělo nespor- 
ně veliký vliv 1 na hnutí odporu 
v českých zemích. Nelze však zužo- 
vat růst odporu v českých. zemích 
jen na otázku vlivů. Vliv povstalého 
slovenského lidu ostatně nebyl jedi- 
ným. Rovněž otázka společného boje 
českého a slovenského lidu. přímo 
v povstání je vyřešena jen několika 
nic neříkajícími slovy. Autor. uvádi 
rovněž nová čísla o účasti Čechů v po- 
vstání (str. 235). Nemíním rozvíjet 
diskusi kolem cifer. Je ovšem nutné, 
aby autor alespoň v poznámce podro- 
dil Kritice dosavadní názory a zdů- 
vodnil své hledisko. Takto postupuje 
i při určování počtu v otázce mezi- 
národní solidarity za povstání (str. 
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235). Pomoc Čechů Slovenskému ná- 
rodnímu povstání, jakož | mezinárod 
ní solidarita netkvěly jen v přímé 
účasti, ale | v tom, že se v českých 
zemích za podpory moskevského ve- 
dení KSČ a za pomoci sovětského 
partyzánského velení začíná vytvářet 
nová partyzánská oblast. Podle názo- 
ru recenzenta bylo nutné tyto otáz- 
ky v práci alespoň zaznamenat. Prá- 
ce tím značně ztrácí na své politické 
hodnotě, neboť příklady a zkušenosti 
ze společného boje českého a sloven- 
ského lidu protí fašismu slouží při 
posilování jednoty socialistického Čes- 
koslovenska. 

K prácí Samo Falfana možno uvést 
1 jiné výhrady, zejména k samé 
metodice. Není jasný způsob, podle 
něhož autor postupoval při prověřo- 
vání a ověřování jednotlivých dat 
Odkazy na materiály archívů Ústavu 
dějin KSČ a KSS ještě nic neříkají. 
Materiály o partyzánském hnutí ob- 
sahují mnoho subjektivního materlá 
lu. Z citací není vždy zřejmé, oč se 
autor opírá. Autor rovněž není v clta- 
cích důsledný. Hovoří např. o tom 
- že v r. 1942 bylo v jánošíkovských 
družinách soustředěno přes 500 mužů 
(str. 21). O jaký pramen se opírá. 
však neuvádí. Obdobně je tomu při 
líčení počátků partyzánské činnosti 
na středním Slovensku (str. 32, 33, 
38) a na jiných místech. Rovněž po- 
kud jde o fakta, nepokládá autor za 
nutné uvádět kritický rozbor  dosa- 
vadních názorů, ani když je to z hle- 
diska dadšího výzkumu. nezbytné 
Autor se rovněž nezamyslel nad otáz- 
kami, které se jeho tématu týkají — 
poměru partyzánské a drobné války. 
k čemuž je možno se vyjádřit | na 
základě bohatých bojových zkušeností 
slovenského lídu. Prácl vadí rovněž 


značné disproporce. Daleko méně po- 
zornosti autor věnuje například po- 
čátkům partyzánského hnutí. Nevy- 
vážená stavba se projevuje rovněž 
v dílčích otázkách. Politickovýchov- 
nou práci v partyzánských jednot- 
kách autor zařazuje až na závěr prá- 
ce (str. 230—238), ačkoliv logika vý- 
kladu vyžaduje organičtější zapojení 
této otázky do období vzniku a roz- 
mechu partyzánské činností. 


Práce Samo Falfana obsahuje cen- 
ný a zajímavý dokumentární materiál 
o rozvoji partyzánského hnutí na 
Slovensku. Podává jistý přehled o šíř- 
ce ozbrojeného odporu slovenského 
lidu prot! fašismu. Proto se jistě sta- 
ne pomůckou pro historiky. Když do- 
čítáme knihu, je nám líto, že se ne- 
stala hlubším obrazem partyzánské 
činnosti na Slovensku. Její hodnotu 
lze měřit podle dosavadních průzku- 
mů partyzánské problematiky v Čes- 
koslovensku, které zvláště na Sloven- 
sku pokročily daleko vpřed. Práce 
Samo Faltana zatím v tomto stavu 
tento krok neudržela. Možno od auto- 
ra očekávat, že v dalším studiu těch- 
to otázek se dokáže vyrovnat s nedo- 
statky a bude se svým výzkumem 
aktivněji podílet na zkoumání party- 
zánského hnutí. Otázky partyzánské- 
ho hnutí nemají jen akademický vý- 
znam — jedná se o cenné, skutečně 
krví získané zkušenosti. Jde o to, 
aby | českoslovenští historikové se 
aktivně podíleli na jejich zevšeobec- 
ňování v zájmu boje, který vedou 
utlačené masy a nerovnoprávné ná- 
rody. Tento politický aspekt není 
v rozporu s vědeckostí — naopak vy- 
žaduje na autorovi hluboké pochope- 
ní všech souvislostí. 


JIŘÍ DOLEŽAL 
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Historický materialismus a otázky populace 


Marxistická literatura o problémech 
populacionistiky a demografie není 
příliš bohatá; rozhodně množství pra- 
cí, které by z obecnějšího hlediska 
historického materialismu osvětlovaly 
obecné zákonitostí vývoje populace, 
neodpovídá onomu rozsáhlému de- 
skriptivnímu materiálu, který v so- 
cialistických zemích | nashromáždila 
demografická statistika. Technika em- 
pirického výzkumu a statistická de- 
skripce populačních jevů není dopro- 
vázena dostačující prací v oboru 
marxistické populacionistické teorie. 

Při nedostatku badatelské literatury 
z tohoto oboru je tím vítanější popu- 
lární práce Heleny Švarcové »Popula- 
ce a společnost«!). Má znaky zají- 
mavě psané populární práce: autorka 
síce sama neprovádí empirický vý- 
zkum demografických jevů, a konkrét- 
ní fakta přebírá z odborné literatury 
a z příslušných statistik, ale snaží se 
Oo samostatnou teoretickou analýzu 
některých problémů, všímá si světo- 
vě názorového aspektu dané proble- 
matiky a aktuálních, pro širší veřej- 
nost všeobecně zajímavých problémů 


populační | politiky © soclalistických 
zemí. 


Práce st, jak je to dáno jejími po- 
pularizačními cíli a zaměřením k svě- 
tonázorovým | závěrům, všímá | jen 
některých problémů populacionistiky. 
Podrobněji se věnuje populacionistic- 
kým teorlím a otázkám natality: ně- 
kterých problémů (pyramida obyva- 
telstva, migrace) se jen letmo dotýká., 
demografické techniky a metody sta- 
tisttcké deskripce pak vůbec přechá- 
zí. Nechce být prostě úvodem do od- 
borných, ale pouze světonázorových 
problémů demografie. 


Knížka je rozdělena do tří rozsáh- 
lejších kapitol. První z ních je věno- 
vána stručnému kritickému rozboru 
buržoazních populačních škol (biolo-, 


") Státní nakladatelství politické lite 
řatury, Praha 1959, str. 192. 


gické a kulturní 
zvláštní pozornost 
věnována Malthusovií 


teorie), přičemž 
je pochopitelně 
a novomalthu- 


. sovství. Autorka, která podrobuje no- 


vomalthusovství přesvědčivé kritice, 
se zároveň snaží rozptýlit zjednodu- 
šené představy, které prostě ztotož- 
ňují každou kontrolu a regulací po- 
rodnosti s novomalthusovstvím nebo 
s jeho projevem. »V prvé řadě — pí- 
še autorka, — je totiž nutné si položit 
otázku, jaká role se přisuzuje tomuto 
prostředku ve společenském. životě. 
Teprve pak se nám ukáže to, co je pro 
neomalthusiánství charakteristické, to- 
tiž to, že chce pomocí tohoto prostřed- - 
ku řešit společenské rozpory imperia- 
lismu, že tak chce usměrnit společen- 
ský vývoj v zájmu reakčních vykořis- 
fovatelských tříd« (str. 41). 


Po kritice buržoazních teorif násle- 
duje kapitola o marxistickém názoru 
na vývojové zákonitosti populace, kte- 
rá končí úvahou o úkolech marxistic- 
ké demografie. Autorka se snaží po- 
stihnout jednotu biologické a spole- 
čenské stránky reprodukce lidského 
rodu. Dokazuje, že marxismus nechce 
redukovat jednu stránku na druhou 
a Že se »také nedívá na obě repro- 
dukční řady jako na dva paralelně 
probíhající procesy. Jde o dialektický 
vztah, kdy biologické v reprodukčním 
procesu lidské společností se na roz- 
díl od jiných živých organismů nepro- 
jevuje pouze jako příroda uvnitř a vně 
člověka, ale prostřednictvím nové pří- 
rody, kterou človělgy vytváří svou pra- 
cí, prostřednictvím společenskoekono- 
mických zákonitostí« (str. 75). Tento 
pojem »nové«, »specifické  přírody« 
(tj. společenského bytí) není, podle 
našeho názoru, bez určitého nebezpečí. 
Vyskytoval se již v minulosti u někte- 
rých marxistů (Lafargua, Plechanova, 
u Antonia Labrioly jako pojem »umě- 
lého prostředí«), a to tehdy, když 
bylo třeba odlišit specifiku společen- 
ského života od přírodního prostředí 
a jeho zákonitostí, většinou v polemí- 
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ce se sociálním darwinismem. Pojem 
»nové přírody« Však v sobě skrývá 
nebezpečí buď naturalistického pojetí 
této umnělé přírody (umělého prostře- 
dí). nebo recidiv staré mechanistické 
teorie milieu (prostredí), charakteris- 
tické pro osvícenecké teorie 18. sto- 
letí (např. Montesguieu), s tím roz- 
dílem, že se toto prostředí sice chápe 
v kategoriích politické ekonomie, ale 
jeho vztah k celku společenského Ži- 
vota nepřekračuje hranice jednostran- 
ného mechanistického, zpětným půso- 
bením korigovaného determinismu, kte- 
rý je oné staré teorií prostředí vlastní. 
Pojem umělého prostředí většinou Vy- 
jadřoval u některých marxistů V mi- 
nulosti buď snahu dokázat, že je mož- 
no vvjádřit historický materialismus 
také kategoriemi buržoazní sociologie, 
nebo byl do jisté míry příznakem je- 
jich větší nebo menší, a to buď přímé 
nebo nepřímé poplatnosti tehdejší na- 
turalistické sociologii. Nejde tu jen 
o »slovíčko«, ale o to, že ekonomické 
vztahy, které tvoří zaklad reálné spo- 
lečenské struktury, nejsou pro člově- 
ka ani tak »prostředím« (tento pojem 
vyjadřuje něco, co je vůči lidské čin- 
nosti vnější), nýbrž že jsou základní- 
mi, určujicími formami a existenčními 
podmínkami života společenského člo- 
věka. Nejsou něčim, co je jako pří- 
rodní prostředí organismu dáno a če- 
mu se tento přizpůsobuje, nejsou tedy 
něčím, do čeho je člověk prostě »vsa- 
zen«, nýbrž něčím, co člověk svou 
každodenní Činnosti vytváří a zároveň 
neustále reprodukuje. Nechceme tím 
pochopitelně vytýkat podobné stano- 
visko autorce, ani vyvozovat důsledky 
z uvedeného pojmu, které sama nevy- 
vozuje. Chceme jen při této příležitosti 
vyslovit na tuto věc svůj názor a po- 
ukázat na jistou dvojznačnost pojmu 
vumělá příroda« a na nutnou obezřet 
nost při jeho použtvání. 


Že se autorka nevyhýbá problémům 
a Že se Snaží o samostatný postup. 
ukazuje její stanovisko k tak zvané 
Engelsově »chybě« v předmluvě k »Pů- 
vodu rodiny. soukromého vlastnictví 
a státu«. Jak známo, Engels zde píše, 
že »Činitelem, který v. poslední in- 
stanci rozhoduje, je podle materia- 
lisuckého názoru produkce a repro- 
dukce bezprostředního Života. Ta je 
však zase sama dvojího druhu. Je to 
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jednak produkce. životních | potřeb, 
předmetů potravy, oděvu, bydlení a 
nástrojů k této výrobě potřebných, 
rlednak produkce lidi samých, rozmno- 
žování druhu.. Společenská | zřízení, 
v nichž žijí lidé určitého dějinného 
období a určité země, jsou podmíněna 
oběma druhy produkce: jednak vý- 
vojovým stupněm práce, jednak vývo- 
jovým stupněm. rodiny.« O. tomto 
Engelsově stanovisku byly. vyslovo- 
vány názory, že jde O nepřesnost, 
dilčí omvl, o stanovisko, jež je V roz- 
poru s prvenstvím způsobu materiální 
výroby. Autorka uvádí tyto názory 
(připojili bychom sami jen to, že 
první, kdo vyslovil pochybnost o tom- 
to Engelsově výroku a prohlásil jej 
za pouhý slovní obrat, byl K. Kautsky 
v práci z r. 1910 »Vermehrung und 
Entwicklung in. Natur und. Gesell- 
schaft« [(»Rozmnožování a vývoj v pří- 
rodě a ve společnosti«]) a dokazuje, 
že se. zakládají na | nepochopení 
smyslu  Engelsova výroku. Zastává 
názor, který se nám jeví jako opráv- 
něný a zdůvodněný, že Engelsův vý- 
rok »platí plně pro nejstarší dějiny 
lidstva, kdy. rodové svazky byly 
prvotní formou společenské organi- 
zace, tj. pro období, kdy vládla přiro- 
zená dělba práce, založená především 
na biologických vlastnostech lidí, a 
kdy pracovní nástroje byly velmi pri- 
mítivní a málo účinné. Vzhledem 
k tomu, že výrobní nástroje bylv tak 
nicotné, hrála vlastně stejně důleži- 
tou rolí. reprodukce. pracovní síly, 
která v souhrnu výrobních sil byla 
po pravdě nejdůležitější. V této sou- 
vislosti lze také snad již plněji po- 
chopit to, na Co jsme upozorňovali 
již při Kritice biosociálních teorií, že 
účelně se uplatňující hustota obyva- 
telstva, zvláště na počátku dějin lid- 
ské společnosti, hrála velmi podstat- 
nou úlohu. A rodové svazky bvly 
onou základní přirozenou formou lid- 
ské společenské organizace, členění 
a učelného využití kolektivity« [str. 
71). Autorka chápe prostě rodové 
svazky jako prvotní zárodečné formy 
výrobních vztahů. AŽ s rozkladem ro- 
dových vztahů a se vznikem výrob- 
ních vztahů, založených na soukro- 
mém vlastnictví výrobních prostředků 
vje třeba jednozuačně klást prioritu 
na historický stupeň práce (výrobu) 


před vývojovým stupněm. rodiny« 
(str. 73). Autorka tak přispívá k pře- 
konání poměrně rozšířené a neopráv- 
něné, dogmatické kritiky  Engelse. 
H. Svarcová podrobně vykládá po- 
pulační zákon kapitalismu zformovaný 
Marxem v »Kapitálu«. Snaží se při 
tom vystříhat vulgárního ekonomismu, 
který populační vývoj převádí do vý- 
lučné závislosti na vývojí výrobního 
způsobu. Chápe Marxův zákon jako 
vyjádření © základního © podstatného 
vztahu, který vyjadřuje tendenci, ní- 
koli však úplnou realitu konkrétního 
populačního procesu v jednotlivých 
zemích, který je mnohem bohatší 
(viz str. 81 a násl.). Základní poučení 
z Marxova populačního zákona shrnu- 
je autorka následujícím způsobem: 

1. Reprodukce obyvatelstva za ka- 
pitalismu je závislá na charakteru 
reprodukce kapitalistické výroby, a 
tak je tomu v každé politickoekono- 
mické formaci. 

2. Neexistuje reprodukce obyvatel- 
stva vůbec, ale tato se uskutečňuje 
v rámci určitých tříd a do určitých 
tříd. 

Historická určitost stavu a vývoje 
populace je tedy dána historičností 
společenského vývoje, přesněji ře- 
čeno zákonitostmi vývoje výroby. 

3. Prostor pro lídskou 'populací je 
vytvářen nikoliv přírodními, ale spo- 
lečenskými © zákony, konec. konců 
charakterem výrobních vztahů. 

Je tedy nevědecké pokoušet se 
formulovat abstraktní populační zá- 
kon, který by platil pro všechny doby 
a podmínky.« (Str. 80.) 


Soudružka Švarcová se také snaží 
učínít zadost vlastnímu požadavku po 
konkrétním zkoumání populačních zá- 
Konitostf a tendencí za kapitalismu 
a nevyhýbá se »nepříjemným faktůme, 
která na první pohled jsou v rozporu 
s obecnými tezemi. Je to např. náhlý, 
viditelný zlom v populačních trendech 
na rozhraní 19. a 20. století, stoupání 
porodností v některých impertialistic- 
kých zemích, pokles porodnosti v ně- 
kterých socialistických zemích atd. 
Konkrétní analýza, kterou. provádí, 
nakonec potvrzuje přesvědčivě správ 
nost obecného marxistického stano 
viska. 

Aniž bychom chtěli provádět »ští 
pání vlasů« a vidět celý smysl krí 


tiky v opravování »nepřesných for- 
mulaci«, nemůžeme si přece jen, pří 
celkovém pozitivním: hodnocení této 
kapitoly, odpustit dvě kritické po- 
známky, z nichž první směřuje k stro- 
hé opravě autorčína výroku. Autorka 
tu (i když na jediném místě) příliš 
volně zachází s pojmem »druhá prů- 
myslová revoluce« (str. 119). Ztotož- 
ňuje ji prostě se skokem v rozvojí 
výrobních sil a přechodem od kapita- 
lismu volné soutěže k imperialismu 
(přelom XIX. a XX. století). Avšak 
tento pojem (a v tom se snad sho- 
dují jeho stoupenci i odpůrci) je po- 
jmem historickým, který přinesla spo- 
lečenská realita až v druhé polovině 
XX. století, Druhá průmyslová revo- 
luce souvisí s automatizací a novými 
zdroji energie (energie atomového 
jádra). Přenášet tento pojem pade- 
sát let zpět, znamená zbavit jej kon- 
krétního historického obsahu. 

Tato poznámka se týká ojedinělého 
výroku, druhá však směřuje k urči- 
tému teoretickému stanovisku. Jsme 
si pří ní plně vědom! diskusního rázu 
Jak vlastního, tak autorčina názoru. 


Soudružka Švarcová v závěru této 
kapitoly vyslovuje názor, že relativní 
přelidnění se nevyskytuje pouze v je- 
diné formě, totiž jako rezervní armáda 
nezaměstnaných za kapitalismu, a že 
mělo v historii lidstva nejrůznější 
formy a existovalo v různých spole- 
čenských řádech. Tj. vzniká problém, 
zda také v jiných společenských řá- 
dech existuje obdobný jev, že totiž 
pracující obyvatelstvo svou. vlastní 
činností vytváří prostředky které je 
činí relativně přespočetným (z hle- 
diska daného způsobu výroby). Do- 
mníváme se, že nikoliv, že jde vý- 
lučně o jev, který doprovází kapitá- 
lový vztah a námezdní prácí, a že 
jevy, které má autorka na mysli, 
jsou jiného řádu — tj. že jde“o pří- 
pady nedostatku životních prostředků, 
způsobených jinými. příčinami. než 
jmanentním pohybem výrobního způ- 
sobu. 

V poslední kapitole své práce na- 
zvané »Co řeší a oč usiluje socialis- 
tická populační politika« H. Švarco- 
vá přechází k dnešní socialistické 
skutečnosti. Věnule pozornost kromě 
obecných tendencí populačního vývoje 
za socialismu specifickým problémům 
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populační politiky 
tvrzení buržoazních teoretiků, že lido- 
ví Čína v praxi provádí novomalthu- 
sovskou doktrfnu. Na poměrně boha- 
tém statistickém materiálu zakládá 
své úvahy -o problémech populační 
politiky v naší zemi. 


Přes všechny uvedené | pozitivní 
rysy recenzované knížky je třeba kon- 
statovat ještě jeden nedostatek, který 
má společný s valnou částí populární 
společenskovědní literatury. I když 


ČLR a vyvrací 


s buržoazními teoriemi až k literatuře 
XX. století, přece jen ještě opomíjí 
literaturu nejnovější, která je konec 
konců také nejdůležitější (viz např. 
práce (francouzského demografa A. 
Sauvy). 

Svůj základní úkol ovšem tato po- 
pulární knížka plní s úspěchem: 
obsahuje to, co by měl o problémech 
populacionistiky -a populační politiky 
znát každý, kdo chce být politicky 
vzdělaným člověkem. 


LUBOMÍR SOCHOR 


tato práce pokročila v. polemice 
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Prosíme čtenáře, aby si laskavě opravili v čísle 6 Nové mysli na str. 615 
šestý řádek zdola ÚV KSS na ÚV KSSS a na str. 626 v posledním řádku... 
nepodceňuje na nepodněcuje. 
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Celostátní konference KSČ — 
krok do světlé budoucnosti 


Ve dnech 5.—7. července 1960 se konala historická celostátní kon-- 
ference Komunistické strany Československa. K ní se upíral neobyčej- 
ný zájem našeho lidu. Její historický význam tkví v tom, že se ko- 
nala na přelomu dvou období našeho vývoje, kdy skončila etapa pře- 
chodu od kapitalismu k socialismu a kdy vstupujeme do období výstav- 
by vyspělé socialistické společnosti. Tato skutečnost si vynutila novou, 
socialistickou ústavu. Je spojena též s třetím pětiletým plánem rozvoje 
národního hospodářství a kultury, který zahrnuje nové, vyšší prvky 
hospodářského rozvoje. V novém období budeme také shromažďovat 
síly a zdroje pro postupný přechod ke komunismu. 


Celostátní konference KSČ projednala a schválila oba dokumenty, 
návrh nové ústavy a třetího pětiletého plánu rozvoje národního. hos» 
podářství a kultury ČSSR, které určují náš další vývoj, shrnují výsled- 
ky hospodářského, kulturního a politického vývoje uplynulé etapy 
a současně otvírají radostnou perspektivu do budoucna. Změny ve vý- 
robních vztazích, vysoká úroveň výroby, přeměny třídní struktury naší 
společnosti, rozsáhlá kulturní revoluce, růst morálně politické jedno- — 
ty lidu — to všechno svědčí o tom, že jsme splnili základní revoluční 
úkoly přechodu od kapitalismu k socialismu. Socialismus se u'nás stal 
skutečností, naše společnost je společností socialistickou. Definitivně 
u nás zvítězily socialistické výrobní vztahy, které se dále rozšiřují 
a upevňují. Bylo*odstraněno vykořisťování člověka člověkem, lid pra“ 
Ccuje pro sebe. Naše společnost je již prosta hospodářských krizí a ne“ 
zaměstnanosti. Plánovitá výroba, jejímž významným rysem je centrální 
rozhodování v zásadních otázkách za široké účasti lidu a využívání 
iniciativy pracujících, se úspěšně rozvíjí. Lid se podílí nejenom nepří« 
mo, ale i bezprostředně na řízení národního hospodářství. Upevňuje 
se stále socialistický charakter rozdělování výsledků výroby. Mohutný - 
rozvoj výrobních sil naší země — která již za kapitalismu byla prů- 
myslově vyspělou zemí — zajistil téměř čtyřnásobný vzrůst prumyslo“ 
vé výroby proti roku 1937. 


V zemědělství byl splněn nejobtížnější úkol výstavby socialismu — 
združstevnění zemědělské výroby. Předpokládá se, že do konce letoš3 
ního roku bude socialistický sektor hospodařit téměř na 90% země+ 
dělské půdy, čímž v našich podmínkách bude proces združstevňování 
prakticky ukončen. Pevný základ dalšího rozvoje našeho zemědělství 
byl tím vytvořen. Nyní jde o to, aby v něm převládl socialistický vel+ 
kovýrobní způsob. 

Mohutný rozvoj výrobních sil země ovlivnil růst hmotné a kulturní 
úrovně lidu. Naše země se zařadila mezi státy s nejvyšší životní úrov= 
ní na světě. 

V. průběhu vývoje naší společnosti k socialismu změnila se nejen 
třídní struktura naší společnosti, ale i třídy samé. Dělnická třída je 
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třídou vládnoucí, svobodnou, určující vývoj společnosti. Spolu s no- 
vou třídou družstevního rolnictva tvoří dvě základní třídy naší socia- 
listické společnosti. Inteligence -spjatá s pracujícím lidem se plně 
přimyká k třídě dělníků a družstevních rolníků a spolu s-nimi je sou- 
částí socialistické společnosti.. 

Hluboké přeměny ve společenské základně vedly k zákonitým změ- 
nám v nadstavbě společnosti, která se vyznačuje morálně politickou 
jednotou. Nová, soeialistická ústava je odrazem hlubokých přeměn 
v základně a ve společenském vědomí. To nám umožňuje, abychom 
vstoupili do období rozvoje vyspělé socialistické společnosti ve vnitř- 
ních podmínkách co nejpříznivějších. Naše neotřesítelná příslušnost 
k světové socialistické soustavě a naše pevné spojenectví, přátelství 
a Co nejtěsnější spolupráce se Sovětským svazem 1 ostatními socialis- 
tickými zeměmi vytvořila nejpříznivější podmínky pro další mohutný 
rozvoj naší společností. 

Tuto charakteristiku našeho vývoje potvrdila celostátní konference. 


* 


Výsledky naší dosavadní cesty pracující vysoce ocenili již v diskusi 
o návrhu nové, socialistické ústavy. Hodnocení našich úspěchů se stalo 
„všelidovým souhlasem s plány dalšího rozvoje naší země, jak je for- 
muluje Komunistická strana Československa. Na tisfcích stranických 
a veřejných schůzí, na tisících besed v závodech, úřadech, družstvech 
1 na vědeckých pracovištích vyjádřili se naši pracující k ústavě, zá- 
kladnímu zákonu naší země, i k programu dalšího vývoje, který obsa- 
huje. V připomínkách, rezolucích a dopisech se plně projevilo vědomí 
odpovědnosti pracujících za další cestu naší společnosti, za další vý- 
voj našeho státu. To potvrzuje, že socialistická demokracie se u nás 
prohloubila, že lid naší země v široké míře využívá svých velkých 
práv a svobod, které mu dává naše socialistické zřízení a které mu 
umožňuje, aby se podílel na řízení a správě státu, a to v rozsahu, jaký 
je pro pracující v kapitalistických zemích naprosto nepředstavitelný. 


Lid naší země sám rozhoduje o vlastní budoucnosti. Projevil plný 
souhlas s línif další revoluční cesty, kterou vytyčuje naše strana. Vře- 
le ocenil vedoucí úlohu komunistické strany a zakotvení této skuteč- 
„ nosti v ústavě. Strana získala důvěru svou revoluční a důslednou po- 
litikou prováděnou v zájmu pracujících dí, v duchu marxisticko-le- 
ninských idejí směřující k blahu lidu a jeho stále lepšímu a radost- 
nějšímu životu. 

Československý lid jde pevně -a rozhodně cestou socialismu, ces- 
tou, kterou ukazují komunisté a kterou se dal jako první na světě so- 
větský lid vedený leninskou KSSS. Ke Komunistické straně Sovět- 
ského svázu vzhlíží naše strana a náš lid jako ke své učitelce, vy- 
užívá jejích historických zkušeností a důsledně se řídí jejím inspiru- 
jícím příkladem. Je zcela zákonité, že úspěchy našeho lidu, jež zhod- 
notila celostátní konference, spadají do období velkolepého rozmachu 
mezinárodního revolučního dělníckého hnutí, jenž byl předznamenán 
XX. a XXI. sjezdem KSSS. Tyto úspěchy byly umožněny tím, že jsme se 
důsledně řídili zásadami proletářského internacionalismu a právě ta- 
kovým pojetím boje za mír a mírové soužití dvou protikladných systé- 
mů, jak nám ukazuje příklad KSSS. - 


802 


přátelí našeho lidu k Sovětskému svazu má hluboké kořeny. Bylo 
zpečetěno společně prolitou krví v bojí s německým fašismem. Osvo- 
bození Československa Sovětskou armádou přineslo pracujícím nejen 
národní svobodu, ale vytvořilo 1 příznivé podmínky, aby se mohla 
uplatnit vůle lidu. Sovětský svaz ochránil naši zemi před nebezpečím 
imperialistické intervence. Umožnil našemu lidu v klidu a míru jít 
cestou, kterou si zvolil, cestou socialismu, a poskytoval mu nezišt- 
nou pomoc a radu i v rozvoji národního hospodářství a v otázkách 
jeho organizace a řízení. Náš lid nezapomíná, že všechna naše vítězství 
byla dosažena v nejtěsnějším bratrském svazku s lidem sovětským. 
Bděle střeží a rozvíjí československo -sovětské přátelství jako pevný 
základ a trvalou záruku dalšího šťastného rozvoje své země Svůj 
vřelý vztah k Sovětskému svazu znovu potvrdil pří oslavách 15. výro- 
čí osvobození naší vlasti Sovětskou armádou, v diskusi o nové ústavě 
a přímo manifestačně 1 v přípravách a průběhu celostátní konference 
strany. Proto také náš lid přijal s nadšeným souhlasem, že naše pevné 
přátelství a spolupráce se Sovětským svazem byly zakotveny v. ústa- 
vě jako jedna ze základních podmínek socialistického vývoje naší 
země. 

Strana se vždy věrně řídila zásadami marxismu-leninismu a uplat- 
ňovala je důsledně ve své činnosti. Náš vývoj šel tak rychle kupředu 
právě proto, že strana tyto zásady uplatňovala jak ve vnitřní politice 
země, tak -1 při řešení mezinárodních otázek světového revolučního 
hnutí. Proto se také bezvýhradně hlásí k soudobé chartě komunistic- 
kého hnutí — Deklaraci komunistických a dělnických stran a Mani- 
festu míru — respektuje poznané zákonitosti, jejichž platnost potvr- 
zovala a potvrzuje svými zkušenostmi a svým tvůrčím přístupem. 
„K těmto pilířům soudobé politiky komunistického hnutí se spolu se 
"stranou hlásí 1 náš lid, který oceňuje prozíravost, zásadovost, moud- 
rost a zkušenost strany. 

Pro socialistickou uvědomělost našeho pracujícího Člověka je pří- 
značné, že se vyslovil ke všem základním politickým, hospodářským 
1 ideologickýt problémům našeho socialistického státu. Ke všem těm- 
to otázkám přistupovali občané v morálně politické jednotě, s plným 
vědomím a porozuměním pro potřeby našeho života. Naší dělníci, rol- 
níci a inteligence složili v tomto období vpravdě státnickou zkoušku. 
Řešili nové úkoly hospodářského a kulturního života ve snaze dosáh- 
© nout co nejlepších výsledků. Vědomí aktivní účastí na velikém díle 
minulosti | radostné budoucnosti se plně odrazilo ve využívání práv 
a v odpovědnosti za další rozkvět naší země, ve vědomí souladu mezi 
zájmy jednotlivce a zájmy celé společnosti. Projevilo se to nejnázor- 
něji ve vztahu k úkolům vlastních závodů, družstev a národních vý- 
borů. Naši pracující řeší tyto úkoly v souladu s potřebami celkové- 
ho rozvoje národního hospodářství. 

Potvrdilo se, co Lenin nejednou připomínal, když ukazoval, že za 
buržoazního zřízení se hospodářskou politikou zabývali fen kapitalis- 
té, jejichž byla výsadou. Psal o tom, že po vítězné revoluci budou hos- 
podářské záležitosti společnou věcí lidu. Tato doba u nás již nastala. 
Pracující chápot hospodářskou politiku státu jako svou vlastní věc. 


Skutečnost zcela jednoznačného a zásadového pojetí všech otázek 
dosvědčuje, jak jsou naši občané úzce spjati s přeměnamli. kterými 
prošla naše země v uplynulých 15 letech. Hrdost nad vykonaným dí- 
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lem vtělili pracující do požadavku, aby nová ústava, sna © akotuiné 
současný stav i perspektivy dalšího vývoje, před celým světem doku- 
mentovala historické vítězství dělnické třídy a všeho lidu ve změně 
názvu státu. Požadavek pracujících, aby se Československá republika 
nazývala socialistickou, byl celostátní konferencí přijat s naprostým 
souhlasem a nadšením. Strana si je vědoma toho, že vítězství socia- 
lismu je dílem obětavého úsilí všeho pracujícího lidu, především děl- 
nické třídy, jejíž obětavost i rozhodnost, píle 1 nadšení se projevily 
V procesu celého našeho osvobozeného vývoje. Naše strana tuto úlohu 
dělnické třídy a všeho lidu plně oceňuje. 

Vztahy mezi stranou a lidem jsou založeny na vzájemné důvěře. 
Strana si tuto důvěru lidu vydobyla revolučním bojem, svou prací 
pro lid a hrdinným bojem za jeho práva a moc. Strana věří v tvůrčí 
síly lidu, v jeho schopnosti, odvahu i obětavost. A líd tuto důvěru 
straně oplácí. Jednoznačný souhlas mas s politikou strany a jejich pří- 
mo manifestační projevy vůle splnit generální linii XI. sjezdu strany 
se přesvědčivě projevily ve vysoké politické, a pracovní aktivitě, kterou 
pracující v tomto období rozvinuli a vtělili do pracovních výsledků 
1 do tisíců uzavíraných závazků v závodech, v družstvech, městech 
i vesnicích u příležitosti příprav voleb i na počest celostátní konfe- 
rence. 

Lid, který odstranil jakékoliv vykořisťování člověka člověkem, osvo- 
bodil práci a povýšil ji na věc cti a slávy, skoncoval definitivně s ži- 
velností kapitalistické výroby a společenského života. Pod vedením 
své strany na základě vědeckého poznávání skutečnosti organizuje 
vlastní život s perspektivou ještě radostnějších zítřků. V kolektivu 
Spojuje v pevné jednotě své síly k tomu, aby postupně naplnil svou 
aktivní prací, umem a dovedností vědecky podložené plány rozvoje 
naší země, perspektivy rozvoje naší vyspělé socialistické společnostť 
a komunistického zítřka. 


Přisluhovači kapitálu ve všech tóninách lživě propagují tzv. »svo- 
bodu života na Západě« a různé »svobody« západní »demokracie«. 
Zvláště u příležitosti našich voleb vychvalovali, jaké prý jsou »svo- 
bodné volby« v buržoazních státech, útočili proti vedoucí úloze naší 
strany nízkými pomluvamí. Náš lid dal — jako již tolikrát v minu- 
-Josti — drzým lhářům 1 tentokrát pádnou odpověď. Na schůzích a be- 
sedách pečlivě srovnal život pracujícího lidu za kapitalismu se svým 
dnešním životem. Nezapomněl na trpké zkušenosti buržoazní republi- © 
ky, kdy kapitalistickou »svobodu« prožíval na vlastní kůži, kdy vlád- 
la »svoboda« vyhazování z práce, »svoboda« vykořisťování, »svoboda« 
ničení existencí, »svoboda« práce pod kapitalistickým karabáčem. 
V kapitalistické soustavě, k níž příslušela naše republika, vládla svo- 
boda nejmocnějších imperialistů nakládat s naší státní samostatností 
a suverenitou jako s pěšcem na šachovnici, podle okamžitých potřeb 
mocných imperialistických skupin. O takové svobody věru naši pracu- 
jící nestojí a nikdy nepřipustí jejich návrat. 

Svobody našeho lidu mají socialistický charakter. Jejich podstatou 
je to, že se celá naše společnost vyvíjí na základě vědeckého poznání 
zákonů společenského procesu, že u nás zvítězil socialismus a že se 
pracující mohou proto opravdově podílet na usnášení a provádění zá- 
sadních opatření, kontrolovat je, účastnit se stále správy a řízení spo- 
lečnosti státu a tak skutečně vládnout. Taková je naše socialistická 
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demokracie, takové jsou naše socialistické svobody, které činí lid 
pánem svého života, strůjcem svého štěstí. A právě takové svobody 
a taková demokracie je pracujícímu lidu v kapitalistických zemích 
nedostupná. Naše republika dává vedle Sovětského svazu a jiných so- 
cialisttckých zemí pracujícím celého kapitalistického světa příklad 
nového typu demokracie, demokracie soctalistické. Sama skutečnost, 
že schválení obou dokumentů — ústavy a třetí pětiletky — předchá“ 
zela Široká diskuse, je projevem této demokracie, která umožňuje lidu 
uplatnít své názory a náměty při tvorbě základních zákonů. Přes 
4 milióny občanů se účastnily besed a schůzí k návrhu nové ústavy 
a téměř tři čtvrtě miliónu jich podalo své připomínky. To názorně 
potvrzuje, že záležitosti společnosti jsou u nás věcí všeho lidu. V ko- 
nečné podobě obou dokumentů je ztvárněna moudrost a zkušenost 
miliónů dělníků, rolníků a inteligence. Tak chápe náš lid demokracii 
a takovou demokracii má lid v novém, socialistickém Českosloven- 
sku. Takové demokracie se buržoazní společnost bojí, nenávidí ji a ne“ 
může ji potřebovat. Proto její obhájcové vyvíjeli takovou horlivost, aby *' 
co nejvíce pošpinili naši socialistickou ústavu. 


Nová, socialistická ústava zajišťuje celým svým obsahem skutečný 
socialistický demokratismus. Uzákoňuje důsledně zásadu demokratic“ 
kého centralismu ve všech oblastech společenského a státního života. 
Zřetelně to vyniká například na postavení a činnosti zastupitelských 
sborů. Národní výbory mají ohromnou pravomoc a odpovědnost a při- 
tom se ve své činnosti řídí jednotným státním plánem a podléhají 
vedení vlády. Jsou výrazem nedílné jednoty orgánů moci lidu a sprá“ 
vy. Národní výbory jsou v dnešní své podobě výrazem konkrétního stup- 
ně prohloubení socialistické demokracie, umožňují lidu, aby široce vy- 
konával moc. Pod jejich pravomoc a řízení spadají hospodářské, sociál- 
ní, zdravotní, školské a kulturní podniky a zařízení. V těchto zařízeních 
pracuje zhruba celá polovina všech pracovníků národního hospo- 
dářství. To ukazuje, jaký význam má řízení národních výborů. Rozvoj 
naší socialistické státnosti se projevuje v rozsáhlé řídící a organizá- 
torské práci volených orgánů, plén, rad, komisí 1 jednotlivých po- 
slanců lidu, ve zvýšené pravomoci a jejich odpovědnosti za plnění 
úkolů rozvoje výroby, kultury a životní úrovně lídu. Pracující si tuto 
úlohu národních výborů a jejich poslanců uvědomují, což také pro- 
jevili náročným výběrem kandidátů, kteří mají jejích vůli uskuteč- 
ňovat. Pracující správně pochopili požadavek strany, že je nutné vy- 
bírat poslance v duchu leninských zásad kádrové práce, která 
v současné době rozvoje vyspělé socialistické společnosti klade na 
poslance zvýšené požadavky a nároky. To jen potvrzuje správnost 
usnesení XI. sjezdu KSČ, na kterém byl význam kádrové práce zdů- 
razněn u vědomí, že jsou to především lidé, kteří rozhodují o dalších 
úspěších naší budovatelské cesty. Naši pracující zkoumali, jak po- 
slanci znají život, jaký mají vztah k lidem, jak se vyznají v praktické 
organizátorské prácí, jak střeží společenské zájmy. Ověřovali si, zda 
jsou s to řešit směle a samostatně náročné úkoly našeho života. Proto 
leckde navržení kandidáti neprošli a na jejich místa byli vybráni ti, 
o nichž byli občané přesvědčeni, že úlohu poslance čestně splní. Pra- 
cující st uvědomovali, že poslancům připadá odpovědný úkol řešit hos- 
podářské a kulturní a jiné životní otázky místa spolu s lidem, což 
zvyšuje nároky na schopnost poslanců vysvětlovat politiku strany 
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a V praxi ji uskutečňovat. Proto navrhli, aby se právě tak jako u po- 
slanců do Národního shromáždění zdůraznila odpovědnost poslanců 
do všech zastupitelských orgánů formou slibu. m 

Ústřední výbor KSČ v referátu soudruha Novotného ocenil takový 
výraz odpovědnosti našeho lidů a celostátní konference schválila, 
aby slib poslanců národních výborů byl zakotven v ústavě. Kde na- 
vržení kandidáti do národních výborů neprošli — 1 když to byly ojedi- 
nělé případy — tam je nutné přijmout tuto skutečnost jako kritiku 
místních orgánů a současně jako potvrzení toho, že stranické organi- 
zace a okresní výbory strany musí citlivěji a promyšlenějt, lépe a zása- 
dověji zabezpečovat úkoly i kádrovou politiku, aby se upevňovalo 
semknutí komunistů se všemi pracujícími a spojení místních orgánů 
s občany. 

V souladu s pojetím socialistické demokracie byly v konečném zně- 
ní ústavy výrazněji vyjádřeny souhlasné připomínky, aby se formulo- 
valo sepětí a spolupráce zastupitelských orgánů a jejich poslanců 
s lidem. V souladu s tím je též nutné, jak to potvrdila také diskuse na 
konferenci, aby se změnil styl práce národních výborů všech stupňů 
a styl práce poslanců. Všeobecné řízení a posuzování vývoje v místě, 
jak je leckdy prováděly mnohé národní výbory, není přípustné. Ná- 
rodní výbory se mají orientovat na rozhodující a hlavní články roz- 
voje v místě, zkoumat a zobecňovat nejlepší zkušenosti a nové metody: 
a formy práce iniciativně zavádět; mají důsledně kontrolovat ta usne- 
sení, na jejichž plnění záleží a jejichž provedení nejvíce urychluje 
vývoj. Musí plně uplatnit (zejména krajské a okresní národní výbory) 
zkušenosti ze stranické práce a aktivně pomáhat v místech. Hlavní 
těžiště práce musí vidět v denní práci s lidmi, tam, kde se politika 
strany uskutečňuje, to je v obcích, v JZD a na závodech. To jednak 
napomůže komplexnímu řešení problémů, jednak to umožní rozdělit 
síly a prostředky národních výborů tak, aby byly vždy správně a Co 
nejúčinněji využity. Předpokladem k tomu je ďobře znát situaci v mís- 
tech, znát stanoviska lidí, při řešení k nim přihlížet a brát je v úvahu, 
využívat pravomoci komisí a vůbec přibírat k prácí široký aktiv. 


* 


K vůdčím principům činností strany, státu a jeho orgánů 1 společen “ 
ských organizací patří princip proletářského internacionalismu, stě- 
žejní princip marxismu-leninísmu. Revoluční změny uskutečňované 
v jeho duchu vytvářejí z našich národů národy socialistické. Naprostá 
rovnoprávnost Čechů a Slováků v oblasti politické, vytvoření rozsáh- 
lých předpokladů k rychlému vyrovnání 1 v oblasti ekonomické a kul- 
turní svědčí o důsledném řešení národnostní otázky a o jejím lenin- 
ském pojetí právě v duchu marxismu-leninismu. 


Tuto skutečnost vyjádřenou v ústavě ilustrují výsledky rozsáhlé 
investiční výstavby na Slovensku, zaměstnanost jeho lidu, růst reál- 
ných důchodů obyvatelstva. Ilustruje ji to, že vzestup průmyslové vý- 
roby na Slovensku v průběhu druhé pětiletky byl podstatně rychlejší 
než v českých zemích a dosahuje přibližně 84 %, zatímco v českých 
krajích přibližně 60 %. To svědčí o ryzím postoji a o veliké péči, kte- 
rou Komunistická strana Československa věnovala rozvoji Slovenska. 
Jejím projevem je také růst industrializace Slovenska a přednostní 
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zaměření na těžký průmysl a rozsáhlé Investice směřující k zvyšování 
intenzity zemědělské výroby plánované ve třetí pětiletce. Jak obrov- 
ské praktické výsledky tato politíka naší strany oběma národům pří- 
náší, o tom svědčí skutečnost, že Slovensko dosáhne v roce 1965 zhru- 
ba takového objemu průmyslové výroby, jaký měla celá ČSSR v roce 
1948. Důsledky toho se ovšem náležitě projeví na růstu životní a kul- 
turní úrovně československého lidu. 

Další plánovaný rozvoj Slovenska si vyžádal 1 nové uspořádání 
a zdokonalení organizační struktury a náplně činnosti slovenských 
národních orgánů. Působnost slovenských národních orgánů je nyní 
upravena tak, aby při zvýšené rozsáhlé pravomocí soustavy národních 
výborů a posílení centrálního řízení v stěžejních otázkách celostátní 
povahy mohly slovenské národní orgány co nejúčinněji napomáhat 
urychlenému vyrovnání úrovně Slovenska s českými zeměmi, co nej- 
prudšímu dalšímu pozvednutí hospodářského rozvoje naší socialistické 
republiky a životní úrovně jejího lidu. 

Naše strana nechápe rozvoj demokratického centralismu fako sa- 
moúčelný proces, ale jako praktické uplatňování takových politických, 
hospodářských a organizačních forem, které odpovídají historickým 
podmínkám rozvoje naší společnosti. Řídíc se těmito zásadami, usku“- 
tečňuje a konkrétně řeší všechny praktické otázky rozvoje jednotli- 
vých stránek našeho života. Vychází z Leninových zásad, že rozvinout 
demokracii do všech důsledků, vyhledávat formy tohoto rozvinutí, vy- 
zkoušet je v praxi, to všechno je jedním z podstatných úkolů boje zd 
rozvoj socialistické revoluce. Žádný demokratismus sám o sobě socía- 
lismus nepřinese. Proto aní v životě nebude demokratismus uskuteč“ 
ňován sám o sobě, nýbrž společně s jinými jevy. Bude — sám ovliv- 
ňován ekonomickým vývojem — působit na ekonomiku a urychlovat 
její přeměnu. Tato »dialektika živých dějin«, jak tento proces Lenin 
nazval, se plně zračí 1 v rozvoji politického, hospodářského a kul- 
turního života slovenského národa. To také přineslo 1 další sblížení: 
a prohloubení bratrských vztahů obou našich národů. 

Celostátní konference KSČ, opírajíc se o mínění lidu, znovu vyjádřila 
a potvrdila leninské stanovisko naší strany 1 k otázkám rozvoje na- 
šich občanů ostatních u nás žijících národností. Národnostem, které 
tvoří etnické celky, zabezpečuje ústava v celospolečenském zájmu vše- 
chny možnosti á prostředky na vzdělání v rodném jazyce 1 na jejích 
kulturní rozvoj. Všichni občané ČSSR mají rovná práva a povinnosti. 

V našem vztahu k zemím socialistického tábora se neméně plně 
uplatňují zásady socialistického internacionalismu, soudružské spolu- 
práce a vzájemné pomoci. Zásadam!i proletářského tnternacionalismu 
a přátelství se řídíme ve vztahu k lidu všech zemí. To je slavnostně 
proklamováno ve vstůpním prohlášení ústavy naší Československé so- 
cialistické republiky 1 v jejím prvním článku, kde se praví, že ČSSR 
náleží ke světové socialistické soustavě a ustluje o přátelské vztahy 
se všemi národy a o zajištění trvalého míru ve světě. 

Tábor socialismu se stal zákonitě mezinárodním praporečníkem boje 
za mír ve světě. V boji o mír stojí za socialistickým táborem obrovské 
síly lidstva, které nezapomněly na utrpení válečných let. 


Přednosti socialistického zřízení umožňují naše vítězství v ekono- 
mtcké soutěži s kapitalístickým světem. Dohnat a předehnat v histo- 
ricky krátké době nejvyspělejší kapitalistickou zemi, jakou je USA, 
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a dále předehnať ve výrobě na hlavu všechny vyspělé kapitalistické 
zémě, stalo se heslem dne. Ekonomická síla socialistického tábora se 
projevuje stále zřetelněji. V krátkém období deseti let se radikálně 
změnil poměr sil obou soustav. Ještě v roce 1950 byl průmyslový po- 
tencionál kapitalismu 4krát větší než zemí socialistického tábora. 
Dnes však nedosahuje ani dvojnásobku, a přitom má za sebou sta- 
letou tradici svého vývoje. Mladý socialistický svět se probíjí nezadrži- 
tělně vpřed. Není daleko doba, kdy socialistické země dosáhnou polo- 
viny světové produkce průmyslové výroby. V. průmyslové“ výrobě na 
jednoho obyvatele socialistický tábor již předstihuje průměrnou úro- 
veň v kapitalistických zemích (v roce 1950 byla tato úroveň polovič- 
ní) a tempo rozvoje průmyslové výroby, zejména v poslední době, 
v absolutních. číslech přírůstku vysoce stoupá. Ná celostátní konfe- 
renci KSČ se potvrdilo, že naše země jako průmyslově vyspělá má 
v tomto měření světových sil své významné místo, jak názorně uka- 
zuje toto srovnání: 
rok 1937, = 100 


1959 

1948 1950 1953 1955 1959. 1950 

ČSSR s. 110 143 210 243 361 253 
USA 170 184 221 229 243 132 
Velká Británie 110, 136 — 147 167 151 111 
NSR 63 -101 140. 183 208 207 
Francie ; 102 112 125 146 214 191 


„Dosáhli jsme tedy v období 1955—1959 průměrného ročního přírůst- 
ku výroby 11,2 %, zatímco nejvyspělejší kapitalistická země, jakou 
je USA, zaznamenala vzrůst jen 1,5%, Velká Británie 1,2%, Francie 
5,5“ %, NSR 46%. 

Ve srovnání s nejrozvinutějšími kapitalistickým! zeměmi jsme ve 
výrobě základních výrobků na jednoho obyvatele předstihli Francil, 
Velkou Británii a v podstatě dostihujeme NSR. 

Mezinárodní autorita socialistické soustavy, její politická 1 ekono- 
mická síla, pevná jednota a plánovité řízení, rozvíjející se mezinárod- 
ní dělba práce nezadržitelně rostou. Dávají našemu lidu, lidu sociális- 
tických zemí i dělnické třídě kapitalistických zemí jistotu, že věc 
socialismu a míru zvítězí na celém světě. Přesto je třeba, jak ukazují 
zkušenosti a stálé snahy imperialistických zemí vyvolat konflikty, be- 
dlivě a bděle sledovat činnost reakčních sil, před celým světem ji od- 
halovat, pranýřovat ji a bojovat proti ní. 

Hospodářské úspěchy zemí socialistického tábora ukazují, jaká 
obrovská síla tkví v jednotě lidí socialístíckých zemí a v jednotě zemí 
socialistického. tábora. Jaká síla tkví ve vzájemné a plánovité dělbě 


práce zaměřené k tomu, aby každá země vzkvétala na základě rozvoje — 


těch odvětví, v nichž může uplatnit své největší zkušenosti a dosáh- 
nout nejlepší výsledky. Vzájemná spolupráce se uplatňuje i ve využí- 
vání přírodních zdrojů jednotlivých zemí. Tato plánovitá dělba práce 
přispívá k mohutnému rozvoji hospodářské soustavy socialistického 
tábora. 

Prvnímu pětiletému plánu Sovětského svazu se v kapitalistických 
státech vysmívali jako »fantazii« a neuskutečnitelné věci. Dnes je 


„tato »fantazie«x metodou práce všech socialistických zemí a proniká 


do vzájemné dělby práce a vzájemného sladění výroby. 
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Výsledky a zKušenosři mezinárodní dělby práce, koordinované Ra> 
dou vzájemné hospodářské pomocí, jsou dnes východiskem pro ko- 
ordinaci rozvoje socialistických zemí do roku 1985 a perspektivních 
plánů zemí socialistického tábora na údobí 15—20 let. 


* 


Celostátní konference KSČ projednala úkoly třetího pětiletého plá- 
nu rozvoje národního hospodářství a kultury. Je to plán rozvoje vy- 
spělé socialistické společnosti, jehož splněním budeme shromažďovat 
síly a prostředky k postupnému přechodu ke komunismu. Jeho obsah 
je konkrétním vyjádřením naší cesty, kterou stanoví ústava ve své 
programové částí. 

Třetí pětiletý plán předpokládá další upevňování socialistických vý- 
robních vztahů a dosažení ještě většího a mohutnějšího rozmachu ná- 
rodního hospodářství tak, aby národní důchod, který je konec konců 
nejvýstižnějším ukazatelem celkového rozvoje národního hospodář- 
ství, vzrostl nejméně o 42%. jak obrovský rozmach našeho hospo- 
dářství to znamená, potvrzuje už dnes vysoký objem národního dů- 
chodu, který — jak předpokládá druhý pětiletý plán — vzroste proti 
roku 1949 dvaapůlkrát. Zvýšení společenské výroby se svým rozsahem 
bude prakticky rovnat růstu dosaženému během 10 minulých let. To 
jen potvrzuje trvale vysoká tempa průmyslového rozvoje naší země. 

Třetí pětiletý plán stanoví mocný růst našeho socialistického prů- 

myslu, jehož výroba má v období příštích pěti let stoupnout o více než 
56 % proti výrobě v roce 1960. Tato dynamičnost je opřena o připo- 
mínky a návrhy našich pracujících, kteří odkrylí nové možnosti a re- 
zervy a podstatně přispěli k tomu, aby se zvýšil původně předpoklá- 
daný celkový růst průmyslové výroby za léta 1961-—1965, stanovený 
směrnicemi ÚV KSČ, o plných 5,2 %. Naši pracující správně pochopili 
svoji úlohu v rozvoji národního hospodářství 1 politické cíle strany 
stanovené ve směrnici dohnat a předehnat ROMY Spělejší Kapilalsteké 
země. 
Průmyslová výroba v tomto roce dosáhne čtyřnásobku svého- objemu 
v poměru k předválečné výrobě. Její plánovaný vzrůst ve třetí pěti- 
letce je dalším svědectvím, že máme nejlepší předpoklady, abychom 
zvítězili v ekonomickém soutěžení s kapítalistickým světem. Svědčí 
o tom 1 to, že růst výrobních prostředků se má zvýšít přibližně o 70% 
a spotřebních předmětů o 36%. Produktivita práce v průmyslu, která 
je nejdůležitějším činitelem výroby, vzroste (bez promítnutí vlivu 
zkracování pracovní doby) v průběhu pětiletky o 43%, ve staveb- 
nictví o 54%. Zemědělská výroba proti plánované zemědělské vý- 
robě v roce 1960 se má zvětšit o 22—23 %. 

-Za těmíto čísly je zřetelně vidět mohutné tempo hospodářského vý- 
voje naší socialistické země, který je zárukou dalšího rychlého růstu 
životní úrovně. Čísla také dávají jasnou představu o všech přednos- 
tech socialistické společnosti. A tím ještě není řečeno poslední slovo, 
neboť jak ukázala diskuse ke směrnicím ústředního výboru KSČ o hos- 
podářském rozvoji naší země, v uvědomělostí lidu jsou skryty mohut“= 
né tvůrčí síly, které odhalí nové možnosti vzestupu, což se projeví pří 
sestavování ročních plánů v průběhu pětiletky. 


V dalším plánovaném rozvoji výrobních sil vyniká především úloha 
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strojírenství, které bude plnit významné úkoly 1 z hlediska meziná“- 
rodní dělby práce. V souvislosti s tím vzrůstá dále i význam metalur- 
gie. V souladu s koncepcí i tempem rozvoje průmyslu má proto stro- 
jírenská výroba jako hlavní článek našeho hospodářství zaznamenat 
vzestup o 83% proti roku 1960, výroba metalurgie vzrůst o 58,4 % 
a objem výroby chemického průmyslu, jemuž je přiřčeno místo jako 
jednomu z vedoucích odvětví našeho hospodářství, má být dvakrát 
větší. 

-Velikosti i charakteru ekonomických úkolů musejí odbovdšt. i cesty 

a metody jejich zabezpečení. Do popředí vystupuje především široké 
uplatnění a využití nové techniky a technologie světové úrovně a do- 
konalá organizace práce jako hlavní činitelé vysokého růstu produkti- 
víty práce. Tato základní orientace se má uskutečnit rozsáhlým pro- 
gramem modernizace a rekonstrukce průmyslu, záváděním mechani- 
zace, širokým vytvářením podmínek pro automatizaci, chemizací, 
zaváděním nových druhů materiálů, výhodnějších zdrojů a konečně 
cestou mechanizace celých provozů a komplexní automatizact řady 
výrobních procesů. I ostatním odvětvím národního hospodářství urču- 
je třetí pětiletka progresivní úkoly, odpovídající úrovni našeho hospo- 
dářství 1 cílům vyspělé socialistické společnosti. 

Úkolem, jehož vyřešení má pro úspěšný vývoj naší země a zvýšení 
životní úrovně lidu přímo klíčový význam, je dosáhnout rozhodného 
vzestupu zemědělské výroby. Již březnové a červnové zasedání ÚV 
KSČ v loňském roce upozornílo na naléhavost tohoto řešení. Porov- 
náme-li výsledky, jichž bylo dosaženo v zemědělství, s výsledky, tem- 
pem a kvalitativními změnamí v ostatních odvětvích národního hos- 
podářství, tak zvláště vyníkne nerovnoměrnost růstu zemědělské vý- 
roby jako nejnaléhavější problém k řešení, 

V tomto roce nedosáhneme ještě celkového růstu zemědělské vý- 
roby, jaký stanovil druhý pětiletý plán. Je ale pravda, že v rozvoji 
zemědělské výroby byla již dosažena předválečná úroveň. To je velký 
úspěch, neboť v zemědělství pracuje proti roku 1937 jen poloviční 
počet pracovníků. Dosáhlo se také téměř dvojnásobného zvýšení pro= 
duktivity práce za pomoci mechanizace. To však nemůže vést k sebe- 
uspokojení, neboť cíle, které si klademe v oblasti životní úrovně, jsou 
ještě mnohem vyšší. 

Družstevníci sí stále více uvědomují, že dosavadní výsledky jejich 
práce nestačí uspokojit potřeby společnosti. Přítom právě v družstevní 
formě hospodaření jsou dosud veliké rezervy, jak to názorně na vý- 
sledcích dokazují vyspělá JZD. Jde nyní o široký organizovaný nástup 
za využití těchto rezerv. 

. K tomu také strana vytváří soustavně předpoklady. V praxi již za- 
číná působit vliv nové soustavy řízení a plánování zemědělské vý- 
roby, zavedení jednotných výkupních cen, převedení strojů do JZD, 
kádrové posílení družstev odborníky a pomoc zkušených politických 
pracovníků ve funkcích tajemníků národních výborů. V neposlední 
řadě působí příznivě i nové široké pravomoci, kterými jsou v oblasti 
zemědělské výroby vybaveny národní výbory. 

„Tato pomoc vesnici se v průběhu třetí pětiletky ještě zvýší. Do ze- 
mědělství příjde o 90% více mechanizačních prostředků než v druhé 
pětiletce, což představuje navíc 112000 traktorů, téměř 153000 vleč- 
ných vozů, 4500 kombajnů pro kukuřicí a další stroje. Rozsáhlé me- 
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Morační práce, zvýšené dodávky hnojiv — to vše vytváří předpokla-> 
dy pro nástup na celé frontě. 

Na vesnicích je nutno podporovat snahy o zavedení dokonalejší 
organizace práce ve větších hospodářských celcích, které se nyní 
podle konkrétních podmínek tvoří. Přispívá k tomu i velká iniciativa 
družstev splnít třetí pětiletku za 4 roky. Málo se dosud využívají 
a zobecňují všechny nejlepší metody z praxe. Ukazuje se nutnost zor- 
ganizovat všechny síly stranických orgánů, národních výborů a druž- 
stevníků samých k tomu, aby v duchu celostátní konference byly 
úkoly splněny. 

Dnes je jednou -z rozhodujících otázek rozvoje zemědělské výroby 
zvýšená péče o půdu. Rezervy růstu intenzity zemědělské výroby i pro- 
duktivity práce, které se zde skrývají, jsou nesmírné. Jejich využívání 
významně přispěje k tomu, aby jednotná zemědělská družstva. jako 
forma socialistické zemědělské velkovýroby plně prokázala své před- 
ností před kapitalistickou velkovýrobou. To předpokládá ovšem vy- 
tvářet současně i podmínky pro rozšíření a plné využití komplexní 
mechanizace sklizně obilí, technických plodin a široce zavádět nové 
formy technologie v rostlinné a živočišné výrobě. Nutnou součástí 
tohoto úkolu je přibližovat družstevníkům poznatky vědy a techniky, 
pronikavěji zavádět jejich výsledky do výroby tak, aby se urychleně 
řešily a vyřešily problémy umožňující zvýšit zemědělskou výrobu při 
základním zaměření na rozvoj rostlinné výroby, zde opět na produkol 
krmiv, zejména kukuřice, jejíž osevní plocha se má zvýšit na 12% 
Právě v souvislosti s živočišnou výrobou a její orientací na chov hově- 
zího dobytka jako důležitého článku rozvoje intenzívního zemědělství 
význam kukuřice ještě stoupne. 

Jak potvrdila celostátní konference, má také náš průmysl, a zejména 
strojírenství, vidět rozvoj zemědělství jako svůj přední úkol. Úkolem 
zemědělského strojírenství je vybavit naše zemědělství nejdokonalejší 
technikou. Rovněž chemie musí dodat co nejvíce strojených hnojiv. 
Zvýšené množství umělých hnojiv spolu s rozsáhlým odvodněním a zá- 
vlahami jsou jedním z nejvýznamnějších předpokladů k tomu, jak do- 
sáhnout vyšších hektarových výnosů. 

Mnozí naší družstevníci nastoupí do třetí pětiletky s cílem splnit ji 
za čtyři roky v objemu výroby. Tento úkol zasluhuje všestranné pod- 
pory. Národní výbory, které při své zvýšené pravomoci a odpovědnosti 
nesou za zemědělskou výrobu zvláštní odpovědnost, mají tuto iniciativu 
družstevníků podněcovat a řídit. Snaha splnit pětiletku za 4 roky co do 
objemu výroby je iniciativou, která ukazuje, jak velké rezervy v ze- 
mědělství máme. Proto se tato otázka dotýká nejen národních výborů, 
ale i centrálních orgánů a institucí, ministerstva zemědělství, Akade- 
mie zemědělských věd, zemědělských výzkumných ústavů 1 mnoha úse- 
ků národního hospodářství. Je vpravdě všenárodním úkolem. 


Takovýto postoj a poměr k úkolům rozvoje našeho průmyslu a ze- 
mědělství se odrazí v tempu růstu životní úrovně. Rozsáhlý komplex 
opáťfření ke zvyšování životní úrovně ve třetí pětiletce a zejména vý- 
sledky plnění výrobních úkolů umožní v poměrně krátké době vytvo- 
řit co nejpříznivější Životní podmínky pro celou společnost. Osobní 
spotřeba, jeden z jejích nejdůležitějších ukazatelů, má vzrůst ve třetí 
pětiletce nejméně o 30 %, reálné mzdy přibližně o jednu třetinu a spo- 
lečenská spotřeba má vzrůst o 34%. V průběhu třetí pětiletky se také 
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počítá se snižováním cen spotřebního zboží především u takových vý- 
robků, jejichž položky tvoří v rozpočtech dělnických rodin největší 
část. Vedle toho se plánuje pravidelný růst nominálních mezd a další 
významná opatření. Důležitý je zejména program postupného zkraco- 
vání pracovní doby. 

V souvislostí s technickým rozvojem vystupuje do popředí zajištění 
výchovy kvalifikovaných kádrů. Školy všech stupňů stojí před úkolem 
dovršit zásadní změny v dosavadním školství, v jeho sepětí s výrobní 
praxí. Třetí pětiletý plán dává rozvoji školství významné místo vzhle- 
dem k tomu, že v tomto období vyrůstá mladá generace, která již bude 
uskutečňovat přechod ke komunismu. Ve třetí pětíletce se uvede do 
provozu více než 1700 školních budov (200 škol se kromě toho získává 
uvolněním objektů v důsledku územně správní organizace státu). V roce 
1965 se proti roku 1936 zvýší počet vysokoškolských studentů téměř 
trojnásobně, přičemž i zde se klade důraz na technické vzdělání, neboť 
se počítá se sedminásobným přírůstkem studentů na technických vyso- 
kých školách proti roku 1936. 

Požadavky žít stále kulturněji zabezpečuje třetí pětiletý plán pro- 
gramem budování široké sítě kulturních a osvětových zařízení. 


* 


- Svýmí usneseními vejde červencová celostátní konference naší stra- 

ny do dějin našich národů jako událost historického významu. V jejích 
usneseních se zračí mohutný nástup do období uskutečňování skvělých 
výhledů rozvoje vyspělé socialistické společnosti. Komunistická strana 
Československa jde do nového období v pevné jednotě s lidem své země. 
Zaměřena veškerým úsilím k všestrannému rozvoji národního hospo- 
dářství a kultury, vede KSČ naši společnost k tomu, aby shromáždila 
síly k postupnému přechodu ke komuniemu. 
* Konference zároveň potvrdila, že naše země jde v pevné jednotě 
s komunistickými a dělnickými stranami v čele s Komunistickou stra- 
nou Sovětského svazu, o jejíž zkušenosti se opirá a které studuje jako 
praktický návod i podporu ve své každodenní čínnosti. Praktické a 
principiální využití závěrů XX. a XXI. sjezdu KSSS naši stranou v na- 
šich podmínkách názorně potvrdilo, jaké výsledky přináší věrnost mar- 
xismu-leninismu a jeho tvůrčí uplatnění. Konference také ukázala, jak 
jsou naše úspěchy nerozlučně spjaty s úspěchy Sovětského svazu a jeho 
nezištnou bratrskou pomocí a jsou založeny na pevné jednotě a vše- 
stranné spolupráci celého socialistického tábora podle zásad prole- 
tářského internacionalismu. Tato skutečnost se také projevila v sou- 
hlasu našeho lidu s postupem delegace ÚV KSČ, která na bukureštť- 
ské poradě představitelů komunistických a dělnických stran socialis- 
tických zemí potvrdila naši věrnost zásadám boje za udržení světového 
míru, za demokracii a socialismus v duchu moskevské Deklarace 
komunistických a dělnických stran a Manifestu míru. Naše strana zů- 
stane věrným strážcem těchto zásad, neboť plně odpovídají současné 
mezinárodní situací, jsou V naprostém souladu s potřebami ekonomic- 
kého 1 polltického rozvoje naší země a vyjadřují životní zájmy našeho 
lidu. Zůstane jim věrna 1 nadále, neboť nám ukazují bezpečnou cestu, 
která náš lid konečně dovede ke komunismu právě tak, jako jej do- 
vedla k socialismu. 
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. Lemmnskou cestou v boji za mír 


VÁCLAV SLAVÍK 


I. 


Dny, které dnes v naší vlastí prožíváme, je možno nejplnějl charak- 
terizovat slovy: socialismus u nás zvítězil. Tato slova se mohou něko- 
mu nelíbit a nelíbí se představitelům vykořisťovatelských řádů na zá“ 
pad od naší hranice, ale to nic nemění a nemůže změnit na skutečnosti, 
která je. 


Definitivně jsme odstranili od politické a hospodářské moci vykořís“ 
fovatelské třídy ve městě a na venkově, v celém národním hospodář- 
ství panují nové, socialistické výrobní vztahy. Rozvíjejíc bratrskou spo- 
lupráci se Sovětským svazem a ostatními socialistickými zeměml před- 
stihuje naše republika tempy rozvoje výrobních sil vše, co kdy bylo 
dosaženo v kapitalismu, a úrovní výroby na hlavu obyvatele patří dnes 
mezi nejvyspělejší země světa. Hloubka a síla naší soclalistické demo- 
kracie se projevuje ve stále aktivnější a Iniciativnější účastí pracují- 
cích jak při denním řízení hospodářství a správě země, tak 1 při vyty- 
čování dalších perspektiv jejího rozvoje. V životě, v práci 1 v bojí se 
prověřila a prověřuje morálně politická jednota našeho lidu, roste jeho 
soclalistické uvědomění, takže plným právem můžeme hovořit o zásad- 
ním vítězství marxisticko-leninských idejí v myslích i srdcích naších 
pracujících lidí. 

Takové skutečností charakterizují vítězství socialismu v naší zemí, 
o níž buržoazní propagátoří prohlašovali, že se pro ni, jako zeml vy- 
spělou, socialismus nehodí. Naše úspěchy jsou zároveň důkazem dů- 
sledného plnění programu XI. sjezdu KSČ na dovršení socialistické 
výstavby, který toto vítězství předznamenával a hovořil současně 
o nutnosti budovat po vítězství socialismu vyspělou socialistickou spo- 
lečnost, za jejíhož rozvoje budeme množít a shromažďovat síly pro bu“ 
doucí přechod ke komunismu. Náš program dovršení socialistické vý- 
stavby důsledně dbá zákonitostí této výstavby, respektuje skutečnost, 
že komunismus vyrůstá ze své nižší fáze, že mezi socialismem a ko- 
munismem je u nás nutno projít etapou práce a boje za vyspělou so- 
clalistickou společnost, že však mezi ními — socialismem a komu- 
nismem — není žádná čínská zeď. 


Náš program dovršení socialistické výstavby je důsledným uplat- 
něním revolučního komunistického učení v našich podmínkách, je na- 
ším přínosem marxisticko-leninské teoril a praxí. O tom svědčí pod- 
pora, kterou máme při jeho uskutečňování u,slavné Komunistické 
strany Sovětského svazu i ostatních bratrských komunistických a děl- 
nických stran. 

Komunistická strana Sovětského svazu a všechen sovětský lid se 
spolu s námi radují z přijetí nové, socialistické ústavy a z toho, že 
naše vlast nese hrdý název Československá socialistická republika. 
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V telegramu soudruha N. S. Chruščova a L. N. Brežněva jsou vyjádřeny 
tyto pozdravy sovětských lidí, k nimž se připojují naši přátelé v socia“ 
listickém táboře a na celém světě. 

Jiné pocity však vyvolaly převratné, historické změny v Českoslo- 
vensku u buržoazních vládců a jejich přisluhovačů, včetně hrstky našich 
utečenců. Není žádného divu. Vidí, že u nás skončila jedna etapa — 
etapa přechodu od kapitalismu k socialismu — a že náš lid začíná 
psát nové slavné stránky své historie, které jsou nerozlučně spjaty se 
socialistickým dneškem a komunistickým zítřkem. 

Nutně vzniká otázka: jak mohl náš lid, který o málo více než před 
15 lety byl ještě deptán fašistickou tyranií, jež ho nejen bezohledně 
vykořisťovala, ale přímo usilovala o jeho nebytí, dosáhnout tak velkých 
úspěchů, dosáhnout toho, o čem snily celé dělnické a pracující gene- 
race? Odpověď je v tom: kdo ho vedl, kdo ho zoceloval, učil překo- 
návat překážky a jít směle vpřed v boji za své zájmy a cíle. Byla to 
Komunistická strana Československa, strana nejprogresívnější síly 
lidských dějin, dělnické třídy, kterou poznal v době buržoazního vyko- 
řisťování jako jedinou obhájkyni svých skutečných práv a zájmů, kterou 
poznal v době buržoazní zrady a fašistické zvůle jako stranu, která 
pevně spojila jeho národně osvobozenecký zápas se spravedlivým 
a vítězným bojem velké mezinárodní fronty. Komunistická strana Čes- 
koslovenska v uplynulých 15 letech vedla náš pracující lid po nových 
cestách, po cestě práce a boje za vpravdě lidové Československo, po 
cestě ozářené idejemi Velké říjnové socialistické revoluce. 

Ještě před čtyřmi roky buržoazní nepřátelé našeho lidu věštíli konec 
této cestě a stejně hovořili o konci mezinárodního komunismu. Snilí 
o tom, že se jim podaří rozbít socialistický tábor a že vrátí svět tam, 
kde byl před 40 lety, tj. do stavu, kdy vláda kapitalismu neměla hra- 
nic. Ale tento rok, rok 1956 nebyl poznamenán jen nejzuřivějšími 
útoky imperialistů proti Sovětskému svazu a celému socialistickému 
světu, ale byl především poznamenán událostmi, které znamenaly nový 
nástup a rozmach komunistických sil. Znamením tohoto nového ná- 
stupu a rozmachu komunistických sil byl XX. sjezd KSSS, proti kterému 
se obořila imperialistická propaganda a snažila se zneužít jeho ostré 
a spravedlivé kritiky kultu osobnosti J. V. Stalina. 

Jestliže do té doby vývoj u nás procházel po neustále vzestupné linii 
a naše země stále více nabývala socialistického charakteru, pak v ná- 
sledujícím období jsme zaznamenali takové výsledky v politické, hos- 
podářské a ideologické oblasti jako nikdy před tím. Nebyly to žádné 
skoky, které jsme prožívali, ale prudký a přitom přirozený vývoj, kdy 
vliv a váha dělnické třídy se stále plněji a blahodárnějí projevovaly 
ve všech oblastech života, dík pevnému a smělému vedení komunistic- 
kou stranou. Naše strana mohla pevně a směle vést pracující lid, pro- 
tože byla pozorná k jeho zkušenostem, opírala se o jeho aktivitu a inl- 
ciativu a neustále ji rozvíjela. 

Vítězství lidu, vítězství socialismu v Československu není ovšem jen 
výsledkem boje a práce vnitřních sil v zemi. Vítězství bylo možné dík 
vzepětí a rozvinutí těchto sil, které by však byly poraženy, kdyby 
neměly mohutnou oporu ve světě. Touto oporou byl nám od samého 
vzníku lidově demokratického Československa Sovětský svaz, jehož 
vítězství nad fašismem a osvobození země jeho armádou umožnily 
našemu lidu svobodně rozhodovat o vlastním osudu. V historii uply- 
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nulých 15 let možno přímo vystopovat, jak růst sil socialismu u nás 
byl těsně spjat s jejich růstem ve světě, s růstem a upevňováním svě- 
tové socialistické soustavy. To mělo také rozhodující vliv na odražení 
reakčních pokusů proti lidové moci v zemi, na pokojný vývoj naší re- 
voluce. 

V období XX. sjezdu KSSS, kdy začíná nový rozmach komunistíc= 
kých sil ve světě,- a především Sovětský svaz dosahuje nových vělkých 
úspěchů ve své výstavbě, dochází také u nás pod vedením: naší strany 
k úspěšnému řešení řady nových závažných problémů. Je to výsled- 
kem důsledného uplatňování leninísmu, závěrů a výsledků XX. sjezdu 
KSSS v podmínkách naší země. A byl to XXI. sjezd KSSS, který nám 
umožnil ještě lépe chápat naše perspektivy. Komunistická strana 
v čele pracujícího lidu udělala velký kus práce pro jejich realizací. 

Právem byly na celostátní konferenci vyzvednuty velké úspěchy 
posledního období, skutečnost, že politický a hospodářský život v naší 
zemi doslova kypěl. Stačí pohlédnout na úkoly, které byly zdárně ře- 
šeny, na výsledky politické a pracovní aktivity lidí. 

Politická síla, hospodářský, vědecký a kulturní rozmach, ideologická 
pevnost vyzařují dnes ze zemí světové socialistické soustavy a pře- 
devším z její první země — Sovětského svazu. Proto je socialismus ve 
světě silný jako nikdy dříve, proto jsou před národy světa stále jas- 
nější perspektivy života v míru. 

Československo je pevnou součástí socialistického tábora. Není již 
vydáno zvůli buržoazních vládců a impertalistických agresorů. Jeho líd 
dosáhl vysokého stupně rozvoje své země a staví si před sebou další 
smělé plány mírové práce. 

O čem to vše svědčí? Je to jeden z nesčetných důkazů toho, v jaké 
epoše žijeme. Že naše epocha je epochou přechodu od kapitalismu 
k socialismu, kdy socialismus stále více nabývá vrchu, kdy ve všech 
oblastech získává a dokazuje svou převahu. 


II. 


Celostátní konference naší strany, když se zabývala dalšíml úkoly 
při dovršování socialistické výstavby, zkoumala a hodnotila, za jakých 
vnitřních podmínek a za jaké mezinárodní sítuace budeme přistupovat 
k jejich plnění. Konstatovala, že také mezinárodní situace je pro náš 
další postup vpřed příznivá, neboť dochází k dalšímu přesunu sil ve 
prospěch socialismu. A je přirozené, že naše nové úspěchy v budo- 
vání socialistické vlasti budou dále přispívat tomuto příznivému vývoji 
ve světě, budou- posilovat světové síly socialismu a věc míru mezí 
národy. 

Mezinárodní situace a vztahy, které v ní panují, mluví zásadně v náš 
prospěch, protože žijeme v epoše přechodu od kapitalismu k socialis- 
mu, v epoše, kdy světový vývoj je určován průběhem a výsledky sou- 
těžení dvou protikladných společenských systémů. 

Možno snad jinak charakterizovat naši epochu? To by nebylo správ- 
né. V posledních čtyřiceti letech socialismus zvítězil a upevnil se 
v jedné z největších velmocí světa a stal se světovou soustavou. Zví- 
tězil nejen v zemích dříve hospodářsky zaostalých, ale také v zemích 
průmyslově vyspělých, vítězí 1 v zemích, které donedávna byly domé- 
nou kolonialistů. Řečí buržoazní propagandy, že socialismus se hodí 
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jen pro zaostalé země, byly vyvráceny skutečností, jak mj. ukazuje 
náš příklad. Dříve zaostalá země jako Rusko předstihla v hospodář- 
ské a kulturní oblasti všechny přední vyspělé země a svými tempy 
úspěšně dohání v ekonomické oblasti nejvyspělejší kapitalistickou 
zemi, Spojené státy, aby 1 je v historicky krátké době nechala v pozadí. 
Řeči o tom, že se socialismus hodí jen pro zaostalé země, znějí m 
z úst těch, kteří by nejraději, kdyby mohli, zakryli oblohu, aby na 
nebyly vidět "světodějné úspěchy sovětské vědy, sputníky a luníky, 
a jejichž vlastní odborníci uvádějí např. sovětské školství za nejvy- 
spělejší na světě, máme-li uvést alespoň některé příklady. 

Základní charakter naší epochy nezměnila a nemohla změnít ani 
intervence všech mocných tehdejšího světa proti mladé sovětské re- 
publice, aní úder fašismu, této nejzběsilejší podoby imperialismu, protí 
Sovětskému svazu a všemu pokrokovému. Socialismus vyrostl a zmo- 
hutněl, je v rozkvětu svých sil, kapitalismus zeslábl, je rozdírán svými 
vlastními protiklady, dožívá své dny. 

V polovině mínulého století psali tvůrci Komunistického manifestu, 
že »strašidlo« komunismu obchází Evropu a děsí všechny reakcionáře. 
Dnes kapitalistické reakcionáře děsí socialistická skutečnost v Sovět- 
ském svazu a v- řadě druhých zemí; jejich antikomunistická propa- 
ganda má stále vratší pozici, neboť milióny na celém světě se 
přesvědčují o tom, že socialismus předčí kapitalismus nejen v tempu 
rozvoje výrobních sil, ale také v uspokojování potřeb nejširších vrstev 
pracujících, že zajišťuje lidem práce taková práva, která jsou za exis- 
tence kapitalismu nemyslitelná. Zvlášť závažná je ta skutečnost, že 
v důsledku houževnatého boje a důsledného provádění zahraniční po- 
litiky socialistických zemí, zaměřené k míru a přátelské spolupráci 
národů, stále více lidí na celém světě spojuje řešení základní otázky 
naší doby — války a míru — se socialismem. Ten, kdo myslí, že slovo 
socialismus lze dnes zakázat nějakými metternichovskými metodami, 
je na hlubokém omylu, neboť nelze zakázat lidem, nelze zakázat ná- 
rodům, aby neuvažovali o svém zítřejším dní. 

Správná odpověď na otázku o charakteru naší epochy a odhalení 
a zkoumání všech jejích hybných sil má zásadní význam pro hodno- 
cení současné situace, pro stratégii a taktiku mezinárodního komunis- 
tíckého hnutí. Proto se také k této otázce vraceli účastníci porad před- 
stavitelů komunistických a dělnických stran u příležitosti III. sjezdu 
Rumunské dělnické strany v Bukurešti. Jak známo, těchto setkání 
a porad se účastnili představitelé komunistických a dělnických stran 
všech=socialistických zemí, ze všech hlavních kapitalistických zemí 
a četní představitelé marxisticko-leninských stran ze zemí národně 
osvobozeneckého boje. Na poradách představitelů komunistických 
a dělnických stran socialistických zemí bylo přijato komuniké, v němž 
se jednomyslně konstatuje, že celý dosavadní průběh mezinárodních 
událostí a rozvoje zemí světové socialistické soustavy plně potvrdil 
správnost marxisticko-leninských tezí obsažených v Deklaraci a Ma- 
nifestu míru, přijatých komunistickými a dělnickými stranami v listo- 
padu 1957 v Moskvě. Podobně jako při přijetí moskevské Deklarace bylo 
ponecháno ostatním stranám na rozhodnutí, aby se připojily k buku- 
rešťskému Komuniké. 

Nyní přicházejí nové a nové zprávy o plném souhlasu bratrských 
stran v kapitalistických zemích s bukureštťským komuniké. Potvrzují 
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a hlásí se tak k závěrům, v nichž se praví: »Den ze dne se stále více 
rozvíjí a upevňuje veliké společenství zemí socialismu. Tábor socia- 
lismu je v rozkvětu svých sil. Vykonává ohromný, neustále rostoucí 
vliv na celý průběh vývoje lidstva. Úspěchy Sovětského svazu a lidově 
demokratických zemí inspirují dělnickou třídu a všechny pracující 
kapitalistických zemí k boji proti útoku vykořisťovatelů na jejich ži- 
votní zájmy, k boji za mír a socialismus.« 

Naše charakteristika současné epochy je ovšem v naprostém proti- 
kladu s revizionistickými »teoriemi« o změnách třídní podstaty sou“ 
dobého kapitalismu, o jeho »socialistických transformacích« apod. 
Jejich »teorie« se snaží zanášet do revolučního dělníckého hnutí živel- 
nost, odzbrojovat je při. provádění ofenzívní třídní politiky. Nemají 
však pravdu ani soudobí levičáci, kteří chtějí jen opakovat poučky, 
kterým se naučili v minulosti, a mechanicky je uplatňovat při hodno- 
cení současných mohutných sociálních procesů ve světě. 

Když Lenin a bolševici vygracovávali svou strategii a taktiku před 
Velkou říjnovou revolucí, vycházeli správně z takového hodnocení 
epochy, které ji! tehdy charakterizovalo jako epochu imperialismu, válek 
a revolucí. Bylo potřebí přeměnit imperialistickou válku ve válku 
občanskou a svrhnout kapitalistické panství na jedné šestině světa, 
aby se situace začala podstatně měnit. Lenin říkal, že po roce 
1917 nelze žádný jev ve světě pochopit správně, nebude-li za zá- 
klad vzato sovětské Rusko. Je jasné, že v našich dnech nelze správně 
pochopit žádný ' jev, nevycházíme-li z existence světové socialistické 
soustavy. Lenin, který správně viděl, že sovětské Rusko vykonává svůj 
hlavní vliv na chod světového vývoje svou ekonomickou politikou, se 
současně zabýval otázkou, kdy a za jakých podmínek bude mít socia- 
lismus rozhodující vliv na veškerou světovou politiku. Jeho závěr plně 
potvrdil další vývoj. Stala se skutkem »přeměna diktatury proleta- 
rlátu z diktatury národní (tj. existující v jedné zemi a nezpůsobilé 
určovat světovou politiku) v diktaturu mezinárodní (tj. diktaturu pro- 
letariátu alespoň několika vyspělých zemí, schopnou mít rozhodující 
vliv na veškerou světovou politiku)« (Spisy, sv. 31, str. 143). 

Nezakrývá snad určení hlavního obsahu naší epochy jako přechodu 
od kapitalismu k socialismu agresívní charakter imperialismu? Není 
snad správnější nadále charakterizovat naši epochu jako epochu impe- 
rialismu, válek a revolucí? Nikoliv! Taková charakteristika nevystihuje 
ohromné politické a sociální změny, které se na světě za posledních 
let udály, to, co je dnes rozhodujícím momentem při utváření mezí- 
národních vztahů: rostoucí převaha socialismu nad kapitalismem. Ze- 
jména by nebylo správné považovat imperialismus a války za 
dominující v naší epoše. Jestliže my v plném souladu s Deklarací ko- 
munistických a dělníckých stran charakterizujeme naši epochu jako 
epochu přechodu od kapitalismu k socialismu, bereme tím v úvahu 
l existencí imperialismu, nutnost boje proti agresívním válkám, vidíme 
však růst revolučních síl v kapitalistických zemích a zejména pak 
vycházíme pří hodnocení všech jevů z růstu a upevnění světové socia- 
listické soustavy, která vykonává stále všestrannější vliv na celý vývoj 
ve světě, Komunistické a revoluční dělnické strany jsou zajedno v tom, 
že sl nelze dělat iluze o charakteru současného imperialismu. Proto 
se také setkaly s rozhodným odporem pokusy revizionistů v jednotli- 
vých stranách s jejich teoriemi! přikrašlujícími pravou podobu soudo- 


817 


bého kapitalismu a jejich snahy stavět na jednu úroveň politiku kapi- 
talistických států a zemí socialistického tábora. Tyto pokusy skončily 
ideovým potřením revizionistů, jejich vyloučením z revolučních stran 
a izolací v mezinárodním měřítku. 


Otázka však spočívá v jiné věcí. A komunisté, marxisté-leninovcí na 
ni musí správně odpovědět; vždyť používají své teorie nejen k prosté- 
mu výkladu světa, ale k tomu, aby svět měnili. Jde o následující zá- 
sadní věci: mohou nebo nemohou imperialisté za současných podmínek 
uskutečňovat své agresívní úmysly jako před půl stoletím? Zůstala 
situace, ve které imperialismus existuje a působí, stejná, 1 když se 
jeho podstata nezměnila? 


Rozbor situace ukazuje, že imperialismus nejen ztratil svou dřívější 
všemohoucnost, ale že převaha sil, lidských a materiálních zdrojů, 
včetně vojenské techniky je na straně socialismu. 


. Kdyby byl imperialismus všemocný, nepřipustil by existenci socia- 
lismu. Ale to, co se nepodařílo před 40 lety, kdy byl socialismus 
»v kolébce«, je tím méně možné dnes, kdy je socialismus světovou 
soustavou. 


Vezměme velké národně osvobozenecké hnutí současné doby. Před 
Říjnem národy olupované a týrané kolonialisty »spaly hlubokým spán- 
kem«. Výstřely Aurory probudily lid Číny, národy Asie, nesly myšlen- 
ky osvobození k národům pod nadvládou kolonizátorů na celém světě. 
Dnes naprostá většina území a národů, kde dříve všemocně vládl 
kolonialismus, je zbavena jeho útlaku a poslední území v Asii, Africe 
a Latinské Americe se otřásají pod údery národně osvobozeneckého 
boje. Imperialisté sahají ke všem zbraním, aby zlomili národně osvobo- 
zenecký boj; právě po druhé světové válce vedli nesčíslné války proti 
národům koloniálních zemí. Ale nic nemůže zabránit postupu osvobo- 
zení národů a definitivnímu konci hanebného kolonialismu. Když ne- 
pomohly zbraně, nemohou pomocí ani gesta, jako by se kapitalisté 
dobrovolně vzdávali koloniálního panství a své poslání nespatřovali 
v ničem jiném než v přípravě národů na jejich osvobození. Cožpak 
líčili jinak belgičtí kapitalisté svůj vztah ke Kongu na Světové výstavě 
v Bruselu? A dnes, kdy konžský lid se skutečně domáhá svobody, 
mají pro něj »demokracii« svých výsadkových vojsk a své obavy ze 
ztráty zisků v bohatém Kongu zastírají licoměrnou lží 0 »ochraně 
žen a dětí«. A podobně brutálně a licoměrně si počínají jejich patroni, 
američtí imperialisté, vůči kubánské lidové revoluci i vůčí jiným ze- 
mím bojujícím za svou svobodu. Nechybí při tom ani obvyklý pokřik 
o »komunistickém nebezpečí«, o »komunistické infiltraci«x a nebezpečí 
»rudých« vojenských základen na Kubě. Strach z příkladu Kuby pro 
další latinskoamerické země děsí americké monopolisty, kteří vidí, jak 
se nad posledním rozsáhlým územím, kde dosud bezohledně diktují 
a vykořisťují, pro ně smráká. 

Cožpak mohou kolonialisté zadržet velké národní a sociální síly, 
které se proti nim zvedají? Život ukazuje, že je zadržet nemohou a ne- 
zadrží. Život také ukázal, že čím silnější je socialismus ve světě, tím 
úspěšněji vedou národy svůj osvobozovací boj za vymanění z pout 
kapitalismu, neboť ve světě socialismu mají svou mocnou oporu. Impe- 
rtalisté, kteří bezohledně vnutili svou vůli celým národům, mohou 
ušlechtilou solidaritu Sovětského svazu a ostatních socialistických 
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zemí s národně osvobozeneckým bojem vydávat za »podvratné dílo« 
světového komunismu. Tím ale nic nemohou změnit na skutečnosti, 
jaké síly se proti nim v těchto zemích zvedly aní na naší podpoře to- 
muto bojí ani na jeho výsledcích. Událostí v Kongu a na Kubě jsou jed- 
ním z příkladů poslední doby, jak politika SSSR i druhých socialistic- 
kých zemí působí dnes ve světovém měřítku. Vždyť geograficky.jsou to 
území velmi vzdálená socialistickému táboru, a co hlavní, donedávna 
právě tato území byla považována zcela za sféru vlivu imperialistic- 
kých monopolů. Nyní však mají nejen možnost obrátit se o pomoc k So- 
větskému svazu, ale bezprostředně se jim této pomoci dostává, což má 
rozhodující vliv na úspěšné vedení jejích spravedlivého zápasu za ne- 
závislost. 


Máme-li správně hodnotit současnou situaci, musíme si být vědomí 
naší vlastní síly, síly socialistického tábora, musíme vidět rozmach 
národně osvobozeneckého boje i zostřující se třídní boj v hlavních 
kapitalistických zemích. Dnes je pro boj dělnické třídy v kapitalistic- 
kých zemích stále charakterističtější, jak své denní požadavky spojuje 
s požadavky politickými, jak v čele širokých mas pracujících klade 
odpor podněcovatelům války a politické reakci. Musíme odhalovat 
a odmítat revizionistické lži o »vrůstání kapitalismu do socialismu«, 
ale v našem pohledu na rozdělení a vývoj sil ve světě nesmí být ani 
stín mechanického chápání hybných sil vývoje, které by prakticky 
omezovalo síly pokroku, socialismu a míru jen na soclalistický tábor. 


Charakteristika současné epochy, jak je dána v Deklaraci komunis- 
tických a dělnických stran, je založena na rozboru hybných sil sou- 
časnosti, zahrnuje nejen ekonomickou a politickou oblast, ale také 
oblast ideologickou v jejich souhrnu, ve vzájemném vlivu a působení. 
je to charakteristika leninská. 


Proto je nutné vycházet při hodnocení a osvětlování mezinárodní 
situace z rostoucí převahy socialismu, osvětlovat ji v naší propagandě 
účinně a věcně jak na ekonomickém a politickém, tak i ideologickém 
poli. Domnívám se, že v naší propagandě poměrně dost silně a hluboce 
ukazujeme naši ekonomickou 1 politickou převahu, ale soudím, že 
bychom měli také více ukazovat naší převahu v ideologii. Imperialisté 
a jejich propagátoři v poslední době sami hovoří o slabosti a krachu 
svých myšlenek. Ač neradi, přiznávají, že nejsou s to čelit rostoucímu 
vlivu naších,idejí, volají po nějakých nových idejích, které mají kapi- 
talismus spasit. Přitom se všemožně snaží obviňovat komunisty, že 
zbavili lidi myšlení, svobody, útočí na komunistické strany jako cizí 
národům apod. Naší povinností je odhalovat a rozbíjet tyto lži, uka- 
„ zovat naši převahu i v oblasti ideologie, stavět lidem před oči, že 
nejen máme dobré a nesrovnatelně lepší myšlenky než kapitalisté, ale 
že je dovedeme realizovat. 


Příkladem takového vystupování v zásadních otázkách naší ideolo- 
zle jsou projevy soudruha N. S. Chruščova, ať již to bylo v USA nebo 
v poslední době v Rakousku, kde vždy nesmlouvavě a přesvědčivě 
hájil naše učení a ukazoval jeho sílu, která pramení z těsného spo- 
jení teorie s praxí, z toho, že naše ideje mají svůj reálný základ 
v životě. 

Kapitalističtí ideologové přicházejí s myšlenkami »lidového kapita- 
lismu«, s výmysly o »beztřídní« kapitalistické společnosti a oblíbeným 
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námětem jejích ideologických výpadů jsou řečí.o přednostech bur- 
žoazní demokracie. 

Na sklonku minulého roku vystoupil s podobnými »teoriemi« ministr 
zahraničních věcí USA Herter. Ve svém projevu se snažil utěšovat 
sobě podobné, že prý není jejich hlavní starostí to, že se Sovětský svaz 
snaží předstihnout USA ve výrobě vepřů, mléka nebo dokonce oceli. 
»Musíme se však,« prohlásíl, »nejvíce ze všeho obávat ztráty naší 
vlastní perspektivy, pocitu našeho určení...« Herter pak vykládal, že 
posláním USA je rozšířit jejich »demokracii« na celou naši planetu, 
a vyzval stoupence kapitalismu, aby stejně hluboce a pevně věřili jako 
stoupenci komunismu a aby své přesvědčení více projevovali skutky. 
Podobných příkladů je celá řada. Nedávno jsme mohli číst projev 
 Harrimanův, ve kterém konstatoval, že »Chruščovovy návrhy na mírové 
soužití podporuje lid na celém světě«. Zřejmě mu to není vhod, protože, 
jak sám přiznal, »boj o myšlení lidí bude v soutěži mezi socialísmem 
a kapitalismem rozhodující«. Právě myšlenky boje za mír, za mírové 
soužití a soutěžení zemí rozdílných společenských soustav znepokojují 
ty, kdož si nejsou jisti svým zítřejším dnem. Charakteristický pro to je 
l známý výrok generálního tajemníka NATO Spaaka, že prý neví, kdo 
vynalezl výraz mírové soužití, že však »autor tohoto výrazu si zaslouží 
titul mistra světa v propagandě«. 

Herter a jemu podobní jsou ovšem neschopni dát lidem nějaké per- 
spektivy, »pocity určení«; hluboce se také mýlí, že si není třeba dělat 
starosti s tím, že Sovětský svaz ekonomicky dohání a v historicky 
krátké době předežene Spojené státy. Tyto otázky totiž spolu úzce 
souvisí. Bylo mnohdy těžké dokazovat širokým masám osvobozující 
úlohu komunistických idejí například v době, kdy mladá sovětská re- 
publika se bránila útokům interventů a stála na pokraji hladu. Dnes, 
kdy Sovětský svaz je v objemu výroby druhou zemí světa a tempy 
svého rozvoje překonává všechny kapitalistické státy, sovětská skuteč- 
nost, podobně jako ostatních socialistických zemí, jasně dokazuje 
pravdivost, reálnost našich idejí. Věc je v tom, Že naše teorle a praxe 
splývají. O správnosti idejí nakonec rozhodují masy, které je usku- 
tečňují v životě. 

Naším úkolem je upevňovat ve vědomí pracujících přesvědčení 0 pře- 
vaze socialismu, O spravedlivosti věci, za kterou bojujeme a pracujeme. 
Toto přesvědčení musí být provázeno vysokou bdělostí vůči všem proti- 
lidovým a protimírovým činům imperialistů, neboť čím větší jsou před- 
poklady zabránit a zmařit imperialistické plány, tím větší je nutnost 
uvědomělého, organizovaného postoje pracujících mas, tím větší je od- 
povědnost komunistů, kteří jsou jejich vedoucí silou. 


HI. 


Základní otázka naší doby, otázka, kterou si kladou lidé jak v socia- 
listických, tak 1 v kapitalistických zemích, je otázka války a míru. 
Ještě žijící generace mají v živé paměti dvě světové války s jejich 
nesčíslnými oběťmi a strádáním pracujících lidí, a proto nenávidí 
válku vedenou v zájmu zisků hrstky imperialistů a k zotročování dru- 
hých národů. Na tom nic nemění skutečnost, že světové války nedo- 
padly, jak si přáli a představovali jejich strůjci. Skutečnost, že v prů- 
běhu prvé světové války se ze všeobsáhlé soustavy kapitalismu oddělila 
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první socialistická země, Sovětský svaz, je možné vysvětlit mj. právě 
tím, že pracující na jedné šestině světa odmítli imperialistickou válku 
a skoncovali s ní. Také ve druhé světové válce odpor protí imperia- 
listickým metodám, charakterizovaným v nejzběsilejší podobě fašismem, 
vedl lid celé řady zemí k tomu, aby se vypořádal s příčinami, které 
rodí fašismus, s vykořisťováním a zotročováním národů. 

Mezinárodní komunistické hnutí mělo od svého vzniku na svých pra- 
porech vepsáno slovo mír a bojovalo za dosažení míru mezi národy, 
za vymýcení všeho, co plodí agresívní, dobyvačné války. Právem pro- 
hlásil soudruh N. S. Chruščov ve svém projevu na slavnostní recepci 
v Pekingu u příležitosti 10. výročí vzniku Čínské lidové republiky: 
»Marxisté uznávali a uznávají jen války osvobozenecké, správedlivé, 
kdežto války uchvatitelské, imperialistické vždy odsuzovali a odsuzují. 
To je jedna z charakteristických stránek marxisticko-leninské teorie.« 

Jedním ze základních výsledků Velké říjnové socialistické revoluce 
bylo, že se z imperialístické války a z imperialistického míru vyprostila 
první stovka miliónů lidí. Právě tak hodnotil Velkou říjnovou revo- 
luci Lenín, neboť zahájila novou epochou světových dějin také tím, 
že byla prvním vítězstvím v boji za odstranění válek. A Lenin víděl 
správně tendence vývoje, když prohlašoval, že »další revoluce vyprostí 
z takových válek a takového míru (imperialistického míru — pozn. 
autora) celé lidstvo«. 

Dnes otázka zní tak: Jsou v naší době války osudově nevyhnutelné? 
Je v silách těch, kteří důsledně bojují za mír, odstranit války ze života 
národů? | 

Už v minulosti přikládaly pokrokové síly ohromný význam otázce 
války a míru, avšak nesrovnatelně významnější nejen pro osudy jed- 
notlivých národů, ale celého lidstva je tato otázka dnes, kdy existují 
nukleární zbraně ohromné pustošivé síly, které je možno ve velmi 
krátkém čase dopravit na kterékoliv místo na světě. Stamilióny, celé 
národy vzrušuje tato otázka a je přirozené, že ti, kdož ukazují cestu 
L této situace, mají jejich podporu. 

Komunisté nezastírají soudobé třídní antagonismy ve světě, důsledně 
hájí nejvlastnější zájmy mezinárodní dělnické třídy a všeho pracují- 
cího lidu. Proto také naše ideologie je nejhumánnější. Z faktu, že so- 
cialismus získal převahu, nevyplývá, že chceme sílu kapitalismu zkou- 
šet silou zbraní. Dosavadní vývoj ve světě nás plně opravňuje k pře- 
svědčení, že socialismus v mírovém soutěžení velmi rychle dokáže své 
ohromné předností. Nechceme soutěžit ve výrobě ničivých zbraní, ale 
ve výrobě prostředků prospěšných pracujícímu člověku, ve vytváření 
možností pro jeho bohatý kulturní život. Nechceme, aby došlo k váleč- 
né katastrofě, i když víme, že by ji imperialismus nepřežil, protože ne- 
představitelná zkáza a utrpení, které by přinesla, by vrhla lidstvo 
o staletí zpět a těžce by poškodila věc proletářské revoluce. My boju- 
jeme za to, aby všechno lidstvo bylo uchráněno této zkázy. Bojujeme 
za vítězství života nad smrtí a proto je naším praporem mír. 

Ve všech dokumentech mezinárodního Komunistického hnutí po- 
slední doby je dána jasná, vyčerpávající odpověď na otázku války 
a míru. V těchto dokumentech (usnesení XX. sjezdu KSSS, Deklarace 
komunistických a dělnických stran a usnesení XXI. sjezdu KSSS) se 
vychází z toho, že známá marxisticko-leninská poučka — dokud existu- 
je imperialismus, jsou války nevyhnutelné — byla vypracovávána 
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(v době, kdy společenské a politické síly, které nemají zájem na válce, 
byly slabé, nedostatečně organizované a nemohly proto donutit impe- 
rialisty, aby se válek vzdali. Dnes nejen že imperialismus není vše- 
obsáhlou soustavou, naopak socialismus se stal dominujícím faktorem, 
mohutnou oporou sil celého světa, bojujících za pokrok a mír, které 
jsou na vysokém stupní organizovanosti a uvědomělosti. Leninský zá- 
věr za této situace je ten, že války přestaly být osudově nevyhnutelné, 
neboť mohutné společenské a politické síly, jejichž jádrem je Sovětský 
svaz a kolem něho bratrsky semknuté ostatní socialistické země, mají 
pádné prostředky, aby mohly zabránit imperialistům v rozpoutání vál- 
ky. V jejich moci také je, v případě rozpoutání války imperialisty, od- 
povědět útočníkům drtivým odporem a jejich dobrodružné plány zma- 
řit. Postupně s tím, jak bude nastolována naprostá převaha těchto sil 
— a cestou k tomu je plnění plánu. komunistické výstavby v SSSR 
a plánů výstavby v druhých socialistických zemích — nastane situace, 
kdy bude možno zcela reálně vyloučit války ze života národů, a to 1 za 
dočasné existence kapitalismu. 

»V dějinách možná nastane doba,« prohlásil soudruh Chruščov v pro- 
jevu na III. sjezdu Rumunské dělnické strany, »kdy se kapitalismus za- 
chová v nevelkém počtu států, a navíc možná v tak malých, jako je 
třeba knoflík na kabátě. A co z toho vyplývá? Je i za takových podmí- 
nek třeba vídět v knize to, co Vladimír Iljič Lenin naprosto správně 
řekl pro svou dobu, a prostě opakovat, že války jsou nevyhnutelné, pro- 
tože existují kapitalistické země?« 

Boj za mír dosáhl právě v posledním období takového nebývalého 
rozsahu, organizovanosti a síly, protože má jasný cíl a perspektivy. 
Pracující na celém světě se nechtějí a nemohou smířit s chmurnou 
předzvěstí atomové války. Nemohou se smířit s myšlenkou, že by byla 
ničena střediska lidské kultury a Civilizace, střediska výroby, kde 
pracuje a bojuje dělnícká třída. 

Zásadní postoj marxistů-lenínovců k základní otázce naší doby se 
nevztahuje jen na nebezpečí světové války, ale také na všechny 
dobyvačné, agresívní války místní. Jsme si vědomi, že v současných 
podmínkách každá »místní« válka se může velmi rychle proměnit ve 
světový konflikt. Proto také Sovětský svaz a ostatní socialistické země 
bojovaly a bojují za odstranění takových »místních« konfliktů. Mí- 
rové síly donutily agresory k ústupu ve válce proti korejskému a víet- 
namskému lidu. V pozdější době byla již zmařena imperialistická 
agrese proti Egyptu a Iráku v samém zárodku. A dnes tato síla zbra- 
ňuje imperialistům rozpoutat nová válečná dobrodružství proti náro- 
dům bojujícím za svou svobodu, jak o tom výmluvně svědčí případ 
Kuby. 

Zahraniční politika Sovětského svazu, založená na principech tvůr- 
čího leninismu, si získala trvalé sympatie národů proto, že důsledně 
hájí mír a nesmlouvavě odhaluje všechny provokace agresorů. 

Jen sektář, člověk odtržený od života, může za této situace přicházet 
s názory, že náš boj za mír demobilizuje národy, že slova 0 tom, že 
války přestaly být osudově nevyhnutelné, jsou nebezpečnou »iluzí«. 
Komunisté, když říkají, že války přestaly být fatální, neříkají, že mír 
je fatální, ale že nutno za mír všemi silami bojovat. 

Kdyby válka a mír závisely jen na soudobém imperialismu, pak by 
válka byla skutečně nevyhnutelná. Ale cožpak dnes otázky války 
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a míru závisí výlučně na imperialistech? Dnes je situace úplně jiná. 
Proto chceme-li být věrni marxismu-leninismu, nemůžeme jen opakovat 
starou pravdu, že imperialismus je agresívní, kterou lze doložit dal- 
šímí novými skutečnostmi. Jde o to, abychom při posuzování základní 
otázky naší doby plně přihlíželi ke všem novým činitelům, působícím 
pro mír, schopným zkrotit agresívní síly imperialismu a zbavit lidstvo 
katastrofy nové války. 

Velmi důležitým faktorem zde je nesporně charakter soudobé vo- 
jenské techniky, tj. axistence nukleárních zbraní a jejích nosičů. Již 
Lenin vyslovil myšlenku, že jednou bude válka tak ničivá, že se stane 
nemožnou. Leninova předvídavá teze dostává konkrétní historickou 
náplň právě v současné době, kdy převaha bojové techniky je na straně 
sil míru a socialismu. | 

Válkychtiví imperialisté. a především imperialisté američtí, pro- 
tože byli přesvědčení o své nadřazenosti i na vojenském poli, prohla- 
šovali za hlavní devizu své zahraniční politiky politiku z pozice síly, 
na pokraji války, mluvili O »osvobození« socialistických zemí a »zatla- 
čování komunismu«. Před nedávnem ustupovalí od těchto zásad jen 
slovně, ale na pařížské konferenci chtěli ze stejných pozic dostat 
SSSR do nerovnoprávného postavení a tu poznali, jak se těžce pře- 
počítali. Sovětský svaz, který v období od XX. sjezdu plně rozvinul své 
mírové úsilí, jež je nazýváno velkou mírovou ofenzívou, a současně 
a nesmlouvavě odhaloval provokace a úmysly agresorů, nemohl postu- 
povat jinak, než jak postupoval. To nevedlo k oslabení míru, jak začali 
křičet reviztonističtí panikáři, ale k jeho posílení. 

Sovětský svaz a národy ostatních socialistických zemí nemají zájem 
na válce. Naopak pro svou výstavbu potřebují mír a neochvějně za něj 
bojují. Ustlují tím více o to, aby bylo lidstvo zbaveno hrůz atomové 
války, i když je nepochybné, že by v takové válce, kdyby ji rozpoutali, 
shořeli její původcí, imperialističtí agresoři i se svým společenským 
systémem. Dík převaze v moderních zbraních, které dosáhl Sovětský 
svaz, vytvořila se po prvé v historii situace, jak bylo správně zdůraz- 
něno na celostátní konferenci naší strany, kdy mohutné vojenské pro- 
středky se staly jedním z nástrojů mírové politiky, protože jsou v ru- 
kou socialistických sil. 
> S naším zásadním postojem v otázkách míru a války a vývoje lidské 
společnosti organicky souvisí naše generální linie v zahraniční poli- 
tice vůči státům jiné společenské soustavy, kterou je politika mírového 
soužití. Je to politika, kterou vytyčil Lenin a jeho stoupenci a násle- 
dovníci ji dále rozvinuli. 

Za Leninova života, kdy byl Sovětský svaz jedinou zemí socialismu, 
kdy byl ještě slabý a nemohl si určit za cíl odvrácení války, ale jen 
její oddálení, tomu sloužila politika soužití. Sovětský svaz také tuto 
politiku čestně prováděl. Je znám Leninův výrok, kdy odpovídal na 
otázku dopisovatele New York Evening Journal, jaké jsou plány sovět- 
ského Ruska v Aslil: »jsou stejné jako v Evropě: mírové soužití s ná- 
rody, s dělníky a rolníky všech národů...« (Lenin, Spisy 30, 
str. 368.) 

Dnes politika soužití, důsledně prováděná Sovětským svazem vůči ze- 
mím jiné společenské soustavy, slouží a napomáhá cíli vymýtit války 
ze života národů. Nevede snad tato politika k »zvěčnění« stavu, kdy na 
světě vedle sebe existuje socialismus a kapitalismus, nebrání pracu- 
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jícím v kapitalistických zemích, aby vzalí osud do svých rukou? Ta- 
kovou otázku může klást jen ten, kdo vlastně nevěří v síly socialismu, 
kdo nevěří v příklad, který dává Sovětský svaz a druhé socialistické 
země, nebo kdo se domnívá, že k nejvyššímu společenskému řádu, 
socialismu a komunismu, který po prvé plně rozvíjí uvědomělou činnost 
lidí a jejich aktivitu a iniciativu, že do tohoto řádu lze lídí »podněco- 
vat« nebo »hnát klackem«,. Na tuto otázku odpověděl již Lenin, když 
v článku »Podivné a hrozné« napsal ' na adresu tehdejších levičáků 
slova, která také plně platí dnes: »Možná, že autoři soudí, že zájmy 
mezinárodní revoluce vyžadují, aby byla podněcována avenčí, a že tako- 
vým podněcováním by byla jedině válka a naprosto ne mír, který může 
zapůsobit na masy dojmem jakéhosi „uzákonění" imperialismu? Po- 
dobná „teorie“ by byla v úplném rozporu s marxismem, který vždy 
zavrhoval „podněcování“ revoluce zvenčí, neboť ty se rozvíjejí podle 
toho, jak se vyhrocují třídní rozpory, z nichž revoluce vznikají. Taková 
teorie by se rovnala názoru, že ozbrojené povstání je vždy a za všech. 
podmínek nutnou formou boje.« (Lenin, Spisy 27, str. 64—65.) 

Proč pracující v kapitalistických zemích připravili soudruhu Chru- 
ščovoví takové přivítání, jak je známe z jeho cest v USA, Francii, Ra- 
kousku a jiných státech? Bylo tomu snad jen pro osobní vlastnosti 
soudruha Chruščova, které jsou tak blízké pracujícím lidem? Je jasné, 
že tak činí především proto, že v něm vídí představitele SSSR, země, 
která pevně provádí leninskou politiku mírového soužití, jež umož- 
ňuje pracujícím kapitalistických zemí rozvíjet boj za svá práva, účinně 
odhalovat protilidové záměry vládnoucích kruhů a přispívat v boji 
národů za mír. | 

Proč země národně osvobozeneckého boje podporují zahraniční poli- 
tiku SSSR, proč se hlásí k jejím zásadám? Dělají to snad proto, že tato 
politika oslabuje jejich boj za svobodu a nezávislost anebo proto, že 
mu v maximální míře prospívá? | 

Sám život odpovídá na tyto otázky, a proto komunistické a dělnické 
strany hájí zásady Deklarace, hájí leninskou linii boje za mír. 

Tato linie bude slavit nové úspěchy, protože komunistické a dělnic- 
ké strany nedopustí, aby byla falšována revizionisty, ani aby byla 
křivena levičáckými dogmatiky. 

»Účastníci porady,« praví se v bukurešťském komuniké, »prohlašují, 
že komunistické a dělnické strany budou i nadále upevňovat semknu- 
tost zemí světové socialistické soustavy a jako oko v hlavě střežit 
svou jednotu v bojí za mír a bezpečnost všech národů, za triumf veliké 
věci marxismu-leninismu.« : 


IV. 


Celostátní konference naší strany zdůraznila nutnost provádět za- 
hraniční politiku Československé socialistické republiky ještě cílevě- 
doměji a aktivněji v duchu zásad vytyčených XI. sjezdem KSČ. Vy- 
slovila jednomyslný souhlas s postupem delegace ÚV KSČ v čele se 
soudruhem Novotným na bukurešťských poradách, že se pevně přihlá- 
sila jménem naší strany k Deklaraci komunistických a dělnických 
stran a Manífestu míru. Nyní na schůzích a aktivech v krajích a okre- 
sech v celé republice, které jednají o usneseních konference a jejich 
realizací, se znovu potvrzuje, že je to neochvějné, jasné stanovisko celé 
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naší strany. Tak jako dosud politika boje za mír inspirovala našé pra- 
cující k novým činům při socialistické výstavbě vlasti a dávala těmto 
činům hluboký smysl, působila na upevňování jednoty lídu a rozvoj 
jeho politické a pracovní aktivity, tak i v budoucnu budeme mít při 
jejím provádění jeho plnou podporu. 

Že zásadního postoje k základním. otázkám současnosti vyplývá 
i naše aktivní podpora zahraničně politických návrhů Sovětského sva- 
žu, neboť ukazují reálnou cestu k řešení současných sporných meziná- 
rodních problémů, ukazují cestu k míru. Je to v prvé řadě historický 
návrh SSSR na všeobecné a úplné odzbrojení a dále pak návrhy 
k otázce, která se nás zvláště dotýká, na uzavření mírové smlouvy 
s Německem a řešení problémů západního Berlína. 

Nepřátelé míru mohou sice tento náš postoj vydávat za »satelit- 
ství«, ale tím nic nezmění na jeho zásadovosti, a tím méně na sym- 
patiích, které má naše aktivní zahraniční politika v zemích národně 
osvobozeneckého boje 1 u pracujících kapitalistických zemí. 

Neděláme si iluze, že kapitalisté snad hned zítra přistoupí na odzbro- 
jovací návrhy, ale vyzdvižení těchto návrhů považujeme za nanejvýš 
aktuální. Vždyť tím dostává boj národů za mír nový mocný impuls 
a konkrétní cíl. Nedemobilizuje, ale naopak aktivizuje národy, jak 
o tom svědčí ohlas sovětských návrhů. na celém světě, přivádí stou- 
pence studené války do svízelné situace.. Vždyť z postupu Sovětského 
svazu je naprosto zřejmé, že nedopustí, aby národy byly klamány 
neplodným jednáním o míru, aní že nesleduje nějaké jednostranné 
výhody pro sebe. Manévry stoupenců války, že uskutečnění sovět- 
ských návrhů by dávalo komunistům nevídané možnosti pozvednout. 
masy dělníků a rolníků do boje proti buržoazii, jak to vyjádřily ame- 
rické buržoazní listy, neodradí pracující masy ve světě od boje za usku- 
tečnění těchto návrhů. Je samozřejmé, že o těchto návrzích je třeba 
jednat, ale komunisté nikdy neodmítali jednání s protivníkem, bylo-li 
to v zájmu věci a národů. 

Mír, mírové soužití a soutěžení, to jsou dnes živá hesla, za kterými 
ve světě stojí mohutné síly. V jejich řadách kráčí pevně naše Česko- 
slovenská socialistická republika. Na této cestě dosáhne náš lid po 
boku Sovětského svazu a v pevné jednotě socialistického tábora no- 
vých -vítězství, protože jej vede zkušená a v bojích zocelená Komu- 
nen strana S eskoslovonské, věrná tvůrčímu leninismu. 
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| Celoročné využitie oracovných sb- 
o polnohospodárstve 


JÁN JANOVIC — JÚLIUS MEDVEĎ 


Socialistická prestavba nášho pofnohospodárstva a súelálnosákéhé: 
mické premeny v celom národnom hospodárstve uskutočnené u nás 
za posledných 15 rokov vytvorili všetky objektívne predpoklady pre 
rast pořnohospodárskej výroby na novej výrobno-technickej a ekono- 
mickej základní, pre rast produktivity práce a živótnej úrovne polno- 
hospodárskych pracovníkov. Spolu s prudkým rozvojom priemyslu, 
stavebníctva a dopravy vytvoríli sa základné podmienky pre likvidáciu 
agrárnej prefudnenosti našej dediny a ďalšie postupné uvolňovanie 
značného počtu produktívnych pracovníkov z polnohospodárstva pre 
iné odvetvia národného hospodárstva. Osobitne výrazný je tento proces 
na Slovensku, kde sa počet pořnohospodárských pracovníkov v sú- 
časnom období oproti predvojnovému stavu znížil takmér o polovicu, 
a na druhej strane zamestnanosť v priemysle oproti r. 1937 vzrástla 
zhruba 3,5-krát. 

UvolIňovante produktívnych pracovníkov z polnohospodárstva na zá- 
„klade dovfšenia združstevňovania pofnohospodárstva a nebývalého 
rastu jeho technickef vybavenosti bude významným zdrojom rastu vý- 
roby v ostatných odvetviach národného hospodárstva 1 v tretej pát- 
ročnicí. Na druhej strane prísunom mládeže do polfnohospodárstva sa 
zlepší veková skladba stálych pofnohospodárskych pracovníkov a da- 
lej sa zvýši stupeň ich kvalifikácie. 

Naše polnohospodárstvo v súčasnom období stále viaže a bude m 
také počty stálych pracovníkov, že tieto pracovné sily nemožno v pol- 
nohospodárstve produktívne využiť po celý rok. To vyplýva zo se- 
zónnej povahy pofnohospodárskej výroby a dosiahnutého stupňa jej 
materiálno-technickej základne, ako aj z celého radu iných faktorov, 
ktoré vplývajú na Časové rozloženie potreby živej práce (pracovných 
síl) v polnohospodárskych podníkoch v priebehu roku a ktoré sme 
doteraz nedokázali v žiadůcej miere ovplyvniť. 

Dosiahnuť celoročnů zamestnanosť stálych pořnohospodárskych pra- 
covníkov je zložitá úloha. Svojím významom však patrí k jedným 
z najvážnejších problémov nášho polfnohospodárstva po jeho združ- 
stevnení. 

Základnou príčinou nedostatočného celoročného využitia pofnohos- 
podárskych pracovníkov v súčasnom období je sezónnosť rastlinnej 
výroby. Potreba práce v rastlínnej výrobe v období vegetácie je oproti 
obdobiu relatívneho vegetačného křudu vyššia pri súčasnej úrovní 
techniky a organizácie výroby viac ako trojnásobne a v sezónnych 
špičkách oproti zimným mesiacom 1 viac ako osemnásobne. V súčas- 
nom období v našich podmienkach pracovník v rastlinnej výrobe od- 
pracuje ročne maximálne 1600—1700 hodín, kým pracovník v iných 
odvetviach národného hospodárstva zhruba 2250 hodín. Takto vznika- 
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jíca sezónna rezerva v pracovnom fonde stálych pracovníkov rast- 
linnej výroby v JRD a ŠM v roku 1958 len na Slovensku činila pri- 
blížne 46 tisíc celoročných pracovníkov. Viac ako 70% tejto celo- 
ročnej rezervy pripadá na obdobie november—apríl, čo znamená, že 
v tomto období sú počty nevyužitých pracovníkov v polnohospodárstve 
ešte značne vyššie. | 

Celoročné produktívne využitie polřnohospodárských pracovníkov je 
veřmi zložitým národohospodárskym problémom, ktorý buržoázna spo- 
ločnosť nielenže objektívne nemohla vyriešíť, ale aní nechcela zmier- 
ňovať jeho nepriaznivé sociálne důsledky. Za predmníchovskej repu- 
bliky agrárna preludnenost našej dediny a absolútny nedostatok pra- 
coyných príležitostí mimo polnohospodárstva znásobovala biedu dedin- 
ského obyvatelstva, vyplývajúcu z nízkej úrovne polnohospodárskej 
výroby a z bezohladného vykoristovania polnohospodárskych malo- 
výrobcov. Tisíce ludí odchádzali každoročne za prácou na statkárske 
majetky a do cudziny. 

Ani po roku 1945 do združstevňovania polfnohospodárstva nemohla 
byť otázka celoročného využštia pracovných síl v tomto odvetví rie- 
šená definitívne napriek prudkému rastu pracovných príležitostí mimo 
pofnohospodárstva. Základná príčina bola v rozdrobenosti polnohos- 
podárskej malovýroby, ktorá viazala pracovné sily po celý rok 1 pri 
ich nedostatočnom využití. O to vůčšia naliehavosť riešenia tohto 
problému sa vynára po združstevnení pofnohospodárstva. Vyvoláva ju 
okrem iného 1 objektívna nutnosť urýchleného stieranla rozdielov me- 
dzi socialistickým priemyslom a socialistickým polnohospodárstvom 
v otázke celoročnej zamestnanosti a tým víac aj v celkovej životnej 
úrovní. 

* 


Sezónnosť potreby práce v polnohospodárstve je objektívne daná 
zvláštnostami výrobného procesu. Jej všeobecným základom je rozdiel 
medzi výrobnou a pracovnou dobou. Na rozdiel od iných sezónnych 
odvetví rastlinná výroba má ešte. tú zvláštnosť, že výrobný proces 
v tomto odvetví nemožno organizovať tak, aby sa vytvoril nepretržitý 
pb pracovných procesov, ako je to napríklad v chemickom prie- 
mysle. 

Sezónna kolísavosť potreby práce v rastlinnej výrobe v priebehu 
roka dosahuje vysoký stupeň vo všetkých výrobných typoch. Tak 
v roku 1958 u sledovaného súboru 62 JRD na Slovensku sa potreba 
práce v rastlinnej výrobe v niektorých mesiacoch oproti celoročnému 
priemeru pohybovala takto (1/4, ročnej spotreby = 100): 

v kukuričnom výrobnom type od 27,6 % vo februári do 196,2 % v júli, 

v repárskom výrobnom type od 24,2% vo februári do 179,5 % v jůli, 

v zemiakárskom výr. type od 23,3 % v januári do 210,1 % v auguste, 

v horskom výrobnom type od 19,2 % v januári do 191,4% v júli. 

V období vegetácie (apríl, máj—október) popri celkove vysokej spo- 
trebe práce výrazne vystupujá tri sezónne pracovné špičky: jarná, 
letná, jesenná. 

Relatívne najrovnomernejšiu spotrebu práce má výrobný typ repár- 
sky, potom kukuričný, zemiakársky a nakoniec horský. Vyšší stupeň 
sezónnej kolísavosti spotreby práce v zemiakárskom a horskom vý- 
robnom type oproti výrobnému typu kukuričnému a repárskemu na- 
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priek nižšej Intenzite rastlinnej výroby v týchto typoch vyplýva z ich 
kratšieho vegetačného obdobia. Zemiakársky a horský výrobný typ 
má vyššiu, a to nielen celkovů kolísavosť spotreby práce, ale 1 rela- 
tívne najvyššlu pracovnů špičku. 

Číselný rozbor sezónnosti spotreby živej práce ukázal, že v sledo- 
vaných JRD v roku 1958 boli pracovníci rastlinnej výroby využití 
V priemere za rok len na asi 624 %. V jednotlivých výrobných ty- 
poch sú v důsledku rÓóznych vonkajších a vnůútorných výrobných pod- 
mlenok vo využití stálych pracovníkov určité rozdiely, ako o tom 
svedčí 1. prehlad z JRD na Slovensku. 


Výrobný typ % celoročného využitia Počet prepočítaných celoročne 
stálych pracovníkov „nevyužitých pracovníkow 
(bez dovolenky) 
kukuričný 65,7 24 500 
repársky 65,9 9700 
zemiakársky 52,1 13 000 
horský 54,2 2 800 
spolu: 62,4 > 50 000 


Po odpočítaní dní náhradného volna, resp. dovolenky v JRD len na 
Slovensku v roku 1958 bolo nevyužitých v rastlinnej výrobe priemerne 
za rok zhruba 43 tisíc pracovníkov a spolu so štátrymi majetkami 
„46 tisíc pracovníkov rastlinnej výroby, čo je vlac ako napríklad prie- 
merný ročný stav robotníkov v potravinárskom priemysle alebo v les- 
nom hospodárstve na Slovensku. 

Rozdielna je situácla v jednotlivých mesiacoch. Kým v jarno-jesen- 
nom období, vyjmác kratšlu vegetačnů prestávku a dni nadmerných 
zrážok, nie sú v podstate žiadne rezervy pracovných síl, v mesiacoch 
november— april sú tieto rezervy neúmerne vysoké (65-80 tisíc pra- 
covníkov). Popri týchto velkých rezervách najmě v zimných mesia- 
coch pociťuje polnohospodárstvo v období pracovných špičíek každo- 
ročne velký nedostatok pracovných síl pre zvládnutie práce v opti- 
málnych agrotechnických lehotách. Tak v roku 1958 i pri vysokom 
využití stálych pracovníkov rastlinnej výroby v letnom období u sle- 
dovaného súboru JRD na každých 100 pracovných dní odpracovaných 
stálymi pracovníkmi pripadalo napríklad v máji 34,1 dňa, v jůli 413 
dňa a v októbri 35,6 dňa odpracovaných pomáhajúcimi a platenými 
brigádníkmi. I napriek tomu nedodržali sa optimálne agrotechnické 
lehoty najmě v zberových prácach. 

Ako vidieť z uvedených údajov, sezónnost v pořnohospodárstve je 
jav velmi zložitý. Vyžaduje si riešíť hlavne dva navzájom úzko sú- 
visiace problémy, a to problém využitta stálych pracovníkov rastlinnej 
výroby v období relatívneho vegetačného křudu a problém zvládnutia 
pracovných špičiek v optimálnych agrotechniíckých termínoch. Rie- 
šenie týchto hlavných otázok sl vyžaduje sústredenú pozornost rladia- 
cích orgánov pofnohospodárskej správy, vedeckých pracovísk a všet- 
kých pracovníkov na úseku polnohospodárstva. Velká pozornost rie- 
šeniu tohto problému musia venovať aj iné odvetvia národného hos- 
podárstva, ako napríklad lesné hospodárstvo, miestny a spotrebný 
priemysel, výrobné družstvá, doprava a pod. 


* . 
828 


I keď sezónnosť práce v polnohospodárstve je v podstate daná ob- 
jektívne zvláštnosťamí výrobného procesu, na jej stupeň a na celo- 
ročné využitie pracovných síl v polnohospodárstve pósobia aj čini- 
telia subjektívneho charakteru, ktorých možno v našom socialistic- 
kom polnohospodárstve v tej či onej míere usmerniť. Ide najmá o lepšiu 
organizáciu a rozmiestnenie výroby, zintenzívňovanie Celej a najmá 
živočíšnej výroby, o lepšiů organizáciu práce, lepšle využitie techniky 
a zavádzanie novej technológie a. pod. 

V súčasnej dobe najváčšie možnosti zmiernenia sezónnosti práce 
v pořnohospodárstve dáva mechanizácia rastlinnej výroby, ktorá nielen 
že prináša úsporu celkovej práce, ale nahradzovaním žívej práce vý- 
znamne prispieva k rovnomernejšiemu využitlu všetkých polnohospo- 
dárskych pracovníkov. Vďaka vyspelosti nášho socialistického prie- 
myslu a nezíštnej pomocí robotníckej triedy pracujúcemu rofníctvu 
materiálno-technická základňa nášho socialistického polnohospodár- 
stva je už dnes na pomerne vysokej technickej úrovni. Dosiahol sa 
vysoký stupeň mechanizácie niektorých základných polných prác. 
V tretej páťročnicí stupeň mechanizácie hlavných pol[nchospodárskych 
prác naďalej významne vzrastie. 

V súčasnom období napríklad orba, príprava pódy a sejba obilovín 
a krmovín sú zmechanizované natolko, že ich zvládnutie v agrotech- 
nických termínoch i pri nízkom počte pracovných síl prestáva byť 
pre naše pofnohospodárstvo problémom. "V súčasnom období napr. 
na Slovensku v dósledku technického vybavenía pořnohospodárstva 
móže jeden pracovník oproti roku 1936 vyrobiť viac ako dvaapol- 
násobné množstvo výrobkov. Prudký rast mechanizácie polnohospo- 
dárstva umožnil už doteraz významne znížiť špičkovú potrebu polno- 
hospodárskych prác najmě v zbere obilia. 

Napriek týmto nesporným úspechom v rozvoji mechanizácie polno- 
hospodárstva nároky na jeho technická vybavenost neustále vzrastajú 
vzhladom na vysoké úlohy v raste intenzity polnohospodárskej vý- 
roby a produktivity práce. Potreba vysokého stupňa mechanizácie 
nášho polfnohospodárstva okrem všeobecných požiadaviek na rast 
-produktivity práce je daná v našich podmienkach zvláštnymi klima- 
tickými pomerami (nestálosť počasia a z toho vyplývajúce skraco- 
vanie agrotechnických lehót) a polohovým rozložením pódneho fondu 
(vysoký podiel svahovitých horských oblastí). Preto pre zvládnutie 
pofnohospodárskych práč pri rešpektovaní požiadaviek na rast pro- 
duktivity práce v naších podmienkach je rozhodujúci stupeň mecha- 
nizácie špičkových prác. 

V niektorých typických horských JRD, ale aj v iných výrobných 
typoch sú pracovné špičky mimoriadne vysoké najmá pre nevyrie- 
šenúů mechanizáciu zberových prác. Oproti celkovej G-mesačnej spo- 
trebe pracovných jednotiek v období vegetačného křudu bola v roku 
1959 napríklad v JRD Vavrlšovo, okres Liptovský Mikuláš (horská 
oblast), spotreba v júlí vyššta o 50 %, v JRD Liptovská Porúbka o 51 %, 
v auguste o 71 % a v septembri o 59 %. (Len tieto tri mesiace pred- 
stavujú z celoročnej spotreby pracovných jednotiek až 66 %.) Velká 
rozloha trávnych porastov (ručná kosba) spósobila v minulom roku 
napríklad v JRD Východná prevýšenie G6-mesačnej spotreby v mesia- 
coch november— apríl, v júli o 270% (37 % z celoročnej spotreby). 
Zvýšenie produktivity práce v špičkových prácach umožňuje znížiť 
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celóročný potrebu pracovných síl a zároveň sa tým znižujú aj rezervy 
v pracovnom fonde stálych pracovníkov, Ktoré vznikajů v období ve- 
getačného kfudu. 

Hfadisko zmierňovania sezónnosti cestou prednostnej mechanizácie 
špičkových prác nenašlo však doteraz v rozvoji našej pofnohospo- 
dárskej mechanizácie žiadúce uplatnenie. Tak pre nedostatok vhod- 
ných mechanizačných prostriedkov a pomalé zavádzanie pokrokovej 
technológie nie sme schopní v agrotechnických lehotách zvládnuť 
napríklad medziriadkové obrábanle a odstráníť špičkovů potrebu pra- 
covných sfl v jarnom kultivačnom období. Ešte závažnejšla je otázka 
zberových prác. Súčasný neuspokojivý stav v mechanizácii špičkových 
zberových prác spósobuje, že sa v našom pofnohospodárstve ani v jed- 
nej výrobnej oblasti nedodržujú optimálne agrotechnické lehoty, ako 
to ukazuje nasledujúce porovnanie z roku 1959: 


Optimálna potreba dní "- Skutočne dosahovaná 
pre zber | 
chlebové obilie 8—10 12—18 
zemiaky 10—15 | 25—30 
krmoviny 15—20 20—30 
ďatelinoviny 8—11 12—16 
seno z lúk — 12—16 16—22 


Neplánované zberové straty najmá v dósledku prekračovania agro- 
technických lehót len na Slovensku v minulom roku činili dokonca 
V prepočte na krmoviny 208 000 ton ovsených jednotiek alebo 26 200 
ton měsa. 

Pri jesenných zberových prácach je sítuácia ešte komplíkovaná ne- 
dostatočne mechanizovanou dopravou. 

Značný podiel na tom. že súčasná mechanizácia v pofnohospodár- 
stve popri celkovej úspore živej práce prakticky len málo znižuje 
sezónne výkyvy v jej potrebe, má 1 nízke využitie strojov v pořno- 
hospodárskych podnikoch. Tak napríklad v roku 1959 v období je- 
sennej špíčky z celkového počtu pracovalo Iba 75% pásových trak- 
torov, 52 % vyorávačov repy a 37% kukuričných kombajnov. Takéto 
využitie pofnohospodárskyých strojov znížuje efektívnosť prostriedkov 
vkladaných do polnohospodárskej mechanizácie, zvyšuje výrobné ná- 
klady a potrebu pracovných sfl a je často příčinou nedodržania agro- 
technických lehót. 

V rokoch tretej páfročnice dójde k ďalšiemu významnému rozší- 
reniu materiálno-technickej základne našej pofnohospcdárskej velko- 
výroby. Tak napríklad len na Slovensku vzrastie oproti súčasnému 
stavu počet traktorov 2,5-krát, počet vlečných řína kka dy vozov 
3,9-krát. počet obilných kombajnov 2,4-krát, repných kombajnov vlac 
ako 15-násobne, zemíakových kombajnov viac ako 8,5-násobne, kuku- 
ričných kombajnov viac ako 5,5-násobne a pod. To umožní popri od- 
stránení ďalšleho radu namáhavých prác výrazne znížiť potrebu stá- 
lych pracovníkov a ďalej podstatne zvýšiť produktivitu práce. 

Rozbor však ukázal, že plánovaná mechanizácia do roku 1965 1 pri 
uvedených vysokých dodávkach strojov pre polnohospodárstvo len 
málo rieši problém sezónnosti rastlinnej výroby. Tak na Slovensku 
celková potreba živej práce v rastlinnej výrobe sa v roku 1965 oproti 
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súčasnému stavu zníži napríklad vo výrobnom type kukuričnom a re- 
párskom takmer o 30% a vo výrobnom type zemiakárskom a hor- 
skom približne o 25 %, pričom v špičkových obdobiach klesne potreba 
práce len o 7,8% viac ako v priemere u všetkých prác v roku. To 
znamená, že vysoké výkyvy potreby živej práce v rastlinnej výrobe 
budá vo všetkých výrobných typoch a zvlášť v horskom type i v roku 
1965. Oproti súčasnému obdobiu dójde však v špičkovostí k určitým 
zmenám. Z doterajších troch výrazných špičiek — jarnej, letnej (naj- 
vyššej) a jesennej pracovnej špičky dójde k podstatnému zníženiu 
letnej špičky, takže v priemere. všetkých výrobných typov na Slo- 
vensku bude najvyššla špička jesenná (zber okopanín) a po nej bude 
špička jarná a až potom letná. Potreba práce v rastlínnej výrobe 
v roku 1965 v mesiacoch máj—október prevýší potrebu práce v me- 
slacoch november—aprfl viac ako 3,2-krát a potreba práce v mesia- 
coch máj—august a september oproti mesiacom december—február 
bude vyššia až 7-násobne. Za takéhoto stavu 1 v roku 1965 zostáva 
nevyužitých v rámci rastlinnej výroby zhruba 36 tisíc osob, pritom 
v zimných mesiacoch to bude činiť okolo 60—80 tisíc osób. Ide teda 
o značný počet stálych. pracovníkov v polnohospodárstve, pre kto- 
rých je potrebné hladať pracovné príležitosti v záujme ich produk- 
tívneho. využitia v období vegetačného kludu. 


Z uvedených údajov vyplýva, že vývoj strojovej techniky pre rast- 
linná výrobu sa u nás ovela viac ako doteraz musí zameraf na pod- 
statné zvýšenle mechanizácie špičkových prác u hlavných a na živú 
prácu najnáročnejších plodín. Tým pravda nijako nesmie byť naru- 
šený základný cieř vládou schválenej sústavy strojov — dosiahnuť 
maximálnu Kkomplexnů mechanízáciu a široké uplatnenie velkovýrob- 
nej technológie v polnohospodárskej vefkovýrobe. Ide totiž len o to, 
že pri postupnom uskutočňovaní komplexnej mechanizácie nášho pol- 
nohospodárstva nie je ekonomicky zdóvodňené orikladať rovnaký 
význam mechanizácii prác uskutočňovaných v mimošpičkovom období 
(keď máme prebytok pracovných sfl) ako mechanizácit prác v období 
sezónnych špíčíek, ktoré zároveň v značnej miere rozhodujů o koneč- 
nej výške úrody. 


O tom, ako v skutočnosti možno problém sezónnosti rastlinnej vý- 
roby riešiť vysokým stupňom mechanizácie, názorne svedčí prepočet 
potreby práce v kukurično-výrobnom type, vychádzajúci z dnes vo 
svete známej komplexnej mechanizácie. Podla tohto prepočtu stupeň 
sezónnej kolísavosti potreby práce v rastlinnej výrobe oproti súčas- 
nému stavu sa znižuje až dvojnásobne. 


Rozhodujůcu úlohu pre lepšie využitie pracovného fondu pofnohos- 
podárskych pracovníkov má popri mechanizácil racionálne organi- 
zovaná intenzívna výroba všetkých polnohospodárskych odvetví, a to 
predovšetkým správne zladente rastlinnej a živočíšnej výroby. 


Dobre rozvinutá Intenzívna živočíšna výroba vyžaduje sl viac pra- 
covného času v jesennom-—zimnom období roka a rastlinná výroba na- 
opak v jarnom—letnom období. Z toho vyplýva, že úlohu maximál- 
neho rozvoja živočíšnej výroby treba bezprostredne spájať s riešením 
problému celoročnej zamestnanosti stálych pracovníkov v polnohos- 
"podárskych podnikoch. Vplyv intenzity živočíšnej výroby na celo- 
ročný zamestnanosf názorne ukazuje napr. porovnanie stupňa sezón- 
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nej kolísavosti spotreby prácé v niektorých JRD s rozdielnou Intěn- 
zitau živočíšnej výroby za rok 1959. 


Výrobný | JRD Hustota na 100 ha Koeficient sezónnej kolísavostí 
typ hovádzieho ošípaných spotreby práce v roku v rast- 
dobytka línnej a živočíšnej výrobe*) 
RV ŽV RV+ŽV 

Ř | Hlboká 51,5 87,6 62,0 4,3 36,1 

R o Urmince 44,0 65,0 55,8 26,0 43,9 

K o Michalná Ostr. | 63.1 95,7 34,9 3,7 19,4 

K. Chotár 32,6 63,0 35,7 9,7 23,0 

Z | Bijacovce 55,0 76.1. 40,7 3,4 19,4 

Z | Mošovce 40,7 36,9 62,9 12,0 35,0 


Údaje vo všetkých oblastiach jednoznačne ukazujů, že JRD s Inten- 
zívnejšou živočíšnou výrobou majú nižšiu sezónnu kolísavosť spotreby 
práce v hlavných odvetviach ako JRD s nižšou intenzitou živočíšnej 
výroby. 

Využívanie pracovníkov v polfnohospodárstve možno | priaznivo 
ovplyvniť i ďalším zintenzívňovaním rastlinnej výroby. Z tohto hla- 
diska nadobůda osobitný význam najmá rozvoj ovocinárstva a pesto- 
vanie skorej zeleniny. Skorá zelenina z celkového množstva práce pri 
mechanizácil plánovanej v roku 1965 spotrebuje v mesiacoch február— 
apríl až 71,2%, v máji — keď je špičková potreba práce u iných 
plodín — len 53% a v fúni, keď je relatívne nízka potreba práce 
u iných plodín, znova až 20,0 %. Velké rezervy pre využitie pracov- 
níkov sú — a to predovšetkým v horských a podhorských oblastiach 
— i v intenzívnom ošetrovaní lák a pasienkov. Pri správnej agro- 
technickej 1 pri plánovanej mechanizáciií do roku 1965 z celkového 
množstva práce na ošetrovanie pasienkov pripadá na obdobie no- 
vember—apríl až 64%. Značné množstvo práce vyžaduje jarné oše- 
trovanie lúk vo februári, marci a v apríili. 


Z hladiska zrovnomernenia a lepšieho využitia pracovných síl v pol- 
nohospodárskych podnikoch má velký význam tiež správna organi- 
zácia práce. Doterajšia izolovanost rastlinnej a živočíšnej výroby 
V organizácii práce (samostatné skupiny pre rastlinnú výrobu, pre 
živočíšnu výrobu, mechanizáciu, pre zeleninárstvo a pod.) spósobuje 
celoročné preťažovaníe pracovníkov napr. v živočíšnej výrobe, pre- 
fťahovanie prác pri výstavbe hospodárskych dvorov a pod., za súčas- 
ného nízkeho využitia pracovníkov rastlinnej výroby. O nerovnomer- 
nom využití pracovníkov v JRD velmí názorne svedčí napr. množstvo 
pracovných jednotiek pripadajúcích na 1 stáleho pracovníka v rast- 
linnej a živočíšnej výrobe. Tak v roku 1959 pracovník živočíšnej vý- 
roby odpracoval v JRD na Slovensku v priemere 697 pracovných jed- 
notiek, kým pracovník rastlinnej výroby 314 pracovných jednotiek 
za rovnaké obdobie. Riešenie tohto problému umožňuje popri iných 
formách najmá vytváranie kompl-xných výrobných skupín pre živo- 
číšnu a rastlinnů výrobu včítane mechanizátorov na čele s jediným 
vedůcim. Táto pokroková forma organizácie práce umožňuje velmi 
operatívne a omnoho efektívnejšie využívat všetkých pracovníkoóv po- 


“) Priemerný súčet odchýlok spotreby práce v jednotlivých mesiacoch od 
priemernej spotreby V roku. 
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dla potrieb jednotlivých výrobných odvetví v priebehu celého roka, 
bez narušenia stabilizácie a špecializácie pracovníkov. Komplexné 
výrobné skupiny sa doteraz v naších JRD uplatňujá len zriedka, na- 
priek tomu, že ich prednosti sú dokázané praxou mnohých soviet- 
skych kolchozov i niektorých naších štátnych majetkov, ako napríklad 
štátny majetok Galanta, Palárikovo a 1. | 


Bude preto potrebné, aby polnohospodárska správa, vedenia JRD 
1 stranícke organizácie v družstvách venovali uplatňovaníu tejto po- 
krokovej formy organizácie práce omnoho věčšiu pozorňosť ako do- 
teraz. 


Pre zmierňovanie sezónnosti rastlínnej výroby a lepšie využitie 
pracovných síl v polnohospodárstve má velký, význam správne za- 
meraná pridružená výroba. Na mnohých JRD majú dobré skúsenosti 
vo výrobe stavebného materiálu, vo výrobe kolárskej, stolárskej, ko- 
váčskej, vo výrobe drobného hospodárskeho inventára, v približovaní 
a odvoze dreva a pod. 


K takým JRD patria napríklad: JRD Vysoká pri Morave v fažbe ples- 
ku, JRD Bzince pod Javorinou pri výrobe dverí a okien pre investíčnýú 
výstavbu, drevených hračiek a pod., JRD Malatiny pri výrobe sta- 
vebných prefabrikátov, pri výstavbe cíest a v chove kožušinových 
zvierat a ďalšie. E: 

V doteraz organizovanej pridruženej výrobe je však popri týchto 
dobrých skúsenostiach j rad vážnych nedostatkov. Je to predovšetkým 
zjav, že mnohé JRD vidia v pridruženej výrobe hlavný zdroj príjmov 
pre zvýšenie odmien na pracovné jednotky a nie pre zlepšenie. vy- 
užitia pracovného fondu družstevníkov a miestnych materiálových 
zdrojov pre zabezpečenie rýchlejšieho rozvoja polnohospodárskef vý- 
roby. Pridružená výroba pri svojom doterajšom zameraní rieší vo 
váčšej miere len využitie prebytočných pracovných síl, a to prevažne 
mužov, pričom ženy, ktoré tvoria 70—90 % stálych pracovníkov rast- 
linnej výroby, nemajú v období vegetačného kludu takmer žiadne pra- 
covné príležitostí ani v pridružďnej výrobe. | 

Rozvoj pridruženej výroby v polnohospodárskych podníkoch národ- 

výbory a pofnohospodárska správa usmerňovali v minulých rokoch 
Velmi nedostatočne. Len tak sa mohlo stať, že sa nedostatočne roz- 
víjala pridružená výroba, ktorá má bezprostredný vplyv na rast 
v polnohospodárskej výrobe a súčasne zvyšuje aj využitie sezónnej 
rezervy pracovných síl. Ide najmě o svojpomocnú melioračnů výstav- 
bu, výstavbu hospodárskyých budov, zakladanie a ošetrovanie kompos- 
tov, fažbu rašeliny a mletie vápenca, výsadbu a ošetrovanie ovocných 
stromov, budovanie parenísk a výrobu skorej zeleniny, ako aj o celý 
rad výrob predtým prevádzaných individuálne po domácky, ako na- 
príklad zhotovovanie výrobkov z prútia, rákosu, ciroku metlového, 
výroba domácích kobercov a pod. Táto výroba nevyžaduje zvláštne 
Investície, móže mať sezónny charakter, a čo je zvlášť významné — 
móžu sa v nej uplatnif aj ženy. bo“ 


Rozvinutie melioračných prác zabezpečuje zvyšovanie pofnohospo- 
dárskej výroby a súčasne umožňuje lepšie využitie pracovných síl. 
Správne to chápu napríklad členovia melioračného družstva v Dunaj- 
skej Strede, ktoré v prvých štyroch mesiacoch t. r., to je do jarnej 
špičky v rastlinnej výrobe, splnilo z celoročného plánu prác na plá- 
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novaných akciách. až 42 %, a melioračné družstvo v Senici v dosledku 
vysokej pracovnej účasti družstevníkov až na 52 %. 

Vo výrobe stavebného materiálu (lámanie a doprava kameňa, vý: 
roba tvárnic, výroba tehál a stolárskych výrobkov, pálenie vápna, 
ťažba štrku a pod.) treba podla konkrétnych podmienok v obcí a 
v okrese zvážiť, či je účelnejšie využívanie materiálových zdrojov 
v rámci stavebných podníkov, výrobní miestneho hospodárstva alebo 
v združeniach JRD. Aj tu sa však musí uplatňovat hladisko prednost- 
ného využitla polnohospodárskych pracovníkov v období vegetačného 
kludu. 

Rozsiahlejší rozvoj pridruženej výroby v polfnohospodárskyých pod- 
nikoch, najmě pokial! bezprostredne nesúvisí s pofnohospodárskou 
výrobou, je zložitou- výrobno-hospodárskou a organizačnou otázkou. 
Osobitná pozornosť národných výborov zasluhuje sí najmá tovarová 
časť prídruženej výroby, t. j. výroba doplnkových priemyselných vý- 
robkov pre tržné fondy, kde bude potrebné riešiť celý rad zásobo- 
vacích, výrobných, odbytových a finančných otázok. Riešenie týchto 
problémov, ako to ukazuje najmě sovietska prax, umožňujúů rózne 
formy medzidružstevnej kooperácie a vytváranie osobitných medzi- 
družstevných výrobných podníkov a organizácií. 

Doteraz sa nedostatočne doceňujů možnosti lepšieho využitia: pra- 
covníkov rastlinnej výroby sezónnou zamestnanosfou v ných odvet- 
viach národného hospodárstva, najmů v lesnom haspodárstve. 

V lesnom hospodárstve, ktoré malo tradične sezónnu výrobu najmě 
v fažbe dreva, došlo v posledných rokoch k značnému zrovnomerne- 
niu, ČO sa nepriaznívo prejavuje aj v možnostiach sezónneho využitia 
pracovníkov a dopravných prostriedkov z polnohospedárskych pod- 
nikov v tomto odvetví. Maximálna zímná ťažba dreva je pritom naj- 
výhodnejšia nielen z hfadiska pestovania lesov, ale aj z hladiska 
technických vlastností dreva. Skladovanie v zime ťaženého dreva zni- 
žuje jeho váhu, ulahčuje prepravu a ďalšie spracovanie a súčasne 
poskytuje velké pracovné príležitosti polnohospodárskym pracovní- 
kom. Preto treba počítat s tým, aby“ sa v nasledujúcích rokoch cel- 
kom vylúčila letná fažba listnatého dreva a ihličnatá hmota by sa 
mala (ažiť len v rozsahu potrebnom pre výrobu trieslovej kóry. Urých- 
lene však treba riešiť výrobu triesla umelým spósobom a vylúčiť tak 
letnů tažbu aj u ihličnatého dreva. 

Okrem ťažby dreva možno v lesnom hospodárstve organizovane vy- 
užívať sezónnych polnohospodárskych pracovníkov tiež pri prácach 
v škólkach, pri zalesňovaní, pri zbere lesných plodín a lesného se- 
mena, pri jarnej úprave a Čistení chodníkov a podobne. Pri zabezpe- 
čovaní lesných prác sezónnymi pracovníkmi z polnohospodárstva 
lesné závody by mali na základe zmluvných vzťahov prednostne po- 
skytovať pracovné príležitosti socialistickým výrobným podnikom, čo 
sa doteraz v praxi uplatňuje len zriedka. Tak napríklad JRD na Slo- 
vensku sa podielajů v približovaní dreva v súčasnom období z cel- 
no objemu len v rozsahu 44%, kým súkromný sektor takmer 
30 90. 

Velké možnosti kooperácie lesného a polného hospodárstva sú dané 
predovšetkým v horských a podhorských oblastiacn, a to tak v pra- 
covných silách, ako aj v mechanizačných prostriedkoch. Z tohto hla- 
diska by bolo významné, keby polnohospodárska správa pristúpila 


834 


k zorganizovaniu vzornej pracovnej kooperácie medzi niektorými vy- 
branými lesnými závodmi a okolitými polnohospodárskymi podnikmti 
a zovšeobecnila získané skúsenosti. Takáto kooperácia by priniesla 
nielen celkové zhospodárnenie výroby v lesnom a polnom hospo- 
dárstve lepším využitím mechanizačných prostriedkov a pracovných 
síl, ale aj stabilizáciou pracovných sfl v týchto príbuzných úsekoch 
materiálnej výroby. 

Pre lepšie celoročné využitie pracovných sfl a polnohospodárskyých - 
dopravných prostriedkov má velký význam tiež sezónne zamestná- 
vanie polnohospodárskych pracovníkov napr. pri výstavbe, opravách 
a údržbe komunikačnej siete, v cukrovaroch, v tabakovom priemysle, 
v Ianárskych a konopárskych závodoch, v mtestnom hospodárstve a 
pod. Využitiu uvedených možností budú musieť venovať zvýšenú po- 
zornosť predovšetkým nové národné výbory, ktorých právomoc sa 
významne rozširuje i pri riešení týchto problémov. 

Riešenie celoročnej zamestnaností pracovníkov rastlinnej výroby 
najmá v iných odvetviach národného hospodárstva fe bezprostredne 
spojené s otázkami kvalifikácie polťnohospodárskych pracovníkov. 

Stáli pracovníci rastlinnej výroby musia byť odborne pripravovaní 
pre kvalifikované zvládnutle nielen róznych pofnohospodárskych prác, 
ale 1 pre prácu, ktorú majá vykonávať v období vegetačného klřudu 
pri opravách strojov v pridruženej výrobe a v iných odvetvlach. Ak 
pracovníci z polnohospodárstva majú sezónne pracovať napríklad v les- 
nom hospodárstve pri ťažbe dreva a pod., musia popri základnej pol- 
nohospodárskej profesii získať 1 profesiu kvalifikovaného lesného ro- 
botníka, aby práce v lesoch mohli vykonávat bezpečne a efektívne 
využívať technické vymoženosti v lesnom hospodárstve. Z toho vy- 
plýva, že polnohospodárske základné školstvo a predovšetkým rózne 
systémy doškofovania dospelých pracovníkov v  pofnohospodárstve 
1 v podnikoch iných odvetví musia byť týmto požiadavkam všestranne 
prispósobené. 

Využitie pracovných príležitostí, ktoré můžu polnohospodárskym 
pracovníkom poskytnúť iné odvetvia národného hospodárstva, treba 
zabezpečovafť zásadne na základe zmluvných vzťahov medzi jednot- 
livými polfnohospodárskymi podnikm! a podnikmi iných odvetví, a nie 
tndividuálnou dohodou s jednotlivcamíi. Možno tak zabránit nežiadú- 
cemu neorganizovanému odchodu pracovných síl z polnohospodárstva 
v období ich potreby v pofnohospodárskej výrobe a zabezpečíť návrat 
tých pofnohospodárskyých pracovníkov, ktorf odchádzajú na sezónne 
práce do lných odvetví v období vegetačného křudu. V tomto smere 
zohrá významný úlohu aj urýchlené zmierňovanie sezónnosti výroby 
v lných odvetviach národného hospodárstva, ktoré odčerpávajů pra- 
covné sily z polnohospodárstva v nevhodnom období, ako je napr. 
výroba v tehelniach, v kameňolomoch, v stavebníctve a pod. 

Ako vidief, riešenie problému celoročnej zamestnanosti polfnohos- 
podárskych pracovníkov nie je len v rukách samotných polfnohos- 
podárskych podnikov, ale aj iných odvetví národného hospodárstva, 
ka móžu premysleným a organizovaným spósobom značné pomóct 

v lepšom využívaní pracovných síl z pofnohospodárstva pri sáčasnom 
zhospodárňovaní výroby v svojich podnikoch. 

Druhou stránkou problému sezónnosti pofnohospodárstva je zabez- 
pečenie pofných prác v období pracovných špičiek pracovnými si- 
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lamí. Ako už bolo uvedené, máme v našom polnohospodárstve tri vý- 
razné pracovné špičky: jarnú, letnú a jesennú. V období pračovných 
špičiek je potreba pracovných síl neúmerne vysoká. Tak napríklad 
v máji v rastlinnej výrobe na Slovensku skutočná potreba pracovných 
sfl v roku 1965 bude podfa prepočtov asl 330 tisíc osób, kým celo- 
ročný priemer pracovných síl v rastlinnej výrobe je zhruba 160—170 
tisíc osÓb. Keby počet stálych pracovníkov v rastlinnej výrobe bol 
stanovený ha úrovní potreby Živej práce v špičkových obdobiach, bol 
by problém ich celoročného využitia prakticky neriešitelný, pretože 
potreba pracovných síl napr. v januári dosahuje len asi 20 tisíc osób. 
Preto popri stálych pracovnfíkoch v rastlinnej výrobe bude ešte 1 per- 
spektívne potrebné využívať pomáhajúcich pracovníkov, ktorí nemajú 
lné trvalé zamestnanie (ženy z domácností, prestarnutí a pod.), ako 
aj pracovníkov zamestnaných v iných odvetvlach včítane organizo- 
vaných brigád, osobitne v nepriaznivých klimatických podmienkach. 

Podřa prepočtov pri maximálnom zapojení do práce v rastlinnej 
výrobe máže stály pracovník v roku 1965 pri dodržaní agrotechnic- 
kých termínov odpracovať asi 1500—1600 hodín, čo znamená využitie 
jeho ročného pracovného času v porovnaní s pracovníkmi v iných od- 
vetvlach na približne 75 %. I pri tomto využítí v období pracovných 
špičiek by v záujme dodržania agrotechnických termínov bolo po- 
trebné zapojiť do práce v rastlinnej výrobe na 100 stálych pracov- 
níkov asi 80 pomáhajúcich pracovníkov z miestnych zdrojov a asi 
30 brigádnikov, pričom jeden pomáhajúci pracovník by odpracoval 
v prlemere za rok asi 600 pracovných hodín a brigádník asi 62 pra- 
covných hodín. Zníženie pracovnej výpomoci pomáhajúcich a brigád 
na minimálnu mieru bude možné len pri podstatnom zvýšení mecha- 
nizácie špičkových prác. Uvedené relácie medzi jednotlivými kate- 
„ góriaml pracovníkov pri zvládnutí pracovných špičlek móžu byť 
-v jednotlivých podnikoch a obdobiach rózne najmá v dósledku roz- © 
ličných klimatických podmienok a v závislosti od miestnych zdrojov 
týchto pracovníkov. V plánovaní pracovných sfl treba pritom vychá- 
dzať z doterajších 1 perspektívnych zdrojov, ako aj reálnych výkonov 
týchto skupín pracovníkov, z ich kvalifikácie pre vykonávanie polno- 
hospodárskych prác, ako aj celkovej únosnosti z hladiska ich efektív- 
neho využitia v polnohospodárskych podnikoch. 

V tejto sávislosti osobitná pozornosť si zasluhuje najmá otázka or- 
ganizovaných brigád z priemyselných podnikov, škól, úradov a pod. 
Doterajšie skúsenosti ukazujú, že napriek určitým nedostatkom bri- 
gádnická výpomoc pofnohospodárstvu bola nepostrádatelná a zohrala 
každoročne významnů úlohu pajměá pri zabezpečení zberových prác. 
Potrebné je však dosiahnuťf, aby pri postupnom obmedzovaní brigád 
bola táto výpomoc pofnohospodárstvu v každom prípade zabezpečo- 
vaná plánovíte, organizované a aby sa výber brigádnikov uskutočňoval 
s prihlíadnutím k ich kvalifikácii na jednej strane a aby bola za- 
bezpečená hmotná zainteresovanosť brigádnikov na kvalitnom vyko- 
návaní prác na strane druhej. Preto je potrebné, aby polfnohospo- 
dárske podniky už pri vypracúvaní ročného výrobného plánu bilan- 
covali potrebu pracovných síl podla jednotlivých sezónnych období 
a zabezpečili si dostatok pracovníkov pre včasné zvládnutie špičko- 
vých prác. Ďalšou dóležitou otázkou pre včasné vykonávanie špič- 
kových prác náročných spravidla na ženské pracovné sily (jarné kul- 
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tivačné a jesenné zberové práce) je odbremeňovanie žien od práce 
v domácnostiach zriáďovaním spoločných jedální, detských jaslí a 
družín mládeže. Dnes máme už celý rad príkladov o tom, ako vybu- 
dovanie týchto zariadení priamo ovplyvňuje pracovnů aktivitu tak 
roInfíckych, ako aj robotníckych žien žijúcích na dedine. 


Pre zvládnutie pořnohospodárskych prác a riešenie celoročného vy- 
užitia polnohospodárskych pracovníkov je důležité časové rozloženie 
čerpania dovoleniek a dní náhradného volna poskytovaných polno- 
hospodárskym pracovníkom. Účelné je organizovat hromadné dovo- 
lenky a náhradné volno za predižené pracovné dní v letných mesia- 
coch všetkým polnohospodárskym pracovníkom najmá v období ve- 
getačného kludu. V tomto období treba organizovať 1 všetky formy 
školenia dospelých polnohospodárských pracovníkov. 


Obdobné hfadisko by sa malo v plnej miere uplatniť i v polnohos- 
podárskych školách všetkých typov, kde by teoretická výuka Alež 
mala byť v maximálnej miere sůstredená do zimných mesiacov, aby 
výrobná prax študentov v polnohospodárskych podnikoch bola sú- 
časné vhodne spojená s pracovnou výpomocou v rastlinnej výrobe 
v špičkových obdobiach. 


Hlfadisko celoročného využitla polnohospodárskych pracovníkov a 
sezónnej povahy polnohospodárskej výroby nájde svoj odraz 1 v ces- 
tách skracovania pracovného času v poťnohospodárstve, kde nemožno 
voliť rovnaké formy ako v iných odvetviach národného hospodárstva. 


Podla doterajších skúseností v skracovaní pracovného času v polno- 
hospodárstve pri postupnom vytváraní predpokladov v produktivite 
práce možno počítať najmá so zvyšovaním smennosti u mechanizá- 
torov a predovšetkým so skracovaním pracovného času pracovníkov 
živočíšnej výroby. Podla doterajších skúseností ukazuje sa ako naj- 
vhodnejšía v živočíšnej výrobe forma páťdňového pracovného týždňa 
s posuvným dňom náhradného volna, a to v najbližších rokoch hlavne 
v zimných mesiacoch. Zvýšená potrebu pracovných síl v živočíšnej 
výrobe tak z titulu dovoleniek pracovníkov živočíšnej výroby, ako aj 
z titulu skracovania ich pracovného týždňa možno v tomto období 
bez narušenia práce v maštaliach, v príprave krmív a pod. riešiť vy- 
užitím stálych pracovníkov rastlinnej výroby. Praktické skúsenosti 
v takejto kooperácii medzi rastlínnou a živočíšnou výrobou majú už 
i niektoré naše štátne majetky. 


Vážnym problémom v polnohospodárstve  zostáva nerovnomer- 
né rozloženie zárobkov v rastlinnej výrobe a oproti živočíšnej výrobe 
stále nízke príjmy pracovníkov rastlinnej výroby, hoci práve rast- 
„linná výroba je tým základným odvetvím pre vzrast celej polfnohos- 
podárskej výroby. Napr. najvyšší zárobok v rastlinnej výrobe na 
troch štátnych majetkoch v roku 1959 (Galanta, Šahy, Levice) bol 
v špičkových mesiacoch len 1099,— Kčs a predstavuje až dvojná- 
sobok zárobku dosiahnutého v zimných mesiacoch. Obdobná situácia 
je i v odmeňovaní pracovníkov rastlinnej výroby v jednotných rol- 
níckych družstvách, kde sů peňažné príjmy pracovníkov rastlinnej 
výroby rozložené v priebehu roka ešte nerovnomernejšie ako na štát- 
nych majetkoch. Spósobuje to však nielen nerovnomernosť vynakla- 
danla práce v priebehu roka a nedostatok celoročných pracovných 
príležitostí, ale aj systém odmeňovania pomocou pracovnej jednotky 
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a s ou spojené zálohovanie v prlebehu poka a doplatky až na konci 
roka. Ré 

Systém odmeňovania v JRD v súčasnom období je založený na od- 
meňovaní za prácu podla výkonových noriem evidovaných pracovnou 
jednotkou a na pridelovaní záhumienka na základe stanoveného mí- 
nima odpracovaných pracovných jednotiek. Tento systém postupne 
stráca účinnosť v ekonomickom podnecovaní pofnohospodárskyých pra- 
covníkov najmů pre včasné a kvalitné vykonávanie polnohospodár- 
skych prác. Používanie pracovných jednofiek zvádza mnohých funk- 
cionárov JRD k obchádzaniu normovania práce a nevyvíja dostatočný 
tlak na reálnosť pri zostavovaní plánov, na finančná disciplínu a 
kontrolu, na riadnu evidenciu a normovanie prác podla dosahovanej 
produkcie, na stálosť pracovných skupín a pod. a prináša do odme- 
ňovania v rámci JRD do jistej milery aj prvky rovnostárstva. Preto 
je jreba mimoriadnu pozornosť venovať zrovnomerneniu príjmov pol- 
nohospodárskych pracovníkov nielen celoročnou zamestnanosťou, ale 
aj zavádzaním pevnej mesačnej odmeny v peniazoch, spojenej s pré- 
miovaním za prekračovaníe kvalitatívnych ukazovatelov plánu a v rast- 
linnej výrobe zvlášť za vykonanie prác v agrotechnických ťermínoch. 
| Teto nové prvky v odmeňovaní družstevníkov odvádzajú ich po- 
zornosť i od práce na záhumienkoch a pevná mesačná odmena s pré- 
miovaním sa stáva účinnou pákou pre mobilizáciu pracovných síl 
z miestnych zdrojov a zvyšovanie pracovnej aktivity stálych pracov- 
níkov najmá v rozhodujúcích špičkových prácach. 

Rozbor sezónnosti v polfnohospodárstve ukazuje na význam a zlo- 
a tohto problému a súčasne 1 na nutnosť jeho urýchleného rie- 
enia.- 
| Socialistický systém hospodárenia vytvára všetky predpoklady pre 
definitívne vyriešenie problému celoročnej zamestnanost! v polno- 
hospodárstve plánovitým a cielavedomým zvyšovaním úrovne mate- 
riálno-technickej základne socialistického polnohospodárstva i za- 
mestnanosťou polfnohospodárskych .pracovníkov v iných odvetvlach 
národného hospodárstva. Je však potrebné, aby týmto otázkam omnoho 
viac ako doteraz venovali pozornosť národné výbory všetkých stupňov, 
ktoré najmá v nových podmlenkach po územnej reorganizácii dostali 
velká právomoc v riadení hospodárstva. 

Ústredný výbor KSČ neraz zdórazňoval, že rozvoj polnohospodár- 
stva sa musí stať záležitosťou celej strany, všetkého ludu. Pri riešení 
tak, závažného problému, ako je vytváranie predpokladov pre celo- 
ročné produktívne využitie všetkých pracovných síl v polnohospo- 
dárstve, naskytá sa 1 podníkom iných odvetví národného hospodárstva 
jedinečná možnosť významne pomócť polnohospodárstvu zvýšiť zamest- 
nanosť pracovníkov rastlinnej výroby. 

Preto do riešenia tohto problému sa budú musieť zapojiť okrem 
pracovníkov na polnohospodárskom úseku i pracovníci iných odvetví 
národného hospodárstva. 
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Současné problémy 
zvyšování životní úrovně a rozdělování 
| | MIROSLAV KOHOUTEK 


Soustavné zvyšování životní úrovně lidu je základním cílem výstavby 
socialismu a komunismu. Jedině socialistická společnost, jejímž zákla- 
dem je společenské vlastnictví výrobních prostředků, v níž neexistují 
vykořisťovatelské třídy a která je založena na vztazích soudružské 
spolupráce, může zabezpečit a zajišťuje trvalý a plánovitý rozvoj 
výrobních sil a soustavné zvyšování životní úrovně všeho lidu.*) 

V současném období vývoje jsme již dosáhli takové úrovně rozvoje 
výrobních sil a žívotní úrovně a takového upevnění a prohloubení 
socialistických výrobních vztahů, že můžeme přistoupit k rozhodnému 
řešení nejen kvantitativních, ale i strukturálních problémů v rozvoji 
životní úrovně. Vyjádřením této situace jsou i úkoly uložené XI. sjez- 
dem KSČ k rozvoji životní úrovně, dále propracované na jednotlivých 
zasedáních ÚV KSČ, jakož 1 třetí pětiletý plán, schválený na celostátní 
konferenci strany. | 

Nejzávažnější strukturální změny ve vývoji životní úrovně budou 
souviset se změnami v charakteru výrobních sil a zvláště se změnami 
ve výrobních vztazích. Vyplývá to z toho, že v současném období 
budujeme v naší zemi rozvinutou socialistickou společnost a shromaž- 
ďujeme £ předpoklady k postupnému přechodu ke komunismu. 

V tomto období bude možné i nutné dokonaleji využívat objektivních 
předností socialistických výrobních vztahů pro zlepšování životních 
podmínek lidu nejen v průměru, ale řešit tyto otázky zejména z hle- 
diska vzájemných vztahů mezi dělnickou třídou a družstevním rol- 
nictvem a mezí jednotlivými společenským! skupinami obyvatelstva. 
Současně s tím bude nutno zajišťovat správné proporce mezi individuál- 
ními zájmy a potřebamí jednotlivců, rodin a společností jako celkem 
s cílem posilovat vliv společnosti na rozvoj osobnosti každého jed- 
notlivce. Souvisí s tím i nutnost všestranného posilování rozvoje so- 
listických forem života v boji proti maloměšťáckým přežitkům ve 
vědomí lidí, rozšiřování společenských forem života při omezování 
maloburžoazního individualismu. Půjde tedy o boj za životní styl socía- 
listického člověka a o jeho všestrannou přípravu pro vyspělou komu- 
nistíckou společnost. 


—— 


*) Pod pojmem životní úroveň rozumíme úroveň reálných životních pod- 
mínek, které má obyvatelstvo k dispozici k uspokojení svých neustále 
rostoucích potřeb na určité úrovní rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů. 
Zahrnujeme sem spotřebu hmotných statků a služeb, úroveň bytového fondu, 
úroveň vzdělání, kultury a zdravotního stavu, pracovní podmínky, jakož 
I jednotlivé formy uspokojování potřeb a strukluru využití času. Přitom je 
nutno přihlížet 1 k diferenciací všech těchto životních podmínek v závislosti 
na způsobu a formách rozdělování. 


' 
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Posuzujeme-li ekonomickou stránku těchto kvalitativních změn V po- 
měrech životní úrovně a ve způsobu života obyvatelstva, pak vidíme, 
že jejich základem (nehledě na primární vliv úrovně výrobních sil 
a forem vlastnictví) budou poměry v rozdělování, které jsou konec 
konců konkrétním výrazem výrobních vztahů, tj. vztahů mezí jednot- 
livými třídami a společenskými skupinami obyvatelstva navzájem 
a mezi nimt a společností jako celkem. Politika rozdělování je v pod- 
mfnkách socialismu jednou z nejdůležitějších metod řešení neantago- 
nistických rozporů, které Ý průběhu vývoje ve společnosti vznikají 
a které musí být řešeny s cílem postupně posilovat socialismus a- ko- 
munismus. 

Z těchto hledisek nabývají mimořádného politického významu otázky 
diferenciace životní úrovně jednotlivých tříd a sociálních skupin 
obyvatelstva a volba správných cest zvyšování životní úrovně tak, 
aby bylo zajištěno účinné řešení jednotlivých problémů v životní úrovni 
a posilování socialistických výrobních vztahů a prvků komunismu. 

Pokládám proto za účelné soustředit pozornost právě na tyto otázky. 
Protože však není možné zabývat se jimi v celé šíři, je článek zaměřen 
na problematiku životní úrovně rodin s dětmi, zejména s více dětmi 
a na problematiku dalšího vývoje mezd a společenské spotřeby, které 
patří mezi nejzávažnější otázky životní úrovně spojené s dalším vývo- 
jem naší společnosti. 

Stejně významný je z těchto hledisek vývoj životní úrovně družstev- 
ních rolníků a její vztah k životní úrovní dělnické třídy. Vzhledem 
k složitosti a úzké spojitosti této otázky s problematikou zemědělské 
výroby však není možné zabývat se jí v tomto článku podrobněji. 
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Základním přínosem socialismu ke sblížení životní úrovně jednotli- 
vých tříd a sociálních skupin obyvatelstva je, že definitivně odstranil 
nerovnosti v rozdělování, vyplývající z třídních antagonismů, to je 
nerovnoměrnosti mezi parazitní spotřebou vykořisťovatelů a nízkou 
životní úrovní vykořisťovaných pracujících. Avšak v první fázi komu- 
nismu — v socialistické společnosti — nemohou být ještě odstraněny 
všechny rozdíly v životní úrovní lidu. Nerovnosti v rozdělování a uspo- 
kojování potřeb jednotlivců a různých sociálních skupin obyvatelstva 
jsou dosud objektivně nutným jevem. Vyplývá to z daného stupně 
rozvoje výrobních sil, který ještě neumožňuje plné uspokojování potřeb 
a který vyžaduje rozdělování produktů v závislosti na míře práce 
jednotlivců pro společnost. 

Konkrétní rozbor poměrů v životní úrovní ukazuje, že v podmínkách 
socialismu ovlivňují rozdíly v životní úrovní obyvatelstva v zásadě 
tyto hlavní příčiny: 

a) rozdíly v pracovních příjmech jednotlivců a rozdíly v počtu 
ekonomicky činných osob v jednotlivých rodinách. To je závislost, 
která vyplývá přímo ze socialistického principu rozdělování podle 
práce. Větší mzdu a jiné pracovní příjmy mají ti, kteří vykonávají 
více práce nebo práci kvalifikovanější anebo společensky významnější. 
Také skutečnost. že kumulací více příjmů v rodině se zvyšuje životní 
úroveň celé rodiny, je přímým důsledkem socialistického rozdělování 
podle práce; 
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b) rozdíly v počtu vyživovaných osob v jeddotlivých rodinách, a to 
zejména v počtu nezaopatřených dětí. Zde velíkost rodin působí 
bezprostředně na úroveň příjmů na osobu. Tam, kde je větší počet 
vyživovaných osob, tam může být vynakládáno na potřeby každého 
člena rodiny méně; 

c) rozdíly mezi příjmy pracujících a té části dospělého obyvatelstva, 
která není (ať již dočasně nebo trvale) schopna pracovat, anebo se 
podílí na společenském výrobním procesu jen částečně. Tyto kategorie 
obyvatelstva jsou z větší části záv n na různých sociálních dávkách, 
které jsou poskytovány společnostř. Je pochopitelné, že za situace, kdy 
nelze ještě plně uspokojovat potřeby všeho lidu, nemohou být zpra- 
vidla příjmy těchto osob takové jako pracovní příjmy těch, kteří 
pracují. Z toho také vyplývá | hižší úroveň příjmů v domácnostech 
důchodců, onemocnělých živitelů rodin apod. | 

Určitý vliv na rozdíly v životní úrovni rodin má vedle těchto činitelů 
také existence dvou forem vlastnictví — vlastnictví všelidového (stát- 
ního) a vlastnictví skupinového (družstevního). Z rozdílů v těchto 
formách vlastnictví vyplývají totiž i určité zvláštnosti ve způsobu 
rozdělování, a tedy i v životní úrovni. Konkrétně se to týká vztahů 
mezi dělnickou třídou a pracujícím rolniíctvem sdruženým v zeměděl“ 
ských výrobních družstvech. (O soukromě hospodařících rolnících se 
zde jmenovitě nehovoří, neboť jejich počet se stále snižuje a bude - 
v příštích letech nepatrný.) 

Charakteristické pro rozdělování národního důchodu ve vztahu 
k družstevnímu rolnictvu je, že probíhá jednak jako rozdělování mezi 
společností (socialistickým státem), a to především prostřednictvím 
trhu (výkupu zemědělských výrobků a prodeje zemědělských výrobních 
potřeb) a jednotlivými zemědělskými družstvy, a jednak jako rozdělo- 
vání důchodů uvnitř jednotlivých ekonomicky samostatných družstev. 
Při dosud nízké úrovní výrobních sil a značné závislosti zemědělské 
výroby na přírodních podmínkách — které jsou mimo to v jednotlivých 
oblastech země rozdílné — a vzhledem k zvláštnostem skupinového 
vlastnictví není životní úroveň družstevního rolnictva závislá jen na 
odměně za práci a na sociálních poměrech rodiny. V daleko větší 
míře než u zaměstnanců je ovlivňována i celkovými výrobními a tržnímí 
podmínkami v různých výrobních oblastech, jakož i různou úrovní 
hospodaření jednotlivých zemědělských družstev. | 
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Zajišťování správných vztahů mezi rozvojem životní úrovně dělnícké 
třídy a pracujícího rolnictva je trvalým úkolem socialistické společ- 
nosti. Tento úkol je důležitý zvláště v současné etapě vývoje u nás, 
vzhledem k tomu, že je dokončována socializace vesnice a že se 
vytvořila nová třída — třída družstevních rolníků. Základní politický 
význam tohoto úkolu spočívá v tom, že třídní svazek obou tříd je 
politickým základem socialistické společností a že právě v oblastí 
životní úrovně se prakticky projevují a musí projevovat výhody tohoto 
svazku pro obě třídy. 

Hlavní problémy jsou spojeny se zajišťováním tohoto úkolu v země- 
dělství — u pracujícího rolnictva. Jde přitom především o to přibližovat 
jednak celkové životní podmínky pracujících na vesnicí pracujícím ve 
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městě a jednak zabezfečovat proporcionální růst peněžních příjmů 
družstevníků v poměru k příjmům dělnických rodin a v poměru k růstu 
produktivity práce v zemědělství. 

Postupné odstraňování podstatných rozdílů mezi městem a venko- 
vem, spojené s rychlým růstem životní úrovně pracujících rolníků, je 
jednou ze základních tendencí ve vývoji socialistické společnosti. 
O. zásadní změně v životní úrovní pracujících rolníků u nás ve 
srovnání s poměry v kapitalistické republice svědčí nepřímo tyto 
údaje. Objem tržeb za zemědělské jpýrodky byl v roce 1958 celkem 
asi o 72% vyšší než v roce 1936 afindex životních nákladů zeměděl- 
ských rodin vzrostl zhruba o 32 %. V důsledku toho se reálná hodnota 
těchto zemědělských příjmů zvýšila celkem o 29%, přičemž počet 
trvale činných osob v zemědělství klesl asi na polovinu. To znamená, 
že úroveň reálných peněžních příjmů připadajících na jednoho trvale 
čínného pracovníka v zemědělství se zvýšila ast 2,5krát, a to při 
značném vzestupu produktivity živé práce v zemědělství. I když sou- 
časně poklesla úroveň naturálních příjmů zemědělců (v důsledku 
vzestupu tržnosti zemědělské produkce), je nutné přihlédnout k tomu, 
že na druhé straně stát na sebe převzal značnou část nákladů na 
zemědělskou výrobu, které jsou hrazeny dotacemi ze státního rozpočtu, 
tedy mimo oblast výkupních cen. Přitom se zásadně změnila sociální 
struktura zemědělství, takže dnes veškeré zemědělské příjmy použité 
jako osobní důchody připadají prakticky jen pracujícím rolníkům, 
kdežto dříve se na nich podíleli ve velké míře kulací a jiné kapita- 
listické vrstvy na vesnici. 

Všichni pracující rolníci a příslušníci jejich rodin se podílejí, tak 
jako všichni naši občané, na výhodách bezplatné školní výchovy. 
Většina rodin členů JZD má nárok na léčebnou péčí včetně léků pří 
velmi nízkých platbách pojistného, které hradí jen zlomek nákladů 
státu. I děti a mládež soukromě hospodařících rolníků do 15 let 
a těhotné ženy mají nárok na bezplatnou preventivní a léčebnou 
péči státu. : 

Přes tyto výrazné úspěchy jsou ještě u nás podstatné rozdíly 
v životní úrovni zemědělského obyvatelstva a ostatních pracujících, 
pokud chápeme životní úroveň šířeji než jen jako úroveň peněžních 
příjmů a hmotné spotřeby. Především je to skutečnost, že ještě nebyla 
odstraněna fyzická obtížnost a nižší kultura zemědělské práce proti 
většině prací v průmyslu, dále menší rozsah volného času příslušníků 
zemědělských rodin, potřebného k rekreaci a kulturnímu vyžití, a ko- 
nečně 1 nižší úroveň sociálního zabezpečení než u dělníků a ostatních 
pracovníků v národním hospodářství. Také rozdíly v životní úrovni 
jednotlivých zemědělských rodin jsou větší než u dělnických rodin, 
vzhledem k větší závislosti zemědělských příjmů na přírodních pod- 
mínkách a na úrovni hospodaření jednotlivých zemědělských závodů. 

Tyto rozdíly je možno překlenout jen na základě podstatného zvý- 
šení zemědělské výroby a všestranného využití předností socialistické 
velkovýroby v zemědělství. Z tohoto hlediska mají zásadní význam 
opatření strany a vlády prováděná v posledních letech a plánovaná ve 
3. pětiletce k dosažení podstatného obratu v rozvoji zemědělské 
výroby. 

Tyto úkoly budou zajišťovány za pomoci všech odvětví národního 
hospodářství, přičemž tato pomoc bude stále více zaměřována přímo 
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na výrobu. Vzestup zemědělské výroby a stírání podstatných rozdílů 
mezi prací v zemědělství a v průmyslu je tak úkolem vskutku celo- 
národním. 

Značný význam pro Životní úroveň zemědělců budou mít i P 
v rozdělování. Tak nové ekonomicky zdůvodněné výkupní ceny, platné 
od počátku letošního roku, jsou jednotné pro území celého státu; tím 
se vytvářejí podmínky pro důslednější uplatnění zásady odměny podle 
množství a kvality práce v zemědělství než dříve, kdy existovaly dvojí 
ceny. V tom je i určitá souvislost změny výkupního systému s dokon- 
čovanou mzdovou přestavbou v průmyslu. Dosavadní soustava dvojích 
výkupních cen vedla k nerovnoměrnému rozdělování příjmů mezí jed- 
notlivými zemědělskými závody a vytvářela nerovnoměrné podmínky 
v odměně za práci. Jednotné výkupní ceny spolu s diferencovanou 
zemědělskou daní a různými formami přímé pomoci státu zemědělským 
družstvům přispějí k odůvodněnému zmírnění rozdílů životní úrovně 
jednotlivých skupin zemědělského obyvatelstva, které jsou způsobeny 
rozdílnými přírodními a ekonomickými podmínkami. 

Jedním z důležítých úkolů zemědělských družstev v současném 
období je rozdělovat daleko lépe než dosud peněžní příjmy uvnitř 
družstva. Bude nutné, aby byly posilovány dotace nedělitelných 
fondů, musí být vytvářeny podmínky pro vhodnou sociální a kulturní 
politiku družstev zajištěním dostatečných dotací do kulturního a sociál- 
- ního fondu a jejich správným využitím. Důležitou otázkou je zavádění 
účelnějších forem odměňování za prácí v družstvech, než je pouhý 
systém pracovních jednotek, a to pomocí zvláštních odměn, různých 
prémií apod.; zvlášť veliký význam zde má vytváření podmínek 
k výplatám pevných měsíčních odměn družstevníků bez přepočtu 
vykonané práce na pracovní jednotky. Tyto otázky mají značný 
význam nejen pro hmotnou zaínteresovanost pracovníků v zemědělství, 
ale 1 jako jedna z cest vyrovnávání rozdílů mezi zemědělstvím © prů- 
myslem. 

Ve třetí pětiletce bude zajištěn. na základě výrobní pomoci všech 
odvětví národního hospodářství výrazný vzestup zemědělské výroby 
a dojde 1 k podstatnému růstu produktivity práce na jednoho pra- 
covníka v družstvech, která se má zvýšit asi o tři pětiny. Na tomto 
základě se podstatně zvýší reálné důchody družstevních rodin a dojde 
1 k dalšímu sblížení životní úrovně dělníků a rolníků. To je linie, která 
bude rozhodně uskutečňována 1 v dalších pětíletkách. 


* 


Nejdůležitějším úkolem, který je a bude postupně řešen při vyrov- 
návání rozdílů v životní úrovní jednotlivých skupin rodin, je zajištění 
rychlejšího růstu osobní spotřeby rodin s nižšími příjmy na osobu, 
zvláště pak rodin s více dětmi. Tento úkol nelze chápat jen jako 
- jednorázové opatření vycházející z okamžitých problémů v životní 
úrovní, ale vůbec jako základní článek dlouhodobé tendence spole- 
čenského vývoje za socialismu, směřující k sbližování rozdílů životní 
úrovně obyvatelstva. Tato tendence bude sílit zejména při postupném 
přechodu ke komunismu. 

Zvláště postupné řešení problémů rodin s dětmi a zejména rodin 
s více dětmi je úkolem velkého společenského dosahu. Vyplývá to 
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jednak z prvořadého společenského významu těchto rodin pro socialis- 
tickou společnost a jednak i z toho, že rozdíly v počtu nezletilých 
dětí v jednotlivých rodinách jsou dosud všeobecně hlavní příčinou 
rozdílů v životní úrovní domácností. 


Ukazují to názorně tyto údaje: (Úhrnem za všechny společenšké 
skupiny domácností s výjimkou důchodců.) | 


Průměrný počet osob Index (nejnižší příjmo- 8 
v domácností vá skupina = 100) <% 
„Roční příjmy Sež 
(peněžní | na- P = =vk= 
turální) v Kčs © E = s = =- ŠeBEB 
na osobu © i a M- R =m88A 
= oBaz 8 Oš ŠAz O8 88880 
o -EK © a Zo O 28000 
do 4800 4,67 2,34.. 2,33 100.. 100 100 35,9 
4 801— 7200 3,89 1,57% 2,32 83 67 99 47,7 
7 201— 9600 3,30 0,95 2,35 71 40 101 68,2 
9 601-——12 000 2,79 0,48 2,31 60 20 99 731 
12 001—14 000 2,30 0,19 2,11 49 8 90 75,6 
14 401 a více 1,95 0,10 1,85 42 "4 79 61,9 
Celkem 3,35 1,26 2,29 — — — 55,8 


2 této tabulky je zřejmé, že směrem k nižším příjmovým skupinám 
domácností výrazně přibývají rodiny s více dětmi a naopak.*) 


V nejvyšší příjmové skupině domácností jsou proto prakticky výlučně 
rodiny bezdětné nebo s 1 dítětem, takže průměrný počet dětí v domác- 
nosti zde činí jen 8—4 % v poměru k nejnižší příjmové skupině. Dalším 
vlivem, který působí na výší příjmů na osobu, je, jak ukazuje tabulka, 
rozdílný počet ekonomicky čínných osob v domácnostech. Čím menší 
je počet nezletilých dětí v jednotlivých rodinách, tím větší možnost 
má manželka Žživitele ke vstupu do zaměstnání a tím větší pravdě- 
podobnost je, že může být zaměstíláno též některé z dospělých dětí 
žijících dosud pohromadě s rodiči. Vzájemným spojením obou těchto 
vlivů dochází tak na jedné straně ke kumulací více příjmů v rodinách 
S menším počtem vyživovaných osob a na druhé straně ke kumulaci 
většího počtu vyživovaných osob v rodinách s menším počtem příjmů 
v rodině.“*) 


Je to hlavní neantagonistický rozpor, který existuje mezi členy socia- 
listické společnosti, pokud jde o rozdíly životní úrovně rodin. Je 
ovšem nutno poznamenat, že tento rozpor v mnohem větším rozsahu 
existuje v kapitalistické společností, přičemž v kapitalistických pod- 


*) Přitcm je ovšem nutno přihlížet k tomu, že rodiny s nezletilým! dětmi 
mají menší potřeby než méněčlenné domácnosti s dospělými členy — v pro- 
počtu na osobu. Podle šetření SÚS činí náklady na dítě ve věku do 1 roku 
v průměru jen asi jednu třetinu nákladů na osobu ve věku 14—18 let, na 
dítě ve věku 1—6 roků asi tři pětiny z těchto nákladů a na dítě ve věku 
6—10 roků zhruba čtyři pětiny těchto nákladů. - 

s*) Na věcí nic nemění skutečnost, že v počtu domácností s příjmy vyššími 
než 14000 Kčs na osobu prudce klesá podíl domácností s větším počtem 
ekonomicky činných osob. Je to způsobeno tím, že v nejvyšších příjmových 
skupinách je | vysoký podíl jednočlenných domácností (tj. domácností, které 
nejsou rodinami). 
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mínkách má charakter antagonistického rozporu, který nelze v rámci 
kapitalismu vyřešit. 

V socialistické společnost! zajišťuje stát značnou část přímé péče 
o děti formou společenské spotřeby, tj. rozvojem jeslí, mateřských 
škol, rozvíjením zlevněného- školního stravování, bezplatné lékařské 
péče, bezplatného poskytování školních pomůcek, učebnic, služeb apod., 
a dále i přímým poskytováním peněžitých dávek rodinám. 

Pro ilustraci uvádím údaje o výši přímých peněžítých dávek posky- 
tovaných u nás průměrným živitelům dělnicko-zaměstnaneckých rodin 
s dětmí, a porovnání těchto dávek s příbližnými průměrnými náklady 
rodiny vynakládanými na děti (které byly šetřeny speciálním šetřením 
SÚS v roce 1958):*) 

(v Kčs měsíčně) 
Živitel dělnicko-zaměstnanecké rodlny 
s počtem dětí 


„dd 2 3 4 
Přídavky na děti 70 170 400 640 
Sleva na dani ze mzdy — 58 96 135 
Peněžité dávky celkem -70 -228 496 775 
Peněžité dávky na 1 dítě 70 114 165 194 
Podíl těchto dávek 
na průměrných nákladech 
rodiny na dítě v 9% 17,5 28,6 41,3 48,6 


Pomoc státu ve formě přímých peněžitých dávek dělnicko-zaměst- 
naneckým rodinám je tak soustředěna na rodiny se 3 a více dětmi, 
neboť u nich Je vliv počtu nezletilých dětí na životní úroveň největší. 
U rodiny se 3 a více dětmi stát hradí dvě pětiny až polovinu celko- 
vých sy rodiny na 1 dítě. Je to tak významný přínos společnosti 
k zvýhodnění rodin s více dětmi.**) 

Přitom tyto údaje, jak jsem již uvedl, zdaleka nevystihují celkový 
rozsah péče společnosti o děti. Vždyť celé dvě třetiny z celkových 
nákladů na služby poskytované obyvatelstvu (na služby placené 1 ne- 
placené) jsou hrazeny prostřednictvím společenských fondů a jen 
třetina z prostředků obyvatel. Tyto bezplatné nebo zlevněné služby jsou 
z velké části poskytovány rodinám s dětmi. Také k těmto souvislostem 
je nutno přihlížet při posuzování příjmů na osobu v rodinách s dětmi. 

Pro správné chápání úkolu vytyčeného XI. sjezdem KSČ 1 celostátní 
konferencí strany — zajistit rychlejší růst osobní spotřeby rodin s více 
dětmi — je třeba mít všechny tyto skutečnosti na zřeteli. Problém 
rodin s více dětmi není u nás otázkou »chudínské péče«, jak je tomu 
za kapitalismu — je to kvalitativně jiný úkol. Podstatou tohoto úkolu 
je cíl na jedné straně zvyšovat podíl společnosti na výživě a výchově 
dětí a na druhé straně vytvářet co nejpříznivější podmínky pro plné 
a faktické uplatnění žen ve společnosti. Přitom úkol zvyšovat péčí 


*) Příklad je propočten za žívitele s průměrným platem 1646 Kčs měsíčně, 
který reprezentuje skutečný průměr mezd dosahovaný u živitelů dělnicko- 
zaměstnaneckých rodin v květnu 1958. Slevy na dani jsou propočteny v po- 
měru k základní sazbě daně. 

**) Rodinám členů JZD a soukromě hospodařícím rolníkům nejsou přídavky 
na děti a slevy na dani poskytovány. U členů JZD mají být k tomuto účelu, 
využívány sociální fondy, což se však provádí zatím nedostatečně. Je to 
jeden z problémů, který bude nutno v dalších letech neodkladně řešit. 
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společnosti o děti má též významný aspekt kulturně a morálně poli- 
tický, neboť touto cestou budeme stále více přímo ovlivňovat a formu- 
lovat duševní vývoj nové generace. 

Někdy se nesprávně staví proti sobě úkol rychleji zvyšovat životní 
úroveň pracujících s nižšími příjmy na osobu a úkoly mzdové politiky, 
která v současných podmínkách sleduje cíl denivelizace mezd, neboli 
jejich výraznější odstupňování podle množství, kvality a společenského 
významu práce. je sice nesporné, že je v souladu i s úkoly naší mzdové 
politiky postupně snižovat podíl nízkých mezd a omezovat extrémní 
rozdíly mezi minimální a maximální mzdou, avšak na druhé straně 
nelze do mzdové politiky zanášet čistě sociální hlediska. Proto také 
rozdíly v životní úrovní rodin nemůžeme v naších podmínkách řešit 
cestou nivelizace mezd, nehledě na to, že by tato cesta u nás aní 
nebyla dostatečně účinná. 

Jaká je struktura mezd živitelů rodin s dětmi? 

Ukazuje to následující tabulka podle šetření SÚS z května 1959: 


Hrubá měsíční Počet příjemců Struktura příjemců 
mzda v Kčs přídavků na dětí s V děti 
v% 
do 1400 | 521 803 33,1 
1401—1600 285 020 18,1 
1601 —2000 : 440 829 28,0 
2001—2200 | 118 792 75 
2201—2400 75 641 4,8 
2401—3000 94 196 6,0 
3001—3500 22 359 1,4 
3501 —4000 8 226 0,6 
4001 a více "7143 0,5 
Celkem 1574 049 100,0 


x 


Bližší rozbor mzdové struktury všech pracovníků v národním hospo- 
dářství ukazuje, že v našich podmínkách by nepomohlo dělnicko- 
zaměstnaneckým rodinám s více dětmi a S nižšími příjmy na osobu 
vůbec lineární zvyšování nízkých mezd. Je totiž nutno přihlížet k to- 
mu, že v nízkých mzdových pásmech jsou u nás převážně soustředěny 
osoby, pro něž je mzda doplňkovým příjmem, nebo které nevyživují 
více osob (mladiství, zaměstnaní důchodci, druhý příjem zaměstnanců 
mimo hlavní zaměstnání, vdané ženy aj.), takže se jedná vesměs 
o domácnosti s vyššími příjmy na osobu a nikoliv o domácností s nej- 
nižšími příjmy na osobu. Stačí uvést, že průměrná mzda v národním 
hospodářství činila podle statistiky daně ze mzdy ke konci roku 1958 
1300 Kčs, zatímco průměrná mzda živitele rodin s dětmi dosahovala 
podle týchž údajů 1632 Kčs. 

Tyto rozdíly ve výší mezd živitelů rodin a ostatních kategorif pra- 
covníků nevyplývají z toho, že by docházelo k diskriminaci ve mzdách 
(tak jak je tomu za kapitalismu, kdy např. žena dostávala za stejnou 
práci méně než muž), ale jsou způsobeny rozdíly v kvalifikaci a vý- 
konnosti jednotlivých kategorif pracovníků. Živitelé rodin-jsou větši- 
nou v nejlepším produktivním věku, zatímco ostatní pracovníci jsou 
buď mladiství s nižší kvalifikací a zkušenostmi, nebo přestárlí se 
sníženou pracovní schopností, a konečně i vdané ženy. V průměru 
nižší úroveň mezd vdaných žen je však jevem, se kterým se nemůžeme 
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smiřovat. Vyplývá z toho, že Velká část vdaných žen musí dosud delší 
období svého produktivního věku strávit v domácnosti starostmi o dětí 
a vůbec o domácnost, což má pochopilelná nepříznivý vliv na zvyšování 
kvalifikace, na získávání zkušeností apod. Tuto závažnou otázku ovšem 
nemůžeme řešit a neřešíme -v oblasti mezd, ale zejména vytvářením 
lepších objektivních podmínek pro pracující ženy, a to zvláště rozší- 
řováním přímé společenské péče o děti. To je také vůbec hlavní a klí- 
čový článek, který musíme řešit, a hlavní césta, kterou půjdeme. 

Důležitou stránkou problému rodin -s dětmi je populační otázka. 
Jak známo, růst populace není přímo úměrný růstu životní úrovně; 
naopak se ve většině hospodářsky vyspělých zemí projevuje tendence, 
že spolu se zlepšováním životních podmínek a rozvojem antikoncep- 
čních prostředků přecházejí rodiny na plánované rodičovství, nebolí 
k vědomému omezování počtu dětí. Stále naléhavější společenská po- 
třeba plného uplatnění žen vede ke snaze mít jen jedno, dvě nebo 
maximálně tři dětí. Rovněž se tímto způsobem jednotlivé rodiny snaží 
zajistit co nejrychlejší růst životní úrovně. Tato Fennence se u nás 
projevuje větší měrou zejména v posledních letech. 

Plánované rodičovství samo o sobě -není negativním jevem, neboť 
do značné míry odráží výrazné změny v životních podmínkách lidu, 
které mimo jiné vedou k podstatnému snížení novorozenecké, koje- 
necké a celkové průměrné úmrtnosti. Na druhé straně má však spo- 
© lečnost, zejména socialistická, zájem na takové populaci, která zajiš- 
ťuje nejen prostou reprodukci obyvatelstva, ale i příměřený jeho 
přírůstek. Proto se zájem společnosti soustřeďuje na to, aby v našich 
podmínkách měly rodiny nejčastěji tři děti. 

Nesmíme zapomínat na to, že otázky populace nemají jen ekonomic- 
kou stránku, ale i stránku morální. Nelze proto řešit tyto otázky jen 
vytvářením příznivých ekonomických podmínek pro rodiny s více dětmi, 
ale také morálním působením společnosti. Boj za socialistický postoj 
obyvatelstva k rodině a k výchově dětí musíme pokládat za nedílnou 
součást kulturní revoluce. 

Opatření strany a vlády ke zvyšování životní úrovně rodin s více 
dětmi se zaměřují a budou se stále více zaměřovat těmito směry: 

1. zvyšování podílu společnosti na výchově a péči o děti mimo 
rodinu a zlepšování její úrovně (rozšiřování jeslí, mateřských škol, 
družin, pololnternátních a internátních škol, snižování směnnosti ve 
vyučování na školách, všeobecné zvyšování úrovně školství a zdra- 
votnictví, rozvoj školního stravování apod.); 

2. postupné vytváření stále příznivějších podmínek pro osvobození © 
ženy od práce v domácnosti a k jejímu všestrannému uplatnění ve 
společnosti. K tomu budou přispívat jednak opatření shora uvedená 
a jednak i přímo rozvoj veřejného stravování, výroby polotovarů, služeb 
pro domácnost, spotřeby průmyslových výrobků ulehčujících práci 
v domácnosti apod.; 

3. snižování nákladů, které má rodina s narozením, výživou a výcho- 
vou dětí (zlepšování podmínek pro ženy v mateřství, přídavky na děti, 
snižování cen základních potřeb rodin a dětských potřeb zejména). 


* 


Jak jsem již uvedl, je základní tendencí rozvoje socialistické společ- 
Rosti stále plnější a dokonalejší uspokojování potřeb lidu a postupné 
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vyrovnávání rozdílů ve stupní uspokojení potřeb jednotlivých členů 
společností. Tato tendence bude sílit zejména při přechodu ke komu- 
nismu. ' 

Vzniká však otázka, jak to bude s formami rozdělování v dlouhodo- 
bém vývoji společnosti budující komunismus a z jakých kritérif máme 
vycházet při určování proporcí mezi jednotlivými formami rozdělování 
např. ve třetí pětiletce. Nejde přitom jen o otázku ryze feoretickou, ne- 
boť už třetí pětiletka bude -významným praktickým krokem k vybudo- 
ne podmínek pro postupný přechod ke komunismu v dalším období 
vývoje. 
| Tyto otázky, nehledě na jasné vymezení nejobecnějších tendencí, 
charakterizovaných na XXI. sjezdu KSSS, nejsou ještě dosud ve všech, 
konkrétních souvislostech dostatečně zpracovány. Proto i moje názory, 
které dále na tuto věc uvádím, mají více méně diskusní charakter. 

Vycházíme-lí z toho, že primérní úlohu při řešení postupného pře- 

chodu ke komunistickému rozdělování podle potřeb má výroba — 
tj. rozvoj výrobních sil a maximální hojnost spotřebních předmětů — 
musíme uznat i to, že po dlouhou dobu bude základní formou rozdě- 
lování socialistické odměňování podle množství, kvality a společen- 
ského významu práce, které rozvoj výrobních stl přímo ovlivňuje. To 
je však jenom jedna stránka věcí. Druhou stránkou věci je i objektivní 
nutnost rozšiřovat stále více společenskou spotřebu, která je již přímým 
zárodkem komunistického rozdělování podle potřeb a která umož- *' 
ňuje bezprostředně ovlivňovat celý způsob života společnosti a řešit 
různé problémy souvisící se zajišťováním všestranného rozvoje fyzic- 
kých a duševních schopností všeho lidu. 
. To znamená, že přechod ke komunismu musí probíhat přl využití 
obou forem rozdělování (rozdělování podle práce a zárodků rozdělování 
podle potřeb). Přitom se domnívám, že přechod ke komunistickému 
rozdělování podle potřeb nelze chápat jen (a dokonce především!) 
jako zmenšování podílu pracovních příjmů a zvyšování podílu spole- 
čenské spotřeby — i když tato stránka vývoje rozdělování bude mít 
velmi progresivní úlohu. Je totiž nutné vidět, že podstatná část národ- 
ního důchodu bude muset být po dlouhou dobu rozdělována podle 
práce tak, aby rozvoj výrobních sil byl co nejrychlejší, a že každé 
oslabování odměny za práci by bylo v přímém protikladu s vytvářením 
podmínek pro postupný přechod ke komunismu. Přitom je podstatné 
zejména to, že stále vyššího uspokojování potřeb všeho lidu a postup- 
ného vytváření ostatních podmínek ke komunistickému rozdělování 
podle potřeb bude možno (a dokonce nutno) dosahovat též na základě 
využití rozdělování podle práce. 

Zdůrazňuji tuto skutečnost proto, že přechod ke komunistickému 
rozdělování podle potřeb je někdy nesprávně stavěn do protikladu 
s odměnou za práci; domnívám se, že komunistická tendence k plněj 
šímu uspokojování potřeb nevylučuje, ale naopak předpokládá dialek- 
tický vývoj přes rozdělování podle práce. Odměna za práci jakožto 
forma rozdělování bude překonávána nejen rozvíjením jiné formy 
rozdělování (společenské spotřeby), ale i svým vlastním vnitřním 
vývojem — tím, jak míra uspokojování potřeb se bude pří růstu reál- 
ných mezd zvyšovat a jak se budou při určitých objektivních podmín- 
kách ve výrobě zmenšovat 1 rozdíly v uspokojování potřeb jednotlivých 
skupin obyvatelstva. Je tak možno říci, že zákon rozdělování podie 
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práce postupně odumře v důsledku vnitřního procesu, který bude 
probíhat ve vývoji reálných mezd. Tato tendence přerůstání socialistic- 
kého rozdělování podle práce v komunistické rozdělování podle 
potřeb bude probíhat jednak na základě rostoucí hojnosti výrobků 
a vysokého stupně nasycování potřeb (v závislostí na růstu. reálných 
mezd) a jednak jako tendence postupného stírání rozdílů v odměně 
za práci (v závislosti na objek vních změnách charakteru výrobního 
procesu a měnící se struktuře pracovních sil). * 

V souvislosti s všeobecným růstem reálných důchodů a s tím, jaňn 
se bude rozšiřovat okruh potřeb, kde bude docházet k plnému nasy- 
cení 1 při existenci rozdělování podle práce, se budou nutně vyrov- 
návat i rozdíly ve stupni uspokojení těchto potřeb mezi jednotlivými 
sociálním! skupinami rodin. Velký význam v tomto procesu bude mít 
politika snižování maloobchodních cen, cenového zvýhodňování veřej- 
něho stravování apod. | 

Současně bude na vyrovhávání životní úrovně u různých skupin 
obyvatelstva působit i rozšiřování počtu osob zapojených do spole- 
čenského výrobního procesu. Tím, že stále větší množství osob bude 
mít možnost podílet se na odměně za prácí a pobírat pracovní příjmy, 
bude se zmenšovat počet těch rodin, kde je zaměstnán jen jeden člen 
rodlny, a tfim se bude též vyrovnávat životní úroveň rodin, u nichž 
dosud byly rozdíly v počtu ekonomicky činných osob. Tomuto procesu 
musí aktivně napomáhat zvyšování společenské spotřeby v těch smě- 
rech, kde se vytvářejí podmínky pro širší zaměstnání žen, matek apod. 

V dlouhodobém vývoji však bude probíhat i tendence ke zmenšování 
rozdílů v individuálních pracovních příjmech — to znamená, že roz- 
pětí jednotlivých mezd se bude sbližovat, neboť rozdíl mezi mini- 
mální a maximální mzdou'se bude zmenšovat. Objektivním základem 
tohoto postupného sbližování mezd budou opět změny probíhající 
v charakteru výrobního procesu, které povedou ke zmenšování rozdílů 
mezl prací kvalifikovanou a nekvalifikovanou a mezi prací fyzickou 
a duševní. Kvalitativní zvrat v tomto směru bude znamenat automa- 
tizace, která si jednak přímo vynutí vyrovnávání úrovně vzdělanosti 
a kvalifikace a tím i zmírnění rozdílů ve mzdách a jednak řádově 
změní podíl živé -práce ve výrobním procesu ve prospěch techniky. 
V důsledku toho se zmenší i nutnost výraznější diferenciace pra- 
- covních příjmů jednotlivců, zvýší se podíl kolektivních forem odmé- 
ňování a takových forem mezd, které budou oceňovat kvalitativní 
výsledky celých -pracovních kolektivů. Dalším činitelem, který bude 
působit na stírání rozdílů ve mzdách, bude i zvyšování podílu společ- 
nosti na nákladech spojených se získáváním kvalifikace. To znamená, 
že. to, co je ve mzdách dosud vyjádřeno jako náhrada za vyšší ná- 
klady spojené se získáním určité kvalifikace, bude stále více hrazeno 
společností. přímo, formou společenské spotřeby. Na základě všech 
těchto objektivních změn v charakteru výrobního procesu a rozdělo- 
vání bude stále více vzrůstat význam morálního uvědomění pracujících, 
neboť práce se bude stále více stávat životní potřebou. Proto ve svém. 
celku bude působit tendence zmírňování rozdílů ve mzdách, které 
dosud zůstávají hlavní podmínkou hmotné zainteresovanosti. Bude se 
tedy měnit i charakter rozdělování podle práce. 

K tomu je ovšem třeba poznamenat, že se jedná o dlouhodobější 
proces, ke kterému ještě ve třetí pětiletce nejsou vytvořeny dostatečné 
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objektivní podmínky. -Naopak naše mzdové soustavy, platné -před 
prováděním mzdově politických přestaveb, zatím nevyjadřovaly dosta- 
tečně rozdíly v kvalifikaci a společenském významu práce, takže vše- 
obecné sbližování mezd nebude zatím naším úkolem. Přesto je však 
nutné k těmto dlouhodobým tendencím přihlížet ve mzdové politice 
již nyní, a to zejména v tom směru, že je nezbytné rozvíjet kolektivní 
formy odměňování a úlohu prémiování za kvalitativní výsledky. Bude 
nutno přezkeumat též relace v odměňování pracovníků ve výrobní 
a nevýrobní sféře z hlediska významu jednotlivých odvětví a jednotli- 
vých prací pro další všestranný rozvoj naší společnosti atd. Je tedy 
zřejmé, že zárodky komunistického rozdělování podle potřeb se rozví: 
její a stále více se budou rozvíjet i v samotném rozdělování podle práce 
a že přechod ke komunismu nelze chápat jen jako omezování sféry roz- 
dělování podle práce a rozšiřování společenské spotřeby. 


Je však nesporné, že největší kvalitativní význam při formování 
komunistické společnosti a přímo zárodek komunistického rozdělování 
podle potřeb je v rozšiřování společenské spotřeby. Rozšiřování spole- 
čenské spotřeby, a to zejména rozvoj přímé společenské péče o děti, 
rozvoj zařízení umožňujících plné uplatnění žen ve společnosti, roz- 
sáhlá bytová výstavba, péče o přestárlé, nemocné a jiné kategorie 
obyvatel, které nemohou pracovat, a rozvoj všech institucí kultur- 
ních, školských a zdngvotnických — to je komunistická cesta ře- 
šení problémů žívotní úrovně. Přitom vzhledem k tomu, že počet dětí 
je jedním z hlavních činitelů ovlivňujících rozdílnost životní úrovně 
jednotlivých skupin rodin a protože společenská péče o děti má mimo- 
řádný kulturně a morálně politický význam, bude nutné — obrazně 
řečeno — začínat s komunismem u dětí. Rozvoj přímé společenské 
péče o děti bude tak jednou z hlavních cest dalšího rozšiřování spo- 
lečenské spotřeby. 


Pří rozšiřování společenské spotřeby jde tedy o to, aby byly rozvíjeny 
právě ty stránky společenské spotřeby, které umožňují řešit problémy 
životní úrovně, jež nevyplývají přímo z rozdílů v pracovních příjmech 
jednotlivců, ale z celkového sociálního postavení rodiny. Dále je zde 
důležitým úkolem ve stále větší míře využívat rozvoje společenských 
fondů pro vytváření podmínek ke zlepšení zdravotního stavu, kulturní 
úrovně a vzdělání všeho lidu, ke zvýšení bytového standardu, k rozvoji 
jednotlivých odvětví služeb zajišťujících lepší využití volného Času 
pracujících a posilovat všechny nové formy života, které vytvářejí 
životní styl socialistického člověka a připravují jej pro komunistickou 
společnost. V tomto smyslu lze označovat společenskou spotřebu jako 
vyšší formu rozdělování než rozdělování podle práce a jako zárodek 
komunistického rozdělování podle potřeb. 


Zvyšování životní úrovně je celonárodním úkolem, který musí být 
zajišťován všemi pracujícími a všemi státními a společenským! orga- 
nizacemi. Tempo růstu životní úrovně bude tím vyšší, čím lépe budeme 
plnit plánované úkoly v průmyslu, zemědělství a ostatních odvětvích 
národního hospodářství i úkoly kultury a zdravotnictví. Přitom mnoho 
záleží na politické a organizátorské prácí stranických a odborových 
organizací a národních výborů — na tom, jak se jim podaří mobilizovat 
iniciativu nejširších mas k praktickému řešení našich každodenních 
i perspektivních problémů. 


850 


Odbory a účast pracujících na řízení výroby 
* © VLADIMIR MAŘÍK 


Komunistická strana vychází při řešení otázek řízení hospodářství 
a při rozvíjení socialistické demokracie z leninského učení, že dik- 
tatura proletariátu je přímo ve stát organizovaný pracující lid v čele 
s dělnickou třídou, že je. lidovou organizací v nejvlastnějším slova 
smyslu, a že tudíž centralizované řízení hospodářství je spojeno 
i podmíněno účastí mas na řízení a přímým rozhodováním zdola. 


V celém období budování socialismu strana soustavně usilovala o to, 
aby se při upevňování naší socialistické soustavy dále rozvíjela hos- 
podářskoorganizátorská a výchovná funkce státu a aby se zvyšovala 
účast pracujících na rozhodování o všech otázkách hospodářského 
a veřejného života. Nejnovějším důkazem toho je naše nová, socialis- 
tická ústava, která se nesporně stane oporou i podnětem rozvoje 
aktivní účasti pracujících na řízení výroby. Nová ústava upevňuje 
a zakotvuje nejen dosaženou úroveň společenského vývoje naší vlasti, 
v níž definitivně zvítězil socialismus, ale stává se v souladu se svým 
programovým zaměřením východiskem k dalšímu prohlubování socia- 
listické demokracie. Již svým úvodním prohlášením ústava zdůraz- 
ňuje, že »s dalším rozvojem socialistické státnosti budeme dále 
zdokonalovat naší socialistickou demokracií, zvyšovat bezprostřední 
účast pracujících na správě státu a na řízení hospodářství«. To plně 
odpovídá perspektivním tendencím přeměny socialistické státnosti 
v komunistickou společenskou samosprávu. Proto formy, jež otevírají 
cesty ke stále bazprostřednější a aktivnější účasti pracujících v ří- 
zení hospodářské výroby, jsou důležitým činitelem rozvíjení socialis- 
tické demokracie. 


Národní výbory jako volené orgány státní moci 1 jako představitelé 
všech pracujících se v obvodu své působností stávají v podmínkách 
-socialistické výstavby mocnou organizací skutečné samosprávy pra- 
cujících. Prostřednictvím národních výborů a jejich stálých komisí 
se pracující v rostoucí míře bezprostředně účastní správy společen- 
ských záležitostí, aktivně řeší a uskutečňují náročné úkoly rozvinuté 
socialistické výstavby. 


K přímé a konkrétní účasti na řízení národního hospodářství, na 
kontrole hospodaření a řešení otázek správy podniků jsou pracující 
vedeni masovými organizacemi, především odborovou organizací. 


XI. sjezd KSČ znovu výslovně zdůrazníl linii, kterou podle lenin- 
ského principu strana vždy od začátku budování soctalismu uplatňo- 
vala a probojovávala, že to jsou odbory, které jsou povolány orga- 
nizovat účast pracujících na řízení výroby a správě hospodářství. 
Přitom je třeba mít na paměti slova V. I. Lenina: 


»Odbory však nejsou organizací státní, to není organizace donu- 
covací, je to organizace, jež vychovává, organizuje, jež získává, školí, 


851 


je to škola, škola řízení, škola hospodaření, škola komunismu.« (Lenin 
sv. 32, str. 12—13.) 

Pro práci odborových organizací má nesmírný význam, že nová 
ústava vyzvedává rostoucí úlohu a postavení společenských dobrovol- 
ných organizací, zejména Revolučního odborového hnutí. Odborům 
připadá odpovědný úkol nejen organizovat v různých formách účast 
pracujících na řízení národního hospodářství, ale vykonávat 1 různé 
funkce, které dříve připadaly státu. Vyjádření tohoto procesu v nové 
ústavě se jistě stane návodem pro správné zaměření aktivity pracu- 
jících, pro rozšiřování jejich přímé účasti na řízení hospodářství. 
Výrazem ekonomické a politické podstaty této účasti je, že ústava 
zakotvuje přímo mezi práva a povinnosti občana zásadu, že každý 
pracující může dospět »k uplatnění svých oprávněných zájmů jen 
aktivní účastí na rozvoji celé společnosti...«. 

V průběhu dosavadního vývoje, zejména novými formami řízení 
národního hospodářství, se již vytvořily naprosto reálné předpoklady 
pro prohloubení účasti pracujících na řízení výroby a současně s tím 
1 pro další prohloubení a upevnění socialistických výrobních vztahů. 
Tímto procesem dále narůstá v masách pracujících vědomí kolekti- 
vismu, vědomí společenských vlastníků, což se projevuje ve stále 
širším rozmachu iniciativy mas. Formy účasti pracujících na řízení 
výroby lniciativně rozvíjené a organizované odborovou organizací 
nemohou být proto — jak se někdy ze strany hospodářských pra- 
covníků stávalo a dosud i mnohdy děje — posuzovány jako izolovaná 
činnost odborových organizací, ale jako zákonitě nutná a nedílná 
součást systému řízení socialistického hospodářství. 

Naše strana vždy zdůrazňovala, že V podmínkách budování socia- 
lismu není nutné již jednou vytvořené formy účasti mas na řízení 
strnule udržovat, ale naopak dále je zdokonalovat 1 měnit, aniž by 
se měnily leninské principy účasti mas na řízení. Soudruh Novotný 
ve zprávě o činnosti ÚV KSČ na XI. sjezdu strany prohlásil: »Vy- 
užijí-li odborové organizace všech příznivých podmínek, budou-li 
nalézat nové formy stále širší účasti pracujících v našem hospodář- 
ském, veřejném a kulturním životě — pak budou vskutku školou 
hospodaření a správy, školou komunismu.«*) 

Vidíme, že správné plnění úkolů odborů je v současném období 
přímo podmíněno nalézáním a uplatňováním účinných nových forem 
pro stále širší účast pracujících na řízení hospodářství. Soudruh 
Novotný ukazuje, že jde o tvůrčí nalézání, a ne o dogmatické setrvávání 
na těch formách a metodách, které jsou překonány. Jde o formy 
zrodivší se v praktickém činorodém životě odborových organizací a 
závodních kolektivů, a ne o jejich vymýšlení a šablonování shora. 
Vyzvedl, že půjde o »nové formy«, tedy nikoliv o změnu účasti a obrat 
v poměru pracujících a odborů k hospodářským orgánům, nýbrž 
o formy toho, jak tuto účast organizovat a ovlivňovat. 

Podle linie XI. sjezdu KSČ a řady jeho doporučení a direktiv roz- 
vinulo Revoluční odborové hnutí nové další formy (a zdokonalilo 
už existující) tak, aby tento vliv ještě více zesílil. 


* 


*) Nová mysl, str. 46, zvláštní číslo, červen 1958. 
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. Hodnotíme-li dosavadní vývoj, vidíme, že formy účasti pracujících 
na řízení a správě hospodářství jsou různé podle jejich zaměření na 
okruh činnosti, v níž se účast mas projevuje a uplatňuje. Jednak 
jde o podíl pracujících na přípravách tvorby hospodářského plánu, 
dále jde o aktivní bezprostřední účast na zajišťování hospodářského 
plánu, technického rozvoje a zvyšování efektivnosti; a konečně je tu 
oblast správy a hospodaření podniku, jeho kontroly, pracovních pod- 
mínek ve výrobě a otázek uspokojování společenských potřeb Ko- 
lektivu závodu, na jejichž řešení mají stále větší vliv pracující sami 
prostřednictvím odborové organizace. Jde tedy o aktivní spoluúčast 
na vytváření hospodářské politiky. 

Veškerá organizátorská | výchovná činnost odborů je soustředěna 
především v základních organizacích, přímo v závodech, v rozhodují- 
cím článku naší výstavby. 

Aby se spolupráce mezi hospodářskými orgány a odborovými orga- 
nizacemi v závodech dostala na potřebnou základnu, aby se ještě 
šířeji rozvíjela tvůrčí iniciativa pracujících a jejich účast na řízení 
výroby, přijal IV. všeodborový sjezd důležité usnesení o závodních 
výborech ROH v závodech. Toto usnesení zavazuje podle zásad demo- 
kratického centralismu všechny členy odborové organizace, aby je: 
pří své každodenní práci uplatňovali a jím se“ řídili. Ze závěrů 
1 obsahů usnesení vyplývá, že vedení závodu 1 závodní výbory budou 
řešit celou řadu otázek s právními důsledky a účinky. Proto bylo 
nezbytné, aby usnesení sjezdu bylo též podepřeno formou zákona. 

Poslání závodních výborů vyplývá z jejich postavení jako zástupců 
ceiého dělnického: kolektivu závodu, představitele dělnické třídy 
v závodech, jenž má plné vědomí odpovědnosti za úkoly, které socia- 
listický stát — v němž dělnická třída vládne — řeší. To plně odpo- 
vídá Leninovým úvahám o poslání závodních výborů: »Když se schá- 
zíte ve svých závodních výborech, abyste rozhodovali o svých záleží- 
tostech, mějte na paměti, že revoluce neuhájí ani jednu ze svých 
vymožeností, budete-li se ve svých závodních výborech zabývat tech- 
nickými nebo čistě finančními zájmy dělníků... závodní výbory musí 
přestat být pouhými závodními výbory, musí se stát základními stát- 
ními buňkami vládnoucí třídy.« (V. I. Lenin na VI. konferenci mos- 
kevských odborových svazů a závodních výborů 27. 6. 1918.) 


Je tu pochopitelně Lenínem myšleno uskutečňování a rozvíjení všech 
stránek socialistické státnosti, jak vyplývají pro závody a jejich 
dělnické kolektivy z diktatury proletariátu. 

Ekonomický význam zvyšování účasti pracujících na řízení je v tom, 
že iniciativa, kolektivní zkušenosti a výrobní schopnosti pracujících 
umožňují odhalit nové a nové rezervy ve zvyšování výroby a tyto 
rezervy vkládat do tvorby mobilizačních plánů. 

Tomu odpovídají i účinné metody strany pří rozvíjení podílu mas 
na vytváření hospodářské politiky. Zejména metoda veřejné diskuse 
mas a jejich účasti pří zajišťování významných politických a ekono- 
mických opatření, jako byla například nedávná diskuse k návrhu 
socialistické ústavy, je důležitým rysem našeho zřízení. Odpovídá 
1 leninským normám práce strany mezi masami pracujících, které 
se tímto tvůrčím spojením se životem a s rozhodováním strany stále 
blíže kolem nf stmelují, považují politiku strany za svou vlastní a 
bojují všemi silami za její uskutečnění. 
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Projednávání nejdůležitějších otázek výstavby socialismu je tedy 
tvůrčí, přímo státnickou činností mas a formou jejich účasti na vy- 
tváření hospodářské politiky strany. Vyúsťuje zcela zákonitě v mo- 
hutné hnutí socialistických závazků, jejichž plnění přímo ovlivnílo 
tempo rozvoje výroby v roce 1958 a 1959, které byly jedny z nej- 
vyšších za celou dobu existence lidově demokratického zřízení. 


Tak například aktivní účast pracujících v diskusi k XI. sjezdu KSČ 
a k úkolu druhé pětiletky umožnila stanovit pro státní plán na rok 
1959 průmyslovou a stavební výrobu o 5 miliard Kčs vyšší, než 
předpokládaly původní úkoly pětiletého plánu, přičemž tyto smělé 
úkoly byly v podstatě uskutečněny. Původní úkoly druhé pětiletky 
v průmyslu byly splněny již koncem dubna t. r. 

Tyto výsledky prokazatelně nasvědčují tomu, že všelidový tvůrčt 
podíl na tvorbě perspektivních plánů je vlastní jenom socialistickému 
zřízení a je metodou, která pozvedává úroveň. ekonomiky a přímo 
progresívně ovlivňuje tempo rozvoje národního hospodářství. V tomto 
pojetí bude nepochybně žádoucí dále organizovat účast pracujících 
na vypracování a zpřesňování návrhů pětiletky i ročních plánů podni- 
ků za období let 1961—1965. 

Na tomto úseku se projevuje součinnost závodních výborů s vede- 
ním závodu nejvýrazněji, neboť se zúčastňují přípravy projednávání 
a sestavování všech částí plánu závodu, zaujímají k němu stanovisko, 
navrhují opatření ke zlepšení organizace práce, k vyššímu využití zá- 
kladních fondů, podílejí se na operatiívním rozpisu plánu a jeho uka- 
zatelů. , 

Rozhodující nástroj vzestupu produktivity práce a výroby představuje 
vedle nejpokrokovějších směrů technického rozvoje i využití dosavad- 
ních základních fondů zvyšováním směnnosti. Bez ní by další růst spo- 
lečenské výroby a uskutečnění perspektiv dalšího zkracování pracovní 
doby byly nesplnitelnými iluzemi. Význam zvyšování směnnosti je 
patrný z tohoto případu, jednoho z mnohých: 

Zásluhou iniciativy dělníků a organizátorské práce stranické a 
odborové organizace a vedení závodu v Bratislavských elektrotech- 
nických závodech se již směnnost v roce 1959 zvýšila na 1,6, čímž 
vzrostla produktivita práce o 195% a výroba o více než celou tře- 
tinu proti roku 1958. 

Tak jako v tomto závodě musí odborová organizace všude pomáhat 
zvládnout obtíže v organizaci práce, v rozmístění pracovních sil a ve 
vytváření sociálních podmínek, aby nástup do třetí pětiletky byl již 
všeobecně ve znamení zavádění vyšší směnnosti. Nejde o pouhé tech- - 
nickoorganizační opatření, ale o opatření, jež směřuje k dalšímu 
kvalitativnímu zvyšování životní úrovně lidu. 

Odborové brganizace a hospodářské orgány mají bezprostřední úkol 
vysvětlovat pracujícím všestranný dosah zvyšování směnnosti, získá- 
vat všechny k pochopení tohoto úkolu a zaváděním plné druhé směny 
vytvářet podmínky pro zkrácení pracovní doby. Vždyť s dalším zkrá- 
cením pracovní doby nelze počítat tam, kde nebudou zvýšením směn- 
nosti a využitím rezerv pro to vytvořeny podmínky. A zvýšení pro- 
duktivity práce 1 při zkrácené pracovní době lze zajistit především 
tam, kde pracující dosáhnou lepšího časového využití strojů, agre- 
gátů a zrychlí výrobní cyklus, uplatní v široké míře novou pokro- 
kovou technologii. 
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Těmto rozhodujícím problémům, na něž strana obrací pozornost 
celé dělnické třídy a technické inteligence, odpovídá 1 nová forma 
účasti předních dělníků, novátorů, techniků, výzkumných a vědec- 
kých pracovníků na řešení úkolu plánu technického rozvoje, kterou 
představují čechnickoekonomické rady. Ty jsou důkazem dalšího roz- 
víjení a vyhledávání nových forem, jimiž by se v praxi uplatňovaly 
leninské principy kolektivní účasti posuzování připravovaných roz- 
hodnutí při současném respektování osobní odpovědnosti ředitelů. 
Ustavování a činnost technickoekonomických rad je jedním z dale- 
kosáhlých opatření Komunistické strany Československa pro další 
urychlení rozvoje výrobních sil. Přenášejí-li techniíckoekonomické — 
rady správné těžiště práce zejména na otázky řešení výstavby, na 
zavádění nové technologie, automatizace a mechanizace, na realizací 
výsledků výzkumu, vynálezů a významných zlepšovacích návrhů, 
dosahují úspěchu. Například technicko ekonomická rada ve' Vítkovic- 
kých železárnách Klementa Gottwalda v Ostravě projednala v roce 1959 
přestavbu blokové tratě a na návrh svých členů — dělnických novátorů 
— doporučila snížit předpokládaný náktad na. výstavbu o 50000 000 
korun. | 

Technickoekonomické rady se jako významný prvek v nové orga- 
nizaci a metodě řízení národního hospodářství osvědčují ať již na 
úrovní sdružení podniků čí velkých závodů. Nicméně zůstává poslá- 
ním odborových orgánů znovu zhodnotit složení těchto rad, prosadit 
v nich širší účast předních dělníků, novátorů a zlepšovatelů a pře- 
konat tak zbytky názorů, že »vyšší technická politika« je výsadní 
doménou technicko-inženýrských kádrů. V bohaté výrobní zkušenosti 
dělnických kádrů je záruka účinného spojení teorie a praxe, záruka 
smělého novátorství v boji za novou techniku a technologii. 


Širokou základnou, opírající se o souhrn poznatků kolektivu děl- 
níků pro správnou činnost technickoekonomické rady, jsou závěry 
výrobních porad organizovaných odborovými organizacemi. Tím se 
vytváří větší záruka, že vedení závodu uskuteční výsledky výrobních 
porad, af již jsou to výrobní porady v dílně či na vyšším stupni mezí 
dílnami, provozy, závody nebo dělníky téže profese a podobně. O ma- 
sové účasti pracujících na výrobních poradách a o jejich životnosti 
| zvyšující se úloze svědčí stále vzestupná tendence: v druhé polovině 
roku 1959 bylo uspořádáno v odborových organizacích výrobních 
svazů 366 000 výrobních porad za účasti téměř 10 miliónů lidí a 
v témže období roku 1958 bylo uspořádáno 308 000 výrobních porad 
za účasti 7 900000 pracovníků, přičemž v témže období roku 1958 
stoupl počet těchto porad ve srovnání s rokem 1957 o 47 %. Ve všech 
odvětvích bylo uspořádáno za loňský rok 958000 výrobních porad, 
což je o 14,7 % více než v roce předcházejícím. Přitom stoupla účast 
na jedné výrobní poradě z 24 pracovníků na 29. Tento růst počtu 
výrobních porad a účasti mas pracujících na nich je doprovázen 
tím, že roste počet na ních podaných a realizovaných návrhů, ná- 
mětů a připomínek. 

Přitom je třeba vzít v úvahu, že u výrobních porad, např. celostát- 
ního či sektorového významu, svolávaných zpravidla z podnětu ÚV 
KSČ a vlády, nebo Ústřední radou odborů k řešení problémů rozho- 
dujících úseků státního národohospodářského plánu, hraje úlohu 
nikoliv počet lidí, ale mobilizující vliv a konkrétní koordinující 
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funkce této formy výrobní porady. Tak například v současném období 
se rozvíjí z podnětu ústředního výboru KSČ soustředěné úsilí o urych- 
lení dodávek a úkolů výstavby válcovacích tratí a jiných hutních 
agregátů. Návrhy a závazky na zkrácení termínů dodávek a plánu 
stavebních a montážních prací jsou souhrnem iniciativy, kritických 
připomínek a tvůrčích podnětů dělníků, mistrů a inženýrů na výrob- 
ních poradách v Leninových závodech v Plzni, Nové huti Klementa 
Gottwalda v Kunčicích a v ostatních závodech a podnicích strojíren- 
ství, hutí a stavebnictví. 

Také hnutí družstevníků a pracovníků státních statků za splnění 
třetí pětiletky v zemědělství za čyří roky je souběžně doprovázeno 
rozvojem iniciativy dělníků a techniků ve strojírenských, chemic- 
kých a stavebních závodech za překročení dodávek zemědělských 
strojů, umělých hnojiv a úkolů výstavby, aby se tak naše socialistická 
zemědělská velkovýroba mohla zásluhou dělnické třídy opírat o mo- 
hutnou a vyspělou technickou základnu. 


V přípravách tvorby plánu se v posledním období v mnoha našich 
podnicích a závodech osvědčují technickoekonomické konference, 
jejichž jednání přispívá k přijímání mobilizačních plánů. S přihléd- 
nutím k dosavadním zkušenostem organizují nyní Častěji stranické 
a odborové organizace spolu s vedením výrobně hospodářských jed- 
notek, podniků či závodů technickoekonomické konference i V prů- 
běhu roku k řešení důležitých organizačních, ekonomických a' tech- 
nických otázek. Podnět k organizování technickoekonomických kon- 
ferencí v masovém měřítku mohl přijít proto, že již v období budování 
socialistického hospodářství vyrostly mohutné kádry ekonomicky 
vyspělých a technicky zdatných dělníků, novátorů, mistrů a inžený- “ 
rů a že bylo dosaženo značného pokroku v politické a ekonomické 
výchově pracujících mas, takže odbory pod vedením strany mohou 
přistupovat k organizovanému kolektivnímu využívání výrobních zku- 
šeností nejširšího okruhu pracujících. 


: * 

Oblastí, ve které se rozhodující měrou projevuje přímá účast pra- 
cujících, je boj za splnění a překročení úkolů výroby, zvyšování pro- 
duktivity práce a hospodárnosti. Specifickým projevem této přímé 
iniciativní účasti je socialistické soutěžení a zlepšovatelské hnutí. 

Již po léta se i v našich podmínkách ověřuje bezvýhradná platnost 
leninských principů rozvoje socialistického soutěžení jako projevu 
vztahů soudružské celospolečenské organizace a vzájemné socialis- 
tické pomoci lidí sdružených společným vlastnictvím výrobních 
prostředků. Každá podstatná změna v oblasti výrobních sil a celé 
ekonomiky vyvolává nový rozmach soutěžení, mění a rozšiřuje okruh 
otázek, které zahrnují účastníci soutěžení do jeho nových forem. So- 
clalistické soutěžení má přímo revolucionizující vliv na výrobu. 

To je zvlášť důležité v období třetí pětiletky, v němž chceme do- 
sáhnout za pomoci normativů podnikové i osobní hmotné zaintere- 
sovanosti všeobecného přijímání mobilizačních úkolů plánu a vzestupu 
efektivnosti v celém národním hospodářství. 

Pracující ČKD Praha dokázali aktivní účastí na tvorbě návrhů 
plánu na rok 1960 překročit směrné číslo růstu produktivity práce 
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a přijmout mobilizační úkol tohoto růstu na 8,62 %. Tato iniciativa 
se dále rozvíjí, takže v závodech celého podniku podali pracující 
na počest 15. výročí osvobození Československa Sovětskou armádou 
a k příležitosti konání celostátní konference Komunistické strany 
Československa tisíce individuálních a desítky kolektivních závazků, 
jimiž jsou mobilizační úkoly v plánu výroby 1 produktivity práce 
překračovány. Tak jen v závodě ČKD Sokolovo byl na první polovinu 
roku podán kolektivní závazek na překročení výroby o 3289000 Kčs. 
S cílem zvýšit produktivitu práce přijali dělníci a technici závazek 
dále snižovat pracnost, nově uspořádat výrobní proces a využívat 
uzavřenými výrobními cykly moderní technologie, zavádět komplexní 
mechanizaci, zvyšovat směnnost. Plným využitím rekonstruované 
montážní haly lokomotivního provozu bude pro potřebu podniku uvol- 
něno 3980 m? provozní plochy a při tom se na dosavadních výrobních 
plochách montáže zvýší produkce. z 2,1 tuny na 1 m? na 41 t/m?. 
Uplatněním nové technologie ojnic na samostatném pracovišti se 
zvýší produktivita práce na 150—200 %, dosáhne se úspory na do- 
pravě, zvýší se kvalita a náklady klesnou o 200000 Kčs. Těmito 
i jinými opatřeními závod překračuje úkol produktivity práce při 
zvýšení průměrných výdělků dělníků a dodržování plánované relace 
mezi růstem produktivity práce a průměrných výdělků. 


Tento příklad za desítky a sta jiných potvrzuje, že aktivní účast 
dělníků na tvorbě plánu spjatá s přijímáním mobilizačních úkolů 
na podkladě normativů osobní a podnikové hmotné zainteresovanosti 
vede ve svých důsledcích nejenom k převzetí mobilizačních úkolů 
a ukazatelů plánu, ale it k jejich plnění a překračování rozvojem 
socialistického soutěžesí v průběhu roku. Dokazuje mimo jiné 1 život- 
nost nové organizační struktury našeho průmyslu, v němž se osvěd- 
čují ucelené, silné a výrobně samostatné hospodářské jednotky odpo- 
vídající za uspokojování potřeb národního hospodářství určeným 
okruhem výrobků. 


Socialistické soutěžení“ jako metoda plnění hospodářských plánů 
se tedy u nás vpravdě osvědčilo jako komunistická metoda výstavby 
socialismu. Socialistické soutěžení přechází na novou, vyšší formu, 
jakmile výstavba socialismu přechází do období svého dovršení. Sko- 
kem vpřed v socialistickém soutěžení a dalším jeho obohacením 
o nové, vyšší formy je bezesporu soutěžení o titul brigáda socialistické 
práce, jehož první zárodky vznikly pod vlivem inspirujících programů 
XXI. sjezdu KSSS a dovršení výstavby socialismu u nás. Jejich počet 
za období půldruhého roku stoupl na 20000, přičemž již 700 kolekti- 
vům byl tento titul udělen. 


Proces boje za nejvyšší produktivitu, za socialistickou výstavbu, za 
postupné stírání podstatných rozdílů mezi duševní a tělesnou prací 
musí být spjat nejen s novou technikou a se zásadními změnami 
v systému vyškolování kádrů, ale také s rozvojem nových forem sou- 
těžení, jakými jsou například brigády socialistické práce. V nich se 
stále více odrážejí procesy charakteristické pro období dovršování 
socialismu a vytváření zdrojů pro přechod ke komunismu. Je to celý 
komplex závazků zahrnujících výrobu, veřejnou prácí pro společnost, 
osobní život, studium, celý komplex závazků založených na socialis- 
tické zásadě prvenství všelidových zájmů, na spojování -vysokých 
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morálních vlastností v osobním životě a výbornou prací ve výrobě, 
s bojem za novou techniku, za vysokou kulturnost práce. Pro brigády 
socialistické práce se stává čím dál více typické, že správně chápou 
své výchovné poslání přímo ve výrobním procesu, že sehrávají pro- 
gresívní úlohu v boji za ovládnutí techniky. A ve svých závazcích 
míří k maximálnímu ovládnutí nejpokrokovější techniky, k úsilí o nej- 
| přednější světovou úroveň. Tyto snahy jsou zákonitě doprovázény 
tlakem brigád na zlepšování organizace práce, zdokonalování forem 
řízení výroby, takže působení brigád socialistické práce začíná v ros- 
toucí míře příznivě ovlivňovat prohlubování forem účasti pracujících 
na řízení a kontrole výroby. | 

Úkol pozvedat přirozeně se vytvořivší formy iniciativy pracujících ke 
stále vyšším stupřřům nabývá pro praktickou práci strany a odborů ne- 
obyčejné závažnosti. Vždy ee dařilo zvládnout socialistickým soutěže- 
ním rozhodující úseky a problémy národního hospodářství, na něž ve- 
dení strany soustřeďovalo pozornost. Tato stránka mnohotvárné řídící 
- činnosti strany vystupuje v současné fázi vývoje naší společnosti do po- 
předí nejen jako otázka organizační, ale současně a především jako 
jedna z nejpodstatnějších otázek politiky strany. I v naších podmín- 
kách jde o závažný úkol, jejž geniálně předvídal Lenin: »A právě so- 
větská organizace při přechodu ke skutečné účasti pracujících mas na 
správě zavádí poprvé v širokém rozsahu soutěžení. V politické oblastí 
je to mnohem snazší zavést než v oblasti hospodářské, ale pro úspěch 
socialismu je důležité právě to druhé.« (V. I. Lenin, Sp. sv. 27, str. 309 
až 312, brož. »Nejbližší úkoly sovětské moci«.) Vždyť hluboké revoluční: 
přeměny v životě naší společnosti, progresivní vývoj ekonomické zá- 
kladny 1 politické nadstavby přímo vtahují na pozice aktivní tvořivé 
účasti v budování tohoto velikého díla stále širší okruh pracujících. je 
to v podmínkách, kdy se stalo socialistické soutěžení hlavní metodou 
budování nové společnosti masami samými, kdy je vlastně již všeli- 
dovým hnutím osvobozené práce. SNN 

Účast pracujících na řešení technického rozvoje se uskutečňuje 
u nás především širokým rozmachem hnutí vynálezců a zlepšovatelů, 
které se stále rozšiřuje a přináší nové a nové formy. Každoročně se 
zvyšuje počet pracujících, kteří podanými zlepšovacímí návrhy a 
přihlášenými vynálezy přinášejí národnímu hospodářství nejen veliké 
hodnoty, ale zlepšují 1 kvalitu výrobků, odstraňují těžkou a namáha- 
vou prácí, zvyšují bezpečnost práce, prodlužují Životnost strojů a 
nástrojů a zlepšují jejich výkonnost. 

Zatímco v roce 1948 bylo podáno 39593 zlepšovacích návrhů, vzrostl 
tento počet v roce 1955 na 137 388, v roce 1959 na více než čtvrt 
miliónu. Vezme-li se rok 1955 za 100 %, je to v roce 1948 28,8 % 
a v roce 1959 184,1 %. Dalším ekonomicky cenným hlediskem jsou 
skutečně dosažené roční úspory vzniklé z realizace zlepšovacích ná- 
vrhů. Zatímco v roce 1955 činily přes 400 miliónů, vzrostly v loň- 
ském roce na 1 miliardu 74 miliónů Kčs. Kvalitativním ukazatelem 
je vývoj průměrné hodnoty jednoho přijatého zlepšovacího návrhu. 
Jestliže v roce 1948 činila tato hodnota 2917. Kčs, pak soustavně 
stoupala a v loňském roce dosáhla trojnásobné výše. Přitom vypla- 
cená odměna za jeden zlepšovací návrh stoupla za tuto dobu více 
než šestkrát. | ko 

Tento vývoj je svědectvím toho, že došlo V důsledku stálého pro- 
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hlubování a rozšiřování socialistických výrobních vztahů 1 k růstu 
vskutku tvůrčí zlepšovatelské iniciativy dělníků, mistrů a techniků. 


Individuální činnost jednotlivých předních pracovníků-zlepšovatelů 
je postupně pod řídícím a jednotícím vlivem strany a organizátorskou 
činností odborů i hospodářských pracovníků převáděna na cílevědo- 
mou kolektivní činnost, jak to odpovídá požadavku uvědomělého ří- 
zení výroby .a rozvoje techniky. Řídící činnost jednotící síly naší 
společnosti — strany — se 1 zde projevuje v tom, že subjektivní 
činnost je uváděna do souladu s objektivním! tendencemi, s materiál- 
ními podmínkami, aby se mohla správně rozvinout a využít vynalé- 
zavá aktivita předních pracovníků ve výrobě. 


Osvědčuje se soustředit na řešení úkolů tematických plánů síly 
a zkušenosti techniků a zlepšovatelů a ustavit z nich pro řešení 
těchto úkolů komplexní brigády a tematické skupiny. Komplexní 
brigády a tematické skupiny jsou velmi účinným prostředkem kolek- 
tivní účasti pracujících na řešení vzestupu naší techniky na nejvyšší 
světovou úroveň. Komplexní brigády v našich závodech jsou již dnes 
schopny řešit vlastními silami nejpokrokovější programy technického 
k ji včetně automatizace výrobních procesů. Brigáda dělníků a 
techniků v Severočeské armaturce v Ústí nad Labem úspěšně řeší 
konstrukci a výrobu speciálních jednoúčelových strojů a automatizaci 
výrobních procesů, u nichž se zvyšuje produktivita práce dvaapůlkrát, 
snižuje fyzická námaha a vytvářejí podmínky na zkrácení pracovní 
doby. 

Z tohoto hlediska zvláště vyniká význam rozhodnutí XI. sjezdu 
KSČ o přičlenění Československé vědeckotechnické | společnosti 
k Revolučnímu odborovému hnutí. Vytvářejí se všechny předpoklady, 
aby se úloha vědecké technické společnosti neustále zvyšovala, ze- 
jména v péči o rozšiřování účasti pracujících na technickém rozvoji 
a zvyšování jejich odborné a technické úrovně. A právě tento důležitý 
úsek činnosti je úzce spjat s posláním Československé vědeckotech- 
nické společnosti, která přenesla těžiště své činnosti do závodů, do 
svých závodních poboček sdružujících na podkladě dobrovolného 
členství techniky, inženýry, vědecké pracovníky, vynálezce, zlepšo- 
vatele a novátory, a vybudovala za první rok své činnosti 1200 zá- 
vodních poboček. 


Rozvíjení činnosti Československé vědeckotechnické společnosti pod 
vedením Revolučního odborového hnutí umožní dále upevnit mo- 
rálně politickou jednotu dělnické třídy a technické inteligence, účin- 
něji spojovat teorii s výrobní praxí a překonávat pozůstatky stavovství. 
Bude úkolem stranických a odborových organizací vést závodní po- 
bočky ČSVTS k tomu, aby se neomezovaly jen na přednáškovou 
činnost. ale soustřeďovaly se na řešení nejdůležitějších úkolů zá- 
vod a potřeb národního hospodářství. 


Výraznou stránkou aktivního přístupu pracujících k řešení ekono- 
míckých úkolů výstavby je pohotové a iniciativní přejímání zkušenostt 
nových metod a tvůrčích počinů sovětských novátorů a techniků. 
Tato stránka vystupuje stále více do popředí v souvislosti s nalézáním 
a osvojováním si účinných forem účastí pracujících na řízení výroby, 
obohacuje fejich rozvoj a stává se v důsledku stále vyšší mezinárodní 
dělby práce uvnitř socialistického tábora objektivně nutným zjevem. 
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Stačí vzít jen příklady z poslední doby: ať již jde o přitažlivý příklad 
brigád komunistické práce či o hnutí pracujících Vladimirské eko- 
nomické oblasti za přehodnocení investic, o následovníky Valentiny 
Gaganovové v pomoci zaostávajícím úsekům, o iniciativní přejímání 
a uplatnění nových sovětských novátorských metod; jako Barinovy 
metody zdění elektrických ocelářských pecí, a o řadu jiných počinů, 
které nalézají plodnou odezvu v řadách našich pracujících. Ve Vál- 
covnách trub a železárnách Chomutov se podařilo na půltunové peci 
zavést Barinovu metodu; po jejím zavedení vydržela nová vyzdívka 
přes 900 taveb, kdežto dříve bylo nutno pěc vyzdívat po 52 tavbách. 
Každý si umí představit, jak velké úspory vzniknou, jestliže se ná- 
klady na vyzdívku snižují o 44% a čas určený k opravám o 60 %. 
Odborové organizace 1 hospodářští pracovníci by se měli | v jiných 
hutních a strojírenských závodech ještě více opřít o dosažené vý- 
sledky, nepřešlapovat na místě a probojovat osvědčenou metodu všu- 
de, kde jsou pro ni předpoklady. 


Naše strana a pod jejím vedením 1 všechen pracující líd považují 
za svou prvořadou povinnost usilovat po příkladu Komunistické strany 
Sovětského svazu a sovětského lidu o mobilízaci všech materiálních 
a morálních zdrojů naší socialistické společnosti, o rozvíjení a vy- 
užívání schopností, nadání a vynalézavosti pracujících pro věc celé 
světové soustavy soclalismu a k vytváření zdrojů pro postupný pře- 
chod ke komunismu. m | 


Neméně významnou sférou působnosti a přímého vlivu pracujících 
je jejich rozhodující podíl na vytváření pracovních podmínek v zá- 
vodech, na správě záležitostí společenské spotřeby kolektivu závodů 
a na správě a kontrole hospodaření podniku. 

Pří rozvíjení aktivní účasti pracujících na řízení a správě hospo- 
dářství vystupuje do popředí pravomoc orgánů odborové. organizace, 
členských schůzí a závodních výborů projednávat, vyjadřovat souhlas 
či nesouhlas a spolupracovat v záležitostech týkajících se zájmů 
kolektivů pracujících. Proto těžiště usnesení o závodních výborech 
je zejména v těch částech, které rozšiřují formy spolupráce a hovoří 
o postavení závodních výborů a jiných orgánů základní odborové 
organizace vůči vedení závodu. Nelze však opomíjet skutečnost, že 
řada závodních výborů nedovede správně využívat svých práv a že 
mnohdy přehlížejí byrokratický postup hospodářského pracovníka. 

Velmi závažné je právo spolurozhodování odborové organizace s ve- 
© dením závodu. Týká se všech zásadních opatření vedení závodu vzta- 
hujících se na mzdové a pracovní podmínky zaměstnanců všeobecně 
a pracovních poměrů jednotlivých zaměstnanců. I když o těchto 
opatřeních závodní výbor spolurozhoduje s vedením závodu, zůstávají 
vždy opatřeními hospodářského vedoucího, jak to odpovídá principu 
jediného odpovědného vedoucího. 

Tento princip však v našich podmínkách neznamená anl nemůže 
znamenat neomezenou libovůli jediného vedoucího, nýbrž zákonitě 
vyžaduje, aby se odpovědný vedoucí opíral o celý kolektiv, aby se 
s ním před tím, než rozhodne, radil. 

Významné oprávnění závodního výboru spolurozhodovat se vzta- 
huje především na vydávání pracovních řádů i všechny změny v nich 
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prováděné, čímž může závodní výbor velmi účinně ovlivňovat celko 
vou úpravu pracovních podmínek v závodě, dále na složení pracov- 
ních kádrů, na zábranu proti byrokratickým přehmatům vůčí děl- 
níkům a různým osobním vlivům. 

Také spolurozhodování při mzdových opatřeních se projevuje v št- 
roké míře. Je nesporné, že v průběhu přestavby dělnických mezd se 
osvědčila linie strany orientující účast pracujících na rozhodování 
otázek odměňování. To se ukázalo jako rozhodující nástroj, který 
nejen zabezpečuje, ale £ urychluje tempo ekonomické výstavby. V sou- 
časné době jsou již podle nové soustavy dělnických mezd odměňo- 
váni téměř všichni dělníci průmyslových odvětví a zároveň rostou 
i jejich průměrné měsíční mzdy. 


Důležitým prostředkem k zabezpečení účasti pracujících na řízení 
výroby a správě podniku a na zlepšování všestranné péče o jejich 
potřeby jsou Kolektivní smlouvy. Souběžně s výhledy třetího pětiletého 
plánu je umožněno uzavírat 1 pětileté kolektivní smlouvy. Pětíleté 
plány podniků, v nichž budou zakotveny perspektivy vývoje, výroby 
a odbytu, investiční výstavby a technického rozvoje zároveň se sta- 
novenými normativy podnikové a osobní hmotné zainteresovanosti, 
vytvářejí podmínky, aby k zajištění těchto úkolů byly mezi odborovou 
organizací a vedením podniku uzavírány i podnikové kolektivní 
smlouvy s platností na 5 let. Tím se uvolní cesty ke zvýšení mobi- 
lizující síly kolektivně smluvních závazků orientujících celý kolektiv 
cílevědomě na perspektivy výroby, výstavby závodu a rostoucí péče 
o pracující. 

Proces rozšiřování socialistické demokracie se promítá 1 v oblasti 
využívání kolektivní hmotné zainteresovanosti. Dříve, od roku 1953, 
byly v podnicích zřízeny tzv. ředitelské fondy, o jejichž použití roz- 
hodoval ředitel, kdežto nyní z podnětu XI. sjezdu strany je od loň- 
ského roku svěřeno právo rozhodovat s konečnou platností o použití 
prostředků podnikového fondu pracujících členské schůzí ROH. Sku- 
tečnost, že část čistého důchodu socialistického podniku, nyní vyhra- 
zená pro sociální, zdravotní a kulturní účely pracujících, je předána 
také do dispozičních pravomocí prostřednictvím odborů pracujícím 
samým, dokazuje demokratičnost pralenící ze socialistických výrob- 
ních vztahů a tvůrčí uplatnění leninských zásad o samosprávě spole- 
čenských potřeb pracujících jimí samými. 

S narůstáním šírší pravomocí závodů a podniků, s narůstáním 
socialistické uvědomělosti mas a jejich iniciativy, dobrovolné pra- 
covní kázně, nelze považovat oprávněnost další existence kolektiv- 
ních smluv za překonanou. Naopak je pro ně typické, že z jejich 
závazků ustupuje a stále se zmenšuje charakter právních a admini- 
strativních donucovacích norem a rozšiřují se kolektivní smluvní 
závazky morálně politického charakteru. Tento zákonitý vývoj je 
předznamenáním rostoucí uvědomělosti mas a dobrovolné socialis- 
tické kázně l řady rostoucích prvků Komunistické samosprávy na 
úseku všestranné pěče o potřeby pracovních kolektivů v závodech. 

Našim pracujícím se dostává plná příležitost, aby pronikali do 
tajů hospodaření a správy podniků. Konkrétním podkladem pro to 
jsou komplexní rozbory hospodářské činnosti, které se v našich 
závodech a podnicích uplatňují jako metoda odhalování a využívání 
rezerv vnitropodnikového 1 mimopodnikového charakteru. I zde, a 
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-zejména zde nastupuje ke slovu leninský požadavek kontroly dělnické 
třídy nad hospodařením v celospolečenském zájmu a boje proti by- 
rokratickým přehmatům a skupinovým zájmům. Proto výsledky kom- 
plexních rozborů jsou předmětem projednávání posuzování, kritiky 
a tvůrčí součinnost! dělníků a ostatních pracujících. Vyskytují se 
ještě případy, kdy funkcionáři závodních výborů na závěrečném hod- 
nocení a rozhodování o konečné výši přídělů do vlastních finančních 
zdrojů podniku a do podnikového fondu pracujících nedostatečně 
podporují celospolečenské zájmy proti úzce lokálním zájmům hos- 
podářského vedení podníku a neuplatňují dostatečně kritické sta- 
novisko k vlastním nedostatkům podniku a závodu. V tomto směru 
se může stát účast širokého aktivu funkcionářů odborových organizací 
a pracujících na komplexních rozborech hospodářské činnosti prak- 
tickou školou správy a hospodaření, jestliže závodní a dílenské vý- 
bory pochopí do důsledku svoji odpovědnost za aktivní podíl dělníků 
na projednávání těchto rozborů a svou odpovědnost za správné uplat- 
ňování závěrů a poznatků, které z této ekonomické analýzy práce 
celého závodu vyplývají. Politický a ekonomický dosah bezprostřední 
účasti pracujících na hodnocení a kontrole hospodaření podniku je 
"předpokladem k celkovému pozvednutí úrovně řízení socialistických 
podniků. 

V dnešní době jd tedy o to, aby pravomoc odborů, obsažená ze- 
jména v usnesení o závodních výborech, byla plně využita především 
k všestrannému rozvinutí aktivního podílu pracujících na řízení a 
kontrole hospodářství a správy a k jejímu sladění s péčí o mate- 
riální a kulturní potřeby pracujících. 


* 


Má-li dospět socialistická společnost pod vedením komunistické 
strany do vyšší fáze, do komunismu, vyžaduje to uskutečnit řadu 
předpokladů odpóvidajících životodárným ideám marxisticko-leninské- 
ho učení. Především nutno dále rozvinout výrobní síly na základě 
společenského vlastnictví, naučít masy řídit socialistické hospodář- 
ství a dosáhnout, aby jako celek postupně dospěly ke schopností 
řídit samosprávou společenské záležitosti. Z toho plyne, že účast 
pracujících na řízení hospodářství je nejen zákonitou potřebou do- 
vršení výstavby socialismu, ale 1 sounáležitostí procesu přípravy mas 
pro samosprávu v komunistické společnosti. 


X 
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Nový obsah základní devítileté školy 


MIROSLAV CIPRO 


Podle zásad vytyčených usnesením ÚV KSČ z dubna minulého roku 
»O těsném spojení školy se životem a o dalším rozvojí výchovy a vzdě- 
lání v Československu« se u nás postupně uskutečňuje hluboká pře- 
stavba celého školského systému. Nejenže se prodlužuje délka základ- 
ního školního vzdělání poskytovaného všem dětem, ale zároveň s touto 
významnou organizační změnou dochází i k podstatné přeměně obsahu 
vzdělání a výchovy na školách všech stupňů a typů, počínaje mateř- 
skými školami a konče školami vysokými. Pro celý postup přestavby 
naší školské soustavy je charakteristické, že se realizuje za šíroké 
účasti učitelů i rodičů a všech pracujících, především také za účasti 
naších závodů. 


Širokou veřejnou diskusí prošel jako prvý návrh na novou koncepci 
obsahu základní děvítileté školy. Diskuse pomohla vyjevit řadu dů- 
ležitých problémů a zhodnotit různé možnosti jejich řešení. Tfm pří- 
spěla významně 1 k zdokonalení učebního plánu a celého pojetí obsahu 
devítiletky, které bylo konkretizováno v nových učebních osnovách 
a nyní se postupně propracovává v nových učebnicích. 


Při projednávání učebního plánu základní devítileté školy byla ne- 
jednou kladena otázka, v čem je třeba spatřovat novou kvalitu obsahu 
této školy. Tato nová kvalita tkví především ve spojení školního vy- 
učování a výchovy se životem naší socialistické společností, v těsněj- 
ším sepětí teorie s praxí. S tím souvisí také zesílený důraz, který se 
klade na výchovnou stránku školní práce a na boj proti školnímu ver- 
balismu a formalismu všech odstínů. 


Úkolem naší nové devítiletky není pouze jednostranně cvičit rozum, 
ale také více posilovat vůli a zušlechťovat city dítěte, vštěpovat mu 
nejen potřebné znalosti, ale také více praktických dovedností a ná- 
vyků; nedržet děti stále ve školní lavici, ale dopřát jim i více pohybu; 
neomezovat jejich Iniciativu, ale dávat jim více samostatnosti; nehro- 
madit pouhé vědění, ale zasévat do srdce dítěte i hluboké přesvěd- 
čení o spravedlnosti našeho socialistického řádu a jeho morálky; ne- 
ukládat dítěti jen povínnosti, ale pěstovat také jeho zájmy; nespoutávat 
práci učitele a žáka šablonou příliš podrobného osnování látky, ale 
ponechat jim možnost reagovat na události, které přináší život, a také 
z nich čerpat poučení; neuzavírat žáky do čtyř stěn učebny, ale vodit 
je i do závodů, na pole, do přírody a na hříště. Takovou školu měl na 
mysli již V. I. Lenin, když na III. sjezdu Komsomolu nabádal sovětskou 
mládež, aby se varovala biflování a cepování a nahradila je uměním 
osvojit sl veškerou sumu lidských vědomostí, a to tak, aby komunismus 
nebyl něčím naučeným nazpaměť, ale něčím, co mladý člověk sám 
promyslí. 

Důsledky tohoto pojetí školní práce se projevily především v tom, 
jak bylo využito prosloušen! povinné školní docházky o jeden rok, 
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který umožnil rozšířit celkovou dobu školního vyučování ze 7260 vy- 
učovacích hodin na 8151 hodin, tj. o 891 vyučovacích hodin. 

Kdyby se těchto 891 hodin rozdělilo proporcionálně mezi jednotlivé 
předměty, měl by mít každý předmět v průměru o jednu osminu více 
z celkového svého dosavadního počtu hodin, Tak například pracovní 
vyučování mělo. dosud 363 hodiny a jedna osmina navíc by činila 45 
hodin. Místo toho se pracovnímu vyučování přidávají 264 hodiny, což 
Je kvantum odpovídající jeho výchovnému významu. Uvedené řešení 
umožňuje vyučovat tomuto předmětu ve 4. a 5. třídě po 2 týdenních 
hodinách a v 6.—9. třídě po 3 týdenních hodinách. 

Pro novou koncepci naší devítiletky je charakteristické, že vedle 
pracovního vyučování je dalším předmětem, který získává značný počet 
hodín, tělesná výchova. Kdežto proporcionální přírůstek by činil 66 ho- 
din, získává tělesná výchova 165 hodin protí dosavadnímu stavu, a to 
proto, že. v nejnižších třech třídách, kde žáci nejsou ještě schopni 
dlouhodobější soustavné pracovní činnosti a potřebují dostatek pohybu, 
se věnuje tělesné výchově po třech týdenních hodinách. Toto opatření 
má na zřeteli především soustavnou péči o zdravý růst budoucích ge- 
nerací a čelí i nebezpečí přetíženosti žáků přemírou učení, neboť tě- 
lesná výchova spolu s fyzickou prací žáků je fyziologicky velmi účinnou 
formou kompenzace nervového zatížení žáků školním vyučováním. 

Podstatně více než jednu osminu získává v učebním plánu devíti- 
letky také výtvarná výchova, další výchovný. předmět, v němž žáci 
mohou uplatňovat a rozvíjet své manuální dovednosti i svou tvořivost 
a v němž si tříbí své estetické názory a vkus. Místo 41 hodin propor- 
cionálního přírůstku má nyní výtvarná výchova 99 hodín navíc, takže 
bylo možno omezit jednohodinovky na 1.—3. ročník a od 4. až do 8. 
ročníku zavést týdenní dvouhodinovky. V devátém ročníku pak na vý- 
tvarnou výchovu navazuje rýsování, které má nyní rovněž dvě týdenní 
hodiny místo dosavadní hodiny, takže jeho celkový zisk je.33 hodin. 

Značně byl rozšířen 1 počet hodin hudební výchovy, a to absolutně 
o 66 hodin, relativně o 38 hodin (poměrný přírůstek by čínil pouze 
28 hodin). Také tímto opatřením se posiluje výchovné zaměření školy 
a lépe se zajišťuje protiváha k předmětům převážně naukového cha- 
rakteru, vyžadujícím značného nervového vypětí. 

Novým rysem obsahu naší devítiletky je také zavedení předmětu 
občanská výchova, kterému se věnuje po jedné týdenní hodině v 6.—9. 
ročníku, celkem 132 hodin, a kterým se nahrazuje dosavadní jedna tý- 
denní hodina Ústavy ČSSR a SSSR v 8. ročníku. Zavedení tohoto před- 
mětu ovšem nikterak nesnímá odpovědnost za politickou výchovu 
z učitelů všech ostatních předmětů. Naopak princip výchovného vyučo- 
vání ve všech předmětech si zachovává svůj plný význam. 


Na pojetí občanské výchovy se vyhranily během diskuse dva názo- 
ry. Zatímco jední doporučovali, aby předmět měl převážně naukový 
charakter, hájili druzí jeho výchovné zaměření. Prvé pojetí by vědlo 
spíše k soustředění občanské výchovy do vyšších tříd při dvou týden- 
ních hodinách. Druhé pojetí, které bylo přijato jako politicky 1 peda- 
gogicky správnější, předpokládá spíše dlouhodobé výchovné působe- 
ní na žáky. Proto je občanská výchova zařazena aspoň po jedné ho- 
dině týdně do všech ročníků druhého stupně devítiletky. Svým cha- 
rakterem nebude tedy předmětem převážně naukovým, ale především 
výchovným. Nepůjde v ní o to, aby se žáci učili teoretickým poučkám, 
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ale o to, aby sl vštěpovali správné morální přesvědčení, utvářeli svůj 
vědecký světový názor a orientovali se v politickém a hospodářském 
dění naší socialistické přítomnosti. 

Tři hlavní složky občanské výchovy, výchova politická, morální 
a světonázorová, nebudou od sebe oddělovány tak, že by každé z ních 
byl postupně věnován některý ročník, ale budou se vzájemně prolínat 
ve všech ročnících a ve všech tématech, 1! když těžiště bude v jednotli- 
vých obdobích vždy na některé z uvedených tří složek občanské vý- 
chovy. Takový závěr vyplynul z diskuse. Znamená to, že místo pře- 
vážně postupného osnování látky, jak bylo z počátku navrhováno, bude 
v osnově občanské výchovy princip postupnosti více uveden v soulad 
S principem cyklickým. 

Všechny dosud uvedené předměty mají to společné, že nauková slož-. 
ka je v nich podřízena zřeteli výchovnému. V úhrnu se čas věnovaný 
těmto předmětům zvyšuje z 1518 hodin v dosavadní osmiletce na 2224 
hodiny v devítiletce, tedy zhruba o polovinu. 

Avšak aní ostatní předměty, v nichž nauková složka má podstatně 
větší podíl, nejsou zkráceny. Naopak, také jejich počet hodin se zvy- 
Šuje, i když ne relativně, tedy aspoň absolutně, a to z původních 5676 
na 5907 hodin. Mateřský jazyk s literaturou a věcným učením na ná- 
rodní škole získává 132 hodiny, ruský jazyk 33 hodin, fyzika 49,5 hodiny 
a chemie 66 hodin. Počet hodin přírodopisu se nemění. Pouze děje- 
pis, zeměpis, matematika a vlastivěda mají celkově o něco menší počet 
hodin než dosud, avšak ve všech těchto případech je tento úbytek zdů- 
vodnitelný. Zeměpis má méně o 16,5 hodiny, avšak je z něho vyčleněna 
látka z geologie, která byla zařazena do přírodopisu. Přírodopis pak 
má výhodnější pozici proti dosavadnímu stavu v tom smyslu, že jeho 
látka je rozložena do vyšších tříd (6.—9.), kdežto v osmiletce byl 
stejný počet hodin v .5.—8. třídě. Totéž platí o matematice, která 
byla již na Osmiletce velmi dobře časově vybavena a nyní má jen 
o 16,5 hodiny méně. Tento nepatrný úbytek je více než dostatečně 
vyrovnán tím, že vyučování matematice je nyní rozloženo do devíti 
let. Ještě v 9. třídě, která je pedagogicky zvláště cenná, se mu věnuje 
5 týdenních hodin. O 49,5 hodiny méně má dějepis, avšak tento úbytek 
je více než dostatečně vyrovnán zavedením občanské výchovy, která 
má o 99 hodin více než dřívější předmět ústava ČSSR a SSSR. Ko- 
nečně vlastivěda má o 86 hodín méně, avšak I! tento úbytek je více 
než dostatečně vynahrazen zvýšením počtu hodin fyziky a chemie 
celkem o 115,5 hodiny. 


Příznačným rysem nového učebního plánu devítiletky však není jen 
lepší vyváženost mezi naukovou a výchovnou složkou školní práce, jak 
je patrno z uvedeného rozboru. Pro nový učební plán je charakteris- 
tické i to, že umožňuje v daleko větším rozsahu než dosud rozvíjet 
individuální zájmy a schopnosti dětí systémem nepovinných před- 
mětů. Na dosavadní osmiletce bylo nepovinné vyučování omezeno jen 
na dvě hodiny prací v domácnosti v 7. ročníku a jednu hodinu hudeb- 
ní výchovy v 8. ročníku. Úkol rozvíjení zájmů a schopností dětí se tak 
z valné části přenášel na oblast mimoškolní výchovy. Je ovšem správné 
co nejvíce rozvíjet rozmanité formy mimoškolní výchovy za aktivní 
spolupráce společenských organizací, rodičů a závodů. Avšak sázet 
všechno převážně jen na tuto kartu by bylo krokem zpět, neboť v naší 
škole již odedávna existovala praxe tzv. nepovinných předmětů, v nichž 
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se mohli žáci zabývat podle svých zájmů studiem a činnostml v růz- 
ných oborech pod přímým kvalifikovaným vedením školy. ; 

Proti zavádění nepovinných předmětů se později začaly uvádět ze- 
jména tyto námitky: 1. prodlužuje se jimi pobyt dětí ve škole; 2. je 
nebezpečí, že by se děti hrnuly do některých nepovinných předmětů 
v příliš velkém počtu; 3. je to finančně náročné, neboť je třeba platit 
učitele nepovinných předmětů; 4. jde o diferenciaci žáků a tedy o po- 
rušení principu jednotné školy. 

Pokud jde o prvou námitku, je v rozporu s progresivní a obecně při- 
jímanou tezí, že škola má stále více 1 časově rozšiřovat -svou péči 
o dítě a tak ulevovat rodičům. Boj proti přetěžování žáků je plně opráv- 
něný, avšak jeho úspěch nespočívá anfí tak v kvantitativní redukci 
školního vyučování jako spíše v revizi jeho obsahu a metod. Nepovin- 
né předměty, do kterých se žáci hlásí dobrovolně, z vlastního zájmhu 
a z vlastní vůle, nemohou být pro ně přítěží, ale naopak lákavou pří- 
ležitostí k aktivnímu odpočínku, k rozumnému využití jejich volného 
času. 

Druhá námitka má na mysli to, aby se například nehlásilo více dětí 
na nepovinné vyučování cizího jazyka nebo hudby než k dobrovolné 
účasti na obecně prospěšné práci, k účasti v technických a míČurin- 
ských kroužcích apod. Avšak tato věc může být regulována tak, aby 
nedocházelo k nežádoucím disproporcím v rozvíjení dětských zájmů. 
Školská správa a vedení školy vždycky budou mít možnost přihlášky 
žáků do nepovinných předmětů ovlivnit žádoucím způsobem, ne ovšem 
cestou administrativní, ale především dlouhodobým výchovným půso- 
bením a probouzením žádoucích zájmů dětí. 

Ani hledisko finanční tu nemůže být překážkou, a to tím spíše, že 
celkový počet hodin povinného vyučování se v průměru snižuje, ačkoli 
náklady na vzdělání mládeže se neustále zvyšují. Jestliže bylo možno 
zajišťovat nepovinné vyučování v dobách, kdy jsme měli až 34 hodiny 
povinného vyučování týdně, tím lepší předpoklady jsou pro to nyní. 

Konečně se jako námitka připomínalo nebezpečí diferenciace žáků 
a porušení principu jednotné školy. Tato námitka by měla určitou 
váhu, kdyby šlo o zavádění nějakých povinně volitelných. předmětů, 
z nichž některé by byly více teoretického, jiné více praktického cha- 
rakteru. Avšak zachovává-li se veškeré povinné vyučování naprosto 
jednotné a rozmanitost se připouští pouze ve studiu nepovinných 
předmětů, je podobná námitka zcela bezpodstatná a ve svých důsled- 
cích politicky i pedagogicky škodlivá, neboť vyvolává nesprávné ná- 
zory směšující pojem jednotné školy s pojmem naprosté uniformity 
vzdělání vůbec. 


Z uvedených důvodů je naprosto správné, že v novém učebním plánu 
devítiletky se zavádí vyučování nepovinným předmětům po dvou tý- 
denních hodinách už od 6. ročníku a že se žákům umožňuje vybrat 
st k nepovinnému studiu některý z těchto předmětů: kurs šití a vaření 
(v 6.—9. roč.), sborový zpěv (v 6.—9. roč.), cizí jazyk (v 7.—9. roč.), 
výtvarná výchova (v 9. roč.), praktika z biologie (v 6.—9. roč.), prak- 
tika z fyziky (v 7.—9. roč.) a praktika z chemie (v 8.—9. roč.). Kromě 
těchto nepovinných předmětů budou mít žáci možnost navštěvovat 
i zájmové kroužky, jimž se věnují dvě týdenní hodiny. 
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V diskus! o učebním plánu devítiletky se ozývaly velm! často hlasy 
volající po snížení celkového počtu týdenních vyučovacích hodin, aby 
se žákům ulevilo v jejich učebních povinnostech a měll více Času na 
zájmovou a obecně prospěšnou činnost mimoškolní. Těmto hlasům 
bylo zčásti vyhověno tím, že se proti původnímu návrhu, který byl 
předložen k diskusí, snížilo 0 jednu hodinu týdenní penzum v 3., 5. 
a 7. třídě. Radikální snížení počtu týdenních hodin však nebylo možno 
uskutečnit z některých vážných důvodů, jimž se v diskus! věnovalo 
méně pozornosti, ale které nemohla nechat bez povšimnutí naše škol- 
ská politika a naše pedagogická věda. 


Především bylo třeba vycházet z toho, že systém našeho školního 
vzdšlání musi odpovídat vzrůstajícím požadavkům socialistické spo- 
lečnostt na výchovu mládeže a že nemůže zaostávat za úrovní vzdě- 
lání jiných socfalistických zemf. V RSFSR například je v nejnovějším 
učebním plánu osmiletky zavedeno 34 vyučovacích hodin v 6., 7. a 8. 
třídě a 33 hodin v 5. třídě, v Polsku je v 8. třídě 32 hodin, v 7. třídě 
33 hodin; v Rumunsku mají některé školy 31 hodin v 5. třídě a 32 hodín 
v 6. a 7. třídě, jiné školy mají dokonce 34 hodin již od 5. třídy. 


Kdybychom přistoupili na tak »měkkou normu«, jako je maximum 
30 týdenních hodin v nejvyšších třídách devítiletky, zůstali bychom 
pozadu 1! za mnohým! kapitalistickými zeměmi. Například v NSR (Se- 
verní Porýní a Vestfálsko) dosahují týdenního počtu 34 hodin již od 
8. třídy, v 5. třídě je 32 týdenních hodin. 


Skutečnost, že zavádíme 9letou povinnou školní docházku, nám dává 
velikou výhodu a slaví nás na přední místo ve světě, pokud jde o úro- 
veň vzdělání mládeže. Tato výhoda však by byla znehodnocována, kdy- 
bychom zároveň s prodlužováním školní docházky o 1 rok zkrácovali 
denní pobyt žáka ve škole. Ve třech posledních ročnících dosavadní 
osmiletky (po 31, 32 a 33 týd. hodinách) absolvovali žáci celkem 
3201 hod. Nyní budeme mít devítiletku, tedy docházku o 1 rok delší. 
Kdybychom zaváděli 30Ohodinový učební týden, bude činit celková učeb- 
ní doba za poslední 4 ročníky 3960 hodin, tedy pouze o 759 hodin více, 
tj. nikoli o 33,3 procenta více, jak by se dalo logicky předpokládat, 
ale jen o 23,7 procenta 1 Znamenalo by to neefektivní využití při- 
daného roku. 


Předpokládáme-li, že určité optimální kvantum vědomostí a doved- 
ností si musí všichni žáci naší devítileté školy řádně osvojit a že toto 
osvojení vyžaduje čas, který nelze ošidit, dospíváme k závěru, že čím- 
kratší bude pobyt dětí ve škole, tím méně se ve škole naučí a tím více 
se budou muset učit doma. Ve snižování nebo zvyšování doby školní 
výuky nelze ovšem vidět opatření, které samo o sobě může rozhod- 
nout o tom, budou-li žáci přetěžování či ne. Je to spíše opatření roz- 
hodující o tom, jaký bude časový poměr mezi učením ve škole a doma.. 
A protože domácí učení je hůře kontrolovatelné a u žáků daného věku 
ne vždy dost efektivní, bylo by pochybné slibovat si příliš mnoho od 
přenášení těžiště z výuky školní na domácí učení. 


Důležité je povšimnout st toho, že připomínky argumentující proti 
32 týdenním hodinám v nejvyšších třídách se odvolávají na nepovin- 
né vyučování, zájmové kroužky, třídníckou hodinu, plonýrskou orga- 
nizací, hudební školu, jazykové kursy, kursy pohybové výchovy atd., a 
tak docházejí k 41 až 43 hodinám týdenního zaměstnání dětí. Avšak 
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takové odvolávání na nepovinnou zájmovou čínnost dětí je nesprávné 
z několika důvodů. 


Není správné hovořit o jedné třídnické hodině týdně. Budeme-li mít 
v 6.—9. ročnících občanskou výchovu, která převezme velkou část funk- 
ce třídnické hodiny, postačí, když se třídnické hodiny budou konat 
v podstatně delších intervalech nebo když se změní z třídníckých »ho- 
din« v třídnické »desetiminutovky«. Za druhé není třeba počítat s tím, 
že všechny děti budou chodit do nepovinných předmětů. Ty mají být 
příležitostí především pro děti se speciálními zájmy a schopnostmi, 
aby tu rozvíjely svůj talent. Nikde také není řečeno, že děti navštěvují- 
cí nepovinný předmět musí chodit zároveň 1 do nějakého zájmového 
kroužku. Postačí, budou-lí chodit jen na to, na Co stačí svými sílami 
a svým časem. Totéž platí | o docházce do hudební školy, jazykových 
kursů apod. Bude na škole, aby rodičům a dětem odpovědně poradila, 
a na rodičích a dětech, aby se odpovědně rozhodli, kterou zájmovou 
činnost sl zvolí a jaký rozsah zájmové činnosti je pro děti únosný. 
Vůbec by stálo za úvahu, zda by nebylo správné, aby celotýdenní režim 
dítěte zaznamenaný v jeho učebním rozvrhu (v žákovské knížce) a ob- 
sahující vedle hodin povinného vyučování i plán zájmové činnosti byl 
schvalován podpisem třídního učitele a rodičů. Tím by nebyla ome- 
zována svobodná volba zájmové činnosti dítěte, ale byla by tím dána 
záruka, že na jedné straně nebude dítě ponecháno ve svém mimoškol- 
ním čase bez jakékoli pedagogické péče a že na druhé straně nebude 
touto péčí neúnosně zatěžováno. 
-© Máme zájem na tom, aby se co nejvíce dětí účastnilo zájmové a obec- 
ně prospěšné práce v PO a cvičilo v tělovýchovných jednotách. Sčítat 
hodiny povinného školního vyučování s hodinami dobrovolné zájmové 
a oddechové činnosti žáků a argumentovat vysokými součty proti po- 
vinnému vyučování fe ovšem logicky | věcně pochybené. Jde totiž o čin- 
nost z pedagogického a psychologického hlediska kvalitativně zcela 
odlišného druhu. Dobrovolná zájmová a oddechová činnost má být pro 
dětí aktivním odpočinkem od školní práce. Není-li dosud všude v tomto 
smyslu organizována, je to bolest, kterou nemůžeme léčit tím, že bu- 
deme zkracovat kvalitní, systematickou' prácí školy, aby bylo více času 
na méně kvalitní práci mimoškolního zařízení, neuměle napodobují- 
cího metody školní práce. Tuto bolest lze léčit jen tak, že mimoškolní 
výchovná zařízení budou užívat svých vlastních, specifických metod, 
odpovídajících dobrovolnému, zájmovému a oddechovému charakteru 
mimoškolní činnosti dětí. 

Tam, kde není organizována mimoškolní práce s dětmi (a to je ještě 
v mnoha případech), tyto děti ve svém volném Čase stejně nespí. Je- 
jich mladá krev jim nedá nehybně odpočívat. Jsou-li zdravé, hledají 
si samy zaměstnání a vybíjejí svou fyzickou | duševní energií mnohdy 
na činnostech, které jsou výchovně bezcenné, a dokonce někdy přímo 
škodlivé. Proto socialistická pedagogika již po léta bojuje s živel- 
ností, bezplánovitostí a neorganizovaností mimoškolní činnosti žáků 
a razí zásadu stále důslednější organizace veškerého žákova života. 

Bude nutné, aby byla podrobena důkladnému teoretickému rozboru 
a výzkumu otázka správných proporcí mezi povinným a dobrovolným 
zaměstnáním dětí a propracovány vedle učebního plánu školního vy- 
učování 1 vzorové rozvrhy mimoškolní výchovné práce s dětmi, které 
by na jedné straně plně respektovaly základní hygienické normy, urču- 
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jící optimální dobu spánku, odpočinku, pobytu na vzduchu atd., a na 
druhé straně neponechávaly bez pedagogického využítí a účelného roz- 
vržení volný čas dětí. Předběžnou rozvahu, jak by mohlo vypadat roz- 
vržení týdenního času žáka devítiletky, ukazuje tabulka. Z této 
tabulky vyplývá, že zachování maximálních počtů vyučovacích hodin 
aspoň v nejvyšších dvou třídách a přiměřeně nižší počty týdenních 
hodin v nižších třídách, jak jsou upraveny v novém učebním plánu, 
naprosto nevylučují možnost dostatečné zájmové činnosti žáků a jejich 
potřebného oddechu. 


Předpokládaný týdenní rozvrh žákova času 


Počty hodin u žáků jednotlivých tříd 


Druhy činnosti | 1 2 3 4. 5 86. 7. 8. 9 
Spánek 72 69 66. 63 60 57 57 54 54 
Jídlo, odpočinek 14.14.12 12 12 10 10 10 10 
Pobyt na vzduchu 12 11 11 11 ll 9 7 6 6 
Cesta do školy apod. 6 6 6 6 6 6 6 6 6 
Tělesná výchova, sport 3 3 3 3 3 4 4 4 4 
Sebeobsluha. osobní hygiena 6 6 6 6 6 6 8 6 6 
Povinné školní vyučování 21. 24 24 26. 27. 30. 31. 3 3 


Učení doma nebo v družině 

DOd kontrolou vychovatelů 

nebo rodičů 3 4 5 5 7 8 9 9 9 
Nepovinné předměty, zájmové 

kroužky ve škole, v družině, 


v plonýrském domě atd. — -— -— 2 2 3 3 4 4 
Pionýrská org., obec. prosp. 
práce aj. — - 1 2 2 2 2 3 3 
Pomoc v domácnosti, ob. prosp. : 
práce v družině apod. 1 1 2 2 2 3 3 4 4 
Četba, rozhlas, televize, hry 

apod. (doma, v druž., v pionýr. 
klubu apod.) 4 4 4 4 4 4 4 4 4 


Rezerva na různé akce: divadlo, 
kino, besedy s rodiči, návštěvy 
apod. 2 2 2 2 2 2 2 2 2 


Součet v každém sloupci činí 144 hod., tj. 6X 24 hod. 


Proti orientaci na přílišné snižování časového zatížení našich dětí 
školním vyučováním mluví v neposlední řadě i skutečnost, že obsah 
školního vyučování doznává podstatných změn ve své struktuře. [ kdvž 
je nepochybné, že všechny předměty mají své důležité cíle výchovné 
i vzdělávací, nelze přece jen přehlížet, že některé kladou zvlášť vy- 
soké nároky na rozumovou činnost dítěte a jiné zase podněcují spíše 
jejich aktivitu pohybovou, působí na cít a vůli. Jestliže Čas věnovaný 
těmto druhým předmětům, které pro stručnost nazýváme předměty 
převážně výchovnými, se zvětšuje relativně zhruba dvojnásobně ve 
srovnání s dosavadní osmiletkou, nabývá celý učební plán nové kva- 
lity. Zavedením lepší časové vyváženosti v proporcích mezi před- 
měty naukovým!i a předměty převážně výchovnými bude škola za- 
městnávat žáky všestranněji a rovnoměrněji a tím se stane vyučování 
pro žáky méně tíživýimn. 
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Nelze zapomínat ani na to, že mluvíme-lí o vyučovacích hodinách, 
počítáme s hodinami o 45 minutách, nikoli o 60 minutách; 32 týden- 
ních vyučovacích hodin je tedy prakticky jen 24 hodin čístého Času. 
Odečteme-li hodiny tělesné výchovy, pracovní výchovy a hudební vý- 
chovy, které značně kompenzují únavu z vyučování ostatním předmě- 
tům a na které připadá 8 vyučovacích hodin, tj. 6 hodin čistého Času 
v nejvyšších třídách navrženého učebního plánu devítiletky, zbývá prak- 
ticky 18 týdenních hodín čistého času, v nichž si žáci devítiletky mají 
osvojovat základy humanitního a přirodovědného vzdělání. Jít pod tuto 
normu 1 v nejvyšších ročnících by znamenalo už vážně ohrožovat úroveň 
základního všeobecného vadělání naší mládeže. 

Jedním z argumentů, který by mohl sloužit k podepření požadavku 
generálního snížení počtu vyučovacích hodin, je poukaz na to, že 
v některých kapitalistických státech je menší počet hodin a že I u nás 
bývalo kdysi méně týdenních hodin. Avšak zde je třeba brát v úvahu 
jednak různou délku vyučovací hodiny (delší vyučovací jednotka sa- 
mozřejmě předpokládá menší celkový počet hodin), jednak ekono- 
míckou stránku věci. Větší počet vyučovacích hodin znamená více 
učitelů a více učitelů znamená větší náklady na vzdělání mládeže. 
Proto nižší počty týdenních hodin na obecně vzdělávacích školách 
v některých zemích jsou spíše ctností z nouze než nějakou pedagogic- 
kou vymožeností. Delší doba, kterou škola věnuje výchově dětí, je na- 
Opak svědectvím toho, že stát vynakládá na tuto výchovu větší částky. 
Tam, kde zájmy celé společnosti a státu jsou totožné, jako u nás, je 
taková rozšířená péče státu o dítě v zájmu správné výchovy a je nutno ji 
hodnotit jako jev progresivní. Tam, kde se zájmy vládnoucí třídy a pra- 
cujícího lidu rozcházejí, střetávají se | protichůdné tendence v řešení 
této otázky. Snaha ušetřit co nejvíce na vzdělání pracujících vede ke 
zkracování pobytu dětí ve škole, ale snaha mít v rukou ideologický 
vliv na smýšlení pracujících vede naopak k prodlužování tohoto poby- 
tu. Podle toho, které tendence v*určité zemi převládají, jsou sesta- 
vovány učební plány, a tím si vysvětlujeme i značnou pestrost v jejich 
pojetí. Protože v našem zřízení vždvcky bude zájem o výchovu mládeže 
stát na jednom z nejpřednějších míst, nemůžeme podléhat tendenci po 
snižování délky správně organizované vyučovací doby, přímého vý- 
chovného vlivu na dítě, ale naopak bude nutno prosazovat tendenci 
opačnou, zároveň ovšem se změnou obsahu | metod výchovné a vzdě- 
lávací práce školy. Sovětské školy-internáty a školy s prodlouženým 
dnem ukazují některé cesty, jimiž se prosazuje tato tendence. 


Připomínky doporučující zkrácení vyučovací doby se někdy odvo- 
lávaly také na to, že v dohledné době se má u nás přejít na pětidenní 
pracovní týden a že v souvislosti s tím bude třeba přejít | na pětidenní 
vyučovací týden, do něhož by se 32 hodin nevešlo. Tyto připomínky 
zasluhují vážné úvahy, avšak jejím výsledkem nemůže být nic jiného 
než zjištění, že délku školního vyučování nelze mechanicky zkracovat 
jen proto, že se bude zkracovat délka pracovní doby. Aby pracující 
za socialismu a komunismu mohli pracovat kratší dobu, musí praco- 
vat produktivněji, a tedy 1 kvalifikovaněji a uvědoměleji než dříve. 
A aby byli kvalifikovanější a uvědomělejší, k tomu musí také být vy- 
chovávání důkladněji a všestranněji než dříve. Prostředkem k tomu 
pochopitelně nemůže být zkracování školního vzdělání, ale spíše na- 
opak jeho rozšíření. 
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Pětidenní vyučovací týden by nebyl ničím novým. Existoval jíž za 
starého Rakouska 1 za první republiky a dodržoval se zejména na 
vesnických školách především z ekonomických důvodů, aby mládež 
mohla více výdělečně pracovat v hospodářství. V městských školách, 
které měly zpravidla poněkud lepší podmínky a kterým níc nebránilo 
dodržovat pětidenní učební týden, kdyby to bylo bývalo pedagogicky 
odůvodnitelné, se právě pětidenní pracovní týden nedodržoval. Naopak, 
používalo se všeobecně pedagogicky mnohem cennějšího rozvrhu šesti- 
denního, neboť ten umožňoval účelnější rozvržení učební doby do vět- 
šího počtu dní po kratších dávkách. Z hlediska psychologie a fyziolo- 
gie dítěte je totiž vždycky efektivnější takový rozvrh učební činnosti, 
při němž doba souvislé učební činnosti není příliš dlouhá a pří němž 
mezi jednotlivým! úseky této činnosti jsou dostatečně dlouhé Intervaly. 
Například rozdělit 6 učebních hodín do 4 hodin dopoledních a dvou 
odpoledních je pedagogicky daleko efektivnější a hygienicky daleko 
příznivější než absolvovat těchto 6 hodin »vna jednu zápřež«. Počítat 
proto s tím, že při pětídenním učebním týdnu a 30 týdenních hodinách 
bude možno zachovat jen dopolední vyučování s šestihodinovým učeb- 
ním dopolednem, je málo reálné, je to nepedagogické i nehygienické. 

Ti, kteří doporučovali, aby se na získaný volný den soustředila veške- 
rá zájmová činnost, zanedbali zkušenost, že zájmová Činnost zůstává 
pro dítě zájmovou činností jen potud, pokud není soustřeďována do 
dlouhých časových celků a nevyvolává tím pocity únavy. Byl by asi 
velmi pochybný získ z toho, kdyby účast žáků v PO v pondělí, v zá- 
jmových kroužcích ve středu a v tělovýchovné jednotě v pátek byla 
místo v pondělí, ve středu a v pátek odpoledne absolvována najednou 
v sobotu dopoledne. 

Zkrácení učební doby na 30 hodín týdně i v nejvyšších ročnícich 
odůvodňovali učitelé také požadavkem »revolučního« stažení povinné 
látky. Užívat přívlastku revoluční v této souvislosti není dosti vhodné. 
Revolučnost přestavby naší školy nelze spatřovat ve zkrácení učební 
doby a ve stažení povinné látky do základního učiva, i když požadavek 
přiměřenosti rozsahu | náročnosti učiva musí být samozřejmě respek- 
tován. Avšak tento požadavek musí být uplatňován v rámci požadavku 
jiného, ještě důležitějšího, totiž požadavku vychovávat mládež pro 50- 
cíalistickou a komunistickou společnost. A taková výchova má své ná- 
roky. Nejde tu o nic jiného než o vztah mezi zřetelem psychologickým 
a společenským, o to, aby psychologický zřetel byl správně chápán, 
aby nebyl absolutizován, ale uplatňován v plném souladu se zřetelem 
společenským. : 


Délka učební doby závisí samozřejmě také na efektivitě učebních 
metod. Zkracovat tuto délku dříve, než dosáhneme výrazného zefektív- 
nění učebních metod, znamená vzdělání mládeže ochuzovat. Proto plod- 
nější než úvahy o zkracování délky učební doby by byly úvahy o tom, 
jak zproduktivnit metodiku školní výchovné a vzdělávací práce, aby 
se v kratším čase dosáhlo lepších výsledků. V tomto smyslu mají zce'a 
pravdu ty četné hlasy, které se v diskusí dožadovaly řešení otázek 
metod školní práce. I při velmi efektivních metodách bude ovšem sotva 
možné přistupovat k podstatnému zkracování učební doby, neboť učeb- 
nf látky s rozvojem vědy neubývá, ale přibývá. Bude však již dost vel- 
kou zásluhou dobrých metod, umožní-li, aby nebylo třeba učební dobu 
prodlužovat nad míru pro žáky únosnou. Proto bude správné v sou- 
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vislosti s vypracováváním obsahu naší základní devítileté školy Ini- 
Ciativněji vypracovávat progresívní formy práce, získané zkušeností 
teoreticky analyzovat, zobecňovat a osvědčené metody šířit do všech 
škol. Tento úkol by měl být připomenut ministerstvu školství a kul- 
tury se VvŠÍ naléhavostí. 


V procesu obsahové přestavby naší školy se například osvědčil systém 
vybraných pokusných škol, na něž se v počátečním období soustředila 
maximální péče naších pedagogů i celé veřejnosti a jejichž zkuše- 
ností je nyní využíváno v masovém měřítku. Nic nebrání tomu, aby 
na jedné nebo několika vhodně vybraných školách byly komplexně 
vyzkoušeny také všechny nejmodernější technické pomůcky včetně 
Tilmu, diafilmu, magnetofonu atd., a v souvislosti s tím 1 nové, efek- 
tivnější organizační formy a pedagogické metody. Na základě tako- 
véhoto průlomu do zastaralých metod a forem vyučování, zděděných 
po buržoazní škole, bude možno vyvarovat se omylů a využít všech 
kladných zkušeností při postupném šíření nových forem a metod vý- 
chovné práce, bez nichž se nový obsah naší socialistické školy ne- 
obejde. 

* 


Druhým nejčastěji připomínaným problémem, vedle otázky celko- 
vého počtu hodin, byl problém jednohodinových předmětů. Odpor proti 
předmětům s jedinou týdenní vyučovací hodinou byl všeobecný, neboť 
práce v takovém předmětě je málo produktivní. Vypadne-li například 
jedna hodina z rozvrhu, vznikne interval 14 dnů a kontinuita vyučo- 
vání se nepříznivě narušuje. Východisko z těchto nesnází viděli někteří 
V tom, že se sníží počet předmětů a vytvoří se více předmětů komplex- 
ních. Dávali v úvahu například spojení dějepisu se zeměpisem, rýsování 
s kreslením apod. Projevem této integrující tendence je například vy- 
tvoření komplexního předmětu přírodopisu (biologie plus geologie plus 
mineralogie). Avšak podlehnout této tendenci zcela by nebylo správné. 
Znamenalo by to.nejen návrat k učebnímu plánu z roku 1926, který 
měl příliš komplexní charakter, a proto byl dávno opuštěn. Bylo by 
to £ v rozporu se snahou po důslednější vědeckosti, systematičnosti 
a odbornosti vyučování a také se snahou zdůraznit některé dosud pod- 
ceňované obory. 

Není zřejmě náhoda, že v Sovětském svazu se nyní naopak uplat- 
ňuje tendence spíše opačná: diferencovat disciplíny dříve spojené v je- 
d2n předmět. U nás je vydělováno jako samostatný předmět psaní, vy- 
tváří se samostatný předmět občanská výchova,, objevila se 1 snaha 
vytvořit jako samostatný předmět nauku o neživé přírodě apod. Dife- 
renciace jednotlivých důležitých učebních oborů do samostatných před- 
mětů má význam především počínajíc 6. ročníkem, kde je již systém 
odborného vyučování. Organizace dělby práce jednotlivých odborných 
učitelů je při dostatečné předmětové diferenciaci snazší a pružnější 
a zajišťuje lépe, aby příslušné učební disciplíně učil vždy učitel pro tuto 
disciplínu kvalifikovaný. 

Zastánci komplexních předmětů argumentovali pro své pojetí tím, 
že se při něm lépe zajišťuje koordinace mezi jednotlivými vědním! 
obory. Nám však nejde jen o to, aby byla dobrá koordinace například 
dějepisu se zeměpisem uvnitř jednoho komplexního předmětu. Jde o to, 
aby byla koordinace každého jednotlivého předmětu se všemi před- 
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měty ostatními, tedy například nejen dějepisu se zeměpisem, ale 1 s h- 
teraturou, s občanskou výchovou, s předměty přírodovědným! | este- 
tickovýchovnýmí. A tuto koordinaci nezajístí spojování jednotlivých 
předmětů do dvojic nebo trojic předmětů, kterým budou vyučovat 
učitelé aprobovaní jen pro polovinu nebo třetlnu takového xomplex 
ního předmětu. Tuto koordinaci je třeba zajišťovat především dobrými 
osnovaml a učebnicemi a úzkou pedagogickou spoluprací celého ko- 
lektivu učitelů vyučujících v určité třídě. 


Učební plán s komplexními předměty bývá zdůvodňován výhodou 
menšího počtu předmětů a tím 1 učitelů, jakož i tím, že se jím vylu-e 
čuje přemíra jednohodinovek v týdenních rozvrzích žáků. Avšak tyto 
přednosti může mít i učební plán nekomplexní povahy, jestliže se ne- 
bude trvat na tom, že všem předmětům se musí vyučovat ve všech tří- 
dách, a přistoupí-lií se k rozumnému soustředění učebních látek jed- 
notlivých předmětů vždy do určitých tříd. Tato zásada je uskutečněna 
v novém učebním plánu u řady předmětů. 

* 


Nový učební plán devítiletky se stal základem pro vypracování no- 
vých učebních osnov, které se od 1. září 1960 zavádějí do 1. a 6. roč- 
níku a v dalších letech budou postupně zaváděny 1 v ostatních roční- 
cích. Podle těchto osnov se nyní tvoří nové učebnice. Jejich příprava 
je plánována tak, aby do roku 1963 byly nové učebnice zavedeny již 
v celé devítiletce. Tím bude obsahová přestavba naší základní školy 
dovršena a budou vytvořeny všechny předpoklady k tomu, aby zároveň 
s novým obsahem zaváděli naši učitelé, kteří vždy zůstanou rozho- 
dujícím činitelem výchovy, i nové, pokrokovější a produktivnější for- 
my a metody komunistické výchovy mládeže. 
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V plánech na imperialistickou ex- 
panzi v Asii je z hlediska Vojenské, 
hospodářské a průmyslové kapacity 
Japonsko pokládáno vládnoucímí kru- 
hy Spojených států za nejvýznamněj- 
šího spojence, hlavní oporu jejich 
asijských útočných bloků. Americké 
monopoly proto nelitovaly úsilí ani 
dolarů, aby je upevnily jak politicky, 
tak vojensky. Událostí několika po- 
sledních měsíců však ukázaly, jak ne- 
pevná je tato opora. 

Jestliže vládnoucí kruhy USA a je- 
jich spojenci hledí na tyto události 
s překvapením, pak je tomu tak jen 
proto, že se dívali na Japonsko právě 
jen z hlediska svých plánů a úmyslů, 
neschopní ve své třídní omezenosti 
pochopit nepevnost japonslo-americ- 
kého spojenectví, v němž hraje hlav- 
ní úlohu vzájemná podpora japonské 
a americké imperialistické buržoazie 
na účet lidu Japonska a Asie. 


* 


Dne 20. května t. r. ratifikovala 
dolní. sněmovna | japonského | parla- 
mentu tzv. smlouvu o vzájemné bez- 
pečnosti a spolupráci s USA. Tato 
smlouva představuje revidované znění 
tzv. bezpečnostního paktu uzavřené- 
ho současně se separátní mírovou 
smlouvou. mezi Japonskem a jeho 
protivníky z druhé světové války 
v San Francisku v září 1951, již so- 
cialistické země a několik asijských 
států odmítlo podepsat. 


Nová smlouva, stručněji nazývaná 
rovněž »bezpečnostním pakteme, vy- 
tváří mezi Japonskem a Spojenými 
státy spojenecký svazek. Podle čl. Il 


budou obě. země  »podporovat vzá- 
jemnou — hospodářskou — spoluprácie. 
ČI. III stanoví, že budou »rozvíjet 


svou obranyschopnost proti nepřátel- 
skému útoku«; čl. IV. předvídá, že se 
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K událostem v Japonsku 


budou »rádiít o společných opatře- 
ních, bude-li na Dálném východě 
ohrožen mír a mezinárodní bezpeč- 
nost«; čl. VI poskytuje Spojeným 
státům právo »používat zařízení a 
území v Japonsku jejich pozemními, 
leteckými a námořními vojsky.«* 

Při výkladu pojmu »Dálný východ« 
potvrdili jak japonští, tak američtí 
vládní činitelé, že tento výraz za- 
hrnuje 1 sovětské přímořské kraje, Ku- 
rilské ostrovy a pobřežní kraje Číny. 
Podle slov bývalého mlnisterského 
předsedy Klšlho v případě, že budou 
zasaženy americké základny v Ja- 
ponsku, váže pakt japonsko nejen 
bránit je svými ozbrojenými silami, 
ale zaútočit i na nepřátelské základ- 
ny a vyslat za tím účelem vojsko za 
hranice země. 

Ustanovení paktu a interpretace je- 
ho použití z něho činí agresívní pakt 
nejreakčnějších složek japonské mo- 
nopolistické buržoazie s americkým 
imperialismem, namířený především 
protí ČLR a SSSR. jeho cílem je vy- 
tvořit příslušné politické, hospodář- 
ské a vojenské podmínky pro to, aby 
se problémy na Dálném východě 
mohly řešit z pozice síly. Pakt je 2á- 
roveň výrazem oživení japonského 
imperialismu, který se V. rozporu 
s politikou aktivní neutrality většiny 
asijských zemí orientuje na politiku 
»na pokraji války«, uzavírání útoč- 
ných bloků, rozdmychávání »studené 
války« a válečných. příprav. Japon- 
sko se stává spoluúčastníkem polití- 
ky USA na Dálném východě a japon- 
ský lid, který až do konce druhé svě- 
tové války nesl hlavní břemeno vý- 
bojů japonských monopolů, má znovu 
krvácet za zájmy japonského velkoka- 
pitálu. 


* Plný text smlouvy přinesl Časopis 
Meždunarodnaja žizň č. 4 1900, str. 155. 


Proti ratifikaci paktu, jehož ustano- 
vení jsou v rozporu s platnou ústavou, 
se zvedla široká vlna odporu japon- 
ského lidu. Došlo k mohutným pro- 
testním demonstracim, jichž se zúčast- 
nily statisíce lidí; protestní hnutí vy- 
vrcholilo v červnu třemi generálními 
stávkami. Generální stávky 22. června 
t. r. se např. zůčastnílo přes 6 mi- 
liónů lidí. Tyto stávky, které do znač- 
„né míry ochromily japonský hospo- 
dářský život, jsou dosud největší akci 
Japonského lidu v poválečné době. 
Jaké jsou hlavní faktory tohoto růstu 
aktivity japonské dělnické třídy? 


Důležitou úlohu v událostech po- 
sledních měsíců hrály nepochybně 
vnější příčiny. Japonský lid se staví 
rozhodně za zákaz raketových a ja- 
derných zbraní a za úplné odzbrojení 
v celosvětovém měřítku. Politika Imí- 
rového soužití za níž bojuje socia- 
listický tábor v čele se Sovětským 
svazem, má proto jeho plnou podpo- 
ru. Vlády USA a Japonska měly tudiž 
své důvody k tomu, aby tajily obsah 
jednání o reviz! bezpečnostního paktu, 


která probíhala od října 1958 do kon- 


ce roku 19509. 


Jednání o ratifikaci paktu v parla- 
mentě ukázala v celém rozsahu jeho 
imperialistický obsah a postavila před 
japonský lid hrozbu zatažení země do 
nové války za cíle, které jsou zcela 
cizí jeho zájmům. Pakt. přeměňuje 
Japonsko v mateřskou Joď Spojených 
států a přivádí je do velmi nebezpeč- 
né situace. Japonský lid po známých 
prohlášeních sovětské vlády adreso- 
vaných zemím, které poskytují zá- 
kladny americkým letadlům k provo- 
kačním letům proti Sovětskému sva- 
zu, si uvědomil, že pakt nejen neza- 
Jišťuje bezpečnost Japonska, ale na- 
opak stupňuje nebezpečí, že |apon- 
sko bude zavlečeno do. katastrofy, 
která by svými následky daleko pře- 
konala hrůzy Hlirošimy a Nagasakí 


Postoj japonského lidu k této po- 
litice se plně projevil při příležitost 
návštěvy presidenta Eisenhoweru 
v Japonsku, jejímž cílem bylo mj. též 
podpořit nepevnou vládu Kišího. Ja- 
ponský lid po právu viděl v Eisenho- 
weroví ztělesnění oněch agresivních 
amerických sil, které se snaží zapo- 
jit Japonsko do sítě útočných paktů, 


jimiž má být obklíčen socialistický 
tábor. 


USA zaujaly arogantní. přezíravý 
postoj K protestnímu hnuli, jež se 
obrátilo 1 proti Elsenhoweroví. Vláda 
USA trvala na uskutečnění návštěvy 


1 tehdy, když. nepřátelské | přijetí 
Elsenhowerova | tiskového — zástupce 
Hagertyho jasně ukázalo rozhodně 


odmítavý postoj lidu. Návštěva byla 
nakonec zrušena tři dny před jejím 
uskutečněním na. žádost | japonské 
vlády, když se ukázalo nebezpečí 
skryté pro ní v tvrdošíjném postojí 
USA. Agresivní politika USA tím 
utrpěla další porážku, jež svými dů- 
sledky otřese jejím postavením jak 
na Dálném východě, tak v celé Asii, 
kde její prestiž povážlivě poklesla již 
v důsledku sabotáže konference šéfů 
vlád a provokací výzvědných leta- 
del. 


Prvořadou úlohu v procesu radikali- 
zace lidových mas však hrály příčiny 
vnitřní, jejichž kořeny zasahují až do 
období těsně po válce. 


Vojenská porážka fašismu a rozbití 
fašistického vládního apurátu  uvol- 
nily cestu rozvoji japouského. revo- 
lučního hnutí. Odborové hnutí, které 
před válkou mělo asi 400000 členů, 
vzrostlo v roce 1956 na 6 miliónů. 
Obnovila se socialistická strana (S5)) 
a z ilegality vyšla Kornunistlická stra- 
na Japonska. Vše nasvědčovalo lutnu, 
že dělnické hnutí je ua nejlepší (es- 
tě zahájit úspěšný boj za odstranění 
vlády monopolistické buržoazie. zdi- 
skreditované porážkou v imperialis= 
tucké válce: KS), která téměř ud své- 
ho založení pracovala V hluboké ie- 
galitě, získala V prvních poválečných 
volbách v r. 1946 již 2,1 miliónu llůsů 
a v roce 1949 již přes 3 milióny hla- 
sů a 35 mandátů. Socialisté se dokon- 
ce stali na krátkou dobu v r. 1947 
stranou vládní. Došlo k. bouřlivému 
hnutí za zvýšení mezd. Demonstrace 
1. května 1946 se zůčastníilo 500 000 
dí. K 1. únoru 1947 byla vyhlášena 
generální stávka, jíž však. americká 
okupační správa zakázala. 


Radikalizace dělnické lřídy v tom- 
to období a její zvýšená Oiganizova- 
nost položily pevné základy plo po- 


© zdější sociální boje Současně se však 


projevila řada o slabostí. dělnického 
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hnutí, které jeho další vzestup znač- 
ně zabrzdíly. 

Vzestup moci a prestiže SSJ odhalil 
oportunistické jádro jejího vedení, je- 
hož pravicové křídlo vytrvale prová- 
dělo politiku třídní spolupráce s bur- 
žoazií, přisluhování americkému 
imperialismu a ostrého protikomu- 
nismu. Tato linle vyvrcholila právě 
v r. 1947, kdy se socialistická vláda 
ani nepokusila uskutečnít některé bo- 
dy svého typicky sociálně demokra- 
tického programu. Ve volbách v r. 
1949 obdržela SSJ jen 49 mandátů 
proti 143 mandátům v r. 1947. Její 
sestup vyústil r. 1951 v dočasné roz- 
dělení na dvě strany — pravicovou 
a levicovou. Hlasy dělnické třídy zí- 
skala KSJ, tvrdě kritizující pravicovou 
socialistickou vládu i americké oku- 
panty. 

Prudký rozmach členské základny 
KSJ, jež v krátké době přesáhla 
100 000 členů, byl provázen 1 některý- 
mi závažným: zápornými jevy. Přede- 
vším poklesla ideologická | úroveň 
členstva a byla podceňována teore- 
tická práce. Ve straně se objevily 
úchylky, které rozpoltily 1 její ústřed- 
ní výbor. Došlo k frakčním bojům a 
chybám v taktice. Závažnost těchto 
jevů stoupla, když vnitrostranický 
boj byl přenesen do masových organi- 
zací, V nichž vyvolal rozkol. 


V té době začaly USA v rozporu 
se spojeneckými  usneseními měnit 
Japonsko v nástupiště k potlačení 
národně osvobozeneckého hnutí ná- 
rodů Východu. Zesílilo jejich úsilí 
o obnovení vojenskoprůmyslového po- 
tenciálu a remilitarizaci země. Sou- 
časně začala perzekuce demokratic- 
kých organizací, zejména KSJ. V červ- 
nu 1950 zakázaly okupační úřady ja- 
koukolí | politickou. Činnost. většině 
členů ÚV KSJ a zastavily orgán stra- 
ny Akahata. Začalo masové zatýkání 
členů strany, jež se na 
musela uchýlit do poloilegality. List 
Akahata začal znovu vycházet až 
v roce 1954. 


Revoluční myšlenky. které byly tak 
rychle přijímány V poválečné době ši- 
rokými lidovými masami, v ních ne- 
zakotvily, takže tyto masy nedoká- 
zaly čelit spojenému útoku americ- 
kých a japonských imperialistů na 
přední oddíl japonské dělnické třídy, 
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několik let * 


jejíž vlív tím vážně poklesl. Určitou 
část dělnického hnutí na jistou dobu 
ovládly iluze o možnosti demokratic- 
ké cesty s americkou podporou. 


Po přechodném zakolísání v r. 1947 
upevnila v zemi svou vládu liberálně 
demokratická strana, zastupující pře- 
devším zájmy velkoburžoazie, přitom 
však čerpající svou hlavní podporu 
na konzervativním venkově. Její zá- 
stupcí v parlamentě spolu s ostatní- 
mi zástupci buržoazie udržovali v po- 
sledních deseti letech neustále téměř 
dvoutřetinovou většinu. Během této 
doby, a zejména v posledních pětí le- 
tech, neustále zvyšuje svůj vliv uvnitř 
této vládní strany — jež představuje 
nejméně osm navzájem ostře soupe- 
řících skupin — seskupení zástupců 
monopolů, čerpajících zisky ze zbro- 
jení a vojenských dodávek Spojeným 
státům, a kruhů, zainteresovaných 
na výbojích do hospodářsky méně vy- 
vinutých zemí. V důsledku tohoto 
procesu byla Klšiho vláda během po- 
sledních tří let několikrát přeorga- 
nizována; její poslední složení bylo 
koncentrovaným | zastoupením nej- 
agresívnějších © monopolů, a proto 
1 nejreakčnější japonskou vládou od 
roku 1945 vůbec. 


Monopolistická buržoazie s pomocí 
amerického imperialismu tedy upev- 
nila opět svou moc, zatlačila dělnic- 
kou třídu a nejen odrazila její revo- 
luční nápor, ale udržela 1 její hospo- 
dářské a sociální postavení na dří- 
vější nízké úrovni. To jí umožnilo 
akumulovat obrovské zisky pramenící 
především z rozvoje zbrojního prů- 
myslu, jenž pracoval na plné obrát- 
ky pro opětné vyzbrojení Japonska, 
1 na ohromných dodávkách válečné- 
ho materiálu pro americké armády 
útočící v Koreji a připravující agresi 
proti socialistickému táboru. Životní 
úroveň japonského dělnictva proto ne- 
jen nesledovala prudký růst výroby, 
produktivity práce a získů, ale podle 
některých pramenů poklesla dokon- 
ce | pod předválečnou úroveň (srov. 
Meždunarodnaja žizň, č. 8/1956, str. 
76). 

Obnova sil japonských monopolů 
a jejich hospodářský růst, charakte- 
rlizovaný vzestupem průmyslové vý- 
roby v r. 1959 na trojnásobek úrov- 
ně r. 1937, vedly k oživení militaris- 


tických a imperialistických tendenct 
v zemi. Japonskému kapitálu nemohl 
stačit úzký vnitřní trh, a proto se 
snažil proniknout za hranice. Protože 
surovinová základna japonského prů- 
myslu je krajně omezená, obrací se 
tento nápor zákonitě do hospodářsky 
méně vyvinutých zemí, zejména jiho- 
východní Asie, částečně |! Latinské 
Ameriky. Japonské zahraniční investi- 
ce dosáhly podle údajů ministerstva 
zahraničního © obchodu V. průmyslu 
v srpnu 1959 částky 1,24 mld dola- 
rů. Spolu s růstem agresivity hospo- 
dářské pokračují | přípravy na vlast- 
ní výboje vojenské. Palebná síla ja- 
ponské armády je v dnešní době 
sedmkrát větší, než byla v r. 1931, kdy 
Japonsko napadlo severovýchodní Či- 
nu. Tato armáda, budovaná za dozoru 
a S pomocí USA, má být hlavním 
spojencem amerického imperialismu 
na Dálném východě. 


Trvající proamerlcká linie zahranič- 
ní politiky však vedla k izolaci ja- 
ponských vládních kruhů od asijských 
národních států, z nichž většína usi- 
luje o dovršení procesu získání sku- 
tečné nezávislosti a snaží se zbavit 
své hospodářství imperialistického vli- 
vu a vykořisťování. Aby mohly lépe 
překonávat odpor těchto zemí a pro- 
nikat do jejích hospodářství, uchvaco- 
vat jejich trhy a zdroje surovin, snaží 
se japonské monopoly získat spolu- 
prácí a podporu amerických monopo- 
lů. Výrazem jejich spolupráce přl vy- 
kořisťování lidských a Surovinových 
zdrojů zemí jihovýchodní Asie je 
právě II. článek nového »bezpečnost- 
ního paktu«, který se tak stává zá- 
kladnou pro společnou agresívní hos- 
podářskou expanzi. 


Japonské monopoly zaprodaly zá- 
jmy všeho japonského lidu pro vlastní 
sobecké, třídně omezené zájmy V na- 
ději, že se jim za pomoci paktu po- 
daří zahájit uskutečňování vlastních 
expanzívních, imperialistických cílů. 
Za spolupráci amerického kapitálu příl 
společné expanzi platí japonské mo- 
nopoly kromě zapojení země do 
útočných amerických plánů také 
obětmi hospodářskými. Kromě dalšího 
pronikání amerického kapitálu do 
všech odvětví japonského hospodář- 
ství musela japonská vláda souhlasit 
s tzv. liberalizací japonského dovozu. 


V praxi to znamená snížení cel a 
odstranění některých omezení na do- 
voz amerického průmyslového zboží 
do Japonska. Japonský lid bude zvý- 
šenou měrou vykořisťován nejen ja- 
ponským, ale | americkým kapitálem. 

Pokračující  zbidačování © japonské 
dělnické třídy a oživování imperia- 
listických tendenct japonskou velko- 
buržoazií se však stalo hlavní pří- 
činou nového rozvoje japonského děl- 
nického hnulí. 

Rozmach demokratického hnutí, na 
němž se KSJ podílela usilovným bo- 
jem za o skutečnou. demokratizaci 
vnitřního politického života a za ne- 
závislou zahraniční politiku, umožnil 
straně, aby vystoupila z poloilega- 
lity. Na základě široké Vvnitrostra- 
nické diskuse byla v červenci 1955 na 
VI. celostátní konferenci KSJ schvá- 
lena usnesení, která řešila sporné 
ideologické a taktické otázky, odha- 
lovala chyby a vytyčČila účinná opa- 
tření k posílení spojení strany Ss ma- 
sami a k její přeměně v jednotnou, 
silnou a semknutou stranu. 


Po rozsáhlé vnitrostranické diskusí 
byl v červenci 1958 uspořádán VII. 
sjezd KSJ, který schválil akční pro- 
gram strany pro nejbližší roky s tě- 
mito hlavními body: 


1. Ve všech akcích vycházet z Dekla- 
race porady představitelů komu- 
nisttckých a dělnických stran a 
Manifestu míru z r. 1957; 

2. bojovat proti vyzbrojování Japon- 
ska jadernými zbraněmi, za ne- 
závislost, proti obnově japonského 
militarismu a. jeho. spoluprácí 
s americkým imperialismem, za 
zákaz jaderných zbraní, za likvi- 
daci základen USA v Japonsku, za 
nastolení soustavy kolektivní bez- 
pečností v Tichomoří, obnovení 
diplomatických styků s asijskými 
zeměmi, za uzavření mírové smlou- 
vy se Sovětským svazem, zrušení 
americko-japonského bezpečnostní- 
ho paktu; 

3. bojovat proti vytváření militaris- 
tického režimu a za důslednou de- 
mokratizaci politického života ze- 
mě; 

4. za nejdůležitější úkol pokládat 
svržení | vlády © monopolistického 
kapitálu dělnickou třídou a rolní- 
ky a vytvoření jednotné demokra- 
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tické fronty, jež sjednotí všechny 

pracující. V tomto směru bude mit 

rozhodující význam navázání spo- 
lupráce mezí KS] a SS; (blíže viz 

Otázky míru a socialismu č. 3 až 

4, 1958). 

Tento program, který KSJ od VIL 
sjezdu důsledně uplatňuje a prosa- 
zuje, zvýšil podstatně podporu poli- 
tiky strany dělnickými masami. Pro- 
jevilo se to např. 1 zvýšením počtu 
hlasů, jež obdržela KS] ve volbách 
do horní sněmovny v r. 1959, o 300 000. 
KS] má však velký podíl | na úspě- 
ších SS], již podporuje všude tam, 
kde tato strana hájí skutečné zájmy 
Japonské dělnické třídy, a současně 
kritizuje váhavost a nedůslednost le- 
vého křídla SS] | oportunistickou po- 
litiku jejiho křídla pravého. Např. 
vítězství řady kandidátů SSJ ve vol- 
bách v posledních letech byla umož- 
něna proto, že KS] stáhla své vlastní 
kandidáty. 


V boji za navázání spolupráce se 
soclalistickou stranou musí však KSJ 
překonávat značné překážky. SS] — 
vzdor svému reformistickému progra- 
mu — vystupuje ve své denní praxl 
i 8 řadou pokrokových požadavků 
Hájí platnou ústavu, vystupuje za zru- 
šení základen USA a stažení jejich 
vojsk, za zlepšení styků se zeměmi 
socialistické soustavy, za uznání ČLR 
a proti závislosti Japonska na USA 
1 za zvýšení životní úrovně pracují- 
cích. To vytváří základnu pro společ- 
né akce obou stran. Avšak kurs, pro- 
gram a teze  schvalované na sjez- 
dech strany se vyznačují protikomu- 
nistickým zaměřením a vedení stra- 
ny tvrdošíjně odmítá přímou doho- 
du Oo akční jednotě s vedením KSJ 
-— a to | v těch bodech svého pro- 
graiu, které se plně kryjí s progra- 
mem KSÍ. 

Vedení. socialistické strany však 
musí počítat 8 tím, Že silnou složku 
členů strany tvoří vedle živlů malo- 
buržnazních a inteligence 1 dělnictva, 
které si spoluprácí s KS vynucuje. 
A tak v průběhu politických bojů po- 
sladních let se akční jednota přece 
jen uskutečňovala jednak na místn' 


úrovní mezi. prostými. členy | obou 
stran, jednak společným. členstvím 
zástupců a. přívrženců obou. stran 


v celostátních orgánech boje proti po- 
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licejnímu zákonu a prot! revizi bez- 
pečnostní smlouvy a v různých orga- 
nizacích, z nichž nejvýznamější je po- 
kroková odborová ústředna SOHYO. 
Tato ústředna, řízená socialistickou 
stranou, vedle prosazování požadavků 
vysloveně odborářských podporovala © 
V posledních letech | všechny větší 
akce politické vedené parlamentní 
levicovou opozicí. Zásluhu o to má 
především levicové křídlo vedení, je- 
muž se dostává plné podpory jak ze 
strany vedení KSJ, tak v místním mě- 
řítku od členů strany, která všemi si- 
lami podporuje pokrokové akce odbo- 
rů a tím paralyzuje do značné míry 
vliv pravičáckých vůdců ze SSJ. To 
je také jeden z důvodů, proč 1 cel- 
kový vliv KSJ] na japonské dělnické 
hnutí je mnohem větší, než by odpo- 
vídalo počtu jejího členstva a ze- 
jména jejímu parlamentnímu zastoupe- 
ní zgpenšovanému nedemokratickými 
metodami při volbách. 


Růst vlivu KS] na masy se projevil 
především prudkým vzestupem hnutí 
za udržení míru, za zákaz zbraní hro- 
madného ničení a za všeobecné od- 
zbrojení. Mírové hnutí pa V japon- 
ském politickém životě důležitou úlo- 
hu především proto; že Japonsko 
bylo první zemí, která zažila atomo- 
vé bombardování, jehož oběti umírají 
ještě dnes. Například požadavek záka- 
zu jaderných zbraní v r. 1955 pode- 
psalo 33 miliónů obyvatel, tedy více 
než polovina japonského dospělého 
obyvatelstva. Pod jeho tlakem se pro 
zákaz vyslovily obě komory japon= 
ského parlamentu. 


Prvního svého většího politického 
úspěchu dobylo dělnické bnutí na zá- 
kladě spolupráce KS] a SS| ve vol- 
bách do horní sněmovny v r. 1958, kdy 
z celkového počtu 48 byly v 15 pre- 
fekturách podepsány dohody o spo- 
lečných akcích. Díkv společnému po- 
stupu získaly opoziční strany 12,42 
mil. hlasů, tj. 4140 všech hlasů proti 
32% v r. 1953. : 

Toto vítězství, stejně jako zisk dal- 
ších 8 mandátů SSI v r. 1958 vytvo- 
řilo reálné předpoklady pro bof proti 
reakční revizi nynější ústavy, přede- 
vším jejího 9. článku, jenž zakazuje 
vyzbrojování | Japonska. © Vládnoucí 
kruhy buržoazie nasadily všechny své 
síly, aby změnily dnešní poměr máan= 


dátů v parlamentě, v němž nemají 
"/3 hlasů nutné k revizi ústavy; je- 
jich ústlí však vyšlo naprázdno. 


Další úspěšnou akcí, v níž vystou- 
pily masy členstva KSJ, SSJ a 
SOHYO společně, byl boj proti tzv 
policejním zákonu. Tento zákon byl 
součástí celkového náporu japonské 
reakce proti pokrokovým kruhům, 
k zamezení protestních demonstrací a 
politického odporu proti vládě mo- 
nopolů vůbec. Umožňoval teroristická 
opatření proti organizacím 1 jednot- 
livcům a pokroková veřejnost v něm 
po právu víděla nástroj návratu k po- 
lcejnímu státu z doby před válkou 
a během ní. Jednotlivé složky vytvo- 
říily celonárodní orgán, v němž spo- 
lupracovali zástupci KSJ, SSJ, SOHYO 
a dalších celostátních organizací. 
Jejich soustředěnému úsilí, hlavně 
masovými akcemi mimo půdu parla- 
mentu, se podařilo donutit vládu, eby 
reakční zákon stáhla. Tento úspěch 
pokrokových sil přivedl Kišlho vlá- 
du na pokraj svržení. Dovršení tohoto 
úspěchu zabránilo pravicové vedení 
SSJ, které opět sabotovalo ustavení 
skutečné akční jednoty a snažilo so 
omezit boj prot! zákonu na půdu par- 
lamentu. Z těchto jednotlivých úspě- 
chů vyrostla jednota, jež je základem 
úspěchu lidového hnutí proti! ratifi- 
kac! paktu a návštěvě Eisenhowera 
v Japonsku a současně základem pro 
další boj japonské dělnické třídy 
proti vládě monopolů. 


Koncem března 1959 vytvořilo na 
170 celostátních organizací včetně 
KSJ a SSJ Národní radu boje proti 
revizí japonsko-americké bezpečnost- 
ní smlouvy. Rada vytvořila po celém 
Japonsku přes dva tisíce místních 
výborů, které se staly základnou pro 
organizování protestních akcí nejen 
členů zúčastněných organizací, ale 
dalších miliónů japonských pracují- 
cích, maloburžoazie a v posledních 
týdnech i rolnictva. I když se nepo- 
dařilo © zabránit ratifikací © nového 
»bezpečnostního | paktu«, — rozmach 
lidového hnutí proti politice japon- 
ské monopolistické buržoazie bude 
mít zásadní vliv na další vývoj v Ja- 
ponsku. Jak ukazují události po rati- 
[lkací paktu, tento vzestup nezasta.- 
vilo ani ohlášení demise vlády Kišiho, 
ba ani sám její pád, který byl přímým 


+* 


výsledkem boje pracujících mas a 
značné části maloburžoazie. Uzavření 
paktu mělo za následek oslabení po- 
zice agresivních kruhů, které stojí za 
Kišim a jeho politikou, pokles mezi- 
národní prestiže Japonska, růst nedů- 
věry vůči japonským | vládnoucím 
kruhům ze strany sousedů Japonska 
i všech mírumilovných zemí a hlubo- 
kou politickou krizi v zemi. Rozsah 
protestního hnutí a spory uvnitř bur- 
žoaziet ukázaly, že proti politice Ki- 
šiho se nestaví jen dělníctvo a malo- 
buržoazie, ale 1 rolnictvo a některé 
skupiny buržoazie střední,. jejíž zá- 
jmy jsou poškozovány politikou mo- 
nopolů. To ještě více prohloubilo 
rozpory mezi jednotlivými skupinami 
vládní liberálně demokratické strany. 
Hodnota paktu pro imperialísmus 
obou zemí se v důsledku toho stává 
krajně pochybnou, jak to ostatně 
shodně potvrzují i mnozí komentátoři 
západního tisku. 


* 


Hlavními výsledky boje japonského 
Hdu jsou tedy zatím po vnitropoli- 
tické stránce odstoupení nenáviděné 
ultrareakční vlády Kišiho a v meziná- 
rodně politické oblasti zrušení Eisen- 
howerovy návštěvy v Japonsku. Ten- 
to vážný nezdar americké zahraniční 
politiky bude mít velký vliv na prů- 
běh dalšího boje nejen japonského 
pracujícího lidu, jehož sebedůvěra 
stoupla, ale | na lid ostatních asij- 
ských zemí. V tomto smyslu zname- 
ná zrušení návštěvy nejen porážku 
politiky studené války, ale | přímé 
ohrožení americké soustavy Vojen- 
ských bloků a základen na Dálném 
východě. 

Japonský lid se přesvědčil o síle a 
účinností jednotného vystoupení a 
ukázal, že je odhodlán všemi silami 
bránit mír a nezávislost své země. 
Národní rada boje proti bezpečnost- 
nímu paktu 1 jednotlivé její složky 
odmítly uznat ratifikaci paktu a ohlá- 
sily, že pokračují v boji proti němu. 
Jednota, jež se v boji vytváří, je nej- 
pevnějším základem masového hnutí 
za nezávislost země a za ustavení 
demokratické vlády zastupující zá- 
jmy japonského lidu. 


KAREL TÁBORSKÝ 
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k ONZULTACE 


Podstatný krok Afriky k nezávislosti 


Letošní rok bude v historil Afriky 
zapsán jako rok velkého zlomu. Boj 
řady afrických národů za osvobození 
z koloniálního otroctví byl korunován 
úspěchem. Několik afrických zemí již 
získalo nezávislost v průběhu první 
poloviny letošního roku a na obzoru je 
možno spatřit vznik řady dalších ne- 
závislých zemí. K Libyi (která je ne- 
závislým státem od 24, 12. 1951), Sú- 
dánu (od 1. 1. 1956), Maroku (od 2. 3. 
1956), Tunisku (od 20. 3. 1956), Gha- 
ně (od 6. 3. 1957), Guinejí (od 2. 9. 
1958) přibyly Kamerun, Togo, Fede- 
race Mali, Belgické Kongo, Somálsko 
a Madagaskar. Kromě toho 1. října 
1960 bude vyhlášena nezávislost Ni- 
gérie. Současně proklamovaly snahu 
vybojovat nezávislost ještě v tomto 
roce nebo nejpozději na začátku příš- 
tího roku některé kolonie bývalé Fran- 
couzské západní Afriky (Horní Volta, 
Dahomej, Niger, Pobřeží Slonoviny, 
tj. kolonie sdružené v tzv. Radu Do- 
hody) a S nimi 1 další francouzské 
kolonie; z britských kolonií vyhlásí 
nezávislost v dubnu 1961 Sierra Leone. 

To znamená, že na 110 miliónů dal- 
ších Afričanů se osvobodí z koloniál- 
ního jha. Z celkového počtu obyvatel 
Afriky —.233 miliónů — bude již 
170 miliónů žít v nezávislých státech. 

Prvním z afrických států, které se 
letos osvobodily, byl francouzský Ka- 
merun. Dne 1. ledna 1960 v Yaoundé, 
hlavním městě tohoto bývalého poru- 
čenského území pod správou Fran- 
cie, ležícího na západním. pobřeží 
střední Afriky, poprvé zavlály vlajky 
nezávislého Kamerunu. 

Kamerun měří 425000 km? a má 
3125000 obyvatel, kteří se ve své 
drtivé většině zabývají zemědělstvím. 
V Kamerunu se pěstuje kaučuk, káva, 
kakao, velká pozornost je věnována 
1 výrobě ebenového dřeva a mahago- 
nu. V zemi byla objevena významná 
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ložiska cínu, nafty, zlata, uranu, man- 
ganu a olova. Víc než 50% vývozu 
země připadá však na kakao. 

Kamerun byl od r. 1884 až do první 
světové války německou kolonií. V ro- 
ce 1919 byl rozdělen mezi Velkou 
Británil a Francii. Severní jeho Část 
— připadající Velké Británii — byla 
později začleněna k jiné britské ko- 
lonii — k Nigérii. 

Boj kamerunského lidu za nezávis- 
lost zesílil zejména po druhé světové 
válce., V roce 1945 velkou vlnou de- 
monstrací, jež se konaly pod hesly 
nezávislosti a sjednocení obou částí 
Kamerunu, byl zahájen mocný boj ka- 
merunského lidu za osvobození z ko- 
loniálního jha. Tento boj zesílil V pro- 
sinci 1948, kdy starý mandátní systém 
byl nahrazen poručenskou Správou, 
kterou pod vlajkou OSN vykonávala 
Francie. Metody této správy se však 
níjak nelišily od metod v ostatních 


přímých francouzských | koloniích 
v Africe. 
Boj kamerunského lidu řídil Svaz 


konfederovaných odborů Kamerunu, 
založený již v roce 1944. V jeho čele 
stál pokrokový odborový vůdce Ruben 
Um Nyobé, který měl rozhodující vliv 
na založení první politické strany Ka- 
merunu. Tato strana — UPČ (Union 
des Populations du Cameroun) — byla 
založena 10. dubna 1948. UPC ihned 
začala ve spolupráci se Svazem kame- 
runských žen a Demokratickou mlá- 
deži Kamerunu Široce rozvíjet lidový 
boj za nezávislost Kamerunu. Snaha 
francouzských kolonizátorů | převést 
poručenskou Správu v naprostý ko- 
loniální režim narážela na zesílený 
a přímo ozbrojený boj kamerunského 
lidu. V dubnu 1955 došlo v kamerun- 
ském přístavu Douala k ozbrojené 
srážce mezi (francouzskými  ozbroje- 
nými silami a příslušníky strany UPC. 
S úmyslem zlomit odpor kamerunské- 


ho lidu a zbavit ho vedení, byla UPC 
v červenci 1955 spolu se Svazem ka- 
merunských žen a s Demokratickou 
mládeží Kamerunu zakázána. Část ve- 
doucích činitelů UPC odešla do emi- 
grace, odkud řídili partyzánský boj 
na území Kamerunu proti koloniální 
nadvládě. Boj nabýval stále většího 
rozmachu. Ukázalo se, že francouzští 
kolonialisté nemají dost sil k tomu, 
aby zlomilí boj lidu Kamerunu za ne- 
závislost vojensky. Proto sáhli k tak- 
tickému manévru. Dne 16. dubna 1957 
Irancouzská vláda přijala dekret, kte- 
rý stanovil, že »Kamerun je autonom- 
ním státem pod poručenstvím«. Na 
základě tohoto dekretu byla v květ- 
nu téhož roku vytvořena první ka- 
merunská vláda, jejíž pravomoc však 
byla zcela bezvýznamná. Jednak měl 
poslední slovo stále francouzský vy- 
soký komisař a za druhé zůstala 
v rukou francouzské vlády v Paříži 
neomezená pravomoc v otázkách za- 
hraničních styků, financí, obrany a 
hospodářství. 

V únoru 1958 byl do čela autonomní 
kamerunské vlády postaven A. Ahidjo 
(vůdce strany Kamerunský svaz), za- 
stánce těsných styků mezí Kamerunem 
a Francií. 

Základní požadavky lidu tím ovšem 
nebyly ani zdaleka splněny. Proto je- 
ho boj byl vystupňován do té míry, 
že francouzský tisk začal v roce 1958 
o Kamerunu psát jako o »novém Al- 
žírskue. V důsledku tohoto boje mu- 
selo i zákonodárné shromáždění Ka- 
merunu [v němž většinu — z 62 po- 
slanců 34 — měl Kamerunský svaz, 
zastávající profrancouzskou politiku), 
vyhlásit 12. června 1958 požadavek 
nezávislosti Kamerunu. 


Francii nezbylo proto nic jiného, než 
poskytnout 1. ledna 1960 Kamerunu 
nezávislost. Ani tím však boj kame- 
runskeho lidu neskončil, protože ne- 
byly splněny jeho požadavky, zejména 
požadavek | zvolení | Ústavodárného 
shromáždění a demokratizace politic- 
kého života, v prvé řadě legalizace 
nejreprezentativnější organizace ka- 
merunského lidu — UPC. Místo toho 
vytvořila Ahidjova vláda Ústavní po- 
radní výbor, který vypracoval návrh 
ústavy. 26. ledna 1960 byl tento ná- 
vrh. předložen. lidovému. referendu 
k schválení. UPC vyzvala lid k boj- 
kotování tohoto referenda. Oficiální 


výsledky referenda byly následující: 


Počet voličů . . . 1 800 000 
Počet hlasů pro ústavu : 778 488 
Počet hlasů protiústavě. . | 531075 
Počet abstencí . ... 490 437 


Tak byla ústava schválena pouze 
43%. voličů. Hlasování ukázalo, jak 
silný vliv má mezi kamerunským li- 
dem UPC, nekompromisní zastánce 
svobody a naprosté nezávislosti ka- 
merunského lidu, usilující v současné 
době 1 o uskutečnění pozemkové re- 
formy ve prospěch drobných rolníků. 

Ahidjova vláda sice v lednu 1960 
požádala francouzskou vládu o Za- 
jištění vnitřní bezpečnosti Kamerunu 
až do doby, než bude vybudována 
vlastní kamerunská armáda, současně 
však musela pod tlakem lidu zrušit 
dekret o rozpuštění a zákazu UPC. To 
bylo velké vítězství kamerunského li- 
du. Návrat UPC, jediné masové or- 
ganizace lidu, k legalitě je uznáním 
skutečnosti, že UPC nemůže být vy- 
loučena z rozhodování o všech zále- 
žitostech země. Právě v této souvis- 
losti napsal francouzský komunistic- 
ký měsíčník © Démocratie Nouvelle 
v dubnovém čísle letošního ročníku: 
»Mladý Kamerun stojí pravděpodobně 
na začátku nové etapy, která jej ten- 
tokrát dovede od nezávislosti k svo- 
bodě.« 

Druhým státem Afriky, který letos 
získal nezávislost, je bývalé francouz- 
ské Togo. Tato malá země, ležící v zá- 
padní části africké pevníny na po- 
břeží Beninského zálivu, se kdysi na- 
zývala »Pobřeží otroků«, protože prá- 
vě odtud byli poprvé vyvážení černí 
afričtí otroci na »západoindické« plan- 
táže. Osud Toga se v mnohém podo- 
bal Kamerunu. Od roku 18894 bylo ně- 
meckou kolonif. Po první světové vál- 
ce bylo rozděleno mezi Velkou Bri- 
tánii (33000 kmž s 429000 obyvateli) 
a Francii (57 000 km“ s 1200 000 oby- 
vateli). Po druhé světové válce se 
stalo poručenským územím pod sprá- 
vou Velké Británie a Francie. V ro- 
ce 1956 bvlo britské Togo začleněno 
na základě plebiscitu do Ghany a je 
dnes jednou z pěti správních oblastí 
Ghany. 

Togo je vysloveně zemědělskou ze- 
mí. Pěstuje se zde bavlna, maniok, 
arašídy, tabák, kava a kakao; jsou 
zde velké palmové a kokosové plan- 
táže. Káva a kakao tvoří 75% veš- 
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kerého vývozu Toga. I v Togu byly 
objeveny zásoby nerostů, zejména fo0s- 
fátů, železné rudy, bauxitu a grafitu. 

V roce 1946 vznikla v Togu politic- 
ká strana Comité de UUnité Togolaise 
4CUT — Výbor pro jednotu Toga), 
která se postavila do čela boje lidu 
Toga za návodní nezávíslost, za skon- 
cování s poručenstvím Francie, jímž 
byl maskován koloniální režim. 

Boj lidu v Togu po roce 1946 znač- 
ně zesílil. Francouzské | koloniální 
správě se nepodařilo zlomit odpor li- 
du. Proto na počátku roku 1958 si lid 
Toga vynutil uspořádání prvních Vo- 
leb do zákonodárného shromáždění 
Toga na základě všeobecných voleb. 
Ještě před těmito volbami se pokusili 
francouzští kolonizátoři získat oby- 
vatele Toga na svou stranu uskutečně- 
ním některých reforem, které se však 
vůbec nedotkly podstaty surového ko- 
loniálního režimu. Naproti tomu CUT 
vznesla požadavek nezávislého Toga. 
Ve volbách, které se konaly koncem 
dubna 1958, zvítězila strana CUT, ve- 
dená Sylvanem Olympiem. Tato stra- 
na v zákonodárném shromáždění zís- 
kala spolu s nezávislými poslanci, 
kteří podporovali její požadavek ne- 
závislosti země, ze 46 poslanců 32. 
Po volbách byla vytvořena. vláda, 
v jejímž čele stanul místopředseda 
CUT Olympio. To byl důležitý krok 
k úplné nezávislosti Toga. Vláda 5. 
Olympia prohlásila, že je rozhodnuta 
vybojovat do dvou let naprostou ne- 
závislost pro lid Toga. Již v dubnu 
1958 Olympio prohlásil: »Níc hodnot- 
ného nemůže být v této zemi dosaže- 
no bez definitivního vyřešení otázky 
nezávislosti.« Za plnou nezávislost To- 
ga se postavila i druhá nacionalistic- 
ká strana Toga — tzv. /uvento. Před- 
seda této strany Ben Apaloo po dub- 
nových volbách v roce 1958 řekl: »Za- 
vazujeme se uskutečnit v co nejkratší 
době úplnou nezávislost Toga a nasto- 
lit skutečnou hospodářskou a sociální 
demokracii.« 

Autonomní vláda Toga však neče- 
kala až na získání plné nezávislosti 
a za 2 léta své činnosti uskutečnila 
řadu významných reforem, jež směřo- 
valy k likvidáci závislosti na Francii 
jak po stránce finanční a hospodář- 
ské, tak i správní. V rámci těchto re- 
forem byl napriklad rozšířen okruh 
zahraničně obchodních partnerů Toga 
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tak, aby země nebyla závislá pouze na 
Francii. V roce 1959 začalo 1080 po- 
prvé obchodovat se Sovětským sva- 
zem. Po roce 1958 Olympiova vláda 
podstatně snížila platy francouzských 
úředníků, jež pohlcovaly téměř 70% 
rozpočtu Toga, a začala současně pro- 
vádět tzv. »togolizaci« správního apá- 
rátu. Vedoucí francouzští úředníci by- 
li a jsou postupně nahrazování oby- 
vateli Toga, kteří absolvovali školu 
pro administrativní pracovníky, ote- 
vřenou v březnu 1959. Jednou z nej- 
důležitějších reforem však bylo za- 
vedení nového způsobu nákupu hlav- 
ních exportních plodin od domoro- 
dých rolníků. Dnes tento nákup pro- 
vádějí tzv. stabilizační pokladny, které 
na sebe berou veškeré riziko vyplý- 
vající z prodeje těchto produktů (ká- 
va a kakao) na světovém trhu. To 
byla velká pomoc pro rolníky, kteří 
tak byli zbavení tíživé starosti s od- 
bytem sklizně a kteří již nejsou Vy- 
dání na milost a nemilost kolonlál- 
ních obchodníků. 

Svůj slib — vybojovat nezávislost 
země do dvou let — vláda splnila. 
27. dubna letošního roku se Togo pro- 
hlásilo za nezávislý a svobodný stát. 
Nadvláda Francie nad Togem skonči- 
la. Africe přibyl další — v pořadí již 
dvanáctý — nezávislý stát. 

V nedávné době byla vypracována 
nová Ústava Republiky Togo, podle 
níž zákonodárná moc náleží jedno- 
komorové poslanecké sněmovně, vole- 
né na základě všeobecného hlasova- 
cího práva. Heslem republiky se stalo: 
»Práce, svoboda, vlast.« Do čela vlá- 
dy byl znovu postaven Sylvanus Olym- 
pio, který v den vyhlášení nezávis- 
losti Toga prohlásil, že jeho vláda 
bude provádět politiku neutrality a 
přátelství se všemi státy. 


Dalším nezávislým africkým státem 
se stala 20. června letošního roku 
tzv. Federace Mali,v níž se spojily dvě 
francouzské kolonie — | Senegal a 
Francouzský Sůdán. Tento nový stát 
má celkovou rozlohu 1,400000 km“ 
(z toho Senegal 200000 km, Fran- 
couzský Súdán 1,200 000 km“) a čítá 
5 900 000 obyvatel (Senegal 2 200 000, 
Francouzský Súdán 3700000). Na 
území tohoto nového státního celku 
jsou pěstovány především arašídy, ba- 
vlna, sizál, rýže a chová se značné 
množství dobytka (así 5 miliónů kusů). 


Jde tedy opět o zemi zemědělskou, 
přestože 1 na území dnešního Mali 
byla objevena celá řada nerostů, ze- 
jména bohatá ložiska fosfátů, zlata 
a diamantů. 

An! nezávislost Malí není výsledkem 
»dobré vůle« a »pochopeníe francouz- 
ských kolonizátorů, jak se snaží líčit 
pravicový francouzský tisk. Nezávis- 
lost Mali byla tvrdě vybojována lidem 
Senegalu a Francouzského Súdánu, 
který se zejména po roce 1945 masově 
pozvedl do boje proti krutému kolo- 
niálnímu vykořisťování. Léta těsně po 
druhé světové válce byla charakteri- 
zována prudkým rozmachem národ- 
ního uvědomění lidu těchto kolonií a 
zakládáním celé řady politických a 
odborových organizací, jež se postavily 
do čela sílícího zápasu lidových mas 
za nezávislost. 

Když lidové vření dosáhlo nebývalé 
šíře v celé černé francouzské Africe, 
pokusili se francouzští  kolonizátoři 
čelit této situací — manévrováním. 
V březnu 1956 byl francouzským par- 
lamentem schválen tzv. rámcový zá- 
kon, zmocňující vládu provést ve 
francouzských koloniích různé refor- 
my a opatření. Pravým smyslem to- 
hoto zákona, podle přiznání jeho 
autora Gastona Defferra, bylo »čelit 
situaci, která nedovoluje vyčkávání«. 
Pokrokové síly jak v Súdánu, tak 
v Senegalu plně využily tohoto záko- 
na. V obou těchto koloniích byla 
vytvořena tzv. územní shromáždění 
na základě všeobecných voleb, došlo 
1 k zřízení tzv. vládních rad, slože- 
ných z místních politických předáků. 
Pravomoct obou orgánů byly značně 
omezené. 


Proto přední činitel Súdánu M. Kel- 
ta, který se stal ve vládní radě mi- 
nistrem vnitra, po uskutečnění rám- 
cového zákona řekl: „Rámcový zákon 
znamená pro území západní Afriky 
první krok. Avšak jen a jen první 
krok.« 

V roce 1958 jak Súdán, tak Sene- 
gal využily nové francouzské ústavy 
a vytvořily na svých územích Repu- 
bliku Súdán a Republiku Senegal, 
které však zůstaly v rámci nově zří- 
zeného Francouzského Společenství, 
jež mělo nahradit zprofanovaný ter- 
mín koloniální říše a v jehož rámci 
měly být udrženy pod jinou firmou 
dosavadní francouzské kolonie. 


Příklad gulnejského lidu, který se 
právě v roce 1958 zcela osvobodil 
z nadvlády Francie, mocně zapůsobil 
na lid ostatních francouzských kolo- 
nif; 1 tam se vystupňoval boj za 
dosažení stejného výsledku. 17. ledna 
1958 se proto delegáti Senegalu a 
Súdánu sešli v Dakaru jako Ústavodár- 
né shromáždění, kde společně se zá- 
stupcí Dahomeje a Horní Volty »slav- 
nostně vyhlásili svojt vůli spojit své 
země ve Federaci! Mall a přispět 
k uskutečnění africké jednoty«. Te- 
hdy ještě úřední místa v Paříži nazý- 
vala toto prohlášení »demagogickým 
žvaněním«. Současně však podnikla 
řadu akcí k tomu, aby vůle afrického 
lidu byla zlomena. I když se jim po- 
dařilo od Súůdáhu a Senegalu odtrh- 
nout Dahomej a Horní Voltu, nemohly 
v důsledku rozmachu lidového boje za 
nezávislost, který nastal právě během 
roku 1959, zabránit nezávislosti Súdá- 
nu a Senegalu. V dubnu 1959 byl před- 
sedou vlády Federace Mali jmenován 
súdánský politik Modibo Keita. Sene- 
gálský předák Leopold Senghor se 
stal předsedou Federativního shromáž- 
dění. V Senegalu a Súdánu došlo 
k reorganizaci politických stran, na 
jejímž základě byla vytvořena jed- 
notná  »Strana | africké | federace«. 
Předsednictvo této strany navrhlo 25. 
9. 1959 cesty a prostředky, jimiž 
měla Mali dosáhnout nezávislosti. Mě- 
lo se tak stát tím, že dosavadní pra- 
vomoci Francie budou přeneseny na 
vládu Mali. V lednu 1960 pak bylo 
zahájeno jednání s francouzskou vlá- 
dou o poskytnutí nezávislosti Maji. 
Francouzským kolonizátorům nezbylo 
pod tlakem lidu Mali nic jiného, než 
přenést svá dosavadní práva na Mali. 
Tak byly začátkem dubna 1960 po- 
depsány dohody o poskytnutí nezá- 
víslosti dalšímu africkému státu — 
Federaci Mali. Na vládu Mali byla pře- 
nesena pravomoc v otázkách národní 
obrany, diplomacie, financí, ekono- 
miky a vyššího vzdělání, jež až dosud 
pevně držela ve svých rukou fran- 
couzská vláda. 


Dne 20. června 1960 pak byla v Da- 
karu oficiálně vyhlášena nezávislost 
Federace Mall. Dosud však zůstala 
Mali ve frankové zóně a podle doho- 
dy uzavřené s Francif získala fran- 
couzská armáda v Mali strategické 
základny v Dakaru, v. Saint-Louis, 
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w Bamako, Gao a Tessalitu. To však 
níc nemění na tom, že Afrika má od 
20. června 1960 již třináctý nezávislý 
stát. 

Rbk 1960 se stal rokem nezávislosti 
1 pro jeden z největších ostrovů svě- 
ta, pro Madagaskar. 25. června byla 
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na tomto ostrově vyhlášena nezávislá 
Malgašská republika. 

Madagaskar leží 400 km na východ 
od Afriky, měří 590000 km? a má 
5191000 obyvatel, kteří se z 95% 
zabývají zemědělstvím (pěstováním 
rýže, kukuřice, manioku, arašídů, ká- 
vy a sizálu). Na Madagaskaru jsou 
1 bohatá ložíska grafitu, slídy a ura- 
nu. Veškeré nerosty se vyvážejí do 
USA a do Francie. 

Madagaskar upadl do francouzské 
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nadvlády r. 1896, ale I tu se po dru- 
hé světové válce značně rozšířilo ná- 
rodně osvobozenecké hnutí, které 
v březnu 1947 přerostlo v přímé po- 
vstání. Protože však nebylo jednotně 
vedeno, podařilo se francouzským voj- 
skům povstání velmi brutálními, pří- 
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mo vyhlazovacím! metodami potlačit. 
Všechny organizace a strany malgaš- 
ského lidu byly rozpuštěny a zakázá- 
ny. Na 100000 Malgašů bylo povraž- 
děno. 


Ani sebekrutější represálie neodra- 
dily malgašský lid od boje za nezá- 
vislost. Právě pod jeho zesfíleným tla- 
kem musely francouzské úřady pro- 
pustit řadu vězněných vůdců malgaš- 
ského lidu, jestliže chtěly předejít 


dalšímu otevřenému výbuchu lidového 
hněvu. 

Malgašský lid plně využil, stejně 
jako ostatní francouzské kolonie, tzv. 
rámcového zákona, přijatého V roce 
1956. Na základě tohoto zákona byl 
vedoucí představitel Soclálně demo- 
kratické strany Madagaskaru Tsirana- 
na jmenován náměstkem předsedy 
vládní rady Madagaskaru, V jejímž 
čele ovšem zůstal francouzský vysoký 
komisař. 

V roce 1958 vznikla 1 Odborová fe- 
derace pracujících Madagaskaru, jež 
byla V srpnu téhož roku přijata do 
SOF. 

Boj za nezávislost vstoupil po roce 
1956 do nového stadia, charakterizo- 
vaného růstem politické aktivity a 
organizovaností © malgašského | lidu. 
V tomto roce vznikly totiž čtyří poli- 
tické strany: Svaz malgašského lidu, 
Sociální malgašské hnutí, Malgašská 
demokratická strana a Sjednocení 
mailgašského lidu. 

V květnu 1958 se v hlavním městě 
Madagaskaru Tananarivu konal kon- 
gres nezávislosti, kde byl vyhlášen 
boj za dosažení úplné nezávislosti a 
na němž došlo i k reorganizaci poll- 
tických stran. Nejpokrokovější síly 
ostrova se spojíly v tzv. Stranu Kon- 
gresu nezávislosti, která zahájila In- 
tenzívní boj za nezávislost. Tato strana 
vedla 1 velkou kampaň proti nové 
gaullistické ústavě, jež měla být 
schválena v referendu v září 1958. Ko- 
lonizátoři spolu s katolickou církví 
zahájili proto prott SKN zuřivý boj a 
podařilo se jim od ní odtrhnout část 
katolických vlastenců, kteří se zorga- 
nizovali ve stranu »Národní malgaš- 
ské sdružení«. 

Na základě nové ústavy byla fran- 
couzská koloniální říše přejmenová- 
na na Společenství a v jeho rámcí 
byla vyhlášena autonomní  Malgaš- 
ská republika (14. října 1958). Forma 
se změnila, podstata zůstala stejná. 
Generální tajemnice Strany kongresu 
nezávislostí G. Rahasahalová o tom 
řekla: »Společenství je jen novým ma- 
névrem Kk udržení koloniálního režl- 
mu pod jiným jménem.« Tak tomu ve 
skutečností bylo. Na ostrově 1 nadále 
zůstal vysoký komisař Francie 8 vel- 
kou pravomocí a v úřadech působili 
nadále francouzští | úředníci. | Tzv. 
Ústavodárné shromáždění bylo pod- 


vodně vytvořeno z členů provinčních 
rad po vyloučení všech, kteří v září 
1958 hlasovali proti gaullistické ústa- 
vě. Avšak ant toto shromáždění ne- 
mělo pravomoc vypracovat ústavu; 
její vypracování bylo svěřeno 37 čle- 
nům výboru, v němž bylo zastoupeno 
pouze 9 členů Ústavodárného shro- 
máždění. Na protest proti tomuto po- 
stupu předseda Ústavodárného shro- 
máždění M. Zafimova podal demisí. 


Malgašský lid pochopil, že má být 
podveden, a proto se pozvedl k ne- 
vému boji. K bouřlivým demonstracím 
za nezávislost došlo zejména v létě 
1959, v době, kdy Madagaskar navští- 
vil de Gaulle. Ve volbách do obcí 
v říjnu 1959 pak dosáhla značného VÍ- 
tězství Strana kongresu nezávislosti. 
V hlavním městě získala např. z 37 
míst 26, v městě Diégo-Suarez z 27 
17 atd. Po celém ostrově se zvedla 
vlna požadavků úplné nezávislosti. 
Francouzská vláda byla donucena sou- 
hlasít se zahájením jednání s před- 
staviteli Madagaskaru o poskytnutí 
nezávislosti této své bývalé kolonii. 
Jednání se uskutečnilo v době od led- 
na do dubna 1960 a jeho výsledkem 
byla dohoda, že v červnu 1960 bude 
Malgašská republika oficiálně vyhlá- 
šena nezávislým státem. Avšak podob- 
ně jako v Mali vynutila sí Francie 
1 na Madagaskaru právo na vojenské 
základny v Diégo-Suarez, v Tarmatave, 
Fort Dauphinu, Antsirabé a v lvatu. 


Cesta dalšího afrického státu k ne- 
závislostí — Konga — byla zvláště 
urputná a bylo na ní prolito Vinou 
belgických kolonizátorů mnoho krve. 
Nakonec se však i oni museli sklonit , 
před hrdinným bojem lidu Belgického 
Konga a souhlasit s nezávislostí této 
své kolonie. Nezávislost Belgického 
Konga byla po dlouhých bojích a ma- 
névrech belgické vlády vyhlášena 30. 
června 1960. 

Kongo — které se stalo belgickou 
kolonií v roce 1908 — je velmí roz- 
sáhlá a bohatá země ležící ve střední 
Africe. Měří 2343920 km? (je tedy 
76krát větší než Belgie) a o má 
135390000 obyvatel. Pěstuje se zde 
káva, kakao, arašídy, bavlna, kaučuk. 
Země je velmi bohatá na důložité su- 
roviny. Belgické Kongo je největším 
producentem uranové rudy v kapita- 
listickém světě, je největším světo- 
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vým vývozcem průmyslových diaman- 
tů, třetím největším vývozcem měděné 
rudy, je na čtvrtém místě na světě 
v exportu cínu a současně velkým 
vývozcem zlata. Kongo produkuje 75 
procent veškeré kapitalistické pro- 
dukce kobaltu. Z toho všeho čerpaly 
kapitalistické monopoly na. jedné 
straně nesmírné bohatství a na druhé 
straně o vytvářely | nepředstavitelnou 
bídu a utrpení domorodého obyvatel- 
stva. Jestliže roční příjem jednoho čer- 
nošského obyvatele činí 2110 belgic- 
kých franků, činí roční příjem hrst- 
kv bílých kolonizátorů v průměru na 
jednoho jejich příslušníka 131 120 bel- 
gických franků. A to ani nehovoříme 
o pohádkových ziscích metropolních 
společností. 

Na rozdíl od ostatních afrických 
kolonií má Belgické Kongo velmi po- 
četnou dělnickou třídu — přes 1 mí- 
lión. Tato skutečnost dodávala národ- 
ně osvobozeneckému boji konžského 
lidu zvláštní ostrost a důslednost. 


K prudkému rozmachu boje za osvo- 
bození z belgické nadvlády došlo ze- 
jména po roce 1956. V roce 1957 si 
dělnická třída Belgického Konga Vy- 
bojovala svobodu odborů, i když ome- 
zenou řadou vládních nařízení. Po 
celém Kongu se začala spontánně ozý- 
vat hesla: Vnitřní autonomie! Demo- 
kracie! Volby! Záhy nato byl před- 
ložen -požadavek úplné nezávislosti. 
V roce 1958 předseda strany ABAKO, 
nvnější president Republiky Kongo 
Kasavubu © prohlásil: » Demokracie 
v Kongu může být nastolena jenom 
tehdy, jestliže obdržime nezávislost.« 

Belgičtí kolonizátoři na spravedlivé 
požadavky konžského lidu odpověděli 
krutými. represáliemi. Dne 4. ledna 
1959 se situace v Belgickém Kongu 
prudce zostřila. V Léopoldville došlo 
ke krvavým srážkám mezi lidem Aa 
koloniálními ozbrojenými silami. Mno- 
ho domorodců bylo zabito. Předseda 
strany ABAKO byl zatčen, Což vyvo- 
lalo další odpor lidu. Po celém Kon- 
gu se konaly demonstrace pod hesly 
okamžité nezávislosti. Belgická vláda 
reagovala dvojím způsobem: jednak 
slíbila poskytnout. větší | autonomii, 
jednak zostřila represálie proti lidu. 
Do Konga zajel 1 belgický král Bau- 
doin ve snaze zachovat pro belgické 
monovnolv, co se zachovat dá. Jeho 
návštěva však skončila  polítickým 


806 


fiaskem. Boj za nezávislost byl vy- 
stupňován. V listopadu 1959. došlo 
k dalším prudkým srážkám mezi do- 
morodci a koloniálním vojskem. Po 
těchto srážkách byl zatčen jiný před- 
stavitel konžského lidu — předák 
strany ©MNC  (Mouvement National 
Congolais)  Lumumba, nynější před- 
seda konžské vlády. Znovu se však 
zvedla vina lidových bouří. Situace 
se vymkla kolonizátorům z rukou. 
Ve dnech 24.—27. prosince 1959 se 
v Kisantu konal sjezd tří velkých po- 
litíckých stran —  ABAKO, MNC a 
Strany africké solidarity. Byl vyhlá- 
šen boj za okamžitou a úplnou nezá- 
vislost země s tím, že země bude 
změněna ve »Svaz.  středoafrickéch 
republik«, který by se skládal ze šesti 
federativních republik. Belgická vlá- 
da musela souhlasit se svoláním kon- 
ference »u kulatého stolu«, jež měla 


jednat © nezávislosti Konga. Tato 
konference se konala od 20. ledna 
1960 v Bruselu a rozhodla, že 30. 


června 1960 bude vyhlášena politic- 
ká nezávislost Belgického Konga. Váž- - 
né rozpory se však objevily při posu- 
zování hospodářských otázek vzhle- 
dem k tomu, že belgičtí kolonizátoří 
se za Žádnou cenu nechtěli vzdát 
svých ekonomických pozic v Kongu. 
Tyto rozpory se nepodařilo vyřešít 
ani na další konferenci zahájené 26. 
dubna 1960 v Bruselu a věnované pou- 
ze hospodářským problémům kKonga. 
Naopak, belgická vláda využila situace 
k tomu, aby nasela nesváry mezi jed- 
notlívé strany a představitele konž- 
ského lídu. 


A tak, přestože 30. června t. r. byla 
slavnostně vyhlášena nezávislá Re- 
publika Kongo, zahájili téměř součas- 
ně belgičtí kolonizátoří ve spolupráci 
s mezinárodním imperialismem vojen- 
skou intervenci proti konžskému lidu. 
Jejích hlavním cílem bylo odtrhnout 
jednu Z provincií Konga — Katangu 
— kde jsou nejbohatší ložiska uranu a 
mědi. a zachovat ji pro své zisky. 

Konžský lid se však odhodlaně po- 
stavíl proti této agresí, podporován 
celou světovou demokratickou veřej- 
ností. Velmi energicky se na stranu 
Republiky Kongo. postavil zejména 
Sovětský svaz; jeho vláda (v odpověď 
na telegram oficiálních představitelů 
konga adresovaný soudruhv Chruščo- 
vovi, kterým ho požádali, aby osobně 


sledoval vývoj událostí v jejich zemi) 
prohlásila, že v případě potřeby učiní 
rázná opatření, aby s agresí bylo 
skoncováno. S tímto významným pro- 
hlášením sovětské vlády se plně zto- 
tožnila jménem československého lidu 
1 vláda naší republiky, jež ujistila lid 
a vládu Republiky Kongo, že Česko- 
slovenská socialistická republika jim 
poskytne plnou pomoc v jejich hrdin- 
ném boji. 

Telegram presidenta a ministerské- 
ho předsedy Republiky Kongo N. S. 
Chruščovoví zároveň podal nejpřesvěd- 
čivější důkaz, že národy si jsou vědo- 
my, o koho se mohou opřít a na koho 
se mohou spolehnout ve svém sSpra- 
vedlivém boji. 

Vzápětí po nezávislost Konga byla 
vyhlášena nezávislost Somálska. Dne 
1. července 1960 byl v hlavním městě 
této bývalé kolonie ležící na východ- 
ním pobřeží Afriky poprvé vztyčen 
prapor nezávislosti. 


Somálsko, které se tak stalo již 
šestnáctým nezávislým státem Afriky, 
měří 461541 km? a má asi 1 300 000 
obyvatel. V roce 1905 se dostalo do 
italského područí. Po druhé světové 
válce ponechalo proti vůli somálské- 
ho lidu a proti hlasům socialistických 
zemí Valné shromáždění OSN rozhod- 
nutím z listopadu 1949 tuto kolonil 
v poručenské správě Itálie na 10 let. 
Tato správa se ovšem nijak nelišila 
od dřívějších koloniálních metod. Ce- 
lou zemi s naprosto neomezenou vý- 
konnou 1 zákonodárnou mocí spravo- 
val totíž administrátor jmenovaný ital- 
skou vládou. Somálci se však nesmí- 
říilí se svým osudem. Obě politické 
strany Somálska — Liga mladých So- 
málců (založená v roce 1943) a De- 
mokratická strana Somálska (jež 
vznikla po druhé světové válce) — za- 
hájily boj za nezávislost. V důsledku 
tohoto boje byla italská vláda donu- 
cena souhlasit v roce 1956 s vytvoře- 
ním Zákonodárného shromáždění So- 
málska. Ze 70 míst jich připadlo 60 
na Somálce. V tomto parlamentě za- 
sedlo 43 zástupců Ligy mladých So- 
málců. I když pravomoc tohoto sboru 
zpočátku nebyla veliká, přece jen 
alespoň částečně omezoval a kontro- 
loval činnost italského administrátora. 
Parlamentní volby v roce 1959 při- 
nesly vítězství Lize mladých Somálců, 
zatímco Nezávislá konstituční strana 
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(konzervativní) ztratila vlív. Vytvoře- 
ní zákonodárného shromáždění bylo 
důležitým krokem na cestě k získání 
úplné nezávislosti, k níž došlo 1. čer- 
vence t. r. V roce 1958 byla založena 
nová politická strana — tzv. Liga 
Velkého Somálska, jež má značný 
vliv mezi pracujícími. Jejím cílem je 
sjednotit všechna území obývaná So- 
málci v jeden státní celek. 

Somálsko je zemědělskou zemí. Pěs- 
tuje se zde kukuřice a arašídy. Hlav- 
ní pozornost však věnují domorodci 
chovu dobytka a ovcí. Exportní vý- 
robky — banány, bavlna a Cukrová 
třtina — jsou pěstovány na plantážích, 
které až dosud patří výlučně italským 
kolonizátorům. 

Konečně je již naprosto nepochyb- 
né, že 1. října letošního roku bude 
vyhlášena 1 nezávislost Nigérle. Je 
to vůbec největší britská kolonie 
v Africe, která měří 878000 km? a 
má okolo 40 miliónů obyvatel. Nigé- 
rie je velmi bohatá země. Zaujímá to- 
tíž první místo v světové produkci a 
vývozu palmového oleje, první místo 
v exportu arašídů, třetí místo V svě- 
tové výrobě a exportu kakaa, stojí 
v kapitalistiíckém světě na prvním 
místě ve výrobě kolumbitu a je na 
šestém místě v světové produkci olo- 
věných koncentrátů. Přestože | má 
podmínky pro všestranný hospodářský 
rozvoj, trpí domorodé obyvatelstvo ne- 
smírnou bídou. Průměrný roční příjem 
jednoho domorodce se pohybuje oko- 
lo 23 liber šterlinků, což znamená, že 
je dvakrát nižší než v Ghaně a 14- 
krát nižší než ve Velké Británii. 


K růstu národního uvědomění lido- 
vých mas Nigérle a k boji proti ko- 
loniálnímu režimu došlo zejména po 
druhé světové válce. Už v roce 1944 
založily nejpokrokovější síly Nigérie 
politickou stranu »Národní Rada Ni- 
gérie a Kamerunue (NRNK), v roce 
1945 a 1946 došlo k masovým stáv- 
kám, na jejich základě vznikl Kon- 
gres odborů Nigérie. V roce 1947 před- 
ložila NRNK britské vládě řadu po- 
žadavků na poskytnutí autonomie a 
demokratizaci správy Nigérie. Brit- 
ská vláda tyto požadavky kategoricky 
odmítla a naopak zesílila represálie 
proti účastníkům | osvobozeneckého 
boje. 

Přesto se JÍ nepodařilo zastavit boj 
za nezávislost. Aby ulomili hrot to- 
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muto boji, sáhli britští kolonizátoři 
k manévru. V roce 1951 naoktrojovalí 
Nigérii ústavu a rozdělili přitom tuto 
kolonii na tři samostatné | oblasti. 
V každé oblasti byl vytvořen »parla- 
ment« a místní »vláda«. Hlavním cí- 
Jem toho manévru bylo postavit proti 
sobě tři velké národní skupiny Nigérie 
a zlomit tím boj lidu za nezávislost. 
Ve své činnosti se začali Britové opí- 
rat zejména o feudální živly Nigérie, 
které se zorganizovaly ve stranu Se- 
verní lidový Kongres. Tím byl oslaben 
vliv pokrokové NRNK a omezen více 
méně na východní část Nigérie. 

Když kolonizátoři zjistili, že nige- 
rijský lid dokázal k svému prospěchu 
využít i těch nepatrných možnosti, 
Jež mu poskytla ústava z roku 1951, 
nahradili ji V roce 1953 jinou, pod- 
statně horší. Hlavní moc v celé NI- 
gérii zůstala stále v rukou britského 
generálního guvernéra. 

Mocný impuls byl dán boji nigerij- 
ského lidu osvobozením Ghany z brit- 
ské nadvlády v roce 1957. Bylo vybo- 
jováno zřízení Federální výkonné rady 
a na schůzi politických představitelů 
Nigérie v Lagosu byl 17. dubna 1957 
vyhlášen požadavek dosáhnout nezá- 
vislosti do roku 1959. 


Kozhodný postoj nigerijských před- 
stavitelů na konferenci o nezávislosti 
Nigérie v Londýně roku 1958 donutil 
britskou vládu k závaznému slibu, že 
1. října 1960 poskytne Nigérii nezá- 
víslost. 

V prosinci 1959 se pak v Nigéril 
konaly federální volby. Strana Se- 
verní lidový kongres v nich získala 
142 míst, NRNK 89 míst a třetí nej- 
větší stranou se stala tzv. »Skupina 
akce« (v níž se sdružili někteří feu- 
dálové a špičky domorodé buržoazie 
západní části Nigérie), jež získala 
73 míst. V lednu 1960 byl předseda 
NRNK dr. Azikiwe zvolen předsedou 
nigerijského senátu. 

Britští kolonizátoři se sice ještě po- 
kusili oddálit poskytnutí nezávislosti 
Nigérii, záhy se však přesvědčili, že 
jejich snaha je marná. Po Macmilla- 
nově návštěvě v Africe a zejména 
v Nigérii byli donucení závazně slíbit 
Nigérii nezávislost. Ministerský před- 


seda Macmillan. musel po návratu: 


z Afriky konstatovat: »Nad Afrikou 
vane vítr změn.« Tento vítr. zavál 
it nad Nigérií, a to tak silně, že za 


800 


necelé dva měsíce — 1. řMjna — 
osvobodí nigerijský lid z pout brit 
ského kolonialismu a Nigérie se sta- 
ne již sedmnáctým nezávislým státem 
Afriky. 

Současnou etapu v historii Afriky 
je možno nazvat obdobím boje za lik- 
vidaci posledního rajónu, Kde exis- 
tuje otevřený koloniální režim. V Af- 
rice historie koloniálního systému za- 
čala, v Africe jeho historie skončí. 


Africké národy, stejně jako národy 
Asie a Latinské Ameriky, poznaly 
na příkladu Sovětského svazu, Číny a 
ostatních socialistických států, že je 
zcela možné a reálné zbavit se ne- 
svobody, poroby a cizí nadvlády. A co 
víc, na příkladu socialistických ze- 
mí názorně viděly, k jakému nebý- 
valému rozmachu takové osvobození 
vede. Africké národy se proto po- 
zvedly do masového boje proti kolo- 
nialismu a postupně tento kolonia- 
lismus likvidují. To, že získávání po- 
litické nezávislosti některými bývalý- 
mi africkým! koloniemi má v součas- 
né době řadu specifických rysů, je 
způsobeno v prvé řadě existencí sil- 
ného socialistického tábora. Možnost 
opřít se o politickou podporu a hos- 
podářskou pomoc socialistických zemí 
je nejdůležitější vnější objektivní pod- 
mínkou, která usnadnila řadě afric- 
kých národů získat politickou nezá- 
vislost. 

Politická nezávislost sama o sobě 
ovšem ještě neznamená úplně národ- 
ní osvobození, její dosažení nezname- 
ná, že jsou splněny všechny úkoly ná- 
rodně osvobozeneckého boje. Je to 
jen první, i když velmi důležitá eta- 
pa. Je to nezbytný předpoklad k dal- 
ší etapě — k vybudování nezávislé 
ekonomiky, a tím k plnému zajištění 
národní nezávislosti a státní suvere- 
nity. Dnes však existují reálné pod- 
mínky k dosažení i hospodářské nezá- 
vislosti osvobozených kolonií. Nové 
africké státy se mohou jednak plně 
opřít o hospodářskou sílu a nezišt- 
nou pomoc socialistického tábora a 
jednak již sama existence světové so- 
ctalistické soustavy umožňuje oslabo- 
vat a likvidovat staré nerovnoprávné 
vztahy s imperialistickými státy. 

Plným právem je proto možno říci, 
že boj afrického lidu za likvidaci ko- 
loniálního otroctví vstoupil do koneč- 
né fáze. ZBYNĚK VOKROUHLICKÝ 


Ri 57 ES ČVS dt 


V E 


ls 


Ha STRÁNKÁCH TEORETICKÝCH ČASOPISŮ. 


Vesnice na cestě ke komunismu 


Socialistický © sektor. na. vesnicí 
nabyl rozhodující převahy. Tím jsou 


dovršovány v celém našem národním ' 


hospodářství soctalistické přeměny a 
socialismus v naší zemi je vybudo- 
ván. První mety postupu ke komunis- 
mu bylo dosaženo. Naše strana vyty- 
čuje proto další smělé úkoly — bu- 
dovat vyspělou socialistickou společ- 
nost, položit základy k výstavbě ko- 
muniísmu. Sovětský svaz — první So- 
cialistický stát světa — řeší problé- 
my spojené s výstavbou komunistické 
společnosti jíž nyní. Sovětští vědečtí 
pracovníci řeší teoretické problémy 
spojené s výstavbou komunismu. 

V sovětském odborném tisku se 
v poslední době objevuje řada člán- 
ků věnovaných problémům přechodu 
vesnice ke komunismu. Je pochopí- 
telné, že ve studiích sovětských věd- 
ců jsou řešeny především problémy 
sovětského zemědělství a sovětské 
vesnice. Sovětské zkušenosti však 
velml významným způsobem  pomá- 
hají v dalším rozvojí našeho země- 
dělství. Je tomu tak proto, že jak pře- 
chod našeho zemědělství, tak i jeho 
další rozvoj při výstavbě komunistic- 
ké společností, stejně jako rozvoj ze- 
mědělství sovětského, se řídí učením 
V. I. Lenina. Zajímavé myšlenky 
o přechodu vesnice ke. komunismu 
přináší článek M. Mojsejeva: »Lenln- 
ská cesta ke komunismu« [Voprosy 
ekonomiki, 1960, č. 4), z něhož při- 
nášíme výtah hlavních problémů. 


* 


V úvodu článku M. Mojsejev Vy- 
zdvihuje význam Leninových  myšle- 
nek při budování socialistické společ- 
nosti: 

»Leninův družstevní plán socialis- 
tické přestavby zemědělství je nej- 


větším přínosem teorli a praxi vědec- 
kého komunismu, přínosem, který má 
světový význam. Ukázal cestu pracu- 
jícím masám rolníků celého světa; 
otevřel cestu přechodu k novému ži- 
votu, osvobozenému od útisku a VY- 
kořisťování, k hmotnému zabezpečení 
a kultuře. Leninův družstevní plán je 
pro KSSS neustále návodem k jedná- 
ní ve všech etapách výstavby socia- 
lismu. Všechny jeho myšlenky a teze 
si plně uchovávají svou sílu a vý- 
znam v současné etapě rozvinuté vý- 
stavby komunismu, osvětlují cestu 
vesnice ke komunismu. Velká pravda 
leninského družstevního plánu je po- 
tvrzována nejen historickou. zkuše- 
ností SSSR, ale 1 všech socíialistic- 
kých zemí Evropy a Asie. 

Přechod © mnohamiliónového, | roz- 
drobeného rolnického hospodářství do 
kolejí socialistické velkovýroby před- 
stavoval neuvěřitelně složitý a ve 
svých měřítkách grandiózní úkol. Šlo 
o hlubokou přestavbu základů hospo- 
dářství 1 způsobu života početné třídy 
malých rolníků. Tento úkol, jak uká- 
zal Lenin, „patří k nejobtížnějším 
úkolům socialistické výstavby, které 
vyvstanou před všemi kapitalistický- 
m! zeměmi“ (Spisy, sv. 32, str. 478, 
česky).« 

Autor na historických faktech uka- 
zuje rozvoj sovětského zemědělství 
od. prvních o kolchozů | vznikajících 
ihned po ustavení sovětské | mocí 
přes bouřlivá a svým charakterem 
revoluční léta masové kolektivizace až 
po současnou dobu. Dále pak charak- 
terizuje hlavní změny, které v sovět- 
ském zemědělství nastaly: 

»Přechod ke kolektivní mechanízo- 
vané velkovýrobě od základů změnil 
charakter a podmínky zemědělské 
práce a stále více ji sbližuje s prací 
v průmyslu. 
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Kolektivizace rolnických hospodář- 
ství dokončila vytvoření ekonomické 
základny socialismu v SSSR. Socialis- 
tické zemědělství již od samých za- 
čátků dokázalo nesporné předností 
před malovýrobou a kapitalistickým 
zemědělstvím. Tyto přednosti jsou 
podmíněny základními zvláštnostmi 
socialistické velkovýroby. Které hlav- 
ní zvláštnosti to jsou? 


Základem družstevního socialistic- 
kého zemědělství je | společenské 
vlastnictví výrobních prostředků a 
produkce. Zespolečenštění výrobních 
prostředků odstraňuje ty překážky, 
které klade do cesty rozvoji výrob- 
ních sil soukromé vlastnictví výrob- 
ních prostředků a půdy. Nové, socla- 
listické vztahy všestranně přispívají 
rozvoji výrobních sil, podmiňují Vy- 
soké tempo rozvoje socialistické vý- 
roby. Zároveň s tím převod výrobních 
prostředků do společného vlastnictví 
ukončil třídní vykořisťování a cílem 
výroby se stalo uspokojování rostou- 
cích potřeb lidu. 


Druhá zvláštnost kolchozního hos- 


podaření spočívá v tom, že práce je 
zespolečenštěna. Zespolečenštění prá- 
ce otevřelo v kolchozním hospodář- 
ství možnost, využítí kooperace, roz- 
dělení a specializace práce mezi pra- 
covníky uvnitř podniku. To vše pod- 
poruje neustálé zvyšování kvalifika- 
ce a produktivity práce. 


Třetí zvláštnost kolchozní výroby 
spočívá v tom, že je to velkovýroba 
vysoce koncentrovaná a svým rozsa- 
hem daleko převyšující kapitalistic- 
ké zemědělské podniky, nemluvě již 
o rolnických hospodářstvích. Dosta- 
tečně to dokazuje skutečnost, že 
v SSSR v r. 1958 připadalo v průmě- 
ru na jeden kolchoz 4502 ha zeměděl- 
ské půdy, 1881 ha osevů a na 1 sov- 
choz 8700 ha osevů. V USA v roce 
1954 v průměru na 1 farmu připadlo 
97 ha zemědělské půdy a jen 27% 
všech farem mělo více než 400 ha zc- 
mědělské půdy. Je známo, že velko- 
výroba má nesporné přednosti v po- 
užití moderní techniky, v produktiví- 
tě práce a vlastních nákladech výro- 
by. 

Čtvrtá zvláštnost kolektivního ze- 
mědělství je v tom, že je založeno na 
využití © nejnovější strojní techniky, 
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která se neustále zdokonaluje. O vý- 
znamu této zvláštnosti socialistické- 
ho zemědělství výmluvně svědčí sku- 
tečnost, že během tří let bylo získáno 
na 36 mil. ha celiny, což by bylo ne- 
myslitelné bez moderních  mechani- 
začních prostředků. Mechanizace so- 
větského zemědělství ovlivnila nejen 
růst výroby a zvyšování produktivity 
práce, ale i změnu charakteru práce. 

Pátou základní zvláštností a velkou 
předností kolchozního socialistického 
zemědělství je plánovitý charakter 
jeho rozvoje, který zbavuje sovětské 
zemědělství krizí a ostatních otřesů 
vznikajících Žživelností rozvoje. Opa- 
tření ke zlepšení systému plánování- 
zemědělské výroby, která byla pří- 
jata V posledních letech, umožňují 
plněji využívat předností spočívajících 
v socialistické plánovité zemědělské 
výrobě...« 

Rozvoj sovětského zemědělství byl 
do značné míry brzděn vážnými ne- 
dostatky ve vedení zemědělství. Ne- 
příznivé důsledky těchto chyb se pro- 
jevily v ekonomice kolchozů hlavně 
v období po druhé světové válce. 
Autor uvádí v další části článku hlav- 
ní opatření přijatá ÚV KSSS po histo- 
rickém zářijovém zasedání UV KSSS 
v roce 1953 a ukazuje, jak tato opa- 
tření umožnila prudký rozvoj výroby. 
Růst výroby přináší nejen kvantita- 
tivní změny, ale 1 změny Kvalitativní. 
Komunistická strana Sovětského sva- 
zu ukázala nevyhnutelnost těchto 
změn 1 cestu k jejich uskutečnění. 
Hlavní z nich je další sbližování dvou 
forem socialistického vlastnictví: 

»V. I. Lenin hluboce a důsledně vy- 
pracoval vědeckou teoril přetvoření 
malých soukromých | zemědělských 
hospodářství v socialistickou velko- 
výrobu. Lenin, který naznačoval ces- 
tu tohoto přetváření a určoval cha- 
rakter postupu vesnice ke komunis- 
mu, rpsal v plánu brožury „O natu- 
rální dani“: 
malorolník 
kolchozy 
elektrifikace 
česky ).« 

Tato krátká a svou hloubkou jedí- 
nečná formulace jako by akumulovala 
a shrnovala leninský plán převodu 
vesnice na Cestu komunismu, kterým 
se řídí komunistická strana při orga- 


(Spisy sv. 32, str. 332, 


nizování pladkého vzestupu | země- 
dělské výrobv na základě dalšího ro7- 
voje koichozního zřízení a  elektiv- 
ního využivání všech jeho rozhodují- 
cích přednosti. V usneseních — plén 
ÚV KSSS, XX. a XXL. sjezdu. strany, 
v referátech a vystoupeních soudruha 
N. S. Chruščova byl problém komu- 
nistické výstavby ona vesnici dále 
konkrétně  propracován, což tvůrčím 
způsobem rozvíjí marxismus-leninis- 
mus. 

Otázka konkrétní cesty postupu ves- 
nice ke komunismu je v těchto doku- 
mentech zpracována v těsné souvis- 
losti s celkovým leninským  progra- 
mem výstavby komunismu, jako jeho 
neoddělitelná část. Je známo, že jed- 
ním ze základních problémů přechodu 
od socialismu ke komunismu je lik- 
vldace třídních rozdílů mezi kol- 
chozním rolnictvem a dělnickou tří- 
dou, plné překonávání podstatných 
rozdílů mezi městem a venkovem. 


Není nadsázkou označit tento úkol 
za jeden z nejsložitějších a nejob- 
tížnějších úkolů komunistické výstav- 
by. Ve skutečnosti je zde nutno řešít 
základní sociální problém přechodu 
ke komunismu — stírání hranice mezi 
dělnickou třídou a kolchozním. rol- 
nictvem, řešit grandiózní úkol takové- 
ho rozvoje výrobních sil zemědělství, 
který by likvidoval historicky vzniklé 
zaostávání zemědělství v úrovni ener- 
yelických zdrojů, mechanizace a pro- 
duktivity práce za průmyslem a na 
tomto | základě povznést družstevně 
kolchozní vlastnictví na úroveň vlast- 
nictví | všelidového. Zde je | nutno 
uskutečnit | nejobšírnější úkoly | pří 
přetvoření bytových, komunálních a 
kulturních podmínek. života | obyva- 
telstva, překonat ještě z feudalismu 
a kapitalismu zděděnou rozptýlenost 
zemědělských osad s jejích zastara- 
lými obydlími tak, aby se žívot ze- 
mědělského obyvatelstva v podstatě 
neodiišoval od života obyvatel měst 
a plynul V podmínkách zabezpečují- 
cích člověku hmotný 1 kulturní Coz- 
květ v komunistickém zítřku.« 


Významnou úlohu při plnění tohot. 
úkolu sehraje elektrifikace sovětské- 
ho zemědělství, která vytvoří mate: 
riální základnu pro úplné překonání 
podstatných rozdílů mezi městem A 
venkovem. M. Mojsejev dále podtrhu- 


Cojiž přerůstá 


je význam růstu nedělitelných fondů 
kolchozů, který přispívá ke sbližová- 
ní obou forem socialistického vlast- 
nictví. V. tomto. sbližování zvláštní 
úlohu pak hrají mezikolchozní orga- 
nizace, které jsou vyšším stupněm kon- 
centrace kolchozní výroby, kdy ze- 
společenštění kolchozního vlastnictví 
rámec kolchozu a při- 
bližuje se vlastnictví  všelidovému. 
V další Části článku věnuje pak po- 
zornost narůstání prvků, které sbli- 
žují dvě formy socialistických země- 
dělských podniků — kolchozy a sov- 
chozy. Ke sblížení obou forem došlo 
v posledních letech především ve 
sféře organizované výroby, protože 
úroveň kolchozů velmi vzrostla po- 
kud se týká stupně koncentrace výro“ 
by, úrovně materiálně technické Zzá“« 
kladny, v zavádění chozrasčotu aj. 
Toto. sbližování forem bude pokra“ 
čovat: 


»Postupně je stírán rozdíl v cha“ 
rakteru a formách vztahů mezl stá“ 
tem a sovchozem na jedné straně a 
státem a kolchozem na straně druhé, 
ať jíž v metodě plánování výroby, 
v podmínkách a způsobu zásobování 
výrobními. prostředky, V rozsahu Aa 
formách vydělování části Čistého dů- 
chodu pro celospolečenskou spotře- 
bu, úvěrování výrobně | hospodářské 
činností atd. 


Budoucí jednotná forma zeměděl- 
ského podniku nebude kopif nyněj- 
ších kolchozů nebo sovchozů. Bude 
výsledkem | jejich | dalšího | rozvoje, 
převezme, rozvine a zdokonalí všech- 
no užitečné a pokrokové od Kolchoz- 
ní a sovchozní výroby tak, aby odpo“ 
vídala nejvyšší úrovni rozvoje mate- 
riálně technické základny a ekonomi- 
ky zemědělství. 


Základem tohoto procesu bude dal- 
ší rozvoj a zdokonalování materiálně 
technické základny zemědělství, vše- 
stranná mechanizace a elektrifikace 
všech odvětví zemědělství«. 


V závěru článku pak věnuje autor 
značnou pozornost rozvoji průmyslo- 
vé výroby v zemědělství: 


»Při sbližování dvou forem spole- 
čenského vlastnictví a v překonávání 
podstatných rozdílů mezi městem 8a 
venkovem sehraje vážnou roli rozvoj 
kolchozních,  sovchozních, © mezikol- 
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chozních a smíšených státně kolchoz- 
ních podniků na zpracování zeměděl- 
ských výrobků. Byly doby, kdy vý- 
stavba takových závodů byla v kol- 
chozech a sovchozech | zadržována 
proto, aby kolchozy a sovchozy ne- 
byly odváděny od bezprostřední ze- 
mědělské výroby. Nyní se. situace 
změntla. Velký růst zemědělské vý- 
roby © vyvolal © nutnost | organizovat 
zpracovávání zemědělských produktů 
v místě výroby. V této souvislosti za- 
čaly být zakládány závody jak v jed- 
notlivých kolchozech a sovchozech, 
tak 1 společné podniky na zpracování 
zeleniny, ovoce, Vinné révy, živočiš- 
ných výrobků, Inu, konopí, bavlny atd. 

Široká výstavba podniků na zpraco- 
vávání zemědělských výrobků v kol- 
chozech a sovchozech má velký eko- 
nomický a sociálně | kulturní vý- 
znam... 
trijikace výroby, velký rozsah specia- 
lizované Kkolchozní a sovchozní ze- 
mědělské výroby umožňují budovat 
dostatečně velké a technicky dobře 
vybavené kolchozní a Kolchozně sov- 
chozní podniky na zpracování země- 
dělské produkce... Praxe ukazuje, že 
rozvoj průmyslového zpracovávání ze- 
mědělských výrobků v kolchozech 8 
sovchozech přináší národnímu hospo- 
dářství značné výhody. Taková výro- 
ba pomáhá zvýšit kvalitu hotových 
výrobků, dosáhfout velkých úspor při 
snižování ztrát suroviny a. přeprav- 
ních nákladů, dává možnost plného 
využití odpadků pro výkrm dobytka 
nebo ke hnojení polí, dále zvyšuje 
zaměstnanost kolchozníků a pracovní- 
ků sovchozů a snižuje sezónnost prá- 
ce pracovníků zemědělských podniků 


Současná technika a elek- 


a zároveň zvyšuje důchody kolchozů 
i kolchozníků.« 

Rozvoj této | průmyslové | výroby 
v kolchozech znamená 1 kvalitativní 
změny v charakteru práce: 

»Práce zemědělského obyvatelstva 
se stává mnohostrannější, kKvalifiko- 
vanější a produktivnější. Pracovník 
bude ovládat znalosti, zkušeností, zvy- 
ky zemědělského i průmyslového děl- 
níka, což uspíší zvyšování celkové 
kulturní úrovně kolchozníků i. pra- 
covníků sovchozů i přeměnu země- 
dělské práce v druh práce průmyslo- 
vé. To bude napomáhat pří odstraňo- 
vání úzké specializace pracovníků 8 
uspíší odumírání zotročující celoží- 
votní připoutanosti člověka k jedno- 
mu úzkému oboru, k jednomu druhu 
práce.« 

Tento proces přinese s sebou I změ- 
nu v celkovém zaměření  zeměděl- 
ských podníků. Lze očekávat, že se 
změní z podníků vyrábějících výlučně 
zemědělské produkty v kombinované 
zemědělské průmyslové podniky, je- 
jichž výrobkem. nebudou. suroviny, 
ale hotové výrobky a. polotovary. 
Změna výroby se nutně odrazí 1 na 
způsobu života vesnického obyvatel- 
stva: 

»Další rozvoj zemědělské výroby a 
její koncentrace, rozvoj průmyslových 
podniků na Vesnicí vytvoří výrobní 
základnu pro zvětšení zemědělských 
sídlišť a jejich změnu z malých osad 
a vsí, s jejich primitivními obydlími, 
ve velká sídliště © městského | typu 
s. moderními  obydlími, vodovodem, 
kanalizací a všemi ostatními výhoda- 
mi současného způsobu života a kul- 
tury.« k 
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Rodina a komunismus 


Přinášíme podstatný výtah z článku 
A. Charčeva »Rodina a komunismuse 
ze 7. čísla časopisu Kommunist. 


* 


Když píší buržoazní sociologové 
o sovětské rodině, velmi. rádi líčí 
celou záležitost tak, že prý obhájila 
svoji existencí přes všechny »pokusy 
bolševiků« rodinu zrušit. »Pro ně je 
rodina,« jak píše např. Klaus Mennert 
v kníze „Sovětský člověk“, »trnem 
v oku, a to nejen pro svou konzerva- 
tivnost.« Komunisty prý dráždí sama 
existence této »nekontrolovatelné in- 
stituce, svérázné a uzavřené buňky, 
cízorodého tělesa ve státě«. V nedáv- 
no vydané brožuře »Mír s Ruskem?« 
prohlašuje týmž tónem Averell Harri- 
man: »Ve světle prvotních marxistic- 
kých tvrzení, že je rodina odumírají- 
cím zbytkem buržoazních předsudků, 
zdála se mí péče o její zachování po- 
divná.« 

Aby buržoazní Ideologové alespoň 
nějak přizpůsobili svá tvrzení o ofen- 
zívě, kterou prý SSSR vede proti 
rodině, k všeobecně známým fak- 
tům © velkolepé péči strany a vlá- 
dy o upevnění rodinných vztahů, vy- 
mysleli si, že nepřátelský postoj K ro- 
dině se změnil v SSSR teprve po dru- 
hé světové válce. Prohlašují, že se při 
přeměně sovětského syslému Z revo- 
lučního ve stabilnější dospělo k chá- 
pání rodiny jako jednoho z jeho po- 
mocníků a že došlo k obnovení jejího 
významu. 

Sovětská skutečnost zcela vyvrací 
tvrzení buržoazních ideologů, kteří fa- 
lešně vykládají postavení rodiny za 
socialismu. Veškerá činnost komunis- 
tické strany a sovětské vlády směřuje 
k upevnění a rozvoji rodinných vzta- 
hů v nových sociálních podmínkách. 


Přeměna manželských a rodinných 
vztahů v procesu výstavby socialismu 
v SSSR 


Rodina je složitým a mnohostran- 
ným společenským jevem. Přirozené 
biologické vztahy mezi pohlavími 


jsou v ní spojeny se sociální funkcí 
výchovy dětí a vědomě zušlechtěny. 
Jak dokazoval V. I. Lenin, projevuje 
se v těchto lidských vztazích nejen to, 
co je dáno od přírody, ale 1 to, co 
do nich vložila kultura. A čím bohatší 
je duševní žívot společnosti a každého 
jedince, tím Intenzívnější je jeho od- 
raz na povaze manželství a rodiny. 


B. Engels upozornil ve své prácí 
»Původ rodiny, soukromého vlastnic- 
tví a státu«, že monogamní rodina vů- 
bec nebyla výsledkem  »přirozeného 
lidského sklonu« k jednoženství (mo- 
nogamii), jak se ještě dnes domnívají 
mnozí buržoazní vědci. Vznikla jako 
důsledek nahromadění majetku a jeho 
soustředění v rukou vlastníků — mu- 
žů. Než se objevilo soukromé vlast- 
nictví, byl základní společenskou jed- 
notkou rod a manželské vztahy ne- 
byly podřízeny těm monogamním pří- 
kazům, které jsou. charakteristické 
pro třídní společnost. Vlastním moti- 
vem všech těchto příkazů ve všech 
formách — právní, morální a nábo- 
ženské — byla, podle B. Engelse, sna- 
ha vlastníků zabezpečit dětem, u kte- 
rých by nemohlo být sporu, kdo je 
jejich otcem (str. 59, česky), dědičné 
odevzdání svého majetku. 


Zároveň je upevnění vlastnického 
základu rodinných vztahů doprováze- 
no oslabením jejich mravních zásad: 
»čistá spekulace« nahrazuje lásku; 
manžele nespojuje cit, ale zákon nebo 
zištnost. To vše samozřejmě nezná- 
mená, že ve vykořisťovatelské společ- 
nosti neexistovaly a neexistují sňatky 
z lásky, pevné a zdravé rodinné vzta- 
hy. Zde se však jedná o nejcharakte- 
rističtější rysy a tendence, kterými se 
tyto vztahy vyznačují v podmínkách 
třídních antagonistických. zřízení, a 
především o manželskou a rodinnou 
morálku vládnoucích tříd. 


Je samozřejmé, že komunismus ne- 
může schvalovat takové manželství a 
takovou | rodinu.. Avšak | nesouhlas 
s vlastnickými manželskými a rodin- 
nými vztahy, založenými na »Spekula- 
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Ccl« a ponižování ženy, nikdy pro 
marxisty neznamenal nesouhlas s ro- 
dinou jako takovou. A více než to, 
marxismus-leninismus stavěl | vždy 
protí vlastnické rodině pevnější a mo- 
rálně čistší monogamní rodinu, »man- 
Želství z lásky« (jak se vyjádřil V. I. 
Lenin). 

Jestliže je pro většinu buržoazních 
sociologů buržoazní forma rodiny věč- 
nou a neměnnou institucí, je naopak 
pro marxismus-leninismus, který vě- 
decky dokázal charakter 


ekonomiky 
Společnosti, změnou její základny. Po- 
kud jsou v rodině zahrnuty nejen hos- 
podářsko-ekonomické, ale 1 morální 
vztahy mezí lidmi, má na Její vývoj 
velký vliv duševní kultura a kulturní 


společenských 
i kvalitativní 
změny v oblasti rodinného života. 
»... „požadavek (ženský) volné lás- 
ky“ radím vůbec vyškrtnout. 
To, myslím, skutečně není prole- 
požadavek. 
A vůbec, 00 si pod tím představu- 
pod tím před- 


1. Lásku osvobozenou od materiál- 
ních (finančních ) kalkulací? 

Z. Rovněž tak od materiálních sta- 
rostí? 

3. Od předsudků 

4. Od tatíčkova 


náboženských? 
zákazu atd.? „. 

3. Od předsudků „Společnosti“ ? 

6. Od úzkoprsých názorů (vesnic- 
kého nebo maloměšťáckého nebo In- 
telektuálsko-buržoazního prostředí)? 

7. Od pout zákona, soudu a poli- 
cie? 

8. Od Opravdovosti v lásce? 

9. Od rození dětí? 

10. Svobodu cizoložství? atd. 

... Právě proto, že v dnešní Spo- 
lečnosti třídy, které jsou nejvýřečněj- 
ší, nadělají nejvíce rámusu a nejvíc 
„vyčnívají“ rozumějí pod slovem 
„volná láska“ body 8—10, právě pro- 
to není tento požadavek požadav- 
kem Proletářským, nýbrž buržoazním. 
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Pro proletariát jsou ze všeho nej- 
důležitější body 1—2 a potom body 
1—7, ale to vlastně není „volná lás- 
ka“.« (Lenin © kultuře a 
SNPL 1958, str. 479.) V. I. Lenin tak 


větské společnosti v Osvobození ro- 
banálnosti, 
jiných reakčních předsud- 
ků, nikoliv v jejím zničení. A přitom 
není Leninův požadavek svobody 
V manželských a rodinných vztazích 
zaměřen jen proti buržoazním a ná- 
boženským názorům na manželství, 
ale I proti lehkomyslnému a primi- 
tivnímu vztahu k těmto důležitým 
sociálním institucím. V jedné besedě 
Ss Klárou Zetkínovou zdůrazňoval 
Lenin, že »nevázaný pohlavní 
život je buržoazní: je totiž známkou 
rozkladu... V lásce neznamená sebe- 
ovládání a dobrovolná disciplína 
otroctví, ale Nutnost.« (K. Zetkinová: 
»Vzpomínky na Lenina«, 1955, str. 50, 
rusky.) 

Základním předpokladem a pod - 
mífnkou k vytvoření a vývoji nové, 
soclalistické 
skutečné 


nomického a 
jich zapojení do aktivního společen- 
ského života. Připomeňme si, že do- 


dány za »druhořadé občany« a že za 
stejnou © práci dostávají 


úroveň vzdělanosti a odbor- 
né připravenosti mnohem nižší u žen 
než u mužů. A tento zjev není ná- 
hodný, neboť »kapitalisty zcela uspo- 
kojuje nízká odborná kvalifikace žen, 
která jim zajišťuje velké množství 
málo kvalifikovaných Pracovních sil, 
velmi málo placených«. Takové po- 
nížené postavení ženy je Spojeno 
S představami o její domnělé ome- 
zenosti a nerovnocennosti, jak je po 
Staletí vštěpovala lidem vykořisťova- 
telská společnost. K této otázce po- 
dotýká např. americký psycholog Jo- 
sef Furst, že sv Americe mají ženy 


ve srovnání s muži nerovnoprávné 
postavení v politické, právní, lékař- 
ské, obchodní, průmyslové, nábožen- 
ské, mravní, a také v jakékoliv jiné 
oblasti společenského Žživota«. 

Komunistická | strana | Sovětského 
svazu usilovala po vítězství Říjnové 
revoluce nesmírně energicky o to, 
aby rovnoprávnost neexistovala jen 
na papíře, ale | ve skutečnosti. Při- 
čemž — jak zdůrazňoval V. I. Le- 
nin při besedě s Klárou Zetkinovou 
— byla výchovná práce komunistů 
mezi ženami těsně spojena s výchov- 
nou prací mezi muži a jejím cílem 
bylo vyplít jejich staré, otrokářské 
názory na Ženu »do posledního 1 nej- 
tenčího kořínku«. V další etapě vý- 
voje sovětské společnosti upevnila a 
znásobila výsledky této čínnosti stra- 
ny kulturní revoluce, která navždy 
odstranila dušavní zotročení ženy a 
nesmírně © obohatila a | zušlechtila 
vztahy mezi pohlavími. 

Socialistická industrializace SSSR 
a kolektivizace zemědělství znamena- 
ly konečně masové získávání žen do 
společenské výroby, a to na kvali- 
tativně novém, socialistickém zákla- 
dě. Ženy v SSSR nejsou vydány žád- 
+né diskriminací ani při dělbě práce, 
aní pří odměně za ni. 

Protože buržoazní »učencií« nejsou 
s to zamlčovat tyto velkolepé výsled- 
ky sovětské společnosti v bojl za 
svobodu, rovnoprávnost a důstojnost 
ženy, pokoušejí se je »vysvětlovat« 
svým obvyklým způsobem a vydávat 
je za organizované a státem vedené 
tažení proti ženskosti, kráse, lásce a 
mateřství. 

Zatím však pouze socialismus za- 
jišťuje podmínky ke skutečnému roz- 
květu onoho nenapodobitelně krás- 
ného, 00 je obsaženo v zevnějšku 
| povaze ženy: vždyť krása předpo- 


kládá, že člověk nemá »duši otro- 
ka«, ale vysoce vyvinutou. lidskou 
důstojnost. 


V podmínkách socialismu může být 
jediným mravním důvodem K uzavře- 
ní sňatku a vytvoření rodiny cit vzá- 
jemné lásky mezí mužem a ženou, 
jejich dobrovolné rozhodnutí spojit 
svoje osudy a společně vytvářet svoje 
štěstí. V tom spočívá první důležitý 
rozdíl mezi rodinou socialistickou a 
rodinou soukromovlastnickou, zejmé- 
na buržoazní. 


Oboustranná účast manželů v ži- 
votě spolecnosti rozšiřuje oblast je- 


„jich společných zájmů a nepřipouští, 


aby se obzor členů rodiny zůžil na 
zájmy čistě rodinné a změnil se 
v obzor měšťácký. 

Druhá kvalitativní zvláštnost socia- 
listické rodiny je ta, že její základ- 
ní sociální funkcí není — na rozdíl 
od. soukromovlastnické | rodiny — 
hromadit bohatství a dědit je, ale 
vychovávat děti. Tato výchovná čin- 
nost rodiny má velký význam pro 
život socialistické společnosti, pro 
výstavbu komunismu. Z toho důvodu 
socialismus vytváří objektivní pod- 
mínky pro to, aby byla rodina stále 
pevnější a stabilnější, neboť to je 
v zájmu celé společnosti. 

Soctalistická rodina, která se od 
soukromovlastnické | rodiny. odlišuje 
v podstatě, zachovává současně ještě 
v manželských a rodinných vztazích 
některé rysy. zděděné z minulosti. 
K nim patří existence domácího hos- 
podářství a přežitky soukromovlast- 
nické morálky, které se ještě v mno- 
ha rodinách uchovaly. V jednotlivých 
případech zanechávají na životě ro- 
diny stopy také materiální těžkosti. 

Přežitky minulosti existují | ve 
vztazích mezi rodiči a dětmi. Stává 
se | to, že někteří lidé nechávají své 
nezletilé děti a přestárlé rodiče na 
pospas osudu, chovají se k ním hru- 
bě a dokonce se jim i vysmívají. Ně- 
kdo může namítnout, že jsou to vy- 
jímky. To je pravda. Jde však o to, 
že sousedé a ostatní lidé se na to 
často dívají jako na běžný, tuctový 
zjev. Zvláště toto dává volnost růz- 
ným mravním zrůdám, které jsou 
schopny vztáhnout ruku na matku 
nebo odmítnout pomoc svému dítěti. 

V oblasti rodinné výchovy se bur- 
žoazní přežitky projevují především 
V podporování dětského egoismu, ve 


vytváření podmínek, které v dítěti 
nevychovávají mravní vlastnosti a 
charakterové rysy, jako. je láska 


k práci, kolektivismus a úcta k ostat- 
ním lidem. Výsledek toho, že si ro- 
dina dětí vůbec nevšímá nebo že na- 
opak povoluje všem jejich rozmarům, 
je, že vyrůstají lidé bez morálních 
zásad, které pak musí převychovávat 
společnost. 

Konečně je pro Život rodiny a její 
stabilitu velmi nebezpečné maloměš- 
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ťáctví. Jim Se v nejhrubší a v este- 
formě projevují 
lidský €g0ismus, domýšlivost a lho- 
zároveň vyni- 
kají v umění přizpůsobovat se své- 
přetvařovat se a skrývat 
Svou skutečnou tvář. Nejvyšším cí- 
lem měšťáka je jeho plné břicho a 
jeho blahobyt. Kvůli ním je schopen 
obětovat všechno na světě a spáchat 
podle výše své zbabělosti jakýkoliv 
zločin. Když se maloměšťáctví uhníz- 
dí v rodině, mění ji V nástroj obo- 
hacování a v útočiště před společen - 
skou prací a společenskými povin- 
nostmi. 

Hlavní obtíž boje s buržoazními 
přežitky v manželských a rodinných 
vztazích spočívá v tom, že zůstávají 
často skryty očím společnosti 


protože rodina 
ních faktorů, 
lidská osobnost. 
V podmínkách socialismu jsou jed- 
nou z příčin rozvodů buržoazní pře- 
žitky. Srovnáváme-li množství rozvo- 
dů v SSSR s USA, pak stejně toto 
Srovnání nedopadne pro kapitalisty 


nijak výhodně: v roce 1957. byl 
V USA počet rozvodů třikrát větší 
než v SSSR. 


Velký význam má nostoucí důvěra 
obyvatelstva k instituci manželství, 
což je vyjádřeno množstvím uzavře- 
ných sňatků a počtem | rozvodů. 
SSSR počet man- 
Želství zvětšil ve Srovnání s předre- 
volučním Ruskem 1, 4krát, v současné 
době to představuje index větší než 
je současně rov- 
ný 8.3, v Anglii 7,6 a ve Francif 7.0. 


Výše | porodnosti převyšuje nyní 
V naší zeml úroveň v převážné vět- 
Šině kapitalistických zemí. 


Statistika sňatků a porodnosti zno- 
vu dosvědčuje trvanlivost a morální 
čistotu 
sovětská rodina 
buržoazních daleko vyšší 
formou manželských a rodinných 
vzlahů než Soukromovlastnická mo- 
nogamie, i 


Výstavba komunismu v SSSR 
a budoucnost rodiny 


Vstupem SSSR do etapy rozvinuté 
výstavby komunistické společností se 
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Prakticky stává velmi důležitou otáz- 
ka, jakou má rodina budoucnost a 
jak se budou vyvíjet vztahy mezi mu- 


Západě je čas- 
lo využívána k vychvalování bur- 
žoazní Prostopášnosti nebo k divokým 
Pomlouvačným útokům na komunis- 
mus. 

Tak např. George Orwell v knize 
»1984« kreslí zlostnou karikaturu na 
komunismus: Vztahy mezi muži a že- 
nami, láska budou prý pod kontro- 
lou a děti se budou plodit v umělých 
líhních. 

Přibližně stejný názor (1 když bez 
tak jasně vyjádřeného antikomunis- 
tického zabarvení) zastává také Al- 
dous Huxley, autor knihy »Nový 
krásný Svět«, Vydané ještě před dru- 
hou světovou válkou. Jeho lidé jsou 
na svět přivádění uměle v baňkách 
a na speciálních výrobních pásech. 
Pak se musí podřídit »výchově« ve 
speciálních »adaptačních centrech«. 
Pro ženu »nového krásného světa« je 
nejtěžším morálním přestupkem žít 
několik měsíců s jediným mužem. 
Vůdci tohoto Světa nemají rádi nic, 
co je »příliš intenzívní a příliš trva- 
lé«. Podle ních je žena tím mrav- 
nější, čím častěji mění své partnery 
(slova »milý«, »manžel«, »muž« a 
dokonce ani »milenec« se sem ne- 
hodí). 

Takové nejapné a pomlouvačné 
koncepce o budoucnosti manželství a 
rodiny vycházejí ze dvou pramenů. 
Prvním je amorálnost, které se daří 
v některých vrstvách buržoazní Spo- 
lečnosti, růst všelijakých dočasných 
mimomanželských svazků a nezahaje- 
ná prostituce. Někteří »proroci« chá- 
pou tyto příznaky krize manželských 
a rodinných vztahů, vzniklé v dů- 
sledku zneuctívajícího vlivu soukro- 
mého vlastnictví, příživnictví a pe- 
něz, jako začátek rozpadu rodiny vů- 
bec, jako krach monogamie jako ta- 
kové. Druhým, subjektivním prame- 
nem, z něhož čerpají »teoretické kon- 
Strukce« Orwellovy, Huxleyovy a 
ostatních, je primitivní chápání lás- 
ky samé, mateřství a otcovství a 
snížení těchto vysokých a především 
mravních cítů na úroveň zvířecích 
instinktů. 

Skutečnou a Pravou | budoucnost 
rodiny budou v souvislosti s cestou 


společností ke komunismu. určovat 
takové faktory, jako je za prvé dal- 
ší rozvoj společenské výroby a pře- 
chod k odměňování podle potřeb Aa 
za druhé všestranný rozvoj osobnosti 
a zesílení zájmu společnosti o správ- 
nou, komunistickou výchovu mladého 
pokolení. Přitom vznik Komunistické 
rodiny bude znamenat také stírání 
rozdílů, které se ještě za socialismu 
zachovaly v hospodářství a způsobu 
života, tj. rozdílů mezi dělnickou a 
rolnickou, městskou a vesnickou ro- 
dinou za současného odstranění roz- 
dílů mezi třídami, mezl městem a 
vesnicí, mezi lidmi 
lesně a duševně. 

Pro rodinu je prvním důležitějším 
důsledkem přechodu ke komunismu 
zespolečenštění © domácnosti, | které 
ženu definitivně osvobodí od úmorné 
domácí práce a umožní rodině, aby 
věnovala mnohem více času a sil du- 
ševnímu životu a výchově dětí. Ze- 
společenštění © domácnosti © nejenže 
nebude znamenat »nivelizací rodin- 
ného života«, jak se domnívají ně- 
kteří kritici komunismu, ale naopak 
umožní, aby se ©o nejplnějl proje- 
víly individuální záliby lidí i jednot- 
livých rodin: vždyť každá rodina bu- 
de mít možnost vybrat sl z desítek 
jídelen, kaváren, módních ateliérů a 
ostatních podniků pro služby obyva- 
telstvu takové, které budou nejlépe 
vyhovovat jejím požadavkům. 

Komunismus v žádném případě ne- 
bude © znamenat, že. rodina | musí 
vždycky a ve všech případech po- 
užívat veřejné podníky pro poskyto- 
vání služeb. obyvatelstvu. | Domácí 
obědy, večeře, večírky a hostiny se 
udrží do té míry, jak je bude rodina 
potřebovat, aby uspokojila svou tou- 
hu po »radostech domova« a přátel- 
ských schůzkách. 

Tento proces, při kterém přechá- 
zejí hospodářské úkoly rodiny na 
společenskou výrobu, byl zahájen už 
nyní. Podle sedmiíletého plánu roz- 
voje národního hospodářství SSSR se 
značně zvětšuje počet podníků pro 
poskytování služeb. obyvatelstvu a 
podniků veřejného stravování, při- 
čemž tyto podníky nejsou nyní zří- 
zovány jen ve městech a dělnických 
sídlištích, ale 1 v kolchozních vesní- 
cích, aulech a kiíšlacích. Růst zámož- 
nosti kolchozů a kolchozníků vede 


ha 


pracujícími tě- 


zase k postupnému zániku těch prv- 
ků domácího hospodářství na vesni- 
cí, jako je záhumenek a vlastní do- 
bytek, a to značně ulehčí práci Ženy- 
kolchozníce v rodině. Je to velký 
krok vpřed na cestě k zespolečenště- 
ní domácnosti. 

Ale proto, eby mohlo všechno to 
velké množství funkcí, které nyní 
vykonává rodina, přejít pod Správu 
společností, je nutno vytvořit nále- 
žité podmínky. Je třeba zlepšit or- 
ganizaci a kvalitu práce podniků a 
zařízení, které poskytují služby rodi- 
ně. V současné době vyvolává práce 
mnoha takových podniků vážné stíž- 
nosti. Nemalou překážkou při pře- 
chodu mnohých rodin ke společnému 
stravování v jídelnách a domovních 
kuchyních je zejména to, že kvalita 
jídel v nich zjevně neodpovídá ce- 


nám. Je jisté, že nejrůznější nepo- 
řádky v práci podniků, které mají 
ulehčovat | domácí | práci, | záporně 


ovlivňují a často | kompromitují sa- 
motnou myšlenku zespolečenštění do- 
mácnosti. 

Během přechodu ke komunismu bu- 
de zároveň s odumíráním mnoha prv- 
ků domácího hospodářství a omeze- 
ním hospodářské a ekonomické pů- 
sobnosti rodiny probíhat také pře- 
měna její morální a výchovné úlohy. 
Rodinná výchova se bude stále více 
spojovat s bezprostřední společenskou 
výchovou. Je známo, že už nyní dis- 
ponuje SSSR sítí nejrůznějších zaří- 


zení pro děti, která je nejrozsáhlejší 


na světě. Podle usnesení XXI. sjezdu 
KSSS se v zem! rozvinula výstavba 
internátních škol, jejichž počet se do 
roku | 1965. mnohonásobně © zvýší. 
V. současné | době - spočívá | jeden 
z úkolů tnternátů v poskytování po- 
moci rodině při výchově dětí, a to 
nejen pomoci morální, ale £ hmotné: 
vždyť rodiče musí platit pouze část 
peněz, které se na zaopatření dítěte 
v Internátě vydávají. Školy se při- 
tom Široce. opírají © zkušenosti a 
bezprostřední pomoc rodičů. Mravní 
vliv rodičů na děti se celkem zá- 
chovává, ale kromě toho se do pro- 
cesu formování dětské osobnosti za- 
pojuje nový silný. faktor, kolektiv 
stejně starých dětí. Nesmí se zapo- 
mínat aní na to, že rodina nemívá 
vždycky možnost, aby děti ochránila 
před esoistickými sklony. Výchovná 
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činnost je mnohem účinnější, spojí-l1 
se zkušenost rodičů se znalostmi pe- 
dagogů a S pozorností a nestranností 
kolektivu. 

Následkem války připadl mnoha 
sovětským ženám los osamělé mat- 
ky a desetitisíce dětí v SSSR vyrůs- 
tají bez vlívu otce. Náš tisk jíž upo- 
zornil na to, že by bylo teď velmi 
vhodné likvidovat v rodných listech 
těchto dětí onu smutně. proslulou 
»pomlčku«. Ale to je pouze jedna po- 
lovina problému. Aby se poskytla sku- 
tečná pomoc svobodným matkám a 
jejich dětem, k tomu je třeba přede- 
vším orientovat správným směrem 
veřejné mínění. Válka si od naší spo- 
lečnosti vyžádala nesčíslné ztráty a 
nejtěžší z nich. je smrt. miliónů 
Hdí, především mužů. Velké množství 
žen ovdovělo a mnoho se jich vůbec 
nemohlo vdát. Stane-li se taková 
žena matkou, je třeba ji 1 její dítě 
morálně podporovat, nikoliv ji odsu- 
zovat, protože by bylo nespravedlivé 
zbavovat práva na mateřství ženy, 
které nemají možnost vytvořit rodí- 
nu. Ano, komunistická morálka je 
v zásadě proti miímomanželským sty- 
kům, jestliže jsou výsledkem neváza- 
ností a lehkomyslnosti. Avšak ma- 
tečřství neprovdané ženy může být 
často z jiné příčiny, která nemá nic 
společného s amorálností: z touhy 
mít a vychovávat vlastní dítě. Stát 
takovým matkám poskytuje pomoc — 
e nejdůležitější z forem této pomoci 
jsou internáty. 

Rozšíření sítě Internátů | povede 
k tomu, že budou. rodiče, zvláště 
matky, osvobození do značné míry od 
každodenní péče o děti. To ovšem 
nebude znamenat odumírání mravní 
a výchovné funkce rodiny, neboť ra- 
dost z mateřství a otcovství potře- 
buje člověk neméně nutně jako po- 
moc pří výchově dětí. Musíme před- 
pokládat, že cit rodičovské lásky ne- 
bude odumírat, ale naopak se bude 
zesilovat zároveň s všeobecným du- 
ševním vývojem lidf. Na druhé stra- 
ně musíme přihlížet | k tomu, že 
vliv rodičů na děti je hluboce spe- 
cifický a nemůže být nahrazen žád- 
ným jiným vlivem. Láska a důvěra 
dítěte k matce a k otci jsou oněm! 
zvláštními vztahy příbuzenské blíz- 
kosti, které se vytvářejí v. každé 
opravdové rodině, usnadňují mnohdy 
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výchovný proces a mění ho v jeden 
prvek jevu, kterému říkáme rodinné 
štěstí. Proto neize pochybovat o tom, 
že pro rodiče a děti bude za komu- 
nismu bezprostřední styk v domácím . 
prostředí stejnou nutností jako nyní. 


Pro život sovětské rodiny bude mít 
velké následky také postupné zkra- 
cování pracovní doby uskutečňované 
stranou a vládou. Této opatření roz- 
šiřuje časový rámec rodinného živo- 
ta a značně zvyšuje úlohu a význam 
volného času pro Život rodiny a ro- 
dinnou výchovu. Tím vším se zase 
vytvářejí lepší podmínky pro kultur- 
ní růst lidí. Budou se proto zdoko- 
nalovat 1 formy využívání volného 
času, život rodiny bude stále těsněji 
spojen s prací klubů, knihoven, 
sportovních organizací a tvůrčích 
uměleckých kolektivů. 


V SSSR už bylo pro organizaci kul- 
turního odpočinku pracujících Vvyko- 
náno velmi mnoho. Ale stále ještě 
nejsou všechny materiální prostředky 
využity dostatečně hospodárně a ne- 
uspokojují stále rostoucí zájmy rodi- 
ny. Je to paradoxní, ale je to fakt, 
že se vedoucí klubů nejméně ze 
všeho starají o to, aby si k nim lidé 
chodili prostě odpočinout, posedět, 
zaskočit »na táčky«. Někdy se v klu- 
bovních výkazech | setkáváme | se 
zprávaml © »rodinných večírcích«, 
Ale to je řídký zjev, který jen upo- 
zorňuje na omezenost zavedeného 
stylu práce v klubech. je směšné, 
opakují-li některé Domy vědců prak- 
ticky práci vědeckých kateder a In- 
stitutů; stačí pohlédnout na seznam 
»kroužků«, které tam pracují. Což se 
skutečně domníváme, že si vědecký 
pracovník nejlépe ze všeho odpočí- 
ne jen přl práci ve »vědecké sekci« 
svého klubu? To všechno vzniká 
z toho, že se někteří klubovní činili- 
telé bojí i samotného slova vzábavaá«. 


Rodina, která mine dveře »svého« 
klubu, nenajde útulek ani v kavárně, 
L když je známo, že kavárna se má 
od. obvyklých | podniků | veřejného 
stravování odlišovat: má to být ne- 
jen místo, kde je možné se najíst, 
ale i místo, kde se čtou noviny a 
časopisy, kde se konají setkání a 
besedy — jinými slovy: má to být 
místo odpočinku, kde se dá užiteč- 
ně a příjemně strávit čas. 


Máme ještě málo sportovišť s vol- 
ným vstupem. 

Cim více se tedy zkracuje pra- 
covní den, tím větší požadavky jsou 
kladeny na společenská zařízení za- 
bývající se organizováním volného 
času rodiny a tím energičtěji, ini- 
ciativněji a nadšenějí musí pracovat 
lidé, kterým je svěřen tento vážný 
Ia složitý společenský úkol. 

Zkrácení 
nevyhnutelně také k tomu, že výcho- 
va dětí přestane být povinností pou- 
ze ženskou, jak se to velmi! často 
stává nyní, ale že se pro manžele 
stane společnou záležitostí. To zase 
značně rozšíří oblast společných zá- 
jmů muže a ženy, naplní a upevní 
jejich rodinné vztahy. 

Nyní se V mnoha městech a ves- 
nicích naší země, zvláště mezi mlá- 
deží, rozšířilo hnutí za vytvoření no- 
vých, sovětských obřadů a zvyků, 
spojených s plnoletostí, uzavřením 
sňatku, zrozením dítěte a jinými váž- 
nými událostmi v životě rodiny. V Le- 
ningradě jsou například velmi po- 
pulární komsomolské svatby s pros- 
tým, krásným a zároveň velmi vý- 
znamným rituálem. Také sám akt 
registrace manželství se V innohém 
změnil po otevření městského Paláce 
svateb, stal se slavnostnější a krás- 
nější. Podle našeho mínění zasluhu- 
je obecného uznání také iniciativa 
tukumského | oblastního výkonného 
výboru Lotyšské SSR, který se usnesl 
slavit Den novorozeňat, Den plnole- 
tosti a zavést Den vzpomínek na ze- 
mřelé. Takové svátky, jako například 
Den plnoletosti, nejsou jenom maleb- 
nou slavností, která vzrušuje estetické 
city lidí, ale mají 1 nesmírný mravní 
význam, vychovávají v mládeží cit 
odpovědnosti za její budoucnost a 
zdůrazňují ideovou posloupnost poko- 
lení. 

Kulturní a estetický růst celé spo- 
lečnosti bude mít za následek, že 
V upravování manželských a rodin- 
ných vztahů přejde těžiště zákonitě 
Z práva a právních sankcí na morálku 
a veřejné mínění. Tento proces pro- 
bíhá už V současné době. Nejsou 
řídké případy, kdy veřejné odsouzení 
či obava před ním působí na lidi, 
kteří narušují normy chování, mno- 
hem silněji než trest podle zákona. 
Ale | když vliv společnosti na man- 


pracovního dne povede 


želství a rodinný žívot roste, nebylo 
by správné smiřovat se s tím, Že 
jsou některé společenské organizace 
a tiskové orgány při. projednávání 
rodinných konfliktů nešetrné. Intim- 
ní život lidí přitahuje často nejrůz“ 


nější milovníky »pikantních«“ klepů. 
To však vůbec neznamená, že se 
musí. takovým | náladám. vycházet 


vstříc. Boj za to, aby v osobním ži- 
votě zvítězily zásady komunistické 
mravnosti, nemá ' nic. společného 
s vulgárním vychutnáváním »podrob- 
ností«, s malichernou kuratelou nad 
intimním životem lidí. 

Máme dojem, že za mravním vývo“ 
jem naší společnosti zaostal £ zákon 
o rozvodu manželství. Podle našeho 
názoru už takové požadavky, jako je 
např. nutný souhlas obou stran, ne- 
pomáhají manželství 1pevňovat, ale 
vyvolávají v manželských a rodin- 
ných vztazích jen lež a přetvářku. 
Není správné si myslet, že je každý 
rozvod nemravný. Existují situace, ve 
kterých je rozvod mnohem morál- 
nější než zachování manželství. 


* 


Komunismus bude epochou úplné 
svobody manželství, úplným uskuteč- 
něním oněch prvních sedmí bodů, 
o kterých psal V. I. Lenin v dopise 
Inesse Armandové. Jsme přesvědčení, 
že bude současně epochou důsledné 
monogamie. Na tom není nic divné- 
ho, protože v komimnistickém manžel- 
ství více než kdykoli jindy nabude 
většího významu duchovní, mravní a 
estetická stránka. Z toho ovšem ne- 
vyplývá, že za komunismu nebudou 
existovat žádné rodinné nesrovnalostí 
a konflikty: milostná harmonie není 
přece zdaleka odrazem harmonie so- 
ciální. 

Bohatství a mnohotvárnost sociál- 
ních a společenských svazků V ko- 
munismu nepovede však k oslabení 
vztahů uvnitř rodiny. V komunistické 
společnosti © bude | rodina. zbavena 
mnoha zvláštností a funkcí, které 
měla v minulosti | přítomnosti. Ale 
to vůbec nebude znamenat »odumí- 
rání« rodiny. Bude to pouze podmín“ 
ka k nejlepšímu uskutečnění. jejího 
hlavního úkolu: být záštitou lásky a 
osobního štěstí lidí, vychovávat mla- 
dé lidské pokolení. 

A. CHARČEV 
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k RITIKA A BIBLIOGRAFIE 


Významná publikace 
o problémech a perspektivách automatizace 


Jedním z posledních vývojových 


stupňů nové techniky je automalizace. 
Automatizace, která zákonitě vznikla 
Jako výsledek celého dosavadního vý- 
voje, je kvalitatívně novým stupněm 
techniky, podstatně účinnějším než 
všechny dosavadní a v příznivých so- 
ctálně © ekonomických 
společnosti. nesmírně | prospěšným. 
Automatizace ve svých. prvcích. je 
znama již několik staletí. Avšak nej- 
dříve bylo nutno řadu dílčích t£ kom- 
plexních automatizačních zařízení in- 
stalovat (někdy třeba pokusně) do 
výroby, a teprve potom bylo možno 
definitivně prozkoumat její ekonomic- 
ké a sociální důsledky a V rozsahu 
odpovídajícím dosavadním zkušenos- 
tem je zevšeobecnít. Tyto podmínky 
umožňující určitou. míru. zevšeobec- 
nění nastaly teprve v nedávných le- 
tech, a proto souhrnnější studie a kni- 
hy zabývající se ekonomickými a So- 
ciálním! důsledky automatizace Vy- 
cházejí teprve dnes. 


V poslední době byly u nás vydány 
dvě rozsáhlejší publikace zabývající 
se. ekonomickými nebo. sociálními 
účinky automatizace jako celku. Je to 
brožura Samuela Lilleho: Automatiza- 
ce a společnost (Orbis — Praha — 
1958) a kniha Jana Auerhana: Auto- 
matizace a její ekonomický význam 
(SNPL — Praha — 1959). Prvá Kniha 
napsaná profesorem | Nottinghamské 
university. velmi. zajímavě. rozebírá 
vývoj automatizace, některé její per- 
spektivy a především. její sociální 
aspekty v kapitalismu; kniha Jana 
Auerhana, které chreme věnovat tu- 


"900 


podmínkách. 


to stať, se zabývá charakteristikou 
automatizace, jejím současným stavem 
v jednotlivých hospodářských odvět- 
vích, její ekonomickou efektivnosti, 
důsledky za kapitalismu a socialismu 
a stavem a  perspektivami rozvoje 
automatizace v ČSSR. Autor soustředil 
rozsáhlé množství materiálu a zkuše- 
ností ze zavádění automatizace a ro- 
zebírá je především na příkladě 50- 
větského svazu s využitím dalšího ma- 
teriálu téměř ze všech. průmyslově 
vyspělých států světa. Kniha je zají- 
mavým a. populárně | zpracovaným 
přehledem současných. zkušeností a 
perspektiv automatizace a. obsahuje 
řadu cenných myšlenek a názorů. 


V první kapitole nazvané »Co je 
automatizace?« se autor zabývá de- 
finicí automatizace, jejim postavením 
ve vývoji a jednotlivými procesy, které 
automatizace zahrnuje. V pojetí auto- 
matizace autor správně V protikladu 
k řadě jiných názorů vidí, že »auto- 
matizace je pokračováním a zákoni- 
tým výsledkem dosavadního technic- 
kého rozvoje, avšak zároveň tvoří je- 
ho novou, kvalitativně odlišnou etapu, 
skutečný revoluční skok V rozvoji vý- 
robní techniky«. Tím správně pole- 
mijzuje s názory, které na jedné straně 
vidí automatizaci jako »vylepšenou« 
mechanizací, a na druhé straně s ná- 
zory, které popírají jakoukoliv sou- 
vislost automatizace s. dosavadním - 
vývojem techniky. Autor. zdůrazňuje 
charakteristický rys automatizace a 
vidí ho v tom, »že stroje mohou být 
řízeny druhými stroji, místo aby byly 


řízeny a neustále kontrolovány člo- 
věkem«.“., 

Ukazuje dále, že automatizace jako 
logický výsledek a pokračování do- 
savadní techniky je současně před- 
pokladem dalšího rozvoje techniky 
právě v tom, že řada výrobních pro- 
cesů je již tak náročná a probíhá 
tak rychle, že člověk svými smysly 
není schopen je kontrolovat a řídit. 
Automatizace má však 1 své poža- 
davky a podmínky. Mezi nejvýznam- 
nější Z nich, zejména pro komplex- 
ní automatizaci, patří přechod ke kon- 
tinuitě — plynulosti výroby. jestliže 


dosavadní vývoj strojového průmyslu ' 


byl, jak ukazuje autor, charakterizo- 
ván rozčleňováním výroby na dílčí 
operace, pak automatizace znamená 
tendenci k slučování operací a k slu- 
čování strojů do soustavy tvořící jeden 
celek. Je to tedy vlastně projev zá- 
kona negace negace; jde o negací je- 
vu stejné podstaty, ale po druhé ne- 
govaného na kvalitativně vyšší úrov- 
ni. Pod pojmem automatizace shrnuje 
a podrobně rozebírá autor tři druhy 
hlavních procesů: a) plynulé spoje- 
ní doposud oddělených procesů a auto- 
matizací průběhu tohoto procesu, aby 
pracoval bez přímé účasti člověka, b) 
automatickou regulaci procesu podle 
podmínek vznikajících V každém oka- 
mžiku ve výrobním procesu, c) po- 
užití samočinných počítačů pro stano- 
vování optimálního průběhu výrobní- 
ho procesu a jeho řízení. V závěru 
této kapitoly jsou rozlišeny vývojové 
fáze automatizace — | automatizace 
částečná, komplexní a plná. 

Celkově je úvodní kapitola knihy 


“ Mechanizace osvobozuje člověka od 
přímého působení pracovními nástroji na 
pracovní předmět a tím od těžké fy- 
zické práce, ale člověk musí ještě de- 
tallně kontrolovat a řídit operace strafe; 
musí na každém kroku sledovat, co stroj 
dělá, a dávat mu instrukce, co má dě- 
lat dále. Automatizace odstraňuje potře- 
bu takové kontroly, protože stroj podle 
daného programu kontroluje a řídí svou 
vlastní činnost. Automatizace tak osvo 
bozuje člověka od určité částí kontrolní 
a řídící práce ve výrobním procesu. Člo 
věk musí pouze dát stroji program jeho 
činnosti, dohlížet, je-li stroj v pořádku, 
a zasahovat jen v těch výjimečných pří. 
padech. kdy se stroj pro některou. ne- 
předvídanou okolnost odchýlí od svého 
programu. 


„V celé kapitole vyniká 


velml zajímavá a je v ní řada pod- 
nětných a logicky | odůvodněných 
myšlenek z problematiky pojmu a po- 
stavení automatizace. Autor dokázal 
lapidárním způsobem stručně naznačit 
souborné pojetí automatizace, jejího 
vztahu k mechanizaci a komplexní 
mechanizaci a jejích vývojových etap, 
přičemž sí ponechává určitou volnost 
v sevřenost* definic a dává tak čte- 
náři spíše náměty k přemýšlení, než 
aby jej pouze vedl k učení definic. 
Drubá kapitola knihy, která má in- 
Iormatťivní charakter, se zabývá sou- 
časným stavem automatizace v jed- 
notlivých hospodářských odvětvích. 
rozdílnost 
úrovně a připravenosti jednotlivých 
hospodářských odvětví pro zavádění 
automatizace. Autor ukazuje, že určité 
obory, zejména výroby do značné míry 
kontinuální, jako chemie, potravinář- 
ský průmysl, energetika, jsou již do 
určité míry zautomatizovány a skýtají 
předpoklady pro další automatizaci. 
Na druhé straně mnoho ostatních obo- 
rů, zejména strojírenství, těžký prů- 
mysl, část spotřebního průmyslu, hu- 
tě a jiné, i když I mezi nimí jsou roz- 
díly, stojí před velkým úkolem vy- 
tvořit předpoklady pro vyšší stupeň 
automatizace — plynulosti výroby. 
Takové předpoklady je nutno vytvořit 
zejména v hutích vyřešením technolo- 
sie plynulého procesu. počínajícího 
rudou a končícího vývalkem, v hor- 
nictví zejména využitím hydromecha- 
nické těžby uhlí a podzemního zply- 
nování, V energetice (zejména v te- 
pelných elektrárnách) přechodem na 
výrobu elektrické energie v jaderných 
elektrárnách, ve strojírenství slučová- 
ním operací a přechodem na proudový 
způsob výroby a koncentraci jednot- 
livých operací. Většinou tedy před- 
pokládá vysoká automatizace rozsáhlé 
Kvalitativní změny v technologii — 
změny odpovídající současné úrovní 
techniky a umožňující její další roz- 
voj. Je přirozené, že 1 bez těchto změn 
je možné efektivně zavádět automa- 
tizací do výroby — ovšem automa- 
tizaci pouze jednotlivých výrobních 
etap, případně operací, a ne komplex- 
ní automatizací celých dílen, provo- 
zů, závodů, případně systémů — např. 
celého energetického systému v ná- 
rodním hospodářství. Autor vedle prů- 
myslových odvětví se zabývá v této 
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kapitole 1 otázkam! automatizace ve 
stavebnictví a výrově stavebních hmot, 
v dopravě a spojích, v zemědělství, 
v obchodě a administrativních pracích. 

Třetí kapitola je zaměřena k nazna- 
čení technických problémů automati- 
zace a úzce souvisí s kapitolou dru- 
hou. Autor zde rozebírá perspektivy 
automatizace, které jsou podle jeho 
názoru nejpříznivější ve Zpracovatel- 
ském průmyslu, zejména v energetice, 
v chemickém a naftovém průmyslu, 
hutnictví barevných kovů, průmyslu 
stavebních hmot a dílců, v hromadné 
a velkosériové výrobě strojírenství, 
potravinářském průmyslu, ve  sklář- 
ském a keramickém průmyslu, gumá- 


renském průmyslu, papírenském prů- 


myslu, V některých úsecích hutnictví 
železa, v textilním průmyslu a dřevo- 
zpracovávajícím průmyslu. 

Pokud jde o vlastní technické pro- 
blémy, zabývá se otázkami využití sa- 
močinných počítačů, otázkami samo- 
činné reprodukce strojů, problémy a 
směry pružnosti automatizačních pro- 
středků a otázkami výroby automatic- 
kých zařízení, zejména využítí sta- 
vebnicového systému v této výrobě a 
její automatizace. 

Další kapitola se zabývá ekonomic- 
kou efektivností automatizace. Tato 
kapitola je vlastně nejdůležitější, pro- 
tože v ní se obráží smysl automa- 
tizace  — jeji ekonomický. efekt 
(i když v řadě případů jde u ní 0 ji- 
né přínosy, např. o řízení rychle pro- 
bíhajících nebo zdravi nebezpečných 
procesů apod.). V kapitole je shro- 
mážděna celá řada příkladů téměř 
ze všech odvětví národního hospodář- 
ství a na nich jsou demonstrovány 
ekonomické — účinky | automatizace. 
Zcela správně je zdůrazněno, Že sou- 
hrnným ukazatelem efektivnosti auto- 
matizace je růst společenské produk- 
tivity práce. 1 když celá kapitola je 
velmi zájímavá a ukazuje velké mož. 
nosti automatizace (jejích. efektů), 
mohl autor. přesto některé. stránky 
ekonomických problémů automatizace 
zesílit, třeba i na úkor značného roz- 
sahu faktického materiálu. 

Především by bylo účelné věnovat 
alespoň stručnou pasáž otázkám určo- 
vání ekonomické efektivnosti. Autor 
říká: »Úkolem této kapitoly není ro- 
zebírat tuto velmi rozsáhlou proble- 
matiku metod určování ekonomické 
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efektivnosti nové techniky, ale ukázat 
alespoň. přibližně, jaké potenciální 
moznosti úspor živé i minulé práce 
automatizace | přináší.« | Soudim,. že 
stálo za to, ukázat svnitetické ukaza- 
tele pro určování efektivnosti nové 
techniky (např. podle doporučení ce- 
tostátní konference konané v červnu 
1958 v SSSR) a že by'bylo správné 
seznámit čtenáře | s některými pro- 
blémy vznikajícími při určování eko- 
nomické efektivnosti. I když autor 
dále používá těchto syntetických uka- 
zatelů, např. vlastních nákladů, in- 
vestičních nákladů apod., přesto dále 
uvádí, že vlastní náklady nevyjadřují 
všechny druhy úspor dosažených auto- 
matizací. Je přirozené, že nejpřesněji 
by byl růst společenské produktivity 
práce vyjádřen snížením hodnoty vý- 
robků. Avšak přestože v současné do- 
bě nejsme schopni hodnotu vypočítat, 
je možné nepřímo vyjádřit růst spo- 
lečenské produktivity práce ukazate- 
lem snížení úplných vlastních nákla- 
dů s uvážením úspor V navazujících 
odvětvích národního hospodářství a 
při eliminaci některých zkreslujících 
vlivů hodnotového. vyjádření. Takto 
stanovený ukazatel potom celkově od- 
ráží růst. společenské | produktivity- 
práce. V. souvislosti s. ukazatelem 
vlastních nákladů autor správně roze- 
bírá úspory vlastních nákladů podle 
jednotlivých položek (mzdové nákla- 
dy, spotřeba surovin, pomocného ma- 
teriálu, energie a paliva a snížení 
některých dalších nákladů). 
Problémy se vyskytují rovněž u uka- 
zatele investičních nákladů (ceny za- 
řízení). Autor uvádí, »že ve světové li- 
teratuře ©. automatizaci se | zatím 
v mnoha případech považuje za ne- 
sporný fakt, že cena automatického 
zařízení je vyšší než cena obyčejného, 
neautomatizovaného zařízení, a že te- 
dy automatizace zvyšuje absolutní ve- 
likost nákladů na odpisy strojů a za- 
řízení na jednotku výroby. Snížení 
vlastních nákladů je podle těchto ná- 
zorů dosahováno tím, že úspory ná- 
kladů na mzdy, suroviny atd. jsou vět- 
ší než růst nákladů na odpisy zaří- 
zení na jednotku výroby«. A. dále. 
vJiž dnes známe příklady, kdy automa- 
tické zařízení — nehledě na všechny 
jeho výhody — je ve skutečnosti lev- 
nější než jemu odpovídající „obyčej- 
né“ neautomatizované zařízení.« je 


nutno zdůraznit, že většina příkladů, 
které autor sám uvádí, ukazuje na to, 
že cena automatizovaného zarízení na 
jednotku výroby je nižší. A dále větší- 
na příkladů, a © ni se ve světové li- 
teratuře opírá | většina tvrzení, ukáa- 
zuje, že investice (nebo odpisy s ohle- 
dem na životnost) na výrobní jed- 
notku, pokud jsou vztaženy na plnou 
kapacitu, s přechodem na automa- 


tizací klesají; zůstává tedy otázkou, 


zda v opačných případech uváděných 
ve světové literatuře nejde 0 propočet 
pří nízkém využití kapacity. To je 
konečně v souladu s tvrzením auto- 
ra na dalších stranách, | když před- 
pokládá stejnou životnost automati- 
začního zařízení jako neautomatizo- 
vaného (ta však bude obvykle nižší). 
Avšak problém často není v tom, zda 
investiční náklady (nebo odpisy) na 
jednotku výroby jsou nižší — nýbrž 
v tom, zda vyřadit staré zařízení a 
vynaložit vůbec tuto investici (nižší 
na jednotku výroby) do automatizace. 
A to platí i v našich podmínkách, kdy 
neodepsané (nebo třeba už několikrát 
odepsané) zařízení může dále vyrá- 
bět. Soudím, že i tato otázka by stála 
za hlubší pozornost autorových roz- 
borů. 

Za třetí autor při analýze ostatních 
důsledků automatizace uvádí zvýšení 
provozní bezpečnosti a Snížení počtu 
havárií a provozních poruch. 1 když 
tyto efekty promítající se do úspor 
režíjních nákladů jsou nesporné, je 
nutno uvážit ten praktický problém, 
že nahradíme-li několik strojů auto- 
matickou linkou, pak při poruše té- 
to linky (třeba nedlouhé, má-li vyso- 
kou výkonnost) může dojít (nejsou-li 
k dispozicí vysoké mezioperační zá- 
soby) k zastavení celého provozu. To 
znamená, že zavádění automatizace 
v mnoha případech zvyšuje nároky na 
velikost oběžných prostředků, i když 
na druhé straně zkrácením průběžné 
doby jí značnou část uvolňuje, jak 
správně uvádí autor. I nad touto otáz- 
kou by bylo účelné se hlouběji pozat 
stavit. 


Všeobecně, a to zejména s ohledem 
na poslední dva uvedené závěry, vy- 
znívá tato kapitola velmi optimisticky. 
To je samo o sobě správné. Avšak 
v celé souvislosti a škále možností 
realizace technického pokroku vysky- 
tující se v praxi by měl autor podle 


mého názoru ukázat ve větší míře na 
řadu praktických problémů ekono- 
mické efektivnosti automatizace. Přes 
tyto připomínky je kapitola velmi za- 
jímavýni přehledem výhod a účin- 
ků automatizace, uvádí čtenáře do 
styku s řadou vyhodnocených praktic- 
kých příkladů, ukazuje na možnosti 
snížení cen automatizačních zařízení, 
zejména typizací a normalizací ve vý- 
robě dílců těchto zařízení, zavedením 
novější techniky do. jejich. výroby 
apod. 

V páté kapitole jsou velmi obsáhle 
uvedeny důsledky automatizace za 
kapitalismu. Kapitola rozebírá 3 Zá- 
kladní aspekty: a) problém neza- 
městnanosti, b) problém odbytu, c) 
pracovní podmínky. V celém rozboru 
je správně ukázáno, že důsledky, ze- 
jména sociální (vznikající v důsledku 
zavádění automatizace v. kapilalis- 
mu), netkví svou podstatou v automa- 
tizaci samé, ale tkví ve.  Společen- 
ských podmínkách výroby v základ- 
ním rozporu kapitalistického spole- 
čenského řádu — rozporu mezi »Spo- 
lečenským | charakterem — výrobních 
sil a. soukromým.. kapitalistickým 
vlastnictvím výrobních | prostředků«. 
Automatizace však zostřuje všechny 
rozpory kapitalismu do krajnosti. Po- 
kud jHe o rozbor jednotlivých problé- 
mů, uvádí autor řadu buržoazních 
apologetických teorií a rozebírá jejich 
třídní charakter. U otázky nezaměst- 
nanosti polemizuje zejména S názory 
hlásajícími možnosti přechodu děl- 
níků z oblasti výroby, kde jsou auto- 
matizací uvolňováni, do oblasti vý- 
roby automatizačních prostředků. 
Autor vcelku správně ukazuje na jed- 
nom z příkladů nemožnost úplného 
převedení všech uvolněných pracov- 
ních sil. Škoda, že na tomto místě ne- 
uvádí autor myšlenku Marxovu k této 
otázce,“ k jejíž podstatě se dostává 


»Díváme-li se na stroje výhradně jako 
na prostředek k zlevnění. výrobků, je 
hranice jejich použití určena tím, že 
práce, kterou stojí jejich výroba, musí 
být menší než práce. kterou nahrazuje 
jejich používání. Pro kapitál je však tato 
hranice užší. Protože kapitál neplatí po- 
užívanou prácí, nýbrž hodnotu používané 
pracovní síly, je pro něj při používání 
strojů rozhodující rozdíl mezí hodnotou 
stroje a hodnotou pracovní síly, kterou 
stroj nahrazuje « (Marx: Kapitál I., str. 
419, SNPL, 1953.) 
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až v kapitole 6. Dále je rozebírána 
řada dalších názorů snažících se do- 
kázat, že vlastně za kapitalismu žád- 


né nedezpečí z automatizace nehrozí. 


Na praktických příkladech se ukazuje 
zvyšující se nezaměstnanost v kapi- 
talistických státech a skutečné dů- 
sledky automatizace pro dělnickou 
třídu. U problému odbytu, který se 
v řadě otázek obsahově prolíná s otáz- 
kou nezaměstnaností, naznačuje autor 
řadu argumentů buržoazních ekono- 
mů, zejména teorie »ztráty pružností 
automatizované výroby« (ta znamená 
obtížnější | přizpůsobování © automa- 
tizované výroby odbytovým změnám), 
dále teorie  »stabilizačních ' účinků« 
automatizace, teorie zvýšení mezd a 
poklesu cen apod. U posledního pro- 
blému pracovních podmínek se autor 
zabývá zejména důsledky automatiza- 
ce na zdraví dělníků obecně přízní- 
vými (automatizace odstraňuje nut- 
nost práce ve škodlivém prostředí 
apod.), avšak v kapitalistických vý- 
robních podmínkách negativními ze- 
jména v tom, že místo dosavadního 
fyzického vyčerpávání dělníka nastu- 
puje duševní vyčerpání v daleko in- 
tenzívnější míře a s podstatně horšími 
zdravotními důsledky. 

Celkově je kapitola 1 přes některé 
dílčí nepřesnosti zajímavým přehle- 
dem současných názorů buržoazních 
ekonomů a vyvrácením jejich »teore- 
tických« koncepcí. Zpracování těchto 
otázek je poměrně rozsáhlé a kom- 
plexní; určitým problémem. zůstává 
překrývání prvé a druhé otázky dů- 
sledků automatizace a opakování ně- 
kterých myšlenek. Přehlednosti by 
patrně prospělo sloučit prvý a druhý 
problém do jedné zkrácené Části a 
tím odstranit některé duplicity a Vy- 
tvořit sí tak předpoklady pro vedení 
některých | argumentací | do. větší 
hloubky. 

V následující (předposlední) kapi- 
tole, zabývající se důsledky automati- 
zace za socialismu, ukázanými na 
příkladech SSSR, je zdůrazněna pří- 
znivost podmínek vytvářených socia- 
listickými výrobními vztahy ve spo- 
lečenské výrobě pro zavádění auto- 
matizace. Na příkladech ze sovětské- 
ho průmyslu — zkušenostech ze za- 
vádění automatizace a dalších per- 
spektiv jejího působení ve výrobě — 
demonstruje autor. rozsáhlou. sféru 
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uplatnění automatizace ve výrobě za 
socialismu a možností plného využití 
jejích příznivých důsledků pro další 
rozvoj výrobních sil. V kapitole je po- 
dán stručný přehled úkolů uložených 
sedmiletým plánem technického roz- 
voje jednotlivých odvětví, národo- 
hospodářských rad a některých zá- 
vodů SSSR, a je zdůrazněna význam- 
ná podmínka pro splnění těchto cílů 
další rozvoj tvořivé | iniciativy 


—— 


lidu. 


V závěrečné kapitole jsou rozebrá- 
ny po jednotlivých odvětvích otázky 
současného stavu a perspektiv auto- 
matizace v ČSSR. I když rozbor není 
nijak podrobný a opírá se především 
o údaje z naší literatury, přesto dává 
čtenáři povšechný přehled o této pro- 
blematice v naší zemí. Autor zdůraz- 
ňuje specifické podmínky v ČSSR pro 
zavádění automatizace, dané poměr- 
ně úzkým vnitřním trhem a nízkou sé- 
riovostí výroby. Tyto problémy však 
neznamenají, že by automatizace ne- 
mohla najít větší uplatnění v podmín- 
kách naší ekonomiky. Vytvoření lep- 
ších podmínek pro zavádění automa- 
tizace je nutno řešít především zvět- 
šením sériovosti výroby na základě 
stabilízace výrobních programů vnli- 
trostátní i mezinárodní dělby práce, 
na základě normalizace, typizace Aa 
unifikace a za druhé zvýšením pruž- 
nosti automatických zařízení, která 
umožňuje snadněji reagovat na změny 
výrobních programů a zvyšuje ekono- 
mickou | použitelnost | 4utontatizace 
v sériové, malosériové a kusové vý- 
robě. První zásada přirozeně nezna- 
mená, že  nedosáhneme-li v řadě 
úseků zvýšení | sériovosti, zejména 
prohloubením mezinárodní dělby prá- 
ce, že nemůžeme automatizaci vůbec 
zavádět. V těchto případech se musí- 
me snažit hledat všechna řešení v na- 
šich vlastních podmínkách, ať už je 
to výroba velmi pružných dutomati- 
začních zařízení, nebo použítí skupi- 
nové technologie výroby apod., které 
nám umožní efektivně automatizaci 
zavádět. Při tom přirozeně důležitým 
předpokladem pro velmi levnou vý- . 
robu automatizačních prostředků a 
jejich efektivnější zavádění je | nut- 
nost dosažení specializace a mezíná- 
rodní dělby práce v oblasti výzkumu, 
vývoje a výroby těchto prostředků 


současně s cílem vytvoření jednotné 
univerzální | stavebnicové | soustavy 
automatizačních | prostředků. | Vedle 
řady dalších naléhavých otázek je 
nutno vyškolit s předstihem pro celou 
oblast řešení těchto problémů potřeb- 
né kvalifikované kádry. 


Této kapitola (ukazující souborně 


směry a spíše tendence, jimiž se bude ' 


ubírat zavádění automatizace v ČSSR) 
není podrobněji propracována a ne- 
zabývá se ani detailními problémy, 
na něž bude zavádění automatizace 
narážet a které už vyvstávají a během 
rozšiřujícího se rozvoje automatizace 
vyvstanou. Přesto dává poměrně dob- 
rou orientaci v základních problé- 
mech a umožňuje vytvořit si předsta- 
vu o technické úrovní naší výroby 
v budoucích letech. 


% 


Kniha Jana Auerhana by měla být 
nesporně pro nejširší okruh čtenářů 
jakýmsi | polytechnickým © minimem 
problémů vztahujících se k pojetí, 
důsledkům a perspektivám automati- 
zace. Tento úkol podle mého názoru 
velmí dobře plní a rozvádí před my- 
šlením čtenáře celou škálu možností 
a efektů automatizace. K názornosti 
celé knihy přispívá 1 řada příkladů 
(kterých by v některých | pasážích 
mohlo být 1 méně), zpřístupňujících 
porozumění všech závěrů a důsledků 
automatizace ve výrobě a společ- 
nosti — je jen škoda, že neobsahuje 
více příkladů z práce naší výroby. 
Kniha je nesporně vůči automatizaci 
velmi optimistická — | snad. právě 
proto, že o ní pojednává. To je správ- 
né, avšak to samo nestačí. Je jasné, 
že zavádění automatizace — automa- 
tizování výroby vyžaduje investice, 
kterých není nikdy v daném časovém 
období nadbytek. V každém okamžiku 
společenského | vývoje © socialistické 
1 komunistické společnosti existuje 
neantagonistický rozpor mezi potře- 
bami a možnostm! investovat. Prot3 
společnost musí velmi pečlivě vážit, 
jakým směrem má tyto investice za- 
měřit, aby dosáhla zabezpečení uspo- 
kojování potřeb s nejvyšším růstem 
společenské | produktivity práce a 
ještě uspořila Čas pro zkrácení pra- 
covní doby pro všechny členy spo- 


lečnosti. To znamená, že musí orien- 
tovat pozornost ne na všechny mož- 
nosti zvyšování technickoekonomické 
úrovně výroby, ale hlavně na efek- 
tivní možnosti a zejména na nejefek- 
tivnější možnosti rozvoje výroby. A to 
je nutno mít na paměti. Současný 
technický rozvoj je na takovém stup- 
ni, že není problémem řadu procesů 
zautomatizovat třeba i komplexně. 
Problém je pouze v tom, zda toto ře- 
šení je nebo není z hlediska požado- 
vaných temp růstu společenské pro- 
duktivity práce efektivní. A právě tato 
okolnost bude (přirozeně vedle dal- 
ších) jedním z limítujících kritérií 
zavádění automatizace do výroby. To 
znamená, že nebudeme (pokud ne- 
půjde o výjimečné případy) zavádět 
automatizaci za každou- cenu, ale 
pouze | dosáhneme-lí jejím zavede- 
ním vyšší ekonomický efekt než jl- 
ným řešením. Ze zkušenosti víme, že 
technický pokrok má jako každý jev 
své vývojové, dialekticky na sebe na- 
vazující etapy. Automatizace navazuje 
na komplexní mechanizaci, ta opět 
na mechanizaci a každá tato forma 
vyžaduje pro své působení určité pod- 
mínky a je v různých podmínkách 
různě efektivní, při čemž technicky 
nejvyšší forma je v příznívých pod- 
mínkách 1 nejefektivnější. To zname- 
ná, že s přechodem na vyšší formu 
technického pokroku se musíme sna- 
žit vytvořit 1 vhodné podmínky pro 
její efektivní působení. To je základ 
celého řešení. To ovšem nevylučuje, 
že v některých případech bude velmi 
obtížné, anebo vůbec nemožné vytvo- 
řit v současném období vhodné pod- 
mínky pro efektivní působení auto- 
matizace. Potom bude nutné zavádět 
takový stupeň nové techniky, které- 
mu současný stav podmínek naší vý- 
roby odpovídá a v němž bude tato 
technika efektivní. To znamená, že 
v řadě případů budeme muset volit 
postupnou vývojovou cestu, kdy se 
komplexní mechanizace uskutečňuje 
přes prostou mechanizaci, dílčí auto- 
matizace „přes vysokou mechanizací, 
komplexní automatizace přes dílčí 
automatizaci a plná | automatizace 
přes komplexní automatizaci. A prá- 
vě proto v některých případech bude 
efektivnější zavést třeba technicky 
daleko jednodušší zařízení, než je 
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automatizované | (které | by | možná 
V současných podmínkách výroby ne- 
bylo plně využito), dá-li nám vyšší 
ekonomický efekt. 

A že existují v tomto směru v na- 
šich závodech ještě stále rozsáhlé 
možnosti, o tom není sporu. Tuto 
okolnost by si měl čtenář po přečtení 
knihy dobře uvědomit. Pak si jistě 
otázku zavádění automatizace správ- 
ně vysvětlí a bude si stále vědom je- 
jího základního cíle daného jí tím, že 
automatizace je součástí technického 
pokroku, to znamená, že musí hlavně 
pomáhat lidem vyrábět ve společen- 
ském měřítku za kratší čas. 

Důležitý je i další aspekt — auto- 
matizace nemůže nahradit člověka. Je 
vytvořena © člověkem, slouží. mu Aa 
umocňuje jeho síly. Sebedokonalejší 
stroj řešící nesčíslné množství mate- 
matických operací je stvořen člově- 
kem, podléhá mu a je jím ovládán, 
Autor o tom správně říká: »Napodo- 
boval-li dosud stroj ve výrobním pro- 
cesu ruce, svaly člověka, a znásobo- 
val tak jeho fyzickou sílu, znásobuje 
nyní jeho smysly a — v jistých me- 
zích — jeho mozek a nervovou sou- 
stavu.« A dále: »Automatizace nena- 
hrazuje © člověka, © zmnohonásobňuje 
jen jeho produktivní sílu a jeho vládu 
nad přírodními silamí. I sebedokona- 
lejší, plně automatizovaná továrna by 
byla bez člověka jen. neužitečnou 
hromadou kovu.« I tuto zásadu by sí 
měl čtenář v duchu citovaného (spíše 
obrazného rčení) uvědomit. 

Celá práce, jak již bylo naznačeno 


v úvodu, je jednou z prvních souhrn- 
nějších publikací o automatizaci a 
jejích ekonomických a | sociálních 
otázkách. Právě proto (i když na 
řadu otázek odpovídá), zůstává v ní 
mnoho otázek | ještě © nedořešených 
nebo vůbec neřešených, nehledě k to- 
mu, že řadu problémů, které bu- 


„«doucnosti vyvstanou, si ani ještě ne- 


dovedeme v jejich komplexu 1 kon- 
krétní podobě dost dobře představit. 
Proto přirozeně stojí před našímí 
teoretiky | praktiky řada velmí nalé- 
havých problémů velkého praktického 
dosahu, které je nutno dále zpraco- 
vat a vyřešit. Jde zejména o otázky 
zabezpečení a využití vysoké efek- 
tivnosti automatizace, volby nových 
vhodných pracovišť pro pracovníky 
uvolněné zaváděním nové techniky, 
dále o otázky záměny povolání při 
zařazování těchto | pracovníků | na 
nová pracoviště, o otázky systema- 
tického zvyšování kvalifikace dělní- 
ků, přípravy inženýrskotechnických, 
vědeckých a výzkumných pracovníků 
pro úspěšné zvládnutí problémů auto- 
matizace a o problémy dalšího zlep- 
šení řízení nové techniky vůbec. 

Na řešení nejen těchto, ale všech 
problémů, které stojí v cestě rychlej- 
šímu a účinnějšímu zavádění nové 
techniky, musíme. všichni | zaměřit 
svou pozornost, abychom | úspěšně 
splnili úkoly, které nám ukládá stra- 
na a tím dříve proměnili v naší zemí 
perspektivy komunismu ve. skuteč- 
nost. * 

LADISLAV ŘÍHA 
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Marxistický pohled | 
na moderní francouzskou filosof 


Francouzský | marxistický | filosof 
Roger Garaudy vydal novou pozoru- 
hodnou knihu: je to kritický přehled 
a rozbor soudobé francouzské filoso- 
fie, nazvaný »Perspektivv. člověka. 
Existencialismus, katolické myšlení, 
marxismus«“. Autora není třeba ni- 
jak zvláště představovat: je u nás 
dostatečně znám jako významný pra- 
covník | Francouzské | komunistické 
strany (je kandidátem 
byra), jednak jako autor řady kníh, 
které byly přeloženy do Češtiny a 
slovenštiny (Teorie poznání, Svobo- 
da, Komunismus a křesťané). K to- 
mu je možno jen dodat, že nejnověj- 
ší recenzovaná kniha nezůstává svou 
úrovní za dřívějšími, ale dokonce je 
původností myšlení předčí a podle 
našeho názoru je možno ji prohlásit 
za dosud nejpodnětnější a nejzajíma- 
vější autorův spis. 

Jaké jsou základní rysy a cíle kní- 
hy? Stručně řečeno je publikace po- 
kusem o marxistické panoráma sou- 
časné francouzské filosofie. Podává 
ovšem její obraz s vyloučením sclen- 
tistních proudů, tj. logického poziti- 
vísmu a buržoazní filosofie  přírod- 
ních věd. Garaudy se soustřeďuje 
na »humanitní« proudy V. součas- 
né francouzské filosofií, tj. na ony 
proudy, které se soustřeďují na 
problematiku | společenského | člově- 
ka (marxismus, existencialismus a 
katolický  personalismus). To ovšem 
naprosto neznamená, že si filoso- 
fických otázek  »dialektiky — příro- 
dy« vůbec. nevšímá. Věnuje | jím 
pozornost z určitého | hlediska, Aa 
to potud, pokud z »dialektiky pří- 


rodní nutnosti vyrůstá | dialektika 
svobody«. V této souvislostí R. Ga- 
raudy zkoumá. svéráznou | filosofii 


přírody jezuity Teilharda de Char- 


* Perspectives de Uhomme. Existentia- 
Jisme. pensée cetholigue, marxisme. Pa- 
ris 1959, str. 356. 


jejího polit- 


dina a provádí kritiku subjektivis- 
tických útoků proti dialektice příro- 
dy dalšího jezuity, J. Y. Calveze. 


Prvním kladem knihy tedy je, že 
poskytuje důkladnou a přesnou in- 
formaci o základních směrech mo- 
derní francouzské filosofie a že te- 
dy sahá k látce, kterou většinou po- 
strádáme v dějinách filosofie, tj. 
k látce současné. Slouží tedy také 
k tomu, abychom důkladněji poznali 
své filosofické protivníky a. mohli 
vést ideologický boj na terénu, kte- 
rý je nám bezpečně znám. 


Kniha ovšem není a nechce být 
pouhou, 1 když z marxistického sta- 
noviska napsanou informací o fran- 
couzské současné filosofii ale je pře- 
devším jejím marxistickým výkladem 
a kritikou. Přitom tato kritika, která 
podává výklad | sociálních | kořenů 
jednotlivých « filosofických — proudů, 
nezanedbává vlastní kritiku  filoso- 
fickýml! prostředky a klade na ní 
přímo hlavní důraz. Východiskem 
kritiky je přitom úsilí o přesnou a 
svědomitou interpretaci kritizované- 
ho filosofického stanoviska, a nikoli, 
jak to bývá častým a pro marxistic- 
kou filosofií škodlivým zvykeni, sou- 
bor absurdních nebo z celkového 
kontextu vytržených citátů. Autor sí 
neupravuje odpůrce pro | potřeby 
snadné kritiky, ale bere ho v celé 
složitosti tak, jaký skutečně je. Jinak 
to také, má-li být kritika přesvědčí- 
vá a získat marxistické filosotii no- 
vé stouperice, není aní možné, zvláš- 
tě pak ve francouzských poměrech. 


R. Garaudy usiluje o vyšší dlalektic- 
ký typ kritiky. Je mu cizí primitivní 
zlehčování filosofické problematiky, 
která bývá obsažena ve filosofických 
tezích odpůrce. Neprovádí také snad- 
nou kritiku »8 la thěse«, nepovažuje 
citáty z marxistických autorit již za 
postačující argument. Neomezuje se 
také na vytčení logických protimluvů 
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ve stanovisku protivníka, ale snaží 
se nalézt v nemarxistické filosofií 
»racionální jádro«, vzít si z ní pod- 
něty pro marxismus, nikoli ovšem 
snad V podobě řešení filosofických 
problémů, ale ve formě otázek, které 
tato filosofie, často třeba ve zmysti- 
fikované pedobě klade, a dokazuje, 
že marxismus poskytuje nebo může 
poskytnout na tyto otázky lepší odpoz 
věď než filosofie, která je položila. 
Jeho cílem je tedy dlalektická negace 
oněch tidealistických směrů, o nichž 
kriticky pojednává. Nejde tu ovšem 
o sumární recept, jak přistupovat ke 
kritice každé idealistické | filosofie. 
V idealistických filosofických směrech 
existují takové, které jsou převážně 
sterilní, avšak existují zároveň 1 ta- 
kové, které obsahují racionální jádro, 
které musí marxismus očistit od idea- 
listické mystifikace a samostatně zpra- 
covat. A o to právě našemu autorovi 
jde. 

Tvořivý ráz kritiky s sebou nese 
1 snahu o samostatnost a novost argu- 
mentů. R. Garaudy je sl vědom nut- 
nosti, aby francouzské | marxistické 
filosotické myšlení překonalo »urči- 
tou ztrnulost vůčí jiným pramenům 
myšlení«, a zdůrazňuje, že »marxismus 
by nebyl marxismem, kdyby se ome- 
zoval na to, že by Sartrovíl odpovídal 
námitkamí, které činil Marx Stírne- 
roví, Husserlovlí Leninovým vyvráce- 
ním teorií Ernesta Macha, Desrocheoví 
a Teilhardoví de Chardin argumen- 
tací Feuerbachovou« (víz str. 10). 

Autoroví jde o překonání skuteč- 
ností pro dnešní marxistickou fi- 
losofit nepříznivé, totiž, že »mar= 
xIsmus dnes vděčí za podstatnou 
část přitažlivého vlivu, jenž vykoná- 
vá, mnohem více dějinné roll, kterou 
hraje dělnická třída, než vlastnímu 
dílu svých filosofů«. Zjišťuje, že fran- 
couzská marxistická filosofie měla za 
»posledních deset let tendenci se 1zo- 
lovat a uzavírat se do sebe, místo aby 
odvážně vstupovala na území nepříte- 
le, ujala se vnitřní logiky jeho myš- 
lení, aby ji překonala, uznávajíc v ní 
platné požadavky a pohyb, na nějž 
je možno navázat. Tento postoj, pový- 
šený a bázlivý zároveň, tato příliš jed- 
nostranně obranná reakce nedovolila 
dovést marxistickou filosofickou prácí 
na úroveň toho, co má dělnická třída 
právo čekat ve svém bojí od svých 
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filosofů« (viz str. 344). A tak mar- 
xistická filosofie dosud netěžila do- 
statečně ze svého objektivního posta- 
vení, které z ní Činí filosofický »vztaž- 
ný bod a filosofický souřadnicový 
systém, poměrem k němuž se definu- 
je každé myšlení«. Nejvýznamnější 
filosofické proudy ve Francii, existen- 
cialismus a katolická filosofie, se 
točí kolem marxismu: reagují na jeho 
problematiku a snaží se zmocnit dy- 
namismu, který v sobě marxismus 
skrývá. 

Roger Garaudy ovšem neupadá do 
eklekticísmu; považuje marxismus za 
soběstačnou filosofii, pokud jde o zá- 
kladní principy. Nic mu není tak vzdá- 
lené, jako směšování sobě cizích zásad 
a jako tendence doplňovat dialektic- 
ký a historický materialismus cizími 
filosofickými stanovisky. Nesnaží se 
mechanicky asimilovat V. marxismu 
prvky buržoazní filosofie, ale chce 
útočně vstoupit na nepřátelské území 
a prokázat, že není pravdivé tvrzení 
našich odpůrců, že se marxismus vy- 
hýbá určitým filosofickým otázkám 
(problémům lidské osobnosti), že je 
slepý k otázkám jíným (úloha subjek- 
tivity a otázky lidské niternosti). Sna- 
ží se na tyto otázky buďto odpově- 
dět, nebo naznačit, že marxismus po- 
skytuje možnost odpovědět na ně lépe 
než jiná filosofie. Snaží se prostě 
marxistickou filosofii obohatit a roz- 
vinout tím, že se zmocňuje životních 
problémů člověka a kultury XX. sto- 
letí: »Problémy, které klade živote, 
říká R. Garaudy, »jsou společné všem. 
Způsoby jejich řešení se však střetá- 
vají. Vnitřní a chápavá kritika může 
přinejmenším podnítit dialektický po- 
hyb, jímž marxistické myšlení, proto- 
že odráží objektivní dialektiku, za- 
mýšlí překonat tím, že je integruje, 
nejživotnější příspěvky naší doby 
k pochopení člověka.« (Viz str. 1.) 

Roger Garaudy se domnívá, že sou- 
časná situace ve Francii je příznivá 
novým formám ideologického boje ve 
filosofil, kdy mezi marxismem a ne- 
marxistickou filosofií (alespoň někte- 
rým! jejími směry) je příležitost níko- 
MH k pouhé polemice, ale vzniká mož- 
nost, jak se autor vyjadřuje, k dia- 
logu. Sám o to ustluje tím, že dává 
v knize slovo 1 odpůrcům. Příslušné 
kapitoly knihy zaslal totiž čelným 
představitelům směrů, o nichž pojed- 


nává. Jejich stručné, několikastránko- 
vé odpovědí (JJ. P. Savtia, Claude Cué- 
nota, Claude Tresimontanta a marxis- 
ty Henri Wallona) uveřejňuje na zá- 
věr jednotlivých kapitol. Zvláště již 
na ně nereaguje, ale odpověď obsa- 
hují fakticky jak jednotlivé kapitoly, 
tak závěr knihy, Tyto odpovědí naších 
odpůrců jsou psány většinou věcným 
tónem; je jim cizí laciný antikomu- 
nismus. Shrnují buď filosofické ná- 
mitky proti dialektickému a historic- 
kému materialismu, jež jsou u těchto 
našich odpůrců běžné, nebo vyslovují 
nesouňlas s Garaudyho výkladem je- 
jich tezí. Fakt, že R. Garaudy dal ve 
své knize slovo filosofickým protiv- 
níkům marxismu, přidává jí velmi na 
přesvědčivostl a svědčí o oprávněné 
sebedůvěře a sebejistotě marxistické 
filosofie, jejíž argumenty jsou pádněj- 
ší než námitky protivníků. Marxistic- 
kého čtenáře nemohou zviklat v jeho 
přesvědčení, a na nemarxistického čte- 
náře, je-li objektivní, musí srovnání 
působit ve prospěch marxismu. 

A konečně patří mezi cenné rysy 
této knihy, že nepodřizuje hodnocení 
fRosofických | názorů | představitelů 
buržoazní filosofie jejich okamžitému 
(a při tom např. u Sartra velmi pro- 
měnlivému) politickému postoji, ale 
„snaží se o základní, a proto trvalejt 
platný rozbor podstatných vývojových 
tendencí skrytých v jejich filosofii, 
xteré také ve značné míře podmiňují 
jejich postoj k základním politickým 
událostem naší doby. / 


kaj 


A nyní k samému obsahu knihy. 
Garaudy přistupuje k látce originál- 
ním způsobem. Klade sl nejdříve otáz- 
ku, proč ztratily vliv ve francouzském 
duchovním životě a proč upadly do 
zapomenutí filosofické proudy, které 
před několika málo desetiletími té- 
měř suverénně ovládaly myšlení fran- 
couzských vzdělanců  (bergsonismus, 
Hamelin, Brunschschwieg atd.). Autor 
to charakterizuje jako krach dvojího 


dogmatismu:  pozitivistického | scien- 
tismu a náboženského, teologického 
dogmatismu. »Tyto filosofie«x — píše 


autor — »zkrachovaly před... dvojím 
a nedílným aspektem skutečna: reál- 
nými dějinami s fejich protiklacčy a 
reálným individuem s jeho dramaty« 


(str. 13). Zmíněná francouzská univer- 
sitní filosofie prokázala naprostou :im- 
potenci a vlivu nabyly ve francouz- 
ském intelektuálním životě jedině ty 
filosofické směry, jimž je právě kni- 
ha věnována: marxismus, existencia- 
lismus a katolický personalismus. Po- 
slední dva jsou, jak Garaudy zjišťuje, 
do značné míry reakcí na marxismus 
a snaží se vědomě či nevědomě pře- 
vzít ve zmystifikované podobě značnou 
část jeho problematiky. Autor se do- 
mnívá, že je tomu tak proto, že žl- 
votnost a vlív může mít dnes jen ta 
filosofie, která reaguje na základní 
problematiku doby, tj. na dvě sku- 
piny problémů: »problémy vytyčené 
krizemi a revolucem! naší doby a pro- 
blémy, jež klade člověku moc, jež mu 
dává věda a technika« (str. 3). 


Člověk se stal do té míry pánem 
a vlastníkem přírody, že může zničit 
veškerý život na zemi nebo vytvořit 
ráj. Před tento problém, jehož řešení 
závisí na rozhodnutí lidí samých, po- 
stavíl lidstvo rozvoj jeho vlastních 
sil. Na tento fakt, že totiž budoucí 
osudy lidstva závisejí na jeho volbě 
a rozhodnutí, reaguje jak existencia- 
lismus, tak. moderní | francouzská 
katolická filosofie | marxismus: dvě 
světové války přinutily veškerou filo- 
sofil, aby se v určitém smyslu a do 
jisté míry stala »filosofif existence« 
(viz str. 8). Na tyto problémy úlohy 
lidských činů a lidské aktivity jak pří 
vytváření historie, tak v poznání pří- 
rody, na problémy lidské odpověd- 
nosti a svobody nemohla poskytnout- 
odpověď stará scientistní pozitivístic- 
ká filosofie založená Comtem se svým 
kultem přírodovědy a jejích metod, 
rozšiřováním těchto metod na člo- 
věka a jeho historil, povrchním po- 
krokářstvím a mechanickým determíi- 
nismem a objektivismem, které nepo- 
nechávají místo pro aktivitu lidského 
subjektu. Mluví-li R. Garaudy o kra- 
chu francouzského pozitivismu, nemá 
ovšem na myslí, že tento směr plně 
vymizel z dnešní francouzské filoso- 
fie. Tento směr pochopitelně dále žije 
a čerpá dnes hlavně z anglosaských 
zdrojů; zabývá se však převážně pří- 
rodovědeckou problematikou. Avšak 
tento pozitivistický proud R. Garaudy 
záměrně přechází. Jde mu zde o něco 
jiného — totiž o zjištění krachu sclen- 
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tistní pozitivistické filosofie řešit lid- 
ské problémy. 

R. Garaudy zjišťuje, že proto není 
vůbec náhodné, že v souvislosti se 
společenskou krizí a krizí přírodních 
věd ve dvacátém století začíná v bur- 
žoazní filosofii »generální útok protí 
pojetí světa © zbaveného. přítomnosti 
člověka«. Tento útok zahajuje v Ně- 
mecku E. Husserl. Na rozdíl od pozi- 
tivismu, jehož redukce vědy na sou- 
bor faktů zbavuje vědu humánního 
významu, neboť člověk není podle této 
filosofie v přírodě přítomen a V tzv. 
humanitních vědách je pozitivismem 
redukován na pouhou přírodu, vede 
tuto idealistickou filosofii úsilí o po- 
stižení aktivity lidského subjektu ve 
vědě i v historii. Věnuje kritickému 
rozboru  Husserlovy filosofie celou 
úvodní část své knihy, a to plným 
právem, neboť tato filosofie hraje vel- 
mi významnou úlohu tím, že na ní na- 
vazuje soudobý existencialismus. R. 
Garaudy se tu do určité míry opírá 
o monografickou studii vietnamského 
marxistického filosofa Tran-Duc-Thao 
(Phénomenologie et matérialisme dia- 
lectigue, Paris 1951). Tato část knihy 
patří mezi nejlépe propracované. 

Avšak idealismus zabránil Hnecerla- 
vl vyřešit problémy, které vytyčil. R. 
Garaudy to dokazuje přesvédčČivě a 
podrobně. Zabývá se především oně- 
mi stránkami jeho filosofie, které po- 
skytují dnešní francouzské buržoaz- 
ní filosofii argumenty protl marxis- 
mu. Uzavírá tím, že tato nová argu- 
mentace proti marxismu, opírající se 
o Husserlovu filosofii, nutí francouz- 
ské marxisty, aby plně rozvinuli dia- 
lektiku své teorie poznání a zbavill 
teorii odrazu všech mechanistických 
a pozitivistických prvků, aby věnovalí 
pozornost aktivítě poznávajícího lid- 
ského subjektu. 

První kapitola knihy je kritická 
analýza existencialismu. Garaudy po- 
drobně zkoumá jak filosofické zdro- 
je francouzského existencialismu 
(Kierkegaard, Berďajev, Heidegger), 
tak jeho základní odstíny: ateistický 
existencialismus J. P. Sartra a exísten- 
clalistický novohegelismus A. Kojěva, 
j. Wahla a |. Hvppalita. Rozbor Sar- 
trovy filosofie Garaudy provádí na jeho 
celém díle, nejen filosofických spí- 
sech, ale také na jeho románech a di- 
vadelních hrách. Garaudy podrobně 
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charakterizuje základní témata exis- 
tencialistické filosofie: témata nega- 
tivní a. pesimistická, jež vyjadrují 
zhroucení pravd a hodnot kapitalis- 
tického světa „v jeho všeobecné krl- 
zi; témata »spásy«, v nichž soclální 
osvobození člověka je mystifikováno a 
překládáno do teologické podoby »vy- 
koupení člověka«. Po zevrubném roz- 
boru základních kategorií Sartrovy fl- 
loscfie, kterou charakterizuje jako fi- 
losofii »třetí cestv«, jež se chce vy- 
hnout materialismu (| idealismu, do- 
spívá R. Garaudy k závěru, že v tzv 
ateistickém existencialismu je však 
skryt vnitřní rozpor, který určí jeho 
budoucí vývoj: ateistický existencia- 
lismus je podle R. Garaudvho pře- 
chodná filosofie, která buď. položí 
důraz na transcendenci a pak skončí 
v náboženství, nebo »položí důraz na 
budoucnost, na lidskou historii a pak 
je existencialísmus neudržitelný, jak- 
mile tato historie, aniž by byl pod- 
ceněn moment subjektivity a svobo- 
dy, se vyjadřuje v racionální dialek- 
tice. | Existencialismus o pak o vede 
k marxismu« (vlz str. 122). 


Ve stručné kapitole o existencia- 
Jistických  novohegelovcích R. Ga- 
raudy ukazuje, že tito  komentátoří 
a ovykladači Hegelovy 
logie ducha« redukují celé Hegelovo 
dílo na jeho jediný moment: na exis- 
tencialistícky pojatou dialektíku pá- 
na a otroka. Subjektivizují dialekti- 
ku, popírají dialektiku přírody Aa 
zastávají © metodologický | dualismus 
(dialektika se jako metoda hodí je- 
dině pro historií, nikoli pro zkoumá- 
ní přírody atd.). 


Zajímavá je také část knihy, kte- 
rá je věnována katolické filosofil. 
R. Garaudy podává plastický obraz 
a kritiku jejích základních proudů: 
filosofie G. Marcela, personalismu 
E. Mounlera a J. Lacroix a fenome- 
nologie přírody jezuity Pierra Teil- 
harda de Chardin. Tento významný 
přírodovědec-paleontolog, | spoluobje- 
vitel sinanthropa, vytvořil pozoruhod- 
nou přírodní filosofii, která se do- 
stávala do příkrého rozporu s kato- 
líckou dogmatikou, a proto byla za- 
kazována církevními úřadv. R. Ga- 
raudy shledává v jeho myšlenkách 
o vývoji a kvalitativní | odstupůova- 
nosti jednotlivých sfér přírody silné 
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prvky živelné dialektiky, které umož- 
ňují, aby diskuse a poiemíka mezi 
marxisty a katolickými fiiosofy pro- 
bíhala na nové úrovni. 


Poslední část knihy se zabývá mar- 
xistickou filosofií a jejím vývojem ve 
Francii. R. Garaudy zjišťuje, že na 
rozdíl od jiných západoevropských 
zemí (např. Itálie) chybí ve fran- 
couzské filosofil hegelovské tradice, 
což ztěžovalo pronikání dialektiky 


do francouzského filosofického myš- . 


lenf. Spolu s faktem, že velká mate- 
rtalistická tradice osmnáctého století 
byla vylučována z vyučování filo- 
sofie, tvoří to jednu z hlavních příčin, 
že marxismus ve Francii po dlouhou 
dobu  nevydával filosofické | plody. 
Hlavní filosofické spisy Marxovy a 
Engelsovy zůstávaly ve Francil dlou- 
ho neznámé. V devatenáctém století 
byl jediným francouzským předsta- 
vitelem | historického — materialismu 
Paul Lafargue, který však silně pod- 
léhal mechaniciísmu, a proto mohl 
těžko s úspěchem čelit idealistické 
filosofii, jež pronikala do francouz- 
ského dělnického hnutí (například 
ve Spisech Jaurčsových). A tak mar- 
xistická filosofie proniká do fran- 
couzského duchovního Života až po 
založení Francouzské komunistické 
strany. Ve dvacátých létech jsou po- 
stupně překládány filosofické práce 
Marxovy, Engelsovy a Leninovy a 
vzniká první domácí marxistická fi- 
losofická produkce (G. Politzer, R. 
Maublanc, H. Wallon, A. Cornu aj.). 
Zmíněné okolnosti, za nichž marxis- 
tická „filosofie do Francie pronikala, 
měly za následek, že se u marxistíc- 
kých intelektuálů projevovaly ten“ 
dence k deformování ducha marxis- 
mu: »Jedni« — píše R. Garaudy — 
»jednostranně velebili hegelismus, což 
mělo zvláště politováníhodné násled- 
ky u těch, kteří se nezúčastnili tříd- 
ních bojů francouzské dělnické třídy, 
ale vycházeli Z oprávněně starosti 
o zdůraznění dialektických aspektů 
marxismu, a tím zašli až tak daleko, 
že podcenili základní význam mate- 
rialísmu, sklouzli ke spekulaci a učí- 
nHL z marxismu variantu levicového 
hegelovství. Práce Henrl  Lefebvra, 
z nichž některé hrály užitečnou úlo- 
hu při rozšiřování marxismu, jsou 


-prý zanedbává individuum, 


zvláště tuto 
orientaci. 

Jiní se stejně oprávněnou starostí 
navázat na (francouzský  materialis- 
mus osmnáctého století a zdůraznit, 
což je ještě důležitější, polemický a 
bojovný ráz marxistického materia- 
Jismu dospěli k tomu, že často po- 
tlačovali kritické a dialektické mo- 
menty marxismu a sklouzávali k dog- 
matickému | Ssclentismu.«a (Viz str. 
230.) 

Avšak v tomto složitém obrazu vý- 
voje francouzské marxistické filo“ 
sofie, který Roger Garaudy podává, 
jsou zdůrazněny hlavně pozitivní vý- 
sledky, k nimž dospěla mezí jiným 
díky | všestrannost! © materialistické 
dialektiky, kterou pochopilt její nej- 
lepší představitelé. G. Politzer, fašisty 
popravený hrdina hnutí odporu, neza- 


charakteristické | pro 


„ nechal jen zdařilou populární práci 


o dialektiíckém a historickém mate- 
rlalismu, ale také  pronikavou a 
v tehdejších poměrech přímo prů- 
kopnickou | kritiku bergsonismu a 
cenné kritické studie o buržoazní 
psychologii, zvláště freudismu. A zá- 
roveň v díle Henri Wallona prokazu- 
je marxistická filosofie svou velkou 
plodnost jako metodologie Speciál- 
ních věd — v tomto případě psy- 
chologie. V době mezl dvěma světo- 
vými válkami. získává marxistická 
filosofie za svého stoupence čelného 
fyzika P. Langevina a řadu dalších 
představitelů universitní vědy, mezi 
nimi také některé biology; to zna- 
mená, že si razí cestu nejen do spo- 
lečenských, nýbrž také do přírodních 
věd. 


R. Garaudy používá výkladu vývoje 
marxistické filosofie ve Francil k to- 
mu, aby hlouběji rozvinul ony její 
stránky, které vystupují do popředí 
ve Francii v polemice s protivníky 
marxismu: je to kritický ráz marxis- 
tické filosofie, dialektika přírody a 
humanismus. 

Mezi nejzajímavější stránky knihy 
patří Garaudyho výklad problemati- 
ky marxistického humanismu. Vyrov= 
nává se s námitkou, že marxismus 
není skutečným humanismem, jelikož 
niternost 
a subjektivitu, což velmi často tvrdí 
buržoazní filosofové, mezi nimi Mer- 
leau-Ponty, P. Bigo, J. Lacroix aj. 
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R. Garaudy, aby tuto námitku vy- 
vrátil, podrobně srovnává renesanční 
a marxistický humanismus, vysvět- 
luje problematiku »odcizení« a po- 
stoj marxismu k lidskému nitru a 
Subjektivitě. Tato Část knihy obsa- 
huje řadu podnětných a nových 
myšlenek (0 vztahu odcizení a fe- 
tišismu zboží, o pozitivistické filo- 
sofii jako výrazu ideologického odci- 
zení člověka, o vztahu odcizení a 
dělby práce atd.). Uzavírá zjištěním, 
že materialistické pojetí humanismu 
»spočívá na dvou základních princi- 
pech: Za prvé rozkvět duchovního ži- 
vota lidstva není možný bez mocné- 
ho rozvoje materiální výroby na zá- 
kladě Společenského vlastnictví vý- 
robních prostředků; za druhé blaho 
každého jedince, rozvoj jeho fyzic- 
kých a duševních schopností se 
může uskutečnit jen © pozdvižením 
hmotné a duchovní úrovně všech« 
(str. 320). 

Při této příležitostt R. Garaudy 
provádí celkové hodnocení filosofic- 
kého vývoje Henrí Lefebvra. Kon- 
statuje, že Lefebvroví vždy, i v jeho 
nejlepších pracích, zůstával cizí 
praktický charakter marxismu, že 
mu stále mizela z marxistické filo- 
sofie dělnická třída jako subjekt 
moderního dějinného procesu. Shrnu- 
Je známou kritiku filosofických vy- 
stoupení H. Lefebvra z období, kdy 
se již začal rozcházet s komunistic- 
kou stranou a přešel na revizionis- 


tické stanovisko (popfrání objekty- 


„ního charakteru dialektiky, Opuštění 


materialistického stanoviska, pochy- 
by o možnosti vybudovat Socialistic. 
kou společnost. Viz str. 328—331). 
Jelikož H. Lefebvrovi mizel ze zřete- 
le praktický, revoluční Charakter 
marxismu, ziněnil se mu postupně 
V tradiční spekulativní filosofii. 


Mohli jsme se stručně dotknout jen 
některých míst této důležité a zají- 
mavé knihy. Jako celek přináší kro- 
mě kritiky základních směrů Součas- 
né francouzské buržoazní filosofie 
nové myšlenky a podněty k proble- 
matice odcizení (např. ve vztahu 
subjektu a objektu v teorii pozná- 
ní), svobody (např. úloha individuál- 
ní volby a lidské aktivity v dějinném 
procesu), teorie odrazu a buma- 


kám. Není ovšem úplně vyrovnaná, 
některé části (např. o existencialis- 
tickém novohegelovství) trpí jistou 
Popísností, ovšem tvořivý přístupvní 
převažuje. A jak to ani jinak nemůže 
být, v knize, která usiluje o řešení 
nových otázek, se Vyskytuje řada 
diskusních tezí, které musí prohlou- 
bit další vědecké práce. 


Kniha patří mezí to nejlepší a 
nejpodstatnější, co v posledních 6- 
tech vzniklo ve francouzské marxis- 
tické filosofii. Zasluhovala by nespor- 
ně české vydání. 
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Nad slavným výročím stranického tisku 


VOJTĚCH DOLEJŠÍ 


Tisk byl za všech dob bojů a činnosti Komunistické strany Česko- 
slovenska jedním z nejvážnějších prostředků agitace, propagandy 
a organizace revolučního hnutí. Dnes, kdy tisk naší strany předsta- 
vuje ohromnou sílu a jeho význam stále vzrůstá, se někdy těžko vží- 
váme do dob, kdy práce s tiskem narážela na nejrůznější překážky, 
nemluvě o odporu, s nímž se setkával v institucích buržoazního státu. 
Letošní rok nám dává mimořádnou příležitost vrátit se zpět do minu- 
losti stranického tisku a oživit sí fakta, na něž někdy zapomínáme. 
Touto příležitostí je 40. výročí založení Rudého práva. 


Jistě plným právem bude den vzniku Rudého práva slaven u nás jako 
Den tisku. Rudé právo jako ústřední orgán Komunistické strany Česko- 
slovenska ve svém vývoji přímo ztělesňuje poslání tisku a tvoří Vzor 
bojovného listu předního oddílu dělnické třídy u nás. Situace, za níž 
se rodil tento list, byla v něčem analogická situaci, za níž se rodila 
Jiskra, orgán ruských sociálních demokratů. Tehdy, před téměř šede- 
sáti lety, Lenin napsal: »Potřebujeme především noviny, bez nichž 
není možné soustavné řízení zásadově důsledné a všestranné agitace 
a propagandy, které je stálým a hlavním úkolem sociální demokracie 
vůbec a zvlášť naléhavým úkolem tohoto okamžiku, kdy zájem o poli- 
tiku a o otázky socialismu je vzbuzen v nejširších vrstvách obyvatel- 
stva.« Lenín přirovnával Jiskru k lešení, jež je třeba postavit před za- 
hájením vlastní stavby, před vlastní výstavbou revoluční strany. 


Rudé právo, orgán ústředního výboru KSČ, oslavuje čtyřicáté výročí 
svého založení letos v září. A v květnu příštího roku oslavíme čtyřicáté 
výročí vzniku naší komunistické strany. 


Tyto události mají nejužší souvislost. 


Bez komunistické strany nemohlo by být vítězství pracujícího lidu 
nad buržoazií a vítězné cesty socialistického budování naší země. jen 
pod vedením komunistické strany mohla dělnická třída a s ní všechen 
pracující lid porazit buržoazii a po svém vítězství uskutečnit tak hlu- 
boké společenské přeměny, že v naší ústavě bylo již možno slavnostně 
prohlásit, že socialismus v naší zemi definitivně zvítězil. A na celé této 
mnohaleté cestě strany, ve všech jejích bojích a ve všech situacích 
bylo vždy jejím věrným a nenahraditelným pomocníkem, její neselhá- 
vající zbraní Rudé právol 


Rudé právo vychází již 40 let. S hrdostí vzpomínáme jeho slavné 
cesty, kterou za tyto čtyři desítky let prošlo. Obráží se v něm celá his- 
torie naší strany, boje o její revoluční charakter, o její ideovou jas- 
nost a Čístotu, o získání dělnické třídy a pracujícího lidu pro její cestu, 
boj proti perzekuci a zradě i hrdinná cesta naší strany přes léta oku- 
pace k osvobození a slavnému Únoru až po naše dny, kdy vedoucí 
úloha komunistické strany ve společnosti je přímo zakotvena v nové 
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ústavě naší socialistické republiky. Tuto slavnou cestu naší strany ne- 
lze si bez Rudého práva představit. 

Rudé právo se zrodilo v bouřlivé době. Bylo to po pivní světové válce, 
kdy pod obrovským vlivem vítězné Velké říjnové socialistické revoluce 
se i u nás vzedmula revoluční vlna, ze které vznikla národní a státní 
samostatnost českého národa. S národním osvobozením spojoval Čes- 
koslovenský lid i osvobození od kapitalistického útlaku. Šlo tehdy o to, 
jaká bude nově vzniklá Československá republika, která třída v ní bude 
vládnout, v jakém směru se bude vyvíjet. Objektivní podmínky byly 
takové, že už tehdy mohla jít naše země cestou k socialismu. 


Pravicoví vůdcové sociální demokracie skutečně také v tisku i na 
schůzích tvrdili, že cesta k socialismu je definitivně zajištěna a že 
k socialismu dělnictvo dospěje parlamentním vývojem a spoluprací 
sociální demokracie s buržoazií. Vůdcové sociální demokracie takto 
dva roky »spolupracovali« a výsledkem bylo, že socialistické cíle, 
které se zpočátku zdály tak blízké a dosažitelné, stále více mizely 
v mlhavé dáli a zato tím zřetelněji vystupovala upevůující se moc bur- 
žoazie a jejího státního aparátu. Z toho rostla nespokcjenost sociálně 
demokratických dělníků a začala se tvořit ve straně levice vedená sou- 
druhy Šmeralem a Zápotockým, která získávala stále více přívrženců. 
Avšak ani tato levíce ještě nebyla komunistickou stranou, jež by byla 
schopna vést dělnickou třídu do vítězného revolučního zápasu o moc. 


Na straně levice stály některé sociálně demokratické listy a časo- 
pisy. Byl to zejména ústřední týdeník Sociální demokrat, krajské de- 
níky Svoboda v Kladně, Dělnický deník v Ostravě, Rovnost v Brně 
a řada krajských týdeníků. 

K otevřenému rozkolu ve straně, do té doby ještě organizačně, ale 
nikoli již ideově jednotné, došlo koncem září roku 1520 u příležitosti 
příprav k XIII. sjezdu, řádně svolanému na dny 25.—28. září; pravicoví 
vůdcové odmítli účast na sjezdu, protože věděli, že jejich politika tam 
bude odsouzena, a prohlásili, že sjezd se odkládá a neváhali přikročit 
k rozbití strany. Za této situace byl XIII. sjezd sjezdem sociálně de- 
mokratické levice, která ovšem měla ve straně obrovskou většinu; 
tiskovým orgánem sociálně demokratické levice se stalo Rudé právo. 


Rudé právo nebylo tedy založeno jako ústřední list komunistické 
strany. Bylo nejdříve tiskovým orgánem sociálně demokratické levice, 
která se teprve na svém sjezdu v polovině května roku 1921 prohlásila 
za komunistickou stranu. Vznik Rudého práva je ovšem se založením 
naší strany bezprostředně spojen. Rudé právo má nesmrtelnou zásluhu 
na tom, že pomáhalo pročistit cestu, po níž většina sociálně demokra- 
tických dělníků přešla do komunistické strany. 


V hlavičce Rudého práva vedle označení »Ročník 40« Čteme v zá- 
vorce: »Právo lidu ročník 63«. A vskutku. Tak jako naše komunistická 
strana vznikla ze sociálně demokratické levice, aniž byla ovšem jen 
pouhým pokračováním levého křídla sociálně demokratické strany, tak 
i Rudé právo navázalo pří svém založení na dosavadní ústřední tiskový 
orgán sociálně demokratické strany, na Právo lidu, které jako deník 
vycházelo nepřetržitě od 1. října roku 1897. 


Při rozkolu strany v září roku 1920 byly podníky sociálně demo- 
kratické strany v Praze II, Hybernská ul. č. 7, v rukou levice, se 
kterou šla většina zaměstnanců těchto podniků. K levicí patřila 1 re- 
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dakce Práva lidu s výjímkou šéfredaktora Josefa Stivína, jenž po pře- 
chodném kolísání tehdy již pevně stál v řadách pravice. Formálním 
vydavatelem Práva lidu byl však pravicový vůdce poslanec Antonín © 
Němec, který využil svého vlastnického »práva« a dne 18. září 1920 
spolu se Stivínem v jiné tiskárně vydal Právo lidu jako ústřední list 
sociálně demokratické strany, ve skutečnosti ovšem jen jejího pravého 
křídla, jež tvořilo nepatrnou menšinu. 

Levice téhož dne vydala v Lidovém domě svůj list pod hlavičkou 
»Staré Právo lidu«. Chtěla tímto názvem naznačit, že jde opravdu 
o staré, dělnictvu známé Právo lidu, které již 23 let vycházelo jako 
ústřední deník sociálně demokratických organizací. 

V této situací se Antonín Němec jako »majitel« Práva lidu obrátil 
O pomoc na měšťácké soudy; žádal, aby v zájmu ochrany jeho »vlast- 
nických práv« bylo levici zakázáno používat titulu »Staré Právo lidu« 
pro svůj list. Soud jeho žádosti okamžitě vyhověl. »Starého Práva lidu« 
vyšla pouze dvě čísla. 

Levice byla tedy nucena hledat nový název pro svůj denní list. Ná- 
zev měl navázat na starou tradicí Práva lidu, pokud bylo dělnickým, 
socialistickým listem, ale zároveň se odlišit od pravicového Práva lidu, 
které dělníci spontánně začali nazývat »Bílým právem«. Z těchto úvah 
vyplynul návrh, aby ústřední list sociálně demokratické levice se na- 
zýval Rudé právo. : 

V pondělí dne 20. září 1920 ranní vydání jako obvykle nevyšlo. Ve- 
černí vydání se již jmenovalo »Večerník Rudého práva« a v úlerý 
21. září vyšlo i ranní vydání s názvem »Rudé právo«. V tiráži bylo uve- 
deno, že Rudé právo je orgánem Československé strany sociálně demo- 
kratické. Bylo ovšem ve skutečnosti orgánem levice, která předsta- 
vovala většinu celé strany. 

Byla to tedy vlastně náhoda, že první číslo Rudého práva vyšlo právě 
v tento den. Vydání Rudého práva nebylo předem zv:áště připravováno, 
nikdo s novým názvem nepočítal, nešlo také o nějaké zvláštní, zana- 
jovací číslo se speciálním obsahem, k této příležitosti připraveným. 
Bylo to ve skutečností řadové číslo Práva lidu, které pcslední dva dny 
vycházelo pod titulem Staré Právo lidu, a nyní s novým názvem Rudé 
právo. Ve shodě s tím byl i jeho obsah a rovněž celá úprava. Také re- 
dakce byla stará, až na šéfredaktora, jímž se stal dr. Bohumír Šmeral, 
beze změny byla 1 tískárna, administrační aparát, kolportéři a ovšem 
také čtenáři. 
„© A přece právě vyjití tohoto čísla vzpomínáme 1 dnes, po čtyřiceti 

letech. V historii bývají události znamenající přelom, přeměnu kvan- 
tity v novou kvalitu, aniž by účastníci sí byli plně vědomi jejich vý- 
znamu. Nevznikají ovšem z ničeho, jsou jen dovršením toho, co delší 
dobu zrálo. Tak tomu bylo 1 se založením Rudého práva, které, jak již 
bylo zmíněno, nemělo být vlastně ničím jiným než pokračováním 
Práva lidu, jež však mělo obrovský význam pro vývoj dalších událostí 
a znamenalo rozhodný krok na cestě k založení naší strany. 


S historií Rudého práva je spjat i velký nástup lidových mas proti 
buržoazii v prosinci roku 1920, který buržoazie utopila v krví. Bez- 
prostřední příčinou tohoto krveprolití byla právě otázka vlastnictví 
podniků sociálně demokratické strany v Hybernské ulici, Lidového 
domu i tiskárny, kde bylo vydáváno Rudé právo a kde bylo i sídlo ve- 
dení sociálně demokratické levice, redakce Rudého práva a jiných ča- 
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sopisů, odborových organizací, knižního nakladatelství a různých stra- 
nických podníků. Všechen tento majetek byl pořízen z dělnických pe- 
něz. Korunu ke korunce, cihlu k cihle sbíral: socialističtí dělníci, aby 
jejich list mohl být tištěn ve vlastní tiskárně, aby sídlo jejich organizací 
bylo pod vlastní střechou a nebyli odkázáni na libovůli kapitalistic- 
kých majitelů tiskáren a domácích pánů. Tyto podníky patřily dělní- 
kům, avšak právně byly připsány na jméno komanditní společnosti, 
v jejímž čele byl zrádný předseda výkonného výboru sociálně demo- 
kratické strany Antonín Němec. Na jménech Antonína Němce, Fran- 
tiška Humelhanse, Františka Soukupa, Josefa Stivína a několika dal- 
ších bude provždy tkvěti krvavá pečeť za to, že v dohodě s T. G. Ma- 
sarykem povolali na dělníky Četnictvo a policii, aby se pod ochranou 
státního aparátu mohli »ujmout« svého »vlastnictví«, ačkoli si byli 
dobře vědomi, co to bude znamenat a jaké budou následky. Taková 
byla bezprostřední záminka k provokaci, na kterou dělníci odpověděli 
známou prosincovou generální stávkou, při níž tekla dělnická krev 
v Praze, v Mostě, ve Vráblích a jejíž výsledek rozhodl o osudu děl- 
nické třídy pro celou jednu generaci. 

Dělnická třída si dovedla z těchto událostí vzít poučení. Poznala, že 
nemůže zvítězit bez komunistické strany, která bude vůdcem ve všech 
jejích bojích. Komunistická strana byla ustavena na sjezdu v polovině 
května. roku 1921 a Rudé právo se stalo jejím ústředním lístem. Dne 
18. května 1921 vyšlo Rudé právo poprvé jako list »Československé 
strany komunistické«. Na první straně byl otištěn referát soudruha 
dr. Šmerala, pronesený na sjezdu, pod velkým titulem »jsme komu- 
nisty«. 

Od svého založení vychovávalo Rudé právo dělnickou třídu ke splnění 
jejího historického úkolu. Z Rudého práva se stal bojovný nástroj 
strany, agitátor, propagátor, organizátor. Veškerou Činnost naší strany, 
její práci a boje, v nichž získávala důvěru dělnické třídy, její přípravu 
na vedoucí úlohu v dějinách nedovedeme si vůbec představit bez 
Rudého práva. Rudé právo žilo se stranou, s ní prodělávalo celý vývoj 
a zrání od jejího založení a prvních let činnosti, kdy ve straně bylo 
ještě mnoho vlivů sociálně demokratického oportunismu, až po po- 
slední léta před válkou, kdy se strana stala uznaným vůdcem mas 
v boji proti fašismu. 


O jednotlivých úsecích boje, který vedlo Rudé právo, bylo by možno 
napsat řadu monografií. Vzpomeňme jen zásluh Rudého práva o přá- 
telství našeho lidu k Sovětskému svazu a právní uznání sovětského 
státu, účasti Rudého práva v dělnických bojích, významné pomoci, 
kterou Rudé právo poskytovalo bojům nezaměstnaných, jeho úsilí o vy- 
tvoření jednotné fronty proti fašismu a za obranu národní nezávis- 
losti; to je jen několik nejvýznamnějších bojů naší strany, ve kterých 
si Rudé právo získalo veliké zásluhy. A bylo by možno jmenovat 
mnoho dalších. Sotva také můžeme dostatečně ocenit výžnam Rudého 
práva v boji proti pozůstatkům sociálně demokratického oportunismu 
ve straně, za její přeměnu ve stranu nového typu, za její přerod ve 
skutečného vůdce mas a za její plné prodchnutí zásadami marxismu- 
leninismu. 

Rudé právo vždycky obráželo politiku strany. Nikdy nebylo listem 
na straně nezávislým, který by dělal nějakou svou vlastní politiku. 
Je proto samozřejmé, že se v něm nutně obrážel celý vývoj strany, její 
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politická úroveň 1 dílčí omyly a přechodné chyby. To se týká 1 oportu- 
nistických vlivů ve vedení strany v letech 1926—1928, proti nimž 
zdravé síly ve straně pod vedením Kl. Gottwalda svedly rozhodný boj. 
Rudé právo nebylo v některých chvílích oproštěno ani od chyb, vy- 
plývajících z vlivu jednotlivců přechodně působících v redakci, jejichž 
pozdější vývoj ukázal, že ve straně byli neprávem. A byly v něm I po- 
ctivě myšlené omyly, spočívající v tom, že naše chlění předbíhalo 
daným možnostem, z čehož vznikaly netrpělivé »revoluční nálady«. 
Tyto dílčí a přechodné chyby a omyly nemohou však nic změnit na 
tom, že všechna léta Rudého práva se vyznačují neustálým bojem za 
naši pravdu, za historickou pravdu marxismu-leninismu, za pravdu 
komunismu. 


Zvláště mimořádný význam mělo Rudé právo v posledních třech 
letech buržoazní republiky, kdy bylo bezpiostředně řízeno soudruhem 
Švermou. Z Rudého práva se stal výrazný bojovný politický list, který 
získával vliv a oblibu i mírmo řady naší strany. V těchto letech se Rudé 
právo dostalo na mimořádnou výši i z blediska žurnalistické práce. 
Otiskovalo denně úvodník i komentáře k důležitým domácím 1 zahra- 
ničním událostem, vysvětlovalo politiku naší strany, bylo účinným 
nástrojem propagandy a agitace, pomáhalo straně v jejím boji i na 
kulturní frontě. Čtenáři Rudého práva zde nalézali vysvětlení a od- 
pověď na všechny naléhavé dobové otázky, které tehdy vznikaly v sou- 
vislosti s bojem za lidovou frontu proti fašismu a válce. 


Rudé právo se v té době často obracelo do řad dělníků organizova- 
ných v sociálně demokratické straně a v odborových organizacích, 
které byly pod jejím vlivem. Autorem některých těchio článků byl sou- 
druh Gottwald. »Uvažujte s námil« volal k sociálně demokratickým 
dělníkům a vysvětloval jim, jak by se změnila celá vnitřní situace, 
kdyby všechny strany a organizace, které si říkají socialistické a děl- 
nické, společně postupovaly v hájení dělnických zájmů. Klement Gott- 
wald pomáhal Rudému právu najít přesvědčivé argumenty, které . 
hluboce působily na jeho dělnické čtenáře a jež nemohli nepřátelé 
ničím vyvrátit. . 


Vliv Rudého práva byl vždycky mnohem větší, než by se zdálo z po- 
čtu jeho tištěných výtisků. Buržoazie si byla dobře vědoma toho, jak 
pro tento svůj vliv je jí Rudé právo nebezpečné a jak ohrožuje její 
pozice. Proto Rudé právo bylo soustavně perzekvováno. »Svoboda tis- 
Ku« byla sice v předmnichovské republice slavnostně »zajištěna« ústa- 
vou, ale zároveň bylo v platnosti na padesát zákonů, jimiž byla tato 
»Svoboda« »upravována« tak, že pro náš tisk nebylo svobody. Rudé 
právo bylo téměř denně konfiskováno, vycházelo po konfiskaci s vel- 
kým bílými místy, často byly zabaveny všechny již hotové výtisky 
a několikrát bylo Rudé právo i úředně zastaveno. Poprvé se tak stalo 
dne 28. října 1928, kdy na »oslavu« desátého výročí Československé 
republiky bylo zastaveno na dobu jednoho měsíce. Nejostřejší perze- 
kuce byla v letech 1933—1934, kdy bylo Rudé právo několikrát úředně 
zastaveno na dobu tří měsíců. 


Dnes už si lze těžko představit, jak obtížně 6e Rudé právo probíjelo. 
Bylo zakázáno prodávat Rudé právo a všechen náš tisk v trafikách 
a v nádražních prodejnách, za kolportáž v závodech hrozilo propuštění, 
redaktoři byli žalářováni, nástrojem perzekuce Rudého práva se staly 
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1 soukromé žaloby kapitalistů pro urážku jejich pochvbné »cti«. V roce 
1920 vzali Rudému právu tiskárnu a vůbec střechu nad hlavou a v roce 
1929 se likvidátoři znovu pokusili vzít straně její dům v Karlíně, v němž 
byla též redakce i tiskárna Rudého práva. Dobře věděli, co pro vydá- 
vání novin znamenají materiální prostředky. 

Jestliže se i pod těmito údery Rudé právo udrželo, děkuje za lo ne- 
smírné obětavosti členů a funkcionářů strany i sympatizujících, kteří 
Rudé právo odebírali, kolportovali a svými těžce vycělanými korun- 
kami přispivali na tiskový fond. | 

Svoboda tisku v buržoazní republice byla takto svobodou pro kapi- 
talistické podnikatele, kteří mohli svobodně vydávat noviny a časo- 
pisy, jimíž podváděli a ohlupovali pracující lid. Němečtí nacisté u nás 
svobodně vydávali svůj tisk, který byl konfiskován jen ve zvlášť výji- 
mečných případech. 

Svoboda pro kapitalisty nebyla svobodou pro novináře, jak to ob- 
hájci kapitalismu tvrdili. Novináři, v tisku působící, museli psát tak, 
jak to žádali jejich zaměstnavatelé. V buržoazním tisku přizpůsobovali 
se vždy tomu, kdo je zaměstnával, a při změně zaměstnání vyměňovali 
nejen stranickou legitimací, ale i své »přesvědčení«. 

Skutečně svobodně působili pouze komunističtí novináři, neboť psalí 
vždy jenom to, co bylo v plném souladu s jejich přesvědčením, a kteří 
šli do novin proto, aby zde v intencích své strany bojovali za uskuteč- 
nění socialistických idejí, o jejichž správnosti byli pevně přesvědčeni. 

Takovými novináři byli soudruzi, kteří stáli u kolébky Rudého práva 
a tvořili jeho první redakci: Bohumír Šineral, Ivan Olbracht, Filip 
Dobrovolný, Antonín Macek, Václav Vacek, Antonín Bouček, Bohuslav 
Novotný. Takovými byli i soudruzi, kteří pracovali v poslední před- 
válečné redakci Rudého práva, řízené Janem Švermou. Byli to zejména 
soudruzi Julius Fučík, Eduard Urx, František Křížek, Kurt Konrad, 
Václav Křen, Václav Sinkule, Jan Krejčí, Stanislav Brunclík, Vratislav 
Šantroch, kteří nepřestali bojovat ani po příchodu okupantů a byli pro 
tuto Činnost zatčení a popraveni. 

Jak všichni tito soudruzi přišli do redakce Rudého práva? 

Poznali pravdu vědétkého socialismu, stali se komunisty, funkcio- 
náří své strany, a prolože měli novinářské schopnosti, byli posláni do 
tisku, aby zde bojovali za politiku své strany. Nelze si u ních předsta- 
vit, že by jinak smýšleli a něco jiného psali. Vždycky se považovali 
za funkcionáře své strany. Tak je také strana hodnotila. Byli to stra- 
ničtí funkcionáři, kteří pracovali v tisku, podobně jako jiní pracovali 
ve stranických sekretariátech, v odborech či jiných masových orga- 
nizacích. Proto pokračovali ve svém boji — a nemohli jinak — také 
v okupaci, zatímco novináři z buržoazních listů, zvyklí psát podle tohbo,: 
Co jim vydavatel přikázal, ve své velké Části sloužili ckupantům a psali 
v jejich prospěch. 

Bylo již řečeno, že Rudé právo bylo v buržoazní republice několikrát 
úředně zastaveno na 1—3 měsíce. Naše strana však tento perzekuční 
zásah nevzala jen tak na vědomí a bojovala za legalitu Rudého práva 
všemi prostředky. Byly to nejen protesty z dělnických shromáždění, 
návrhy protestních rezolucí v obecních zastupilelstvech, v závodních 
výborech a využívání parlamentní tribuny, ale také vydávání ilegálního 
Rudého práva. Strana se starala, aby její členové a funkcionáři ne- 
zůstali ani V tuto dobu bez tisku. Ilegální Rudé právo nemohlo být 
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ovšem vydáváno denně, vycházelo asi šestkrát do měsíce, a bylo po- 
chopitelně spíše funkcionářským než masovým listenu. Je ovšem cha- 
rakteristické, že komunistická strana musela vydávat ilegální tisk, 
zejména Rudé právo, nejen v letech nacistické okupace, ale 1 v bur- 
žoazní republice, v jejíž ústavě byla krásná slova o zaručení svobady 
tisku. Komunističtí novináři — Fučík a všichní ostatní — nepoznali 
Pankrác teprve tehdy, když tam byli zavlečení gestapem, ale již v bur- 
žoazní republice. Zkušenosti, které strana v těchto letech z vydávání 
legálního Rudého práva získala, přišly ovšein v letech okupace vhod. 
Učill jsme se z nich, aniž ovšem je bylo možno plně používat, protože 
podmínky za okupace byly podstatně jiné. 

Rudé právo se vždycky vymykalo z celkového pojetí ostatního, teůdy 
vycházejícího tisku. Měšťácký tisk, který měl za účel klamat pracující 
lid, nemohl se opírat o široké lidové vrstvy a jeho obsah byl výlučnou 
záležitostí vydavatelů (jimiž byly buď kapitalistické společnosti, nebo 
politické strany). Naproti tomu Rudé právo sl nelze představit bez nej- 
užšího spojení s pracujícím lidem. Mělo takové spojení s denním živo- 
tem pracujících, jaké nemobl mít žádný jiný list. Bvlo to především 
prostřednictvím dělnických dopisovatelů, kteří Rudému právu psali 
O poměrech v závodech, v obcích a o životě pracujících; za jejích 
pomoci se Rudé právo stalo nejlépe informovaným listem — ovšem 
nebyly to informace o zákulisních koaličních čachrech, ale o životních 
otázkách pracujícího lidu. Spojení Rudého práva s širokými vrstvami 
pracujících uskutečňovali taxé jeho kolportéři. Rudé právo, jak již bylo 
řečeno, nesmělo být veřejně prodáváno v trafikách a v nádražních 
prodejnách a bylo odkázáno na dobrovolnou kolportáž vlastních kol- 
portérů. Kolportér byl vždycky považován za významného stranic- 
kého funkcionáře v obci, městské čtvrti anebo v závodě. (Závodů, kde 
bylo možno Rudé právo kolportovat, bylo ovšem velmi málo.) 

Rudé právo nebylo jen listem dělníků. Kolem Rudého práva se sdru- 
žovali £[ naši nejvýznamnější kulturní pracovníci, a právem možno 
říci, že veliká většina těch kulturních pracovníků, KlEří u nás zaují- 
mali nejpřednější místa (v kulturním životě, měla vztahy k Rudému 
právu. Vzpomeňme jen takových osobností, jako Zdeňka Nejedlého, 
spisovatelů a básníků S. K. Neumanna, Marie Majerové, Ivana Olbrachta, 
Jiřího Wolkera, Vladislava Vančury a mnoha jiných, jichž by bylo možno 
jmenovat desítky. V třicátých letech bylo zejména zásluhou Julia 
Fučíka, že se z Rudého práva stalo jakési kulturní centrum, kolem ně- 
hož se soustřeďovala nejlepší jména naší kulturní fronty. 

Krátce po mnichovské kapitulaci bylo Rudé právo úředně zaslaveno. 
Aby nebylo omylu. Rudé právo nebylo zastaveno až německými na- 
cisty po příchodu Hitlera na Pražský hrad, ale již na podzim roku 
1938, a to představiteli české kapitulantské buržoazie, kterou ve vládě 
zastupoval bývalý legionářský generál Jan Syrový, vůdce národních 
socialistů Petr Ženkl a ostatní. Od Rudého práva a jeho redaktorů 
ovšem nebylo lze očekávat, že budou »výti s vlky«, jak to tehdy dopo- 
ručoval benešovský novinář Jan Stránský, ani že se »přikrčČí« a »stáh- 
nou vlajku na půl stěžně«, jak to radil Ferdinand Peroutka. Bylo ne- 
myslitelné, že by Rudé právo zradilo ideje, za které vždy bojovalo. Štít 
Rudého práva zůstal čistý, bez poskvrny. 

»Ne, konec neníl«e S tímto rýmem básně J. V. Sládka vyšlo 19. října 
1938 poslední číslo legálního Rudého práva. Nikoli, nebyl konec veli- 
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kého boje komunistické strany a jejího ústředního lístu Rudého práva. 
Naopak. Začínal jeho nejhrdinnější, nejslavnější boj. A to právě na- 
vzdory zákazu, který vyhlásila vláda tak zvané druhé republiky. Na- 
vzdory perzekučním opatřením české kapitulantské buržoazie, jejíž 
vláda dne 28. října 1938 podepsala dohodu s gestapem o pronásledo- 
vání komunistů. Navzdory teroru a krvavému běsnění nacistických 
okupantů. 

Strana učinila včas všechny potřebné přípravy, aby vydávání Rudého 
práva bylo zabezpečeno 1 v těchto těžkých dobách. V prvních měsících 
okupace vycházelo Rudé právo každých 10—13 dní. Jeho prostřednic- 
tvím udržovalo vedení strany spojení se základními stranickými orga- 
nizacemi a zprostředkovávalo jim své politické směrnice. Bylo to zvláště 
důležité zejména proto, že bylo nutno vyjasnit charakter války, která 
začala 1. září 1939 přepadením Polska. Bylo nutno vysvětlovat nezá- 
vislou politiku Sovětského svazu a smysl tak zvané »podivné války«, 
kterou vedly (vlastně spíše nevedly) západní velmoci. Rudé právo zá- 
roveň rozhodně bojovalo protí zrádné háchovské politice, jejíž obsah 
spočíval v myšlence »přezimovat«x za cenu spolupráce s okupanty 
a jejich podporování. 

Byly to těžké doby. Třikrát se gestapu podařilo vypátrat a rozbít 
ilegální ústřední výbor strany a s ním 1 redakci listu, a vždy znovu 
bylo ustaveno nové ilegální vedení strany a obnoveno vydávání Ru- 
dého práva. V důsledku zatýkání vznikly mezi vydáním jednotlivých čísel 
Rudého práva i delší přestávky. Přesto však sotva možno dosti ocenit 
význam skutečnosti, že Rudé právo vycházelo ve všech letech okupace. 
S pohnutím bereme dnes do rukou dochovaná čísla Rudého práva z let 
1939—1944. Uvědomujeme si, že soudruzi, kteří tato čísla psali a tiskli, 
a také většina z těch, kteří je kolportovali, nejsou mezi námi. Náleží 
mezi 25000 komunistů, kteří padli za okupace v boji za svobodu. 

Svým neohroženým bojem proti nacistickým okupantům získalo sl 
Rudé právo důvěru nejširších mas. Když ve dnech pražského povstání, 
již 6. května 1945, opět vyšlo svobodné Rudé právo, bylo přivítáno 
jako nejlepší přítel. a druh nejen dělníků, ale 1 ostatních pracujících 
a všech čestných příslušníků našeho národa. Je symbolické, že toto již 
svobodné Rudé právo bylo vydáváno tam, kde v roce 1920 začalo vy- 
cházet, opět v Lidovém domě v Hybernské ulicí č. 7. Odtud bylo později 
přeneseno do budovy bývalého agrárního vydavatelství, kde vychází 
podnes. 

V normálních letech první republiky vycházelo Rudé právo v ná- 
kladu, který by se nám dnes mohl zdát nízký. V několika posledních 
dnech před mnichovskou krizí dosahoval jeho náklad počtu 80000 až 
100 000 výtisků. Jakmile se po osvobození obnovila doprava, dosáhl náklad 
Rudého práva brzy půl miliónu výtisků denně. Rudé právo se stalo na- 
ráz nejrozšířenějším listem v naší republice. I v tom se zračila síla 
naší strany, která díky svému hrdinnému boji získala podporu nej- 
širších mas. Z Rudého práva se přes noc stala síla, proti níž zůstali 
nepatrní ti, kdož se domnívali, že po přechodném otřesu se všechno 
opět vrátí do starých předválečných kolejí. 

Ze stránek Rudého práva se pracující hned po osvobození přesvěd- 
čovali o správnosti politiky naší strany, která volala do práce a jež 
k volbám v roce 1946 vydala heslo »Republice více práce, to je naše 
agitace«. Rudé právo vytahovalo na světlo a veřejně pranýřovalo za- 


920 


kuklené představitele reakce, kteří brzdil! obnovu našeho hospodářství 
a za zásluhu si kladli nikoli co pro republiku potřebného udělali, ale 
čemu zabránili, a kteří se připravovali na návrat starých časů. 

Pokusili se o tento zvrat v únoru 1948. Byli rozdrcení mocným hně- 
vem miliónů dělníků a ostatních pracujících, kteří nepřipustili, aby se 
kolo dějin otočilo nazpět. Zkušeností, jichž dělnická třída za uplynulé 
čtvrtstoletí od prosincových událostí roku 1920 zís«ala, použila nyní 
k svému vítězství. K definitivnímu vítězství. 

Cesta k socialismu byla volná. 

Rudé právo se mohlo nyní již plně věnovat základním pudovátělskými 
úkolům, problémům první £ druhé pětiletky a při nich se uplatnit jako 
kolektivní organizátor, agitátor a propagandista. Zvítězilí jsme nad 
buržoazíí, avšak ve vědomí lidí, jak ani jinak není možné, zůstalo 
mnoho přežitků staré výchovy a starého myšlení. Rudé právo se proto 
stalo nástrojem převýchovy nejširších mas v uvědomělé budovatele so- 
clalismu a bojovníkem za kulturní revoluci. Z jeho stránek se Čtenáří 
seznamovali s bohatými sovětskými zkušenostmi. Seznamovalo náš lid 
s mírovou politikou Sovětského svazu a všech socialistických zemí, 
ukazovalo, že potřebujeme mír proto, abychom mohli dovršit výstavbu 
socialismu a stát se příkladem pro pracující ve všech kapitalistických 
zemích. 

Jako orgán ústředního výboru KSČ zprostředkovává Rudé právo 
denní styk vedení strany s členskými a funkcionářskými kádry a. po- 
máhá jim v jejich práci. Na stránkách Rudého práva nejlepší funkcio- 
náři naší strany seznamují všechny členy strany, čtenáře"Rudého práva, 
se svými zkušenostmi z organizační, agitační 1 ideologické práce, které 
pomáhají řešít nejzávažnější problémy práce komunistů v průmyslu, 
zemědělství a ve všech ostatních odvětvích našeho hospodářství, 
v lidové správě, a správně pochopit náš světový názor. Rudé právo po- 
máhá rozvíjet iniciativu pracujících projevující se v socialistickém 
soutěžení a dnes již i v tvoření brigád socialistické práce. Zvláště vý- 
znamná je činnost Rudého práva v celonárodních diskusích, kdy se ve- 
dení naší strany obrací na pracující, aby vyjádřili svůj názor k někte- 
rým významným navrhovaným opatřením. Letos na jaře byla to ze- 
jména otevřená diskuse k návrhu nové, socialistické ústavy. 

Československá republika je nyní socialistickým státem. »Vstoupili 
jsme do nového období našich dějin a jsme odhodláni jíti dále k no- 
vým, ještě vyšším cílům. Dovršujeme socialistickou výstavbu, přechá- 
zíme k budování vyspělé socialistické společnosti a shromažďujeme 
síly pro přechod ke komunismu,« praví se v úvodním prohlášení nové, 
socialistické ústavy. Tohoto historického vítězství bylo možno dosáh- 
nout díky tomu, že náš pracující lid vedla a ukazovala mu cestu komu- 
nistická strana. Nejtěžší boje, které strana vedla, a oběti, které přinesla, 
« nebyly marné. Bez nich by nemohlo být dosaženo vítězství. 

Nejlepším pomocníkem strany při řešení úkolů výstavby bylo vždy- 
cky Rudé právo. Bez něho sí sotva můžeme představit tuto cestu. 

S hrdostí můžeme pohlédnout zpět na těch 40 let bojů, v nichž se 
Rudé právo osvědčilo jako nejlepší zbraň naší strany. Pravda, za kte- 
rou jsme čtyři desetiletí bojovali, slavně zvítězila. 

A pohlédnuvše nazpět na tato čtyři desetiletí bojů, činíme to proto, 
abychom z nich načerpali další posilu, abychom se tím smělejí podívali 
na veliké úkoly přítomnosti a vznešené perspektivy budoucnosti. 
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Význam rozboru efektivnosti 
při řízení technického rozvoje 
JAN HON | 


Třetí pětiletý plán, jehož návrh byl šáhomýsiié schválen celostátní 
konferencí Komunistické strany Československa, je » ..plánem roz- 
voje vyspělé socialistické společnosti a jeho plněním budou vytvářeny 
předpoklady pro přechod k budování komunismu«.*| Obrovské úkoly, 
jaké jsou obsaženy v pětiletém plánu, nemůžeme splnit bez dalšího 
výrazného zvýšení produktivity práce. 


Daleko nejvýznamnějším prostředkem růstu "produktivity práce, 
vpravdě nevyčerpatelným zdrojem prudkého rozvoje výrobních sil, je 
technický rozvoj. I V minulosti byla při řízení hospodářství věnována 
technickému rozvoji značná pozornost a v rozvíjení techniky bylo do- 
saženo značných úspěthů. Avšak s dosavadními úspěchy se naprosto 
nemůžeme spokojit, nehledě k tomu, že nebylo vždy zdaleka využíváno 
všech naších možností. 

Úkoly třetí pětiletky vyžadují nový přístup k otázkám technického 
rozvoje. »Bude to nástup k rozsáhlé technické rekonstrukci naší vý- 
roby... Zároveň to vyžaduje, aby veškerá nová výstavba byla usku- 
tečněna na nejvyšší technické úrovni, směřující postupně přes kom- 
plexní mechanizaci k plné automatizaci výrobních procesů.«“**) 


Jde především o řešení komplexu technických problémů vzájemně 
spolu souvisících, o vytvoření určitých koncepcí technického rozvoje 
celého hospodářství, odvětví, výrobních oborů i jednotlivých podniků 
a konečně o podřízení koncepce technického rozvoje i jednotlivých 
případů technického rozvoje cílům naší ekonomiky, cílům našeho hos- 
podářského rozvoje. 

Je zřejmé, že v řízení technického rozvoje je nutno posuzovat způ- 
soby řešení technických otázek z hlediska jejich společenských, pře- 
devším ekonomických důsledků. To je jedna z klíčových otázek řízení 
technického rozvoje. Tuto problematiku řeší právě rozbory efektivnosti 
technického rozvoje. 

* 


Problematika efektivnosti technického rozvoje je v podstatě proble- 
matikou souvislosti technického rozvoje s rozvojem společností, pře- 
devším s rozvojem ekonomiky. 

Různé výrobní vztahy vytvářejí různé podmínky pro rozvoj techniky, 
zejména pro tempo tohoto rozvoje. V kapitalistické společnosti se 
technický pokrok uplatňuje v souladu se zájmy třídy vlastníků vý- 
robních prostředků. Čím méně se zájmy této třídy shodují se zájmy 

*) A. Novotný na celostátní konferenci strany dne 5. 7. 1960. 

**) O. Šimůnek na celostátní konferenci KSČ dne 5. 7. 1960. 
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celé společnosti, zejména se zájmy pracujících, tím větší vzniká roz- 
por mezi vlastní úrovní techniky a její celospolečenskou prospěšností. 

Teprve v socialistické společnosti jsou vytvořeny podmínky pro prak- 
ticky neomezený rozvoj techniky. Neomezenost rozvoje techniky v so- 
clalistické společnosti je ovšem nutno správně chápat. Neexistují 
omezení vyvolaná úzkými třídními zájmy vykořisťovatelské třídy. To 
však neznamená, že v socialistickém hospodářství se budou bez vý- 
jimky uplatňovat všechny vynálezy, všechny nové konstrukce strojů 
atp. Jaké je tedy nutno splnit v socialistické společnosti podmínky 
pro to, aby bylo možno konkrétní technické opatření uvést v život? 

Odpověď na tuto otázku je velmí důležitá jak pro konstruktéry, tech- 
nology, výzkumné pracovníky, tak pro pracovníky, kteří na odpověd- 
ných místech v našem hospodářství rozhodují o provádění technické 
politiky. Důležitá proto, že znalost těchto podmínek umožní, aby tech- 
nický rozvoj plnil své důležité společenské poslání, na které se někdy 
zapomíná. Přesné vymezení podmínek, za kterých se může uplatňovat 
technický rozvoj v socialistickém hospodářství, je ovšem dost složité. 
Tyto podmínky je třeba především chápat tak, že technický rozvoj 
neomezují, ale ve skutečností jej podněcují a usměrňují. 

Cílem socialistického hospodářství je dosáhnout maximálně mož- 
ného uspokojení materiálních i kulturních potřeb obyvatelstva. A to- 
muto cílí je uplatňování technického rozvoje podřízeno. O tom, zda to 
čí ono technické opatření bude v prax! uplatněno, rozhoduje úroveň 
jeho efektivnosti. Efektivnost technického rozvoje v podstatě říká, jak 
je dané opatření (nebo souhrn opatření) účelné z hlediska potřeb spo- 
lečnosti. 

Technický rozvoj. může přispívat k uspokojování potřeb společnosti 
různě. Především umožňuje zvyšovat výrobu životních prostředků při 
sníženém vynakládání práce, a to buď přímo ve výrobě spotřebních 
předmětů, nebo ještě pronikavěji ve výrobě výrobních prostředků. 
Jejich zlevnění a zdokonalení jejich vlastností využívaných ve výrobě 
ovlivňuje nakonec náklady práce na výrobu předmětů konečné spo- 
třeby. Celkových úspor práce na výrobu se dosahuje jak úsporami 
práce živé, tak úsporami práce zvěcnělé (například cestou snížení 
spotřeby materiálu nebo přechodem k levnějším surovinám a mate- 
rtálům). 

Technický rozvoj je mnohdy jedinou cestou řešení špatných nebo 
zhoršujících se surovinových podmínek národního hospodářství. Tak 
například výrobu mnohých vzácných nebo v zemské kůře velmi roz- 
ptýlených důležitých kovů | nekovů je možno uskutečnit často jenom 
díky rozvojí speciálních technologických metod obohacování surovin. 
Nebo například rostoucí nároky národního hospodářství na výrobu 
elektrické energie bude nutno v dohledné budoucnosti krýt především 
na základě rozvoje jaderné energetiky. 

Rozvoj techniky musí rovněž řešit nepříznivý vliv, který má výrobní 
činnost lídí na životní podmínky, na přírodní prostředí. Tak například 
v důsledku rozvoje energetiky v severočeské hnědouhelné pánvi začal 
v minulých letech na mnoha místech Krušnohoří hynout lesní porost. 
Velmi zhoubně na něj působí kysličník siřičitý obsažený v kouřových 
plynech elektráren. Přítom během třetí pětiletky mají být v této oblasti 
dány do provozu elektrárny o celkové kapacitě asi 1100000 kW. Ne- 
má-li dojít k vážným hospodářským ztrátám v lesním hospodářství 
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a v zemědělství, musí se vyřešit zachycování kysličníku siřičitého a 
samozřejmě i popílku z kouřových plynů elektráren. 

Efektivnost technického rozvoje velmi úzce souvisí s efektivností 
celého národního hospodářství. Efektivnost národního hospodářství je 
v podstatě určena úrovní účelnosti a hospodárnosti výroby v lednot- 
livých částech národního hospodářství (odvětvích, výrobních oborech, 
podnicích) zabezpečujících uspokojování potřeb společnosti. je tím 
větší, čím lepší je využití materiálních zdrojů i zdrojů práce, které má 
naše společnost v určité době k dispozici, čím lépe se na základě da- 
ných zdrojů mohou uspokojit všechny potřeby společnosti. 

Je ovšem samozřejmé, že efektivnost národního hospodářství není 
nic neměnného. V průběhu plnění hospodářských plánů se nám daří 
neustále více se přibližovat nejlepšímu možnému využítí zdrojů, a to 
tím, že na základě stále dokonalejší výrobně technické a hospodářsko- 
organizátorské činnosti stále lépe a lépe využíváme známých rezerv. 
Naproti tomu se zákonitě stále další a další rezervy ve vývoji národ- 
ního hospodářství vytvářejí. Prostředkem stále se zdokonalujícího vy- 
užívání rezerv i prostředkem neustálého vytváření dalších rezerv je 
především technický rozvoj. 

Tak například je známo, že zvyšováním jednotkového výkonu elek- 
trárenských turbosoustrojí je možno dosahovat značných úspor na pa- 
livu i na investičních prostředcích určených pro výstavbu elektráren. 
Ještě před několika léty měla převážná část turbosoustrojí uváděných 
u nás do provozu kapacitu kolem 25 MW, zatímco se začalo vyrábět 
soustrojí o kapacitě 50 MW, která se uváděla v maximální míře do 
provozu až do současné doby. V posledních letech se začala projektovat 
soustrojí o kapacitě 100 MW, která se už nyní vyrábějí a montují 
v elektrárnách a která se budou převážně dávat do provozu ve třetí 
pětiletce. Současně se již projektují soustrojí o 200 MW, z nichž první 
má být v provozu nejpozději v rdce 1964. Zde je třeba poznamenat, že 
světový vývoj již jde mnohem dál. Například v SSSR je 200MW sou- 
strojí již v provozu a vyrábějí nebo projektují se soustrojí o 300 MW 
a dokonce až 600 MW a 1000 MW. 

Nejdůležitějším úkolem zkoumání efektivnosti technického rozvoje 
je posoudit míru dynamičnosti technického rozvoje, posoudit, jak 
technický rozvoj vytváří nové a nové rezervy národního hospodářství 
a jaké vytváří předpoklady pro jejich využití. Jinak řečeno, jaké vy- 
tváří předpoklady pro progresívnost našich plánů a jak umožňuje 
splnit vysoké úkoly, které jsme sí v našich plánech určili. 

Hovoříme-li o technickém rozvoji a o jeho efektivnosti, je nutné sí 
stručně všimnout ještě jedné souvislosti. Je to souvislost tohoto roz- 
voje s problematikou investic a jejich efektivnosti. 

Především je nutno říci, že obě oblasti otázek se vzájemně do značné 
míry překrývají. Že většinou jde jenom o různý pohled na stejnou věc. 
Značná část technického rozvoje se uskutečňuje prostřednictvím in- 
vestic, a naopak těžko najdeme investici, ve které by se ve větší Či 
menší míře neuplatňoval technický rozvoj. Rozdíl spočívá v podstatě 
v tom, že zatímco technický rozvoj představuje proces stále širšího 
a hlubšího uplatňování přírodních zákonitostí ve společenském repro- 
dukčním procesu, jsou investice jako finanční vyjádření prostředků 
vynakládaných na rozšíření a obnovu především pracovních prostředků 
určitou etapou, určitým předělem v reprodukčním cyklu pracovních 
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. prostředků. Překrývání problematiky technického rozvoje a investic 
vyplývá z toho, že velká většina materiálních nositelů techniky má 
formu pracovních prostředků, které vstupují do oblasti svého použití 
právě »branou Investice. Při hodnocení efektivnosti nás zajímají účin- 
ky techniky, které však vznikají teprve pří jejím použití. A naopak 
pří vydávání prostředků na reprodukcí pracovních prostředků a na 
rozšíření reprodukce nás nemůže nezajímat ekonomická funkce pra- 
covních prostředků pořízených prostřednictvím investic. 


Souvislost mezi technickým rozvojem a investicemi však nesmí svá- 
dět k závěru, že snad je možno technický rozvoj zabezpečit jenom vý- 
stavbou nových moderních průmyslových závodů. I když výstavba no- 
vých závodů bude v investiční činnosti zaujímat ve třetí pětiletce veimí 
významné místo, přece jenom rozhodujícím prostředkem technického 
rozvoje musí být v dalších letech komplexní modernizace a rekon- 
strukce dosavadních závodů. Tím bude zabezpečeno nejenom rychlé 
tempo technického rozvoje, ale i vysoce efektivní využití prostředků, 
které jsou na něj věnovány. 

Z toho, co bylo zatím řečeno o podstatě a funkcí techniky ve spo- 
lečenském vývoji, vyplývá, že naše společnost (a zejména její řídící 
hospodářské orgány všech stupňů) nemůže připustit nějaký živelný © 
rozvoj techniky, že jej musí ovlivňovat tak, aby byl maximálně efek- 
tivní. Ovšem ovlivňovat úroveň efektivnosti technického rozvoje zna- 
mená poznat předpokládanou 1 skutečnou efektivnost jeho celkové 
koncepce i jeho jednotlivých opatření. jsou tedy otázky rozboru, určo- 
vání a posuzování efektivnosti technického rozvoje z hlediska hospo- 
dářské praxe velmi důležité. 


O problematice určování efektivnosti technického rozvoje stejně 
jako o určování efektivnosti investic -byly a jsou vedeny rozsáhlé teo- 
retické diskuse. Přestože mnoho závažných teoreticko-metodických pro- 
blémů bylo již poměrně uspokojivě vyřešeno, je stále ještě provádění 
a zejména využití rozborů efektivnosti technického rozvoje v naší hos- 
podářské praxi nedostatečné. 


V podstatě se problematika rozborů efektivnosti technického roz- 
voje rozpadá do dvou hlavních oblastí. Je to především oblast posu- 
zování efektivnosti koncepce technického rozvoje, o níž se musí roz- 
hodovat jak na úrovni řízení celého národního hospodářství, tak na 
úrovní řízení odvětví i podniků. 


Řešení uvedeného problému je velmi složité. Jeho složitost a obtíž- 
nost vyplývá z několika důležitých okolností. Realizace většiny zá- 
važných technických objevů, široké prosazení řady důležitých technic- 
kých poznatků jsou často velmi dlouhodobé. Během tohoto období se 
vývoj techniky nezastavuje, dochází k řadě dalších a dalších poznatků, 
které mohou skutečnou efektivnost už provedených nebo právě usku- 
tečňovaných opatření podstatně změnit. Ovšem časté změny koncepce 
by nutně vedly k velikým ztrátám vzhledem k tomu, že k uskutečnění 
určité koncepce technického rozvoje je nutno vytvořit určitou struk- 
turu výroby a investiční Činnosti. 

Druhou oblastí rozborů efektivnosti je pak posuzování úrovně efek- 
tivností jednotlivých opatření technického rozvoje. Rozbor efektivnosti 
daného řešení musí zabezpečit, aby práce vynakládaná na uskutečnění 
technického rozvoje byla vynakládána s co největším užitkem, tj. aby 
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v jednotlivých konkrétních případech byly realizovány takové varianty 
řešení, které zabezpečí nejvyšší celkovou a technického 10z- 
voje. 

Při rozboru efektivnosti technického rozvoje 8 musí stát základem 
. Každé metodiky rozbor faktorů, na kterých závisí úroveň efektivnosti. 
Těmito hlavními faktory jsou především: 


— velikost a charakter důsledků technického rozvoje, 
— celkové náklady na realizaci technického rozvoje, 
— tempo koloběhu hmotných nositelů techniky. 


© Důsledky technického rozvoje mohou být velmi rozličné, a to nejen 
v různých jednotlivých případech, ale i u téhož případu, kdy se dů- 
sledky určitého opatření projevují v několika směrech. Především vídí- 
me, že technický rozvoj se projevuje jednak v oblasti ekonomického vý- 
voje společnosti, jednak v oblasti jejího mimoekonomického vývoje. Je 
pravda, že obě oblasti nelze od sebe pří posuzování vlivu technického 
rozvoje na společnost nijak izolovat. Skutečnost je taková, že téměř 
vždy opatření s důsledky vysloveně ekonomické povahy má větší Či 
menší vliv na oblast mímoekonomického života společnosti a naopak. 
To však neznamená, že při posuzování efektivnosti technického roz- 
voje si nemáme všímat zvlášť obou stránek jeho společenského vlivu. 


Mimoekonomické důsledky mají například technická opatření 
v oblasti kultury. Zvyšování technického vybavení kin i filmové vý- 
roby, technický rozvoj rozhlasu a televize vytvářejí předpoklady pro 
zvyšování účinku kulturně politického úsilí naší společnosti o výchovu 
socialistického člověka. 

Bylo už řečeno, že existuje naproti tomu řada technických opatření 
s důsledky především ekonomického charakteru, která mají rovněž 
výrazně mimoekonomický vliv. Jako příklad lze uvést vytváření, zdo- 
konalování a rozšiřování zemědělských strojů, které bezprostředně 
podporuje socialistický přerod naší vesnice. 


Mimoekonomické důsledky technického rozvoje mají z hlediska roz- 
boru efektivností jeden společný rys. Jejich »kvantitu« lze jen velmi 
nesnadno vyjadřovat. Existují oprávněné pochybnosti o reálnosti ta- 
kové snahy vůbec, i když určíté pokusy se v tomto směru děly a dějí. 
Tento jejich společný rys ovšem značně ztěžuje rozbor efektivnosti 
tam, kde je nutno k nim zvláště přihlížet. 

Ani správné zhodnocení vlivu technického rozvoje v oblasti ekono- 
mického rozvoje společnosti nebývá většinou nijak jednoduché. 

Především působí technický rozvoj velmi příznivě na produktivitu 
práce. Tím, že ji Často značně zvyšuje, dochází k nižšímu přímému 
vynakládání práce na jednotku výroby a tím ke snižcvání mzdových 
nákladů připadajících na výrobní jednotku. 


Tak například zavedením automatické linky na obrábění bloku válců 
v mladoboleslavské automobilce se dosáhlo růstu produktivity práce 
o 480 %. Přímé mzdové náklady při provádění příslušných operací se 
snížily přibližně ze 4 Kčs na 50 haléřů. Podobně ie tomu lv jiných 
případech. 

Na zvyšování produktivity práce nemá vliv jenom zavádění nových 
vysoce výkonných a aulomatických strojů. Velmi účinným prostřed- 
kem zvyšování produktivity práce je zdokonalování technologie a za- 
vádění nových technologických metod. Při rozvíjení automatizace a 
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mechanizace se vůbec došlo k poznatku, že změna technologie je velmi 
často jedním z hlavních předpokladů vysoké efektivnosti automatizace 
a mechanizace. 

Jak změna technologie často zvyšuje produktivitu práce a Snižuje 
mzdové náklady, je možno ukázat na dvou z mnoha přikladů. 

Při náhradě třískového obrábění různých složitých drobných součástí 
přesným litím, například metodou vytavitelných modelů, dochází mimo 
jiné také k značnému růstu produktivity práce, promítajícímu se do 
snížení mzdových nákladů, které v jednotlivých zkoumaných připa- 
dech činilo 50—80 %. Nebo např. při výrobě kyseliny sírové z pyritů 
se získává potřebný kysličník siřičitý pražením těchto pyritů. Podle 
toho, jaké se použije technologie při pražení (buď v etážových, nebo 
v prostorových pecích, anebo praž-ní pyritů ve vznosu), dosahuje se, 
nehledě k dalším výsledkům, značného zvýšení produktivity práce. 

Úspory živé práce, i když jsou velmi důležitým a žádoucím důsled- 
kem zavádění technického rozvoje, nejsou důsledkem jediným. Neméně 
důležitým cílem technického rozvoje je snižování spotřeby zvěcnělé 
* práce, představované například snižováním nákladů na materiál, pa- 
livo, energii, náklady na opotřebení strojů apod. Hospodárnost při spo- 
třebě materiálu a energie a při používání výrobního zařízení je důle- 
žitým předpokladem vysoké úrovně společenské produktivity práce. 
Řada podniků nebo výrobních oborů má velmi malý podíl spotřeby živé 
práce na celkové spotřebě práce, tj. má také malý podíl mzdových 
nákladů na celkových nákladech výroby. V takových výrobních obo- 
rech by orientace pouze na snižování mzdových nákladů nemohla vést 
ke splnění velikých úkolů snižování vlastních nákladů, které obráží 
předpokládaný růst společenské produktivity práce. 

Snižování materiálových nákladů umožňuje technický rozvaj v pod- 
statě tak, že vede ke snižování spotřeby surovin, polotovarů a energie, 
že vede k používání surovin a energií, které je možno vyrábět levněji, 
a konečně tak, že umožňuje snižovat náklady na výrobu strojů a za- 
řízení a že podstatným zvyšováním jejích produktivností snižuje ná- 
klady připadající na jednotku výroby z jejich opotřebení. Tyto sku- 
tečností je možno ukázat na několika příkladech. Tak např. při za- 
vádění přesného lití, o kterém už byla výše zmínka, je jedním z hlav- 
ních důsledků snížení spotřeby materiálu, Často velmi drahého, ke 
kterému dochází ve srovnání s třískovým obráběním. Podle dosavad- 
ních zkušeností bývá úspora obvykle větší než 50 % ve srovnání s do- 
savadní technologií. V mnoha případech se ze stejného množství kovu, 
který je nutno vložit do výrobního procesu, vyrobí až trojnásobné 
množství hotových součástí nežli při třískovém obrábění. 

Přechod k levnějším surovinám, umožněný nejčastěji vývojem tech- 
nologie, je typický pro snižování materiálových nákladů v chemickém 
průmyslu. V chemii, zejména organické, zaujímají stále důležitější 
místo jako surovinová základna ropa a zemní plyn. 

-Tak například při výrobě syntetického kaučuku je nejen z hlediska 
surovinových nákladů, ale 1 z hlediska nákladů na zpracování a ná- 
kladů investičních daleko výhodnější vycházet z ropy (získáním bu- 
tanu a jeho zpracováním na butadien, který je základem pro výrobu 
syntetického kaučuku) než vycházet z koksu a vápence (výrobou 
karbidu vápníku, z něhož se získá acetylén a z toho pak opět buta- 
dlen). Tento způsob je nákladově výhodnější 1 ve srovnání s výrobou 
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butadienu z lihu, 1 když líh získáme synteticky (tedy asl o třetinu 
levněji než zkvašováním zemědělských plodin). 


Jak už bylo řečeno, umožňuje technický rozvoj často snfžovat ná- 
klady na zařízení nebo (což spolu souvisí) snižovat náklady připada- 
jící na jednotku výroby z jejich opotřebení. 

Podle údajů, které byly publikovány, předpokládají sovětští kon- 
struktéři, že turbína o kapacitě 600 MW, která bude během sedmiletky 
vyrobena v charkovském Kirovově. závodě, bude ve srovnání se 100MW 
turbínou téhož závodu ke své výrobě potřebovat relativně (ve vztahu 
k jednotce výkonu) jenom polovinu času a spotřeba materiálu bude 
dokonce třikrát menší. Celkové náklady na výstavbu elektrárny o cel- 
kovém výkonu 2400 MW pří vybavení čtyřmi 600MW turbínami mohou 
být o 1,4 miliardy rublů nižší než při vybavení dvaceti čtyřmi L00MW 
turbínami. 


Důsledkem technického rozvoje nejsou ovšem jen prcsté úspory živé 
nebo zvěcnělé práce. Dochází rovněž ke změnám ve struktuře spotřeby 
práce. Tyto změny ve struktuře spotřeby práce lze spatřovat v přesunu 
z přímého vynakládání živé práce na vynakládání nepřímé a v pře- 
Sunu Z vynakládání práce živé na vynakládání práce zvěcnělé. Pře- 
hlédnout tuto skutečnost by vedlo ke zkreslenému hodnocení výsledků 
technického rozvoje. K takovému přehlížení však ve skutečnosti často 
dochází. Mnohdy se v různých podnicích při propočtu vlastních ná- 
kladů například po zavedení nových automatických nebo poloauto- 
matických strojů vypočítává částka režijních nákladů pomocí oovyklé 
sazby jako při sestavování kalkulací. Tak dochází často k chybným 
výsledkům. 

V případě, který jsme zde už uvedli, při zavedení automatické linky 
na obrábění motorové skříně motocyklu, se značné zvyšují některé 
náklady souvisící s provozem zařízení. Tak například náklady na 
běžné opravy rostou téměř o polovinu. Rovněž odpisy ze strojů a 
výrobního zařízení se zvyšují, a to téměř dvojnásobně. Při zavedení 
automatické linky na opracování bloku válců motoru osobního auto- 
mobilu vzrostly mzdy dílenských pracovníků o více než 12 %, náklady 
na běžné opravy více než o třetinu. Naproti tomu v obou případech 
klesly náklady na energii, náklady na opravy a opotřebení nářadí 
apod. V každém případě je nutno při rozboru vypočítávat jednotlivé 
nepřímé náklady odděleně na základě samostatného rozboru. 


Druhým důležitým faktorem ovlivňujícím celkovou efektivnost tech- 
nického rozvoje I efektivnost jeho jednotlivých opatření je objem 
nákladů, které je nutno vynaložit na jeho realizaci. Nejde jenom o to, 
abychom vůbec snížili celkové náklady na realizaci technického roz- 
voje. Cílem snižování nákladů na realizaci technického rozvoje je, 
abychom z daných prostředků, které jsou vždy omezeny, získali ma- 
ximální užitek, abychom realizovali maximum nejefektivnějších tech- 
nických opatření, neboť naše možnosti jsou v tomto směru vždy mno- 
hem méně omezené. 


Při posuzování nákladů souvisfcích s realizací technického rozvoje 
musíme přihlédnout k tomu, že technický rozvoj se uskutečňuje v ně- 
kolika etapách. Především jde o etapu vědeckovýzkumných prací. Zá- 
kladním i aplikovaným výzkumem technický rozvoj začíná, 1 když to 
nemusí být na první pohled patrno v každém jednotlivém případě. Je 
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nepochybné, že výsledky vědeckovýzkumné práce 1 objem prací po- 
třebný k dosažení těchto výsledků do značné míry ovlivňují celkovou 
efektivnost technického rozvoje. I když je velmi často značně obtížné 
zjistit kvantitativní souvislosti mezi novými vědeckými objevy a 
konkrétními technickými opatřeními,*) je přesto velmi důležite, aby 
se stát snažil v maximální míře ovlivnit vědecký výzkum tak, aby se 
soustředil na rozhodující problémy ekonomického rozvoje společnosti. 

Správné zaměření výzkumu je do značné míry závislé na správném 
hodnocení efektivnosti koncepce technického rozvoje. Volba správné 
koncepce může zabezpečit, že jenom minimum výsledků vědeckého 
výzkumu zůstane nerealizováno, protože by se prokázala nízká efek- 
tivnost jejich realizace ve srovnání s jiným principem řešení problému. 


Druhou etapou uskutečnění technického rozvoje je etapa vývojo- 
vých a projekčních prací. V jejich průběhu dochází k přeměně výsled- 
ků vědeckého výzkumu a dosavadních praktických zkušeností do ná- 
vrhů nových výrobků, strojů, zařízení, nových výrobních technologií 
apod., které se pak mají vyrábět nebo uplatnit ve výrobním procesu. 

Značně obtížné je často posoudit pří hodnocení efektivnosti, jak 
velký podíl z vývojových nákladů skutečně (nejen evidenčně) připadá 
např. na daný výrobek — obráběcí stroj — v případě, že jde o první 
z celé řady podobných konstruovaných typů. Při řešení prvního typu 
je nutno zpravidla překonávat určité základní potíže, které jsou lak 
vlastně vyřešeny pro celou další řadu podobných výrobků, takže vý- 
vojové náklady jsou u dalších typů obvykle značně menší. Tak na- 
příklad náklady na vývoj automatických linek řady LX vyráběné ČZM 
Strakonice se postupně snížily až o třetinu stejně jako náklady na 
jejich konstrukci. Konečně poslední etapou uskutečňování technic- 
kého rozvoje je etapa jeho bezprostřední realizace. V této etapě do- 
chází v závislostí na charakteru opatření k vynakládání investičních 
nákladů, případně k vynakládání nákladů souvisících se změnou tech- 
nologie vyvolanou zavedením nového výrobku nebo změnou technologie 
vyráběného výrobku, které nemají charakter investičních nákladů. Při- 
tom musíme brát v úvahu nejenom náklady, které vznikají bezpro- 
středně v dané výrobě, v bezprostřední souvislosti s daným opatřením, 
ale také náklady, které jsou daným opatřením vyvolány v jiných pod- 
nicích, oborech či odvětvích, pokud tyto náklady skutečně mohou 
ovlivnit úroveň efektivnosti posuzovaného opatření (pokud nejsou 
zanedbatelné). 

Snižování nákladů na realizaci technického rozvoje a tím i zvýšení 
jeho efektivnosti mohou podstatně ovlivnit: vysoká úroveň organizace 
práce ve výzkumu a vývoji, dobře organizovaná informační technicko- 
ekonomická služba, zejména ve vývoji a projekcí pak vytváření pod- 
mínek pro zvyšování technickoorganizační úrovně výroby cestou typi- 
zace, normalizace a unifikace. Jedním z nejdůležitějších předpokledů 
snižování nákladů na realizaci technického rozvoje je pak socialis- 
tická mezinárodní dělba práce, která vytváří podmínky 1 pro speciali- 
zaci v oblasti výzkumu a vývoje, a tak umožňuje soustředění sil na jed- 
notlivé úkoly, což podstatně přispívá jak ke zvýšení úrovně výzkumné 
a vývojové práce, tak ke zvýšení její hospodárnosti. 


*) Nejde zde o problém různých zdrojů financování, ale o problém obtíž- 
nosti sledování věcných souvislostí, 
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Třetím faktorem, který do značné míry ovlivňuje úroveň efektivnosti 
technického rozvoje, je rychlost koloběhu hmotných pnosltelů techniky. 
Jde v podstatě o vliv ekonomické životnosti techniky na její efektiv- 
nost. 

Životností techníky můžeme zhruba nazvat dobu působení určitého 
technického opatření ve výrobě. Její velikost má značný význam nejen 
pro posuzování efektivnosti technického rozvoje, ale pro celou tech- 
nickou politiku socialistického státu. Životnost techniky je na jedné 
straně určována rychlostí technického pokroku, na druhé straně sama 
ovlivňuje rychlost technického pokroku (tempem obnovy pracovních 
prostředků). 

Problematika určení ekonomické životnosti techniky je důležitá ze- 
jména proto, že téměř vždy je uplatnění techniky ve výrobě přímo nebo 
nepřímo spojeno s použitím strojů nebo výrobního zařízení. Práce 
zvěcnělá v těchto strojích a v zařízení se přenáší na produkci vyrátě- 
nou pomocí těchto strojů úměrně jejich opotřebení. Lhůta používání 
strojů ve výrobě je jedním z jeho důsledků a zároveň jedním z činitelů 
praktického zjištění jeho velikosti. 

Při zkoumání problematiky ekonomické životnosti techniky se mů- 
žeme setkat s třemi hlavními formami tohoto problému: 

a) Svou funkci plní technika jako stroj nebo výrobní zařízení. Pak 
je otázka určení životnosti techniky přímo otázkou určení životnosti 
tohoto stroje nebo zařízení. 

b) Svou funkcí plní technika jako materiál, energie nebo např. spo- 
třební výrobek. Potom je určení životnosti této techniky určením hlav- 
ního faktoru životnosti strojů čí zařízení, na kterém se daný výrobek 
vyrábí. 

c) Do popředí vystupuje často funkce metody použití výrobních pro- 
středků — technologie. Stanovení lhůty životnosti tétc technologie je 
stanovením jednoho z hlavních faktorů životnosti strojů a zařízení 
používaného při dané technologii. 

V socialismu je životnost techniky do značné míry ovlivňována plá- 
novitým řízením rozvoje národního hospodářství, zejméha řízením 
investiční politiky, řízením plánovité obnovy pracovních prostředků. 

Ovšem i v socialismu má Životnost techniky objektivní charakter. 
Je dána především nutností maximálně zvyšovat úroveň efektivnosti 
národního hospodářství. Naše rozhodování o tom, jak dlouho budeme 
danou techniku uplatňovat ve výrobním procesu, se musí opírat o po- 
znání objektivních faktorů životností dané techniky. 

Hlavními faktory, které ovlivňují ekonomickou životnost techníky, 
jsou především: 

— lhůta fyzického (materiálního) opotřebení, 

— lhůta morálního opotřebení, 

— struktura výroby a možnosti jejích změn, 

-— některé miímoekonomické faktory. 

Rozebrat teoreticky 1 z hlediska praxe tyto jednotlivé faktory by vy- 
žadovalo samostatné obsáhlé stati. Zde můžeme uvést jenom několik 
důležitých poznámek. 

Faktor fyzického opotřebení strojů je podle všeobecného mínění po 
teoretické stránce dostatečně prozkoumán a jeho stanovení je věcí 
přesnějších Či méně přesných technických propočtů. Zdá se však, že 
tomu tak zcela není. 
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Všeobecně se má za to, že stroj nebo výrobní zařízení je fyzicky 
zcela opotřebeno tenkrát, když už prostě »k ničemu není«, když se už 
nedá nějakým: technickými zásahy udržet v provozu. Skutečnost je 
taková, že tato zdánlivě zřetelná hranice použítí stroje je V důsledku 
možných opravářských zásahů a výměny součástí velmi pohyblivá. 
Bylo by pravděpodobně správné vzít při určení lhůty fyzického opo- 
třebení stroje v úvahu rovněž ekonomická hlediska. 


Je známo, že prodlužováním používání strojů ve výrobě dochází po- 
stupně ke zvyšování nákladů souvisících s jejich provozem, což je pří- 
mým důsledkem fyzického opotřebení. Opravy strojů a výrobního za- 
řízení mají likvidovat především fyzické opotřebení. Ve skutečnosti 
nedochází nikdy k úplné likvidaci tohoto opotřebení a udržování stroje 
na požadované funkční úrovní vyžaduje neustále většího úsilí, neustále 
vyšších nákladů. Zároveň s růstem nákladů na opravy a údržbu roste 
se stářím stroje spotřeba mazadel, často spotřeba pchonných látek 
a energie nebo dokonce spotřeba základního materfálu. Tento vzrůst 
provozních nákladů stroje v jistém okamžiku přeroste úspory, Které 
vyplývají z prodlužování jeho použití ve výrobě (hodnota odpisů). 
Zařízení je třeba potom vyřadit, aby nedocházelo ke ztrátám společen- 
ské práce. Vyřadit je nutno stroj nikoli proto, že by byl technicky pře- 
konán, ale proto, že je fyzicky opotřeben a nemůže vykonávat svou 
výrobní funkci, která má nejen technický, ale i ekonomický charakter. 
Proto jde v tomto případě o lhůty fyzického opotřebení. 


Poněkud jinak je tomu se lhůtou morálního opotřebení. O existenci 
morálního opotřebení za socialismu vůbec 1i o zvláštnostech vlivu I. 
a II. formy v podmínkách socialistického hospodářství byly vedeny 
spory. Není možno tvrdit, že by dnes neexistovaly názorné rozdíly. Dů- 
ležité je, Že o existencí morálního opotřebení za socialismu se v zásadě 
všichni teoretikové shodli. 


Existence první formy morálního opotřebení, tj. postupné znehodno- 
cování (snižování hodnoty) existujících pracovních prostředků (zá- 
kladních fondů), nám nedělá v praktické hospodářské činnosti příliš 
mnoho starostí. Možnost pravidelného přehodnocování základních 
fondů podle jejich reprodukční hodnoty v podstatě umožňuje vypo- 
řádat se s vlivem první formy morálního opotřebení. I když existují 
jednotlivé názory na nutnost jakýchsi mimořádných odpisů, které by 
měly likvidovat »ztráty z titulu morálního opotřebení«, jde zřejmě 
o chybnou aplikaci snahy kapitalistů dosáhnout úplné reprodukce jed- 
notlivých individuálních kapitálů, u kterých skutečně může vlivem 
morálního opotřebení dojít ke ztrátám. 


Pokud jde o druhou formu morálního opotřebení, je jejím důsledkem 
rovněž znehodnocování dosavadních pracovních prostředků tak, jak se 
objevují nové, výkonnější. V tomto případě je možno následek morál- 
ního opotřebení likvidovat stejně jako u první formy. Avšak druhá 
forma morálního opotřebení se projevuje výrazně ještě poněkud jinak. 
V souvislosti se vznikem nových strojů zastarávají doposud používané 
stroje zejména proto, že zbytečně plýtvají (vzhledem k novým pod- 
mínkám) žívou prací i prací zvěcnělou v materiálu, v energii, nářadí 
apod. Jejich funkce ve výrobě se tedy stává pro socialistickou společ- 
nost určitou přítěží, jejich přítomnost zabraňuje rychlejšímu růstu spo- 
lečenské produktivity práce. Existuje tedy nutně 1 v socialistické spo- 
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lečnosti tendence k vyřazování strojů z výroby před lhůtou jelich fy- 
zíckého opotřebení. Ovšem řešit tento problém je prakticky velmi 
obtížné. Konečným výrazem rozboru doby optimální lhůty používání 
strojů a zařízení ve výrobě musí být doba ekonomické životnosti. 

Základem takového rozboru by měl být propočet takové lhůty obnovy 
strojů a zařízení v daném výrobním oboru (odvětví, v celém národrím 
hospodářství), který by zabezpečil maximální růst společenské produk- 
tivity práce. Tento základní údaj by bylo nutno korigovat především 
možnostmi zabezpečení, případně nutných změn v naturálních propor- 
cích v průmyslové výrobě (např. změny podílu výroby strojů). Konečně 
nemalý vliv by na konečný propočet musely mít i potřeby zabezpe- 
čení hospodářského rozvoje celého socialistického tábora apod. 

Při posuzování efektivnosti technického rozvoje musíme brát v úvahu 
ekonomickou životnost techniky proto, že nemůžeme nechat nepo- 
všimnutu otázku, jak se v důsledku technického rozvoje mění spotřeba 
práce zvěcnělé vf pracovních prostředcích. Je známou skutečností, že 
zvětšení spotřeby této práce může úplně nebo do značné míry zne- 
hodnotit současné úspory živé práce. Přitom příčina může být v nízké 
úrovni výroby, a tedy i vysoké ceně pracovních prostředků, v nízké 
úrovní výroby, v níž je daného pracovního prostředku použito, v nízké 
technické úrovni daného pracovního prostředku samého nebo ve všech 
třech činitelích zároveň. Byl zde již uveden příklad linky na opra- 
cování bloku válců motoru osobního automobilu. Byly již uvedeny rov- 
něž některé příznivé důsledky, které iejí zavedení přineslo. Vcelku 
však její provoz je ztrálový. Ve srovnání s dosavadním způsobem pro- 
vádění těchto operací, které má linka nahradit, jsou náklady prove- 
dení těchto operací v nejlepším případě asi o 6% vyšší. Příčina je 
v tom, že odpisové náklady se několikanásobně zvyšují a linka pra- 
cuje v takových podmínkách, kdy její časové využití je velmi nízké. 
Náklady připadající na jednotku výroby v důsledku opotřebení pra- 
covních prostředků pak velmi rostou. Kapacita linky je podle střízli- 
vého výpočtu nejméně 90 tisíc motorů ročně, zatímco nejvyšší 
předpokládaná výroba v době použití linky nepřesáhne 56 tisíc. Zřejmě 
není vše v pořádku ani s cenou linky vzhledem k jejímu předpoklá- 
danému výkonu, neboť ani při plném využití by nebylo dosaženo úspor 
na vlastních nákladech. Postavíme-li pak linku do podmínek, které bu- 
dou v našem automobilovém průmyslu koncem třetí pětiletky, zjistíme, 
že její technická úroveň by nemohla zajistit předpokládanou výrobu 
(100 tisíc vozů ročně). 

Velmi důležité je uvažovat ekonomickou životnost techniky v pří- 
padě zavádění výroby nových vysoce výkonných strojů pro výrobu stro- 
jírenskou (obráběcí a tvářecí stroje apod.). Jde totiž o to, že mnohdy 
jsou úplně nebo do značné míry ztraceny výhody plynoucí z vysoké 
technické úrovně těchto strojů proto, že se nejenom dostávají pozdě 
do výroby, ale že vůbec celý předpokládaný vývoj jejich výroby není 
příznivý. 

Tak například v roce 1960 je skončen vývoj výkonného obráběcího 
stroje. Podle současných znalostí úrovně techniky ve světě se před- 
pokládá, že ho bude možno ve výrobě používat s výhcdou asi 10 let. 
Velmi často se stává, že výroba takového stroje je plánována na 8 až 
9 let, přičemž se výroba postupně zvyšuje z několika kusů na několik 
desítek I set kusů, přičemž maxima výroby se dosáhne nedlouho před 
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jeho vyřazením z výroby. Tak se stane, že největší část celé výroby 
tohoto stroje se dostane do užívání až v době, kdy již začíná technicky 
zastarávat. Takovým způsobem se pochopitelně nevytvářejí dobré pod- 
mínky pro rychlý technický pokrok ve výrobě. | | 

Skutečnost, že technické prostředky při poměrně rychlém tempu 
technického rozvoje postupně zastarávají, jenom zesiluje nutnost ma- 
ximálního časového využití strojního zařízení podniků. Vedle hlavního 
cíle (tj. rychlého a velmi efektivního zvyšování produkce) vede zvy- 
šování směnnosti zejména k mnohem lepšímu využívání výrobního za- 
řízení. Tím je možno dosáhnout značných úspor práce zvěcnělé v pra- 
covních prostředcích. 

* 


Závažnost rozborů efektivnosti technického rozvoje je v současné 
době všeobecně uznávána. Skutečnost je ovšem taková, že úroveň do- 
posud prováděných rozborů je z valné Části velmi nízká, nehledě 
k tomu, že jen velmi malá část technického rozvoje se nějak vážně 
z ekonomického hlediska hodnotí. Příčina není jen V nepochopení ně- 
kterých pracovníků, kteří by se rozbory měli zabývat, ale také v tom, 
že neexistuje dosud nebo není v praxi všeobecně známa do hloubky 
propracovaná a všeobecně přijatelná teoreticky fundovaná metodika 
těchto rozborů. z 

Rozšiřování sovětských zkušeností stejně jako využití výsledků kon- 
ference o efektivnosti investic, kterou pořádala ČSAV v Praze v dubnu 
1960, dá nám do rukou dostatečné prostředky pro to, abychom mohli 
ověřovat i ovlivňovat úroveň efektivnosti rozvoje techniky v naších zá- 
vodech. 

Komunisté v průmyslových podnicích, ve výzkumných a projekčních 
ústavech musí pří zabezpečování úkolů třetího pětiletého plánu věno- 
vat mimořádnou pozornost jak problémům technického rozvoj vůbec, 
tak zejména otázkám jeho ekonomického hodnocení. Zvláštní pozor- 
nost je nutno věnovat otázkám ekonomické propagandy mezi techniky. 
Řešení ekonomických otázek nelze vnášet do řešení technických pro- 
blémů nějak uměle, zvenku. Ekonomické problémy tvoří s problémy 
technickými nerozdílnou jednotu a technici musí mít při své práci tuto 
skutečnost stále na paměti. 

Pokud jde o samo provádění rozborů, je zřejmé, že nikdo není k tomu 
více povolán než sami technici, výzkumníci, konstruktéři a technolo- 
gové, neboť oni sami nejlépe znají všechny podrobnosti jednotlivých 
technických problémů. Naproti tomu hospodářští pracovníci a pracov- 
níci ekonomických útvarů podníku musí rozborům efektivnosti tech- 
níckého rozvoje věnovat neustálou pozornost, a v ekonomických otáz- 
kách poskytovat technikům všestrannou pomoc. Tam, kde se taková 
těsná spolupráce uskutečňuje, jsou vytvářeny předpoklady pro trvalé 
úspěchy technického rozvoje v jednotlivých podnicích i v celém ná- 
rodním hospodářství. 
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Srovnávání životní úrovně 
v socialistických a kapitalistických zemích 


JAROMÍR KOLÁŘ — MIROSLAV MISAŘ 


Pozornost celého světa je dnes soustředěna na ekonomickou stránku 
soutěžení socialismu s kapitalismem. Ne vždy je však jasno, že toto 
je pouze jeden — 1 když dnes rozhodující — úsek mírového měření sil 
mezi socialismem a kapitalismem. Vzájemné soutěžení mezi socialis- 
mem a kapitalismem probíhá totiž ve všech oblastech společenského ži- 
vota, nejen v oblasti ekonomiky. Socialismus již předstihl kapitalistic- 
ké zřízení v rozvoji vzdělání, umění a kultury, v oblasti politiky, 
v oblasti rozvoje socialistické demokracie, v masové účasti všech pracu- 
jících na řízení státu atd. Tyto skutečnosti jsou velm! důležité pro roz- 
bor životní úrovně v obou systémech. 


Při hodnocení mírového soutěžení obou systémů je zvláště důležité 
vzájemné porovnání výsledků v oblasti dosažení určitého stupně životní 
úrovně pracujících. Je to zcela pochopitelné, uvědomíme-li si, Že V ži- 
votní úrovni pracujících se souhrnně odrážejí výsledky hlavních eko- 
nomických a jiných společenských procesů probíhajících v daném spo- 
lečenském řádu. 


Ekonomickou převahu socialistického zřízení nad kapitalismem ne“ 
stačí tedy pouze prokazovat ukazateli objemu výroby, když je zřejmé, 
že pro socialismus není výroba samoúčelem a že je pouze prostředkem 
k tomu, aby byly vytvářeny trvalé podmínky pro neustálé zvyšování 
životní úrovně pracujících. Na druhé straně v kapitalistických zemích 
valná část vyrobené produkce je používána nikoliv ku prospěchu pra- 
cujících, nýbrž v přímém rozporu s jejich zájmy, např. k válečným úče- 
lům, ke spekulativnímu ničení, k parazitické potřebě kapitalistů a je- 
jich aparátu apod. Proto je nutno vedle rozboru ukazatelů výroby po- 
užívat při ekonomickém srovnávání mezí kapitalistickými a socialistic- 
kými zeměmi též ukazatelů životní úrovně pracujících. 


Životní úroveň představuje souhrn materiálních, kulturních a spole- 
čenských podrnínek, které vytvářejí určitý způsob Života lidí a před- 
určují možnost plného rozvoje osobnosti v rámci celé společnosti. Kva- 
litativní vymezení životní úrovně je tedy závislé nejen na stupni rozvo- 
je výrobních sil (který obecně vytváří předpoklady pro určitou spotřebu 
výrobků, služeb apod. obyvatelstvem), ale v rozhodující míře na charak- 
teru výrobních vztahů, tj. na společenském řádu, v němž lidé žijí. 

Charakter výrobních vztahů totiž předurčuje, jak se jednotliví oby- 
vatelé podílejí na konečných výsledcích společenské práce, jak je pro- 
váděno rozdělování národního důchodu mezi ně, jak se podílejí na roz- 
voji vzdělání a kultury, na řízení státu apod. 

Vznikem socialistického zřízení se vytváří v této oblasti řada nových 
činitelů ovlivňujících životní úroveň, které jsou v kapitalistických vý- 
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robních vztazích vyloučeny a které dávají životní úrovní za socialismu 
novou, širší a kvalitativně odlišnou náplň. Mízí existenční nejistota a 
nastupuje skutečnost, že po celou dobu života je postaráno o zaměstná- 
ní, o hmotné zajíštění v případě nemoci a stáří; mízí privilegovanost 
vyššího vzdělání pro úzkou vrstvu lídí a nastupuje skutečnost neustále 
se rozšiřujícího vzdělání a kulturního rozvoje všech pracujících; nastu- 
puje zcela nová forma přímé účastí nejširších mas na řízení rozvoje 
společnosti atd. 

Kvalitativní odlišnost náplně životní úrovně za socialismu je třeba 
st při srovnávání životní úrovně s kapitalistickými zeměmi vždy dobře 
uvědomovat, protože řadu činitelů nelze často již pomocí určitých kvan- 
titativních údajů při srovnání určítých úseků plně vystihnout. 

Při vlastním srovnávání životní úrovně s kapitalistickými zeměmi, 
když se již snažíme pomocí jednotlivých. číselných údajů porovnávat 
určité úseky životní úrovně, se nezbytně musíme pokusit o vymezení 
určitých hlavních složek životní úrovně, t když jsme si vědomi, že 
nezachytíme plně výše uvedenou zásadní kvalitativní odlišnost, vyplý- 
vající z charakteru společenského řádu. 

Z tohoto hlediska lze životní úroveň charakterizovat jednak stupněm 
uspokojení hmotných a duševních potřeb pracujících a jednak spole- 
čenským! pracovními podmínkami, za nichž pracující dosahují určitého 
stupně uspokojení svých potřeb. 

Hmotné a duševní potřeby pracujících jsou uspokojovány potřebou 
nejrozmanitějších výrobků (spotřebních předmětů) a spotřebou služeb. 
Spotřeba výrobků a služeb je tedy první základní složkou životní úrov- 
ně pracujících. 

Individuální potřeby pracujících se dělí na šest velikých skupin. Jsou 
to potřeby výživy, odívání, bydlení, dopravy a spojů, péče o zdraví a ko- 
nečně potřeby vzdělání, kultury a jiné duševní potřeby lidí. 

Mez! těmito skupinami potřeb existují zákonité vztahy, které určují 
jejich naléhavost, pořadí a stupeň uspokojování. 

Struktura spotřeby výrobků a služeb pracujícími se tedy nevyvíjí na- 
hodile, ale zákonitě v rámcot určitých vývojových tendencí. 

Znalost těchto vývojových tendencí pro socialistickou společnost je 
velmi důležitá, protože umožňuje usměrňovat rozvoj celého národního 
hospodářství tak, aby co nejlépe odpovídal vývoji struktury potřeb pra- 
cujících. 

Druhá složka životní úrovně, tj. společenské pracovní podmínky lidí, 
je opět složitým celkem. Je charakterizována především takovými jevy 
jako: délkou pracovní doby, intenzitou práce, zabezpečením práva na 
práci podle schopností každého pracujícího (v širším smyslu existenč- 
ním zabezpečením vůbec). Patří sem dále vlív pracovního prostředí na 
člověka, otázky hygieny a bezpečností práce, vliv dělby práce a samé- 
ho pracovního procesu na člověka atd. Souhrn těchto pracovních pod- 
mínek představuje druhou základní složku životní úrovně pracujících. 


Často se setkáváme se zjednodušeným a zůženým pojetím životní 
úrovně, kdy její obsah bývá redukován pouze na některou z jejích slo- 
žek, nejčastěji na spotřebu výrobků a služeb. Takovéto pojetí životní 
úrovně je nesprávné zvláště při mezinárodním srovnávání. 

Ne nadarmo využívali tohoto zjednodušeného pojetí buržoazní propa- 
gandisté, kteří dlouhou dobu demagogicky stavěli celému světu na oči 
svůj předstih ve hmotné spotřebě některých výrobků nebo některých 
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služeb, vydávajíce tyto dílčí a dočasné výhody za vyšší životní úroveň 
vůbec. Zamlčovali přítom např. vysokou intenzitu práce, existenci dvo- 
jího zaměstnání u řady pracujících (která znamená fakticky delší pra- 
covní dobu), nepřihlíželi k velkým výkyvům úrovně spotřeby pracují- 
cích v důsledku ztráty zaměstnání, v důsledku nemoci živitele rodiny 
čí příslušníků jeho rodiny atd. Zužování obsahu životní úrovně nahrává 
apologetům kapitalismu, protože právě v oblasti společenských pra- 
covních podmínek se projevují přednosti socialismu daleko dříve a vý- 
raznějí než v oblasti hmotné spotřeby. 


Není také náhodné, že v dnešní době, kdy socialistické země začínají 
rychlým tempem vyrovnávat předstih vedoucích kapitalistických zemí 
v úrovní hmotné spotřeby, hledají buržoazní ideologové jiné teorie, kte- 
ré. mají zachránit mýtus o nejvyšší životní úrovni v kapitalistických 
zemích. Pokoušejí se pojem životní úrovně ztotožňovat s řadou prvků, 
které nejsou vůbec měřitelné a které mají ryze subjektivní charakter. 
Tak např. tvrdí, že životní úroveň nespočívá ani tak v samé úrovní spo- 
třeby obyvatelstva, ale především v tom, jak se' každý jednotlivec sub- 
jektivně cítí, zda se cítí být šťastným, svobodným apod. 

Toto převádění obsahu životní úrovně na ryze subjektivní pole osob- 
ních pocitů nemá nic společného s vědou a je třeba je odmítnout. Ní- 
koli však proto, že by se socialismus musel bát podobných srovnávání. 
Socialistické zřízení zajišťuje daleko větší míru svobody pro všechny 
pracující než kterákoliv kapitalistická země. Jestliže odmítáme tento 
výklad životní úrovně je to proto, že skutečným předmětem vědeckého 
zkoumání společenských věd nejsou subjektivní pocity jednotlivců, 
nýbrž objektivně existující jevy, z nichž tyto pocity vyvěrají. 


Obecné přednosti rozvoje životní úrovně za socialismu 


Dříve než přejdeme ke konkrétním problémům mezinárodního srov- 
návání životní úrovně, je nutno provést zásadní obecné srovnání cha- 
rakteristických rysů rozvoje životní úrovně za socialismu a v kapita- 
lismu. Toto obecné srovnání má tím větší význam, že není vždy možno 
přesně kvantitativně srovnat stupeň rozvinutí jednotlivých složek ží- 
votní úrovně v různých zemích. Tím méně je pak možno sestavit jediný 
souhrnný ukazatel a prostým srovnáním jeho absolutní hodnotv stano- 
vit, o kolik je životní úroveň v jedné zemi vyšší než v zemí jiné. 

Podstatné rysy rozvoje životní úrovně za socialismu je možno shrnout 
do těchto bodů: 

1. životní úroveň všeho obyvatelstva nepřetržitě a rychle roste; 

2. socialistický stát plánovitě zabezpečuje všestranný rozvoj životní 
úrovně; 

3. v důsledku likvidace vykořisťovatelských výrobních vztahů mízí 
příkré rozdíly v životní úrovní jednotlivých tříd a sociálních skupin; 
působí tendence ke snižování rozdílů v životní úrovní rodin a jednot- 
livců; 

4. soustavná péče socialistického státu o vyrovnávání rozdílů v roz- 
místění výrobních sil vede k postupnému vyrovnávání rozdílů v životní 
úrovní i mezi jednotlivým! oblastmi země; 

5. v důsledku postupného vyrovnávání ekonomické úrovně jednotli- 
vých socialistických zemí se vyrovnávají též rozdíly v životní úrovní 
mezi obyvatelstvem těchto zemí. 
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Pro kapitalismus jsou naopak typické zcela jiné základní rysy v roz- 
voji Životní úrovně: 

1. Cyklický a disproporcionální rozvoj kapitalistického národního 
hospodářství se projevuje i na vývoji životní úrovně, která se vyvíjí 
cyklicky; období krátkého vzestupu se střídají s obdobími hlubokého 
úpadku. Žádný z pracujících v kapitalistické zemí není uchráněn stálé 
hrozby nezaměstnanosti a bídy. Existenční nejistota zde visí trvale nad 
hlavami všech pracujících. 

2. Dalším z nejvážnějších projevů disproporcionality v rozvoji životní 
úrovně za kapitalismu je příkrá sociální diferenciace životní úrovně 
jednotlivých tříd, sociálních skupin a rodin, vyplývající z vlastní pod- 
staty kapitalistického řádu. 

Obrovské rozdíly v životní úrovní vládnoucích vrstev a pracujících 
jsou dostatečně známy. Další příkré rozdíly existují i mezi jednotlivými 
skupinami pracujících, mezi jejich rodinami, mezi jednotlivými oblast- 
mí země. K tomu přistupuje ještě koloniální vykořisťování, národnostní 
útlak a rasová diskriminace, která těžce postihuje Životní úroveň vel- 
kých skupin obyvatelstva, celých zemí i velkých světových oblastí. 

3. Vnitřní disproporcionalita ve vývoji kapitalistického národního 
hospodářství zasahuje i řadu vztahů mezi jednotlivými oblastmi životní 
úrovně. 

Hlavní disproporce v rozvoji životní úrovně pracujících za kapital's- 
mu spočívá v protikladném vývojí dvou základních složek životní úrov- 
ně, tj. v rozvoji spotřeby výrobků a služeb na jedné straně a společen- 
ských pracovních podmínek na straně druhé. | 

Za zvýšení svého hmotného blahobytu platí většina pracujících v ka- 
pitalismu nepřiměřeným pracovním vypětím, které podlamuje jejich 
zdraví, vyčerpává a deformuje je duševně. Kapitalisté bezohledně zvy- 
šují Intenzitu práce. K tomu přistupuje ještě další závažná okolnost: 
samo postavení dělníka v kapitalistické výrobě deformuje jeho fyzický 
a zejména duševní rozvoj. Kapitalistická dělba práce vytváří z dělníka 
pouhý přívěsek stroje. Proces mechanizace a automatizace za kapitalis- 
mu je prováděn tak, aby přinesl co největší zisk pro kapitalistu, bez 
ohledu na to, jak se projeví na dělníkovi samém. 

Pro kapitalismus je vůbec typické a zákonité zaostávání kulturního 
a celkového duševního rozvoje nejširších vrstev obyvatelstva ve srov- 
nání s možnostmi, které jsou pro rozvoj vzdělání a kultury dány stup- 
něm rozvoje výrobních sil. 


Všechny tyto skutečnosti se musí odrazit při mezinárodním srovnává- 
ní životní úrovně socialistických a kapitalistických zemí. Pro správné 
pojetí mezinárodního srovnávání plynou z toho tyto hlavní závěry: 

1. Nelze používat pouze statických ukazatelů, vyjadřujících absolutní 
úroveň jednotlivých složek životní úrovně k jedinému časovému bodu 
čí období. Je třeba vždy tyto ukazatele spojit s ukazateli dynamickými, 
které ukazují směr a tempo vývoje životní úrovně. 

2. Nelze používat pouze ukazatelů konstruovaných jako průměry na 
Jednoho obyvatele, nýbrž je vždy nutno zkoumat, jaká konkrétní dife- 
renciace v Životní úrovni se za těmito průměry skrývá a jaký je směr 
vývoje této diferenciace. . 

3. Je třeba vždy mít na paměti, že kvantitativní ukazatelé nemohou 
plně vystihnout kvalitativní odlišnost náplně životní úrovně za socia- 
lismu a za kapitalismu. 
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4. Nelze se spokojit s kvantitativním srovnáním jednotlivých složek 
ivotní úrovně, nýbrž je třeba na základě kvantitativních ukazatelů 
souhrnně posoudit vnitřní proporcionalitu ve struktuře životní úrovně, 
tj. vzájemnou sladěnost všech jejích složek a směr jejího dalšího vývoje. 


Pro srovnání životní úrovně je třeba volit celou soustavu ukazatelů, 
které by umožnily pokud možno nejvěrněji porovnat alespoň jednotlivé 
základní složky životní úrovně. V rámci možností se musíme snažit, 
abychom se dopracovali k pokud možno nejsouhrnnějším ukazatelům, 
neboť přílišné rozdrobení okruhu ukazatelů znemožňuje vzhledem k růz- 
nost! struktury životní úrovně jednotlivých zemí učinit souhrnný závěr. 
Na druhé straně však musíme tyto souhrnné ukazatele analyzovat a 
hodnotit tak, abychom mohli posoudit diferenciaci životní úrovně, kte- 
rá je svou podstatou 1 rozsahem zcela různá v kapitalistických a socla- 
listických zemích. 

Při vlastním výběru ukazatelů pro srovnávání životní úrovně naráží- 
me na řadu dalších problémů. První z problémů pramení z existence 
řady zvláštností ve spotřebních zvyklostech jednotlivých zemí. Tyto 
zvláštnosti vyplývají z přírodních podmínek, z národních tradic, z růz- 
ných společenských činitelů a způsobují, že při rozboru struktury ži- 
votní úrovně jednotlivých zemí se musíme pečlivě vyhýbat pouhému 
mecharickému srovnávání jednotlivých dílčích ukazatelů. 

Dalším problémem jsou rozdíly v rozdělování, které existují mezi ka- 
pitalistickými a socialistickými zeměmi. Tyto rozdíly způsobují, že řada 
ukazatelů životní úrovně (hlavně pokud vycházíme z peněžních uka- 
zatelů) je bezprostředně nesouměřitelná, a že je třeba dodatečně růz- 
nými složitými úpravami tyto ukazatele přizpůsobovat na srovnatelnou 
úroveň. To se týká hlavně ukazatelů spotřeby služeb, pokud je sleduje- 
me pomocí velikosti výdajů obyvatelstva. 

Narážíme rovněž na značné rozdíly v podkladech, které jednotlivé 
národní statistiky dávají k dispozici. Jejich počet, obsah i metodika sta- 
novení ukazatelů jsou v řadě případů značně odlišné a v některých 
buržoazních statistikách jsou ukazatele Životní úrovně dokonce záměr- 
ně zkreslovány a přikrašlovány. 


Vzhledem k těmto problémům je cesta od obecného vymezení princi- 
pů k vytvoření soustavy ukaza.elů a jejich konkrétnímu propočtení ve- 
lice náročná a obtížná. Přepočet životní úrovně lze přitom provádět řa- 
dou způsobů. Všechny tyto způsoby mají zásadní nedostatek, že neumož- 
ňují vyjádřit synteticky, tj. jedním ukazatelem, celkovou životní 
úroveň; umožňují provedení celkového srovnání Životní úrovně pouze 
do jisté míry a nevystihují plně kvalitativní odlišnost náplně životní 
úrovně za socialismu. 

V praxi máme možnost několikeré konstrukce ukazatelů životní 
úrovně: 

1. Volba takových ukazatelů, které co nejúplněji zachytí jednotlivé 
vpředu vymezené základní složky životní úrovně. 

2. Volba takových ukazatelů, které v rámci možností vyjádří životní 
úroveň co nejsouhrnněji, tj. byť 1 nepřímým způsobem sloučí maximál- 
ně zachytitelný okruh základních složek životní úrovně do jednoho uka- 
zatele (hlavním reprezentantem této skupiny ukazatelů je ukazatel 
objemu a vývoje národního důchodu a dále P objemu a vývoje 
reálných důchodů a reálných mezd). 
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Srovnávání jednotlivých složek životní úrovně socialistických 
a kapitalistických zemí 


První velkou skupinou při mezinárodním srovnávání životní úrovně 
jsou ukazatele hmotné spotřeby pracujících, které vyjadřují zejména 
stupeň uspokojení nejnezbytnějších potřeb — tj. potřeb výživy, odívání 
a bydlení a v určité míře J uspokojení jiných skupin potřeb. 

Výchozím bodem vzájemného srovnání v oblasti hmotné spotřeby je 
přepočet veškeré hmotné spotřeby obyvatelstva ve srovnávaných ze- 
mích. Z hlediska tohoto srovnání je nutno veškerou hmotnou PPotbebu 
obyvatelstva rozdělit na několik skupin: 

a) spotřební předměty, které jsou nakupovány v obchodě; 

b) spotřební předměty, které jsou poskytovány obyvatelstvu zdarma 
společností; 

c) spotřební předměty, které jsou obyvatelstvem spotřebovány jako 
produkty vlastního hospodářství (naturální spotřeba). 


Podíl těchto jednotlivých složek na celkové hmotné spotřebě je u nás 
a v kapitalistických zemích značně rozdílný. V socialistických zemích 
je podstatně více prostředků poskytováno obyvatelstvu bezplatně 
a s postupným přechodem ke komunismu se tento způsob rozdělování 
bude nadále rozšiřovat. 


Z toho ovšem vyplývá, že srovnání pouze některé z těchto tří složek 
nemůže dát správný obraz o vzájemné úrovní hmotné spotřeby v socia- 
listické a kapitalistické zemí. Je proto třeba zvolit takový způsob srov- 
návání, který umožní vytvoření jednoho syntetického ukazatele pro 
celou hmotnou spotřebu obyvatelstva. Tohoto ukazatele lze dosáhnout 
jedině souhrnným hodnotným přepočtem celé hmotné spotřeby v jed- 
něch cenách pro srovnávané země. 


Abychom však mohli tento přepočet provést, je třeba zjistit co nej- 
podrobněji vnitřní strukturu této spotřeby, vytvořit srovnatelné skupiny 
výrobků, a ty přepočíst pomocí zjištěných cenových indexů. Cenové 
indexy pro přepočet skupin lze vypočítat buďto na základě cen zvole- 
ných výrobků — reprezentantů pro jednotlivé skupiny, nebo pomocí 
průměrných cen za jednotku množství. 


Tento způsob srovnání celkového objemu hmotné spotřeby se nám 
ukazuje ze všech různých navrhovaných metod srovnávání jako nej- 
přijatelnější z hlediska požadavku na syntetičnost ukazatele i poměrně 
hlubší míru přesnosti. Provedení vlastního srovnání je však nesmírně 
pracné a obtížné a narážíme při něm na řadu problémů z hlediska me- 
todlky přepočtu 1 vlastních číselných podkladů. Podle dosavadních na- 
šich zkušeností je totiž třeba pro určitou minimální přesnost přepočtu 
rozdělit hmotnou spotřebu asi na 100—150 srovnatelných skupin a po- 
užít pro jejich přepočet zhruba 1000 reprezentantů. 


Důležitá je rovněž otázka, na jaké ceny budeme spotřebu obou zemí 
přepočítávat. Při mezinárodním srovnávání narážíme totiž na skuteč- 
nost, že v každé srovnávané zemi existuje odlišná hmotná struktura 
spotřeby a odlišné cenové relace jednotlivých výrobků. Proto se vý- 
sledky srovnání odlišují v závislosti na tom, jaká měna je zvolena za 
jednotný základ přepočtu (např. srovnání ČSSR a Rakouska dá odlišný 
výsledek podle toho, zda spotřebu obou zemí vyjádříme v Kčs, šŠilin- 
cích nebo dolarech). 
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Musíme se tedy při mezinárodním srovnávání spokojit přibližným vý- 
sledkem, tj. konstatováním, že rozdíl úrovně obou zemí se pohybuje 
v rozmezí určitých hranic. 

Vedle výše uvedené metody hodnotového přepočtu celkového objemu 
hmotné spotřeby existuje ještě celá řada jiných způsobů srovnávání, 
jejichž společným rysem je, že vyjadřují užší úseky hmotné spotřeby, 
a to ve fyzických jednotkách (např. celkový objem spotřeby potravin 
bývá přepočítáván na jejich kalorickou hodnotu). Tyto způsoby pře- 
počtu mají rozhodně svůj význam, ale nemohou souhrnný ukazatel 
nahradit, neboť nejsou jednak s ostatními složkami hmotné spotřeby 
sčitatelné, jednak vyjadřují pouze určitou část vlastností souboru vý- 
robků (tak např. celková kalorická hodnota potravin nevyjadřuje ostat- 
ní odlišnosti Srovnávaného souboru potravin jak z hlediska ostatních 
biologických činitelů, tak z hlediska pestrostí a bohatostí sortimentu). 


Dalším typickým dílčím ukazatelem, který vyjadřujeme fyzickými 
jednotkami, je srovnání spotřeby bytů. Zde používáme především uka- 
zatelů bytové plochy, počtu obytných místností či počtu bytů připadají- 
cích na jednoho obyvatele. Vzniká otázka, zda je možné či účelné v bu- 
doucích propočtech konstruovat ukazatele bytové úrovně též takovým 
způsobem, aby byl s hmotnou spotřebou sečitatelný. Účelné to rozhodně 
je, neboť čím syntetičnější bude soustava wkazatelů pro srovnání životní 
úrovně, tím lepší pohled pří srovnávání dostaneme. Konkrétní cestou 
je převedení ukazatelů naturálních (o celkovém počtu a ploše bytů) na 
souhrnný hodnotový ukazatel pomocí průměrného nájemného, které se 
z jednotky naturální platí. Přitom samozřejmě takto oceníme i tu část 
bytů, která je ve vlastnictví obyvatelstva (obdoba naturální spotřeby 
u hmotné spotřeby). 

Dostaneme-li při srovnání s kapitalistickou zemí určité výsledky 
v přepočtu na jednoho obyvatele, musíme si být neustále vědomi, že 
v kapitalistickém státě, kde existuje vykořisťovatelská třída a její apa- 
rát, bude životní úroveň pracujících jiná, než vychází v přepočtu na 
jednoho obyvatele. 

Vyjádření této skutečnosti v konkrétním propočtu je však velice 
obtížné vzhledem k tomu, že kapitalistická statistika nemá pochopitel- 
ně zvláštní zájem na tom, aby bylo možno jasně určit skutečný rozdíl 
mezi spotřebou vykořisťovatelů, jimi vydržovaného aparátu a ostatního 
obyvatelstva. 

Zjištění přibližných údajů je třeba provádět nepřímo přes zjištěné 
počty jednotlivých skupin obyvatelstva, údaje o některých příjmech, 
daních a reprezentativně zjišťovaných výdajích jednotlivých typů do- 
mácnosti. 

Rozdílnost, která se ukáže na přepočtu na jednoho obyvatele na roz- 
díl od přepočtu na jednoho pracujícího, si můžeme názorně představit, 
uvědomíme-li si ohromné rozdíly v příjmech kapitalistů na jedné straně 
a pracujících na druhé straně. Tyto rozdíly způsobují, že postavení pra- 
cujících v životní úrovní za kapitalismu je vždy hluboko pod vykazova- 
ným průměrem na jednoho obyvatele, zatímco za socialismu údaj na 
jednoho obyvatele lze ztotožnit s pohledem na životní úroveň pracu- 
jících. 

Používáme-li tedy pro srovnání (z nedostatku podkladů) zatím 
v řadě případů dílčích ukazatelů spotřeby počítaných na jednoho oby- 
vatele, jde o ukazatele zkreslující poměr hmotné spotřeby pracujících 
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u nás a v kapitalistické zeml v tom smyslu, že nadlepšují faktickou 
představu o úrovni pracujících v kapitalistických zemích ve srovnání 
S úrovní pracujících u nás. 

Další velkou skupinou srovnávání životní úrovně je oblast služeb. Zde 
vystupuje problematika odlišného způsobu rozdělování za kapitalismu 
a za socialismu ještě více a výrazněji do popředí než při srovnávání 
objemu hmotné spotřeby. Za socialismu je totiž pří poskytování roz- 
sáhlého okruhu služeb uplatňován již princip rozdělování podle potřeb, 
což znamená, že socialistická společnost poskytuje všem svým členům 
řadu těchto služeb bezplatně. 

Za kapitalismu naopak hradí obyvatelstvo převážnou většinu těchto 
služeb ze svých peněžních příjmů a musí tyto služby relativně velmi 
draze nakupovat. Jedná se zejména o služby zdravotnictví, Školství, 
částečně kulturních a sportovních zařízení. 

Tato zásadní odlišnost nám při srovnávání úrovně služeb za kapita- 
lismu a za socialismu činí velké obtíže. Pro dosažení správného výsled- 
ku je však nutné, abychom porovnali jedním souhrnným ukazatelem 
veškerý objem zdarma poskytovaných i placených služeb. 

Základní obtíží je zjištění údajů, které by vyjadřovaly užitečný efekt 
příslušné poskytované služby (např. ve zdravotnictví počet ošetřova- 
cích dnů v nemocnicích, počet lékařských ošetření, počet provedených 
operací, počet jednorázových zdravotnických akcí jako očkování 
apod.). Je zřejmé, že zjištění příslušných údajů a jejich cenové vyjádře- 
„ ní je natolik obtížné, že úplné srovnání objemu služeb se zdá takřka 
neproveditelné. Z tohoto důvodu si musíme vypomáhat různými pomoc- 
nými metodami. 


Při použití dílčích ukazatelů, charakterizujících odděleně jednotlivé 
druhy služeb, můžeme používat již řady dokreslujících ukazatelů, jako 
např. ve zdravotnictví počet lékařů a lůžek na 1000 obyvatel apod. 
Tyto dokreslující ukazatele však již nevystihnou v plné šíři kvalitativní 
rozdíl v úrovní služeb. Tak např. skutečnost, že v kapitalistické a so- 
cialistické zemi připadá na jednoho obyvatele stejný počet lékařů a lů- 
žek, neznamená, že rozsah zdravotnických služeb poskytnutých obyva- 
telstvu je v obou těchto zemích stejný. V socialistických zemích totiž 
při plném využití kapácity zdravotnických zařízení a pracovního času 
lékařů, které je způsobeno právě tím, že zdravotnická péče je poskyto- 
vána obyvatelstvu bezplatně podle potřeb, je rozsah skutečných služeb 
poskytnutých lékaři a zajišťovaných příslušnou kapacitou zdravotnické- 
ho zařízení značně větší než v kapitalistické zemi. Této skutečnosti si 
musíme být vždy vědomi při srovnávání dílčích ukazatelů z oblasti 
služeb. 

Problém přepočtu souhrnného objemu služeb proti problematice pře- 
počtu hmotné spotřeby je podstatně obtížnější, takže již výchozí údaj 
pro přepočet na jednoho obyvatele je mnohem obtížněji získatelný. Tím 
spíše však jsou obtíže při srovnávání vytvářeny skutečností, že právě 
u řady služeb existuje v socialistických zemích uspokojování podle po- 
třeb, kdežto v kapitalistických zemích je možnost spotřeby těchto služeb 
vázána z velké části na diferenciaci v nominálních příjmech obyvatel- 
stva. To způsobuje, že v kapitalistických zemích je proti ukazatelům na 
jedroho obyvatele u řady služeb podstatně hlubší rozdíl mezi úrovní 
spotřeby vykořisťovatelů 1 jejich aparátu a spotřeby pracujících, než 
tomu je u hmotné spotřeby. 
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Třetí základní oblastí srovnání je oblast společenských pracovních 
podminek. V této oblasti je nutno teprve vytvořit metodicky správnou 
soustavu ukazatelů, které by nejlépe umožnily charakterizovat srovná- 
ní a vývoj společenských pracovních podmínek za socialismu a kapita- 
lismu. Číselné vyjádření jednotlivých činitelů, jež vytvářejí ve svém 
souhrnu společenské pracovní podmínky, je velice obtížné. V současné 
době je nejvíce v popředí otázka délky pracovní doby. Sledování tohoto 
ukazatele jako významného faktoru životní úrovně je velmi důležité; . 
tvoří však pouze součást souhrnných problémů, které souvisí se spole- 
čenskými pracovními podmínkami. 


Porovnání společenských pracovních podmínek totiž vyžaduje, aby 
byl zejména porovnán stupeň intenzity práce, otázka bezpečnosti a na- 
máhavosti, škodlivosti zdraví a hygieny práce, vlivu charakteru práce 
na duševní vývoj pracujících, únosnosti prací vzhledem k věkovým sku- 
pinám pracujících apod. Právě v tého oblasti bude vývoj v socialismu 
neustále rychleji předstihovat vývoj v kapitalistických zemích a proje- 
ví se zde v plné šíři přednosti socialistického zřízení. Přesto však dopo- 
sud nemáme dostatečné podklady, zejména pak z kapitalistických zemí, 
které by nám umožnily v plné šíři tato srovnání provádět. Je však velmí 
nutné k nim přistoupit, neboť bez spojování společenských pracovních 
podmínek s ostatními složkami životní úrovně nemůžeme dostat v žád- 
ném případě správný obraz o celkovém stavu životní úrovně. 


Vedle základní soustavy ukazatelů charakterizujících jednotlivé vpře- 
du vymezené základní složky životní úrovně je při mezinárodním srov- 
návání používáno řady komplexnějších ukazatelů, které charakterizují 
všeobecné podmínky dosažení určitého stupně životní úrovně nebo se 
snaží o zachycení co nejširšího úseku životní úrovně, tj. o sloučení jed- 
notlivých jejích složek do jednoho údaje. 

Jsou to především ukazatelé objemu a růstu národního důchodu a uka- 
zatelé absolutní úrovně a růstu reálných důchodů a mezd. 


Použití těchto ukazatelů je nesporně účelné, protože charakterizují 
určité podmínky růstu nebo určité stránky životní úrovně velmi souhrn- 
ně. Je však třeba si uvědomit, že nemohou podat celkový obraz o roz- 
voji životní úrovně a že tedy pří použití každého z těchto ukazatelů mu- 
síme dobře znát, do jaké míry je ten který ukazatel schopen určitý 
výsek celkového obrazu životní úrovně charakterizovat. 


Ukazatel celkového objemu a tempa růstu národního důchodu nám 
pouze ukazuje, jaké všeobecné podmínky jsou vytvářeny pro dosažení 
určité výše životní úrovně a její růst. Konkrétní stupeň uspokojení po- 
třeb a tempo rozvoje životní úrovně však závisí vedle určitého dosaže- 
ného objemu a tempa růstu národního důchodu na rozdělení národního 
důchodu na spotřebu a akumulaci, na rozdělení spotřeby na tu Část, 
která uspokojuje potřeby životní úrovně a která uspokojuje ostatní po- 
třeby (správa, obrana atd.), na rozdělování národního důchodu mezi 
pracující a vykořisťovatele atd. Jestliže bychom tedy např. zjistili, že 
v určité kapitalistické zemi je celkový objem národního důchodu a jeho 
růst v posledních letech stejný, zdaleka to nemusí znamenat, že životní 
úroveň a její růst byly v tomto období rovněž stejné. V kapitalistických 
zemích je např. obecným jevem, že podíl pracujících na národním dů- 
chodu neustále klesá; již proto roste v těchto zemích životní úroveň 
pracujících obecně pomaleji než národní důchod. 
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Velmi často je pro charakteristiku životní úrovně používán ukazatel 
reálné mzdy, a to dvojím způsobem; jednak je pomocí různých metod 
srovnávána absolutní úroveň reálné mzdy či určitého výseku z ní, jed- 
nak je srovnávána dynamika růstu reálných mezd v různých zemích. 


Sledování ukazatele reálné mzdy je bezesporu velmi důležité; vy- 
jadřuje totiž, jaké absolutní množství spotřebního zboží a služeb si za 
svou mzdu pracující nakoupí a jak se toto množství vyvíjí (v závislosti 
na vývoji nominální mzdy a vývoji cen příslušného souboru zboží a slu- 
žeb). Pro socialistické země je přitom typický podstatně rychlejší a ply- 
nulý vývoj reálných mezd ve srovnání s kapitalistickými zeměmi. Je 
však třeba vidět, že někdy dochází k tomu, že ukazatel reálné mzdy bývá 
přeceňován a vydáván za jakéhosi souhrnného ukazatele celkové ži- 
votní úrovně (zejména z hlediska absolutní úrovně). V čem je nespráv- 
nost ztotožňování ukazatele zeano mzdy s celkovým dosaženým stup- 
něm životní úrovně? 


Především srovnáváme v tomto případě s kapitalistickou zemí pouze 
ty složky životní úrovně, které souvisí s hmotnou spotřebou a službami 
(opomíjíme soubor pracovních podmínek). 


V druhé řadě srovnáváme pouze v rámci skutečně zaměstnaného oby- 
vatelstva; to znamená, že např. při růstu nezaměstnanosti v určité ka- 
pitalistické zemi mohou reálné mzdy těch, kteří pracují, růst, a sou- 
časně průměrná reálná spotřeba na jednoho příslušníka dělnické třídy 
klesat. V tomto případě bychom tedy učinili chybu, kdybychom z tempa 
růstu reálných mezd vyvozovali závěr, že v příslušné kapitalistické 
zem! Životní úroveň dělnické třídy stoupá. 


Vliv stupně zaměstnanosti a rozsahu zdarma poskytovaných výrob- 
ků i služeb (péče o děti, školství, zdravotnictví), jakož 1 sociálních 
opatření (podpora v nemoci, v mateřství atd.) se projevuje v tom, že 
absolutní objem | dynamika růstu reálné mzdy vykazuje při srovnání 
jiné výsledky, než srovnáváme-li reálný důchod připadající na jednoho 
člena rodiny; ukazatel reálného důchodu je však pro posouzení skuteč- 
ného postavení pracujících rozhodující. 

Jestliže tedy např. při srovnání absolutní úrovně reálné mzdy s kapli- 
talistickou zemí nám vychází stejná výše, způsobuje skutečnost, že 
u nás pracuje v rodině více členů, větší reálný příjem připadající na 
jednoho člena rodiny (to je vyšší spotřeba rodiny). Jestliže např. dojde 
k rozšíření péče o děti na náklady společnosti — příkladem je posky- 
tování učebních pomůcek zdarma — vzroste reálná spotřeba rodiny 
u nás rychleji než reálná mzda atd. Vedle nominální mzdy dostávají 
členové rodiny řadu dalších příjmů, plynoucích z dávek nemocenského 
a starobního pojištění, stipendií, příspěvků na děti atd. Jestliže tedy 
např. byly zvýšeny u nás dávky nemocenského pojištění pro dělníky, 
nepromítá se to do zvýšení tempa růstu reálné mzdy, ale zvyšuje se 
tempo reálného důchodu připadajícího na jednoho člena rodiny (a tím 
se pochopitelně zvyšuje 1 životní úroveň dělnických rodin). 


Z toho vyplývá, že posuzování reálné mzdy musí být prováděno velmi 
uvážlivě s plným vědomím odchylek, které tento ukazatel ve srovnání 
s kapitalistickou zemf nemůže zachytit. 

Se srovnáním reálné mzdy velmi úzce souvisí vzájemné porovnávání 
výše mzdy a cen různých výrobků a služeb, které je nejčastěji v běžné 
praxi prováděno (buďto jako porovnání mzdy pracujícího s cenami nej- 
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důležitějších výrobků, nebo jako porovnávání množství výrobků, které 
lze za hodinovou mzdu nakoupit, což je téměř totéž). 


Protože je vzájemné srovnávání výše mzdy s úrovní cen spotřebního 
zboží nejrozšířenějším způsobem, kterým je v běžné praxi prováděno 
srovnávání životní úrovně, je třeba se u této otázky pozabttavit. Při srov- 
návání životní úrovně socialistických a kapitalistických zemí pomocí 
těchto ukazatelů dochází ke stejným nepřesnostem, které jsou vpředu 
uvedeny v souvislosti s používáním ukazatele reálné mzdy. 


Pro životní úroveň je totiž rozhodující, jaký celkový důchod připadá 
na jednoho člena rodiny. Tato skutečnost je samozřejmá, když si před- 
stavíme, jaký rozdíl v životní úrovní je např. mezi rodinami s jedním 
nebo se čtyřmi dětmi, má-li živitel rodiny v obou případech stejnou 
mzdu, nebo mezi stejně početnými rodinami, v nichž vydělává jen jeden 
nebo dva členové rodiny. Srovnáme-li tedy s kapitalistickou zemí, kolik 
spotřebního zboží si za mzdu pracující nakoupí, dopouštíme se z hledis- 
ka správného porovnání životní úrovně rodin první nepřesností v tom, 
že zanedbáváme různý stupeň zaměstnaných v rodině, který je v socia- 
listických zemích vždy vyšší. Při posuzování vývoje přitom obecně roste 
v socialismu zaměstnanost rychleji než v kapitalistických zemích; to 
vede k tomu, že příjem na jednoho člena rodiny roste v socialistických 
zemích relativně rychleji proti růstu průměrné mzdy než tentýž poměr 
v kapitalistických zemích. 


Druhá příčina nepřesnosti spočívá v tom, že příjmy rodin nejsou tvo- 
řeny pouze mzdami a platy, ale řadou dalších příjmů, především pak 
dávkami v nemoci, příspěvky na dětí, starobními, sociálními a invalid- 
ním! důchody, stipendií studujícím atd. Všechny tyto další příjmy ro- 
din jsou v socialistických zemích obecně značně rozšířenější na větší 
okruh obyvatel i relativně vyšší než v kapitalistických zemích; jinými 
slovy řečeno, v kapitalistických zemích musí vydělávající člen rodiny 
ze své mzdy hradit z velké části náklady na nemocné členy rodiny, 
kteří jsou vyřazení z práce, podporovat rodiče, vydržovat děti na stu- 
diích atd. Tím dochází k tomu, že v socialistických zemích jsou veškeré 
peněžní příjmy připadající na jednoho člena rodiny v poměru k Čistě 
pracovním příjmům značně vyšší, než je tomu v kapitalistických zemích, 
a často jejich vzestup tvoří významnou složku vzestupu reálných příjmů 
rodin. Tím se dostáváme k prvnímu závěru: V důsledku toho, že v socia- 
listických zemích je vyšší procento zaměstnanosti, která neustále roste, 
a v důsledku toho, že v socialistických zemích jsou dávky V nemoci, 
invaliditě a stáří, přídavky na děti a stipendia obecně rozšířenější na 
větší okruh obyvatel a relativně vyšší, dostáváme při srovnání úrovně 
1 vývoje celkových peněžních příjmů na jednoho člena rodiny zcela 
jiný obraz než při srovnání individuální výše mzdy jednotlivce. 


Doposud jsme srovnávali jako základ peněžní příjem, z něhož na- 
kupují pracující své životní potřeby. Mezi socialismem a kapitalismem 
však existuje další rozdíl, který se neustále prohlubuje. Je to skuteč- 
nost, že část výrobků a služeb dostávají pracující a příslušníci jejich 
rodin v socialistických zemích na rozdíl od kapitalismu bezplatně, 
kdežto v kapitalistických zemích musí pracující nakupovat tyto vý- 
robky a služby ze svých peněžních příjmů. Rozsah těchto bezplatně po- 
skytovaných výrobků a služeb bude v souvislosti s přechodem kKe ko- 
munismu neustále narůstat a bude mít v životní úrovní pracujících 


944 


—— -mm  — l — 


' 


stále větší roli; přitom není v žádné souvislosti s peněžním příjmem. 
Z této skutečnosti vyplývá druhý závěr: 

V důsledku toho, Že v socialistických zemích je Část výrobků a slu- 
žeb poskytována pracujícím bezplatně a že tato část bude stále vzrůs- 
tat, je reálná spotřeba výrobků a služeb na jednoho člena rodiny V so- 
cialistických zemích proti kapitalistickým zemím vyšší, než ukazuje 
srovnání na základě celkového peněžního příjmu ma jednoho člena 
rodiny. Pro dosažení srovnatelností musíme tedy vždy přičítat k peněž- 
ním příjmům i zdarma poskytované výrobky a služby. 

Teprve takto získané veličiny, tj. souhrn všech peněžních příjmů 
na jednoho člena rodiny, zvětšený o bezplatně přijaté výrobky a služby, 
můžeme porovnávat pomocí cenového indexu spotřebního zboží a slu- 
žeb. Přitom lze ještě poznamenat, že právě cenový index služeb (těch, 
které jsou za socialismu ještě placeny) ukazuje, že i placené služby 
jsou relativně značně levnější v socialistických zemích než v kapitalis- 
tických zemích, takže značně ovlivňují souhrnný cenový index pro srov- 
nání. 

Jestliže postupujeme výše uvedeným způsobem, dostaneme pro srov- 
néní životní úrovně pracujících výsledky správné, které se budou zcela 
podstatně lišit od jednoduchého srovnání např. hodinové mzdy a ceny 
„některých výrobků. 

Závěrem lze shrnout základní tendence, které ovlivňují srovnání ži- 
votní úrovně mezi socialistickými a kapitalistickými zeměmi a veaou 
k jiným výsledkům proti srovnávání reálných mezd (nebo výše uvede- 
ných analogií). Tyto tendence spočívají v tom, že za socialismu proti 
kapitalismu existují: 

1. vyšší podíl zaměstnaného obyvatelstva; 2. rychlejší růst zaměst- 
nanosti; 3. vyšší dávky v nemoci, ve stáří, vyšší stipendia, vyšší pří- 
davky na děti; 4. podstatně větší okruh zdarma poskytovaných výrobků 
a služeb a tendence neustálého rozšiřování jejich okruhu; 5. relativně 
levné ceny většiny služeb a nájemného. K tomu přistupuje ještě ten- 
dence snižování cen v socialismu. 

-Tyto obecné tendence působí na zcela jiný výsledný objem a tempo růstu 
reálného důchodu jednoho člena rodiny pracujícího v socialismu a ka- 
pitalismu proti srovnání objemu a tempa růstu reálné mzdy. 

Pokud platí jakákoliv z výše uvedených obecných tendencí, pak vždy 
docházt k vyššímu objemu a rychlejšímu růstu životní úrovně pracu- 
jících v socialistické zemi, než vykazuje porovnánt reálných meza. 

Jak je však vidět, je provedení srovnání reálného důchodu na jednoho 
člena rodiny pracujícího v praxi velmi obtížné a složité. Nevyhneme se 
proto nutnost! používat v praxi řady zjednodušených srovnání, jejichž 
nepřesnost z hlediska správnosti výsledků jsme se snažili zde dokázat. 
Jde však o to, abychom řadu zjednodušených srovnání viděli vždy ve 
správném světle, byli si vědomi, v jakém smyslu nám úplný výsledek 
zásadně zkreslují, nepokládali výsledky 1 metody těchto srovnání za 
Jednoznačně správné a uměli do nich promítnout alespoň úvahou ty 
skutečnosti, které působí jako výrazné faktory vyšší životní úrovně za 
socialismu. S tímto jasným přístupem k otázkám a metodám mezi- 
národního srovnání lze potom správně pochopit a vysvětlit si řadu 
prohlémů, které při použití zjednodušených metod srovnávání vyvstávají. 


945. 


Ze zkušeností | 
městského výboru KSČ v Praze 
v řízení ideologické práce 


KAREL ŠIMON, 
vedoucí oddělení propagandy a agitace MěstV KSČ Praha 


Úkoly budování rozvinuté socialistické společnosti vytyčené celo- 
státní konferencí Komunistické strany Československa a vytváření 
předpokladů k postupnému přechodu ke komunismu kladou zvlášť ná- 
ročné požadavky na ideovou výzbroj komunistů a na zvyšování socla- 
listické uvědomělosti všech pracujících. Městský výbor KSČ v Praze 
věnuje stále větší pozornost ideologické práci, jejíž úroveň a účinnost 
vzrůstá. 

Ideologická činnost se stává neoddělitelnou součástí politickoorga- 
nizátorské práce stranických organizací pří zajišťování úkolů výstavby. 
Ideologickou práci chápeme jako nedílnou jednotu teoretické, propa- 
gandistické a masové politické činnosti stranických organizací. Při 
určování jejího obsahu vycházíme z konkrétních úkolů národohospo- 
dářských plánů, úkolů kulturního rozvoje a potřeb zvyšování ideově 
politické úrovně pracujících hlavního města. V poslední době se ko- 
nala řada ideologických konferencí a semlnářů, které se zabývaly 
aktuálními otázkami politiky strany, úkoly a problémy, které městský - 
výbor řeší. Konference k otázkám kulturní politiky v Praze, k boji protí 
revizionisinu, seminář na téma marxistická filosofie a naše současná 
. politika, ideologická diskuse k otázkám filosofie, seminář k některým 
aktuálním otázkám vedoucí úlohy strany, seminář k problémům roz- 
voje socialistické demokracie v souvislosti s ústavou a volbami, kon- 
ference k brigádám socialistické práce, semináře k úkolům ateistické 
výchovy — na nichž jsme hluboce objasňovali aktuální problémy na- 
šeho vývoje, teoreticky zobecnili dobré zkušenosti a široce je zavádělí 
do praktické práce. Nynf připravujeme materiály a semináře k pro- 
blémům práce občanských výborů, k úkolům aktivu pro občanské zá- 
ležitosti, ke komunistické výchově mládeže, k úkolům třetí pětiletky, 
k technickému rozvoji k normativům hmotné zainteresovanosti. 

Závěr soudruha Lenina, že výsledky politického školení je možno 
měřit úspěchy v našem hospodářství, má zvláštní důležitost zejména 
v současné době. Postupné cíle naší cesty ke komunismu jsou vyjád- 
řeny v úkolech pětiletých plánů. Proto ve výchovné práci důsledně 
uplatňujeme zásadu, že úkolem Ideologické práce strany je zvyšovat 
marxisticko-lenínské uvědomění pracujících ke konkrétnímu plnění 
úkolů našich pětiletek, našich závodů, národních výborů, škol a ústa- 
vů. Stranické organizace vedeme k uplatnění zásady, že ideologická 
práce je jen tehdy plodná a účinná, podněcuje-li pracující ke zvyšo- 
vání výroby materiálních produktů, k vytváření lepších životních pod- 
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mínek, ke snaze o zvyšování kulturní úrovně a socialistického uvě- 
domění, k rozvíjení úsilí, iniciativy a aktivity pracujících za úspěšné 
splnění úkolů druhé pětiletky před termínem a Aobre přípravy k úspěš- 
nému nástupu do třetí pětiletky. 

Pracující pražských závodů chápou, že každý den, o který urych- 
líme splnění plánu v letošním roce, znamená posílení našeho národ- 
ního hospodářství o produkty v hodnotě 56 miliónů korun. Splnění 
plánu 10 dní před termínem znamená vyrobit ave výrobky v hod- 
notě přes -půl miliardy korun. 

Pracující Prahy v plnění náročných úkolů letošního roku prokázali 
vysokou politickou vyspělost. Plán za první pololetí byl splněn na 
101,6% a s úspěchem byla provedena územní reorganizace. Skvělé 
výsledky ve volbách do Národního shromáždění a národních výborů, 
vpravdě obrovská a manifestační účast voličů a počet odevzdaných 
hlasů pro kandidáty NF jen potvrzují, že občané našeho hlavního 
města — tak jako všechen lid v naší zemi — souhlasí s politikou 
strany a plně ji podporují. 

Rozvinutou ideologickou prací stranických organizací v přípravě 
15. výročí osvobození ČSSR Sovětskou armádou, intenzívní prací agi- 
tátorů se podařilo zmobilizovat drtivou wětšínu Pražanů, kteří se uvě- 
doměle podíleli na zvelebení ulíc, domů, proluk a zákoutí, odpracovali 
na 11 miliónů brigádnických hodin a vytvořili dílo v hodnotě přes 
100 miliónů korun, plníce heslo »Za Prahu krásnější«. Praha změnila 
svou tvář. Zbavila se mnohého, co ji hyzdilo ještě z dob kapitalismu, 
a přivítala novou, socialistickou ústavu a vítězství socialismu v naší 
zem! upravená, čistá, jako skutečná metropole Československé socia- 
listické republiky. 

k 


Ideologická práce strany vystupuje v současné době do popředí ze- 
jména proto, že úkoly dovršení výstavby socialismu a vytváření před- 
pokladů pro postupný přechod ke komunismu nezbytně požadují vyšší 
stupeň uvědomělé jednoty a pevnosti nejen strany, ale celé dělnické 
třídy a všeho lidu. Náročné úkoly stanovené celostátní konferencí 
strany předpokládají všestranný rozvoj výrobních sil a především vše- 
stranný rozvoj tvůrce všech materiálních a kulturních hodnot — člo- 
věka. Jde nám o kvalitativně nový, vyšší stupeň výchovy, směřující 
k tomu, aby každý náš občan přistupoval ke své práci s vytvářejícím 
se novým, již komunistickým poměrem, s komunistickou morálkou, 
komunistickým světovým názorem — aby se snažil socialisticky pra- 
covat, socialisticky žít. 


V tom vidíme hlavní úkol ideologické práca a tak ji také náš měst- 
ský výbor KSČ rozvíjí. V duchu usnesení ÚV KSČ zaměřujeme ideo- 
logickou prácí k tomu, aby Ideje komunismu pronikly hluboko do vě- 
domí občanů, aby se marxisticko-leninský světový názor stal | jejich 
světovým názorem. V tomto úsilí o výchovu nového člověka vedeme 
boj s přežitky buržoezní ideologie, s přežitky v myšlení a jednání lidí. 

I v našem městě se potvrzuje, jak na výchovu našeho lidu působí 
jako jeden z hlavních faktorů sama socialistická skutečnost, rozkvět 
socialistického hospodářství, socialistické kultury a růst životní úrovně. 
Působí socialistické výrobní vztahy, jej.chž základem je socialistické 
vlastnictví. Avšak tato objektivní socialistická skutečnost nepůsobí 
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automaticky. Proti ní vystupuje to, co přežívá ze starého, již likvido- 
vaného světa kapitalismu. 

Bojujeme proti názorům a předsudkům staré buržoezní společnosti, 
náboženským pověrám, egoismu, tndividualismu. Tyto přežitky se pro- 
jevují mimo jiné v drobných krádežích v závodech, v obchodech, v plýt- 
vání různým materiálem, v nešetrném poměru ke strojům a nedbalé 
práci, ve zmetcích — prostě v nesprávném poměru k6 společenskému 
vlastnictví. Vedeme boj proti pozůstatkům soukromovlastnické buržoaz- 
ní psychologie, která učila lidi vidět své osobní štěstí jen ve spojení 
se soukromým vlastnictvím. Tyto přežitky, jejíchž nositeli jsou pře- 
vážně zbytky bývalých vykořisťovatelských tříd a maloburžoazie, pře- 
konáváme ideologickou výchovou. Ve výchově pomáhají i soudružské 
soudy v závodech a vytvářejí veřejné mínění proti přestupkům. 

Naší pracující se v drtivé většině starých návyků zbavují. Socialis- 
mus v naší zemi vytvořil pro všechny občany státu materiální pod- 
mínky, které neustále zlepšuje, odstraňuje zbytky tísnivých poměrů 
v práci, v bydlení a v kultuře, zanechané nám buržoazní republikou. 
V průběhu výstavby socialismu vyrostli skvělí lidé, kteří vidí správně 
nerozlučnou jednotu společenských a osobních zájmů. V procesu So- 
cialistické revoluce u nás vyrostla nová dělnická třída, která je strůj- 
cem základních společenských, ekonomických a kulturních přeměn. 
Dělnická třída v bojí za komunismus osvobozuje a přetváří nejen sama 
sebe, ale také ostatní pracující a zvláště celou mladou generaci. Proto 
velkou péčí v naší ideologické práci věnujeme komunistické výchově 
mládeže. Vždyť mládež je směnou, která bude stavět komunismus a 
v něm žít. Ve výchově mládeže vyzvedáváme prvky, jež rozvíjejí vlast- 
nosti komunistického člověka. Hlavním faktorem této výchovy je práce 
pro společnost, aktivní účast na výstavbě socialismu a komunismu. 
Usilujeme, aby komunistická výchova mládeže byla spjata s výrobou. 
K tomu směřuje | přestavba našeho školského systému. 

Osvobozená tvůrčí práce v závodech, družstvech, školách, pří níž se 
člověk učí v družné kolektivností spojovat zájmy osobní se zájmy spo- 
lečenskými, je tedy základem výchovy nového, socialistického člověka. 


haj 


Ý souvislostí s úkoly vytyčeným! XI. sjezdem a celostátní konfe- 
rencí a v zájmu jednoty všech součástí ideologické práce považuje 
-městský výbor KSČ za základ ideologické činnosti řešení aktuálních 
praktickoteoretických otázek důležitých pro rozvoj socialistického ži- 
vota hlavního města, pro úspěšný rozvoj stranické práce, pro zvýšení 
účinnosti ideologické práce a pro její těsné spojení se životem. 


Důležitým faktorem rozvoje socialistické výroby a výchovy nového, 
socialistického člověka je socialistické soutěžení. V podmínkách, kdy 
u nás zvítězily socialistické výrobní vztahy, vznikla z iniciativy děl- 
nické třídy nová, vyšší forma soutěžení, odpovídající dosaženému 
stupní rozvoje výrobních sil — brigády socialistické práce. Městský 
výbor KSČ v Praze viděl od samého počátku vzniku hnutí jeho veliký 
význam jako zárodečné formy nových, komunistických vztahů v*životě 
naší socialistické společnosti. Při vzníku prvních kolektivů bylo mnoho 
aadšení pracujících, ale £ mnoho nejasností. Rovněž kvantitativní roz- 
voj neodpovídal možnostem a potřebám Prahy, kde je soustředěno 11,5 
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procenta z celkového objemu průmyslové výroby v ČSSR. Proto jsme 
přistoupili k vědeckému výzkumu hftutí, ke zkoumání podmínek jeho 
vzniku, zkušeností a prvních výsledků. Za účasti početného aktivu byl 
proveden komplexní průzkum. Zobecnění zkušeností ukázalo obrovský 
význam nových pozitivních jevů, ukázalo cestu správnému rozvoji sou- 
těžících kolektivů. Popularizace obsahu práce soutěžících kolektivů, 
zejména dobrých zkušeností, pomáhá kvalitativnímu 1 kvantitativnímu 
růstu brigád. Jestliže koncem minulého roku bylo v pražských závo- 
dech na 600 kolektivů, soutěží jich v současné době na 2000 a téměř 
100 kolektivům byl udělán titul. 

Podstata hnutí je nejlépe patrna na závazcích účastníků soutěžení. 
Většina závazků v souladu s požadavky třetí pětiletky vyjadřuje cíle- 
vědomé úsilí o zvýšení produktivity práce cestou využití nové tech- 
niky. Proto se členové brigád socialistické práce aktivně účastní jed- 
nání v technickoekonomických radách a stále více se podílejí na za- 
vádění zlepšovacích návrhů. Brigáda vedená soudruhem Prosem v ČKD 
Stalingrad podala od svého vzniku fiž 13 zlepšovacích návrhů. Úkoly 
technického rozvoje se staly věcí dělníků na pracovištích, kteří tech- 
nický rozvoj cílevědomě prosazují a vidí v něm záklední faktor zvy- 
šování produktivity práce. Soutěžící kolektivy se podílejí na zavádění 
druhých směn i mimo brigády. V libeňských loděnicích, v závodě Va- 
gónka Tatra, byly za účinné podpory kolektivů zavedeny druhé směny. 

Z uvedených příkladů je. patrno, že členové kolektivů se stávají 
skutečnými nositeli technického rozvoje a důslednými bojovníky „za 
zavádění nových, pokrokových metod. Dělníkům v jejich práci pomá- 
hají technici. Společná práce dělníků a techniků má velký význam. 
Společnými silami se rychleji a lépe řeší otázky technického rozvoje. 
Brigády socialistické práce zavádějí do výroby technické novinky, ble- 
dají nové cesty snižování vlastních nákladů. Úsilí o rozvoj techniky 
a cílevědomé zvyšování kvalifikace vytváří jeden z typických rysů 
hnutí, které se příbližuje svou úrovní prácí Inženýrskotechnických 
pracovníků. 


Osvobozená práce za socialismu je podstatou nového, socialistického 
života, vztahů mezi lidmí. Socialismus je spojen s bohatým a tvořivým 
životem každého jednotlivce, neboť na základě nového poměru k prácí 
se člověk může všestranně rozvíjet. S uskutečňováním mechanizace 
a automatizace není již rozhodující vynakládání fyzické síly. Naopak, 
pracovník musí uplatňovat technické znalosti, znalcstí technologie 
výrobních procesů. Tato změna charakteru práce, aktivní účast na ří- 
zení hospodářství, zvyšování ideové úrovně a kvalifikace, účast ve ve- 
řejně prospěšné prácí a aktivní kulturní život — to vše ukazuje jed- 
notu práce a života v naší společnosti. Členové brigád pracují ve stra- 
nických, odborových a mládežnických organizacích. Řada z nich byla 
zvolena za poslance národních výborů. V aktivní účastí členů brigád 
ve veřejném politickém životě, v péči o zájmy kolekrivu, závodu, ná- 
rodního výboru — v tom se zračí rysy komunistického kolektivismu. 

Účastníct soutěžících kolektivů se učí socialisticky pracovat, socia- 
listicky žít, snaží se postupovat v souladu s pravidly komunistické 
morálky. Dobrovolně svou práci a život stavějí pod kontrolu kolek- 
tivu 1 celé společnosti. V kolektivech je nezbytná každodenní výchov- 
ná práce. Ne však taková, aby lidé, kteří se dopustili přestupků a 
chyb, byli z kolektivů vylučování s podmínkou, že budou znovu přijati, 
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až se zlepší. Takový přístup je nesprávný, protože preotn kolektiv 
hraje ve výchově člověka hlavní úlohu. 

Někteří funkcionáři i členové- kolektivů dosud nepochopili vztah 
brigád a ostatních forem socialistického soutěžení. Jsou i jednotlivci, 
kteří stavějí kolektivy do protikladu s masovým vnitropodnikovým 
- soutěžením a hledají odlišnosti. Nechápou, že kolektivy z masového 
soutěžení vyrůstají a jsou na něm závislé. Masové soutěžení má i ve- 
liký význam ekonomický. O tom nejpřesvědčivěji hovoří fakta. V Praze 
soutěží v kolektivech asi 20 000 pracujících, avšak masového soutěžení 
se účastní přes 150 000 lidí, kteří přinášejí našemu hospodářství obrov- 
ské hodnoty. 

Při hodnocení výsledků práce brigád se často kontrolují a hodnotí 
jen závazky výrobního charakteru. [e pravda, že výrobní závazky jsou 
základními. Co však vytváří z brigád vyšší formu soutěžení, je právě 
to, že jde dále, že si všímá celého života člověka Proto je nutno, sby 
závazky učit se socialisticky pracovat, socialisticky žít byly plněny 
důsledně ve svém celku, v jednotě. 

Mnohdy se setkáváme s nesprávnými názory na požadavek učít se 
socialisticky pracovat, socialisticky žít. Někteří si tento požadavek 
rozdělují na dvě izolované Části a říkají, že potíže jim nedělají zá- 
vazky spojené s »prvou« částí, to je socialisticky pracovat, ale potíže 
činí »druhá« část — jak socialisticky žít. Jedni ji chápou jako spo- 
lečnou návštěvu kin,. divadel, společné výlety, zábavu, kulturu. jiní 
jako vzdělání, politické a odborné školení atd. 

Obě stránky hesla tvoří jednotu a jejich společný základ je v tom, 
že vycházejí z hlavních úkolů dovršení výstavby socialismu. Socialis- 
ticky žít znamená především socialisticky pracovat, a není možné, 
aby někdo socialisticky pracoval, a jeho život novému poměru k práci 
neodpovídal. Přes nový, komunistický poměr k práci, která se stala 
věcí cti, věcí hrdinství a která se v budoucnu změní v první životní 
potřebu každého člověka, utváří se i nový poměr ke kolektivu a. celé 
společnosti. Z osvobozené práce jako základu socialistického života 
vyrůstají požadavky politického a odborného vzdělání, morálního i kul- 
turního růstu, které od sebe nelze oddělovat. 

Krystalizace lidí budoucí komunistické společnosti je dlouhý a slo- 
žitý proces. Brigády socialistické práce jsou jedním z nejúčinnějších 
prostředků výchovy nových lidí. Městský výbor KSČ v Praze vede 
stranické 'a masové organizace, zejména odbory a ČSM, k tomu, aby 
se soustavně prací brigád zabývaly. Je to závažné proto, že hnutí 
rychle roste. Správný vývoj hnutí však nemůže být živelný, ale může 
probíhat jen za účinného řízení stranickými organizacemi. 

Městský výbor KSČ vydal již několik brožur o zkušenostech z tohoto 
hnutí. Pro stranické školení v letošním roce jsou vytvořeny kroužky 
pro studium problémů socialistického soutěžení a jeho vyšší formy — 
brigád socialistické práce. Byly vypracovány brožury na téma »Pod- 
stata a význam hnutí brigád socialistické práce«, »Úloha brigád so- 
cialistické práce v technickém rozvoji«, »Brigády socialistické práce — 
způsob spojení fyzické a duševní práce«, »Výchova ke komunistické 
morálce v brigádách socialistické práce« a »Brigády socialistické prá- 
ce a socialistická kulturní revoluce«. To povede k dalšímu rozvoji 
hnutí, které bude postupně přecházet na celé dílny, cechy a závody. 


* 
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V 4deologické práci věnujeme velikou pozornost rozvoji socialistické 
demokracie. Jejím význačným rysem je zvyšování aktivní účasti pra- 
cujících na správě státu a řízení politického, hospodářského a Kul- 
turního života. Prostřednictvím národních výborů a jiných společen- 
ských organizací se naší pracující ve stále větší míře zapojují do 
procesu socialistické výstavby a Organizují skutečně demokratickou 
správu místních i celostátních záležitostí. Ústřední výbor naší strany 
přijal komplex konkrétních opatření k tomu, aby se pracující našeho 
socialistického státu v souladu s dosaženou politickou, ekonomickou 
a kulturní úrovní naší společnosti ještě intenzívnějt zapojili do pří- 
mého řízení státu, hospodářství a kultury. Jejich postupnou realizací 
bude ještě více do popředí vystupovat rozvoj národních výborů jako 
nejmasovější organizace společnosti, v níž prvky socialistické stát- 
nosti budou přerůstat v prvky komunistické samosprávy. Proto věnuje 
Městský výbor KSČ v Praze zvláštní pozornost formám masové orga- 
nizační práce národních výborů. 


V Praze stejně jako v jiných velkých městech naší země soustřeďu- 
jeme pozornost na početný aktiv národních výborů — občanské vý- 
bory (dříve uliční výbory). Uliční výbory, které vznikly z bývalých 
okrsků lidové správy, se postupně staly významným aktivem obvod- 
ních národních výborů. Velkou zásluhu měly uliční výbory o rozvinutí 
»Akce Z«, ve které bylo vytvořeno dílo miliónových hodnot a získány 
desetitisíce občanů k svépomocné a dobrovolné veřejně prospěšné prá- 
ci. Osvědčily se v získávání občanů k dobrovolné brigádnické práci 
v akci »Za Prahu krásnější« v přípravě 15. výročí osvobození ČSSR 
Sovětskou armádou. Účinně se podílely při výchově občanů k obraně 
socialistické vlasti, avšak méně uspokojivě pomáhaly v rozvoji kultur- 
ně osvětové práce mezi občany. 


V průběhu šesti let vzniklo v Praze na 1200 uličních výborů, v nichž 
pracovalo společně s aktivem přes 25000 funkcionářů. S jejich roz- 
vojem vznikla však řada probiémů v jejich nedostatečném řízení ob- 
vodními národními výbory, v realizaci jejich připomínek, ve vztazích 
uličních výborů k poslancům národního výboru a konečně i v uplat- 
nění vedoucí úlohy strany. 


Na základě usnesení ÚV KSČ o dalším prohlubování a rozšíření pra- 
vomoci národních výborů byl v květnu letošního roku vypracován 
materiál »Postavení, úkoly a Činnost občanských výborů v Praze«. 
Rozbor a zobecnění zkušeností prokázaly, že hlavním posláním občan- 
ských výborů je získávat a organizovat občany pro plnění celostátních 
1 místních úkolů, vyvolávat masovou iniciativu a vést občany k so-. 
cialisttcké státnosti. Občanská výbory pomáhají poslancům národních 
výborů a Národního shromáždění v masové politické práci mezi obča- 
"ny. Pří své činnosti. se soustřeďují na problematiku, která se bezpro- 
středně dotýká zájmů občanů. V práci občanských výborů se zdůraz- 
ňuje .politickovýchovná a organizátorská práce zaměřená k uskuteč- 
ňování programu národních výborů; má ZpemnoVA těsné spojení občanů 
s národním výborem. 


Pod vedením stranických organizací rozvíjejí občanské výbory ma- 
sovou politickou prácí v duchu marxismu-leninismu. Pečují o dodižo- 
vání zásad socialistického soužití a napomáhají rozvoji kulturního 
života. Mají také lépe organizovat Iniciativu občanů k plnění národo- 
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hospodářského plánu a zajímat se o rozpočet obvodního národního vý- 
boru, získávat je pro dobrovolnou práci na zvelebování města, údržbu 
a opravy domů, pro ochranu veřejného pořádku, pro sběr odpadových 
surovin atd. 

Důležitý je také vztah občanských výborů k domovním komisím a 
k domovním důvěrníkům. Domovní komise se ve své práci řídí pokyny 
občanských výborů. Kromě běžných úkolů vytvářejí vhodné podmínky 
pro přejímání domů do společné péče kolektivy nájemníků. Kolektivy, 
přejímající domy do společné péče, jsou důležitými formami rozvíjení 
socialistické demokracie. Uvedené kolektivy, kterých je v Praze již 
na 500, mají velký význam kulturně výchovný 1 ekcnomický. Oby- 
vatelé domu dobrovolně pečují o bytový fond. Společnou brigádníckou 
prací spravují domy, fasády, natírají okna, dveře, malují chodby, 
upravují prostředí v okolí domu. Materiální hodnoty vytvořené spo- 
lečnou prací občanů dosahují vysokých částek. 

Zvláště důležitý je kulturně politický a výchovný význam těchto ko- 
lektivů. V dobrovolné společné práci se poznává dělník s lékařem, 
učitelem, pracovníkem kulturní fronty. Léta se potkávali, ale blíže 
se neznali. Ve společné práci se vytvářejí soudružské vztahy, které 
odpovídají novým formám socialistického soužití. Městský výbor zkou- 
má a zobecňuje tyto nové prvky socialistického soužití. Jejich popu- 
larizací formou seminářů a tiskem pomáhá rozvoji kolektivů. 

Napomáhat rozvoji nových, socialistických vztahů mezi lídmi zna- 
mená řešit řadu dalších problémů, které se bezprostředně vztahují 
k osobnímu, rodinnému i společenskému životu lidí, jež souhrnně 
označujeme jako občanské záležitosti. O tuto oblast Života pečují ná- 
rodní výbory pomocí sborů pro občanské záležitosti. Zvýšení pozor- 
nosti městského výboru KSČ k činnosti sborů pro občanské záležitosti 
odpovídá postupu a rozvoji socialistické kulturní revoluce, neboť v sou- 
vislosti s tím, jak postupuje proces výstavby naší společnosti, vystu- 
pují stále více do popředí otázky myšlenkového, morálního a kultur- 
ního přerodu lidf. Sbory chápeme jako jeden z důležitých nástrojů 
výchovy .občanů. 

Bylo by nesprávné nevidět určité citové potřeby lidí, které se vzta- 
hují k osobnímu, rodinnému a společenskému životu. Z ních potom 
vyplývá potřeba prožívat některé životní okamžiky slavnostním způ- 
sobem. Lidé si uvědomují, že manželství není jen vztah mezi mužem 
a ženou, ale má | svou společenskou stránku. Církev se v mínulosti 
zmocnila těchto citových a morálních potřeb a uspokojovala je oká- 
zalými církevními obřady — svatbami, křty, pohřby apod. V naší so- 
cialistické společnosti formy uspokojování těchto citových potřeb lidf 
mají odpovídat materialistickému světovému názoru a socialistickému 
způsobu života a mají napomáhat komunistické výchově, především 
v oblasti citové a morální. Přestože význam činností sborů značně 
přesahuje rámec ateistické výchovy, je skutečností, že pro ateistickou 
výchovu samu má činnost sborů mimořádný význam. Napomáhá pře- 
konávat vliv církví právě v oné oblasti života lidí, která do nedávna 
byla výlučně záležitostí církve. 

Duchovní různých církví se snaží »dokazovate, že problémy morál- 
ky, trvalých citových vztahů mezi mužem a ženou, lásky v rodině apod. 
lze řešit jen na základech náboženské morálky. Proto prý budou mít 
církve i za socialismu svůj »životní prostor«. Socialistická morálka je 
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však neskonale lidštější než náboženská morálka a socialismus vy- 
tváří předpoklady pro nejušlechtilejší vztahy mezi lidmi, mezi mužem 
a ženou. Názory, které jsou šířeny mezi věřícími občany, nejlépe uka- 
zují, jak z hlediska komunistické výchovy je škodlivé jakékoli pod- 
ceňování politickovýchovné funkce sborů. 

Neujasněnost ideového obsahu práce sborů vede pak 1! k volbě ne- 
správných nebo nevhodných metod. S tím souvisí 1 materiální vyba- 
vení sborů, místností a jejích kulturně estetické vybavení, které má 
vytvářet předpoklady pro důstojný rámec svateb, vítání dětí do života 
a podobně. . 


Proto městský výbor KSČ v Praze vede obvodní výbory strany a ná- 
rodní výbory, aby vytvářely příznivé podmínky pro činnost sborů, aby 
postupně získávaly stále větší vliv v oblasti citového a morálního 
života občanů socialistického státu. 


Je řada problémů v ideologické práci městské organizace strany 
v Praze. V současné době vypracováváme otázky technického rozvoje 
pražských závodů a jeho společenskoekonomických důsledků, problé- 
my vztahu materiálních a morálních stimulů v odměňování a jejich 
význam pro další rozvoj výrobních sil a problémy změn v třídní struk- 
tuře obyvatelstva hlavního města. Zkušenosti minulých let potvrzují, 
že činnost stranických orgánů v řešení naléhavých praktickoteoretic- 
kých problémů má bezprostřední vliv na účinnost ideologické práce, 
zejména na přitažlivost a účinnost stranické propagandy. 


* 


Národní hospodářství je nejdůležitější oblastí 1 v hlavním městě. 
Proto je v popředí naší pozornosti propaganda ekonomických znalostí. 
Ti, kteří studují politickou ekonomii a ekonomiku průmyslu, zabývají 
se otázkami spojenými s výrobní činností, úkoly hospodářských plánů 
a perspektivami rozvoje výroby. Znalosti zákonů politické ekonomie, 
základů socialistické ekonomiky a socialistického hospodářství umož- 
ňují pracujícím lépe posuzovat situaci v závodě, hledat a nalézat re- 
zervy v produktivitě práce, v hospodaření materiálem a lépe využívat 
výrobních prostředků. — 


Za hlavní, bezprostřední úkol ekonomické propagandy považujeme 
zabezpečit splnění úkolů posledního roku druhé pětiletky před termí- 
nem a přípravu na úspěšné zahájení a plnění třetí pětiletky s kon- 
kretizací na úkoly pražského průmyslu, dopravy, bytové výstavby a 
kultury. V souladu s usnesením celostátní konference KSČ mají pro- 
pagandisté za úkol zabývat se problémy růstu produktivity práce, tech- 
nickým rozvojem se zdůrazněním jeho hlavních směrů — komplexní 
mechanizací a automatizací. Popularizují zkušenosti z využívání vý- 
robního zařízení, zejména cestou zavádění druhých směn, napomáhají 
důslednému uplatňování principu socialistického odměňování. 


Za aktuální úkol ekonomické propagandy považujeme hlubší výklad 
ekonomiky soudobého kapitalismu. V souvislosti s tím propagandisté 
objasňují důležité otázky mezinárodních vztahů, politickou, ekono- 
mickou t vojenskou převahu tábora socialismu nad kapitalismem, která 
poprvé v historil lidstva je mírovým činitelem. Mezi socialistickou 
a kapitalistickou soustavou v důsledku mírové politiky socialistických 
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zemí v čele se Sovětským svazem se prosazují leninské principy mí- 
rového soužití a ekonomického soutěžení. Jde o to, aby bylo správně 
pochopeno, že mírové soužití je formou třídního boje mezi socialis- 
mem a kapitalismem, jehož konečným cílem je zákonité vítězství so- 
cialismu a komunismu na celém světě. jde o to, objasnit tezi XX. sjez- 
du KSSS, znovu zdůrazněnou na bukurešťíských poradách komunis- 
tických a dělníckých stran, že v současných podmínkách převahy so- 
clalismu nad kapitalismem války nejsou nevyhnutelné, že je možné 
války natrvalo vyloučit ze života společnosti. Současný poměr sil 
ve světě vytváří podmínky přeměnit tuto možnost ve skutečnost. 

V praxi se často setkáváme s tím, že studium úsekových ekonomik 
se omezuje na pouhé shrnování výrobních zkušeností. Je vážným ne- 
dostatkem, nevychází-lí se při rozboru problémů konkrétní ekonomiky 
z ekonomické teorie socialismu. Naproti tomu výklad politické eko- 
nomie nemůže zůstat pouze u obecných teoretických úvah. Její stu- 
dtum musí vyústit do rozboru konkrétních problémů hospodářské po- 
litiky ve městě nebo závodě. 


První 1 druhá krajnost vedou k oslabování účinnosti stranické pro- 
pagandy, a setkáváme se s nimi při objasňování všech oborů marxis- 
ticko-leninské teorie. Vyplývají z nepochopení kategorie obecného a 
zvláštního. Shrnování zkušeností a popisování jevů bez rozboru příčin 
jejich vzniku, bez objasnění vnitřních vztahů, neumožňuje proniknout 
k podstatě věci a pochopit jev sám. A naopak jen obecný výklad jevu 
bez tvůrčího spojení s praxí vede k odtrženému dogmatickému studiu. 


Problémem stále zůstává rozšíření propagandy marxisticko-leninské 
filosofie Studiem filosofie se převážně zabývá jen inteligence. Dů- 
sledkem toho je, že se na vysokých školách a různých jiných výchov- 
ných institucích zabývají více řešením otázek společenské nadstavby 
a jen v malé míře otázkaml ekonomickými a praktickopolitickými. 
Proto někteří hospodářští pracovníci, neznajíce základní filosofickou 
problematiku, dopouštějí se ve vlastní práci chyb. Nechápou napří- 
klad úlohu mas a důležitost iniciativy pracujících v technickém rozvoji, 
v plánování a domnívají se, že splnění úkolů je závislé jen na směr- 
nicích shora. 


Vytváříme proto podmínky, aby záiladní otázky marxisticko-lenin- 
ské filosofie studovali naší hospodářští pracovníci a dělníci. Ke splnění 
tohoto úkolu musíme uskutečnit tezí danou ústředním výborem strany 
— přiblížit filosofii k životu, k potřebám praxe, a dokázat v praxi její 
- užitečnost. A na druhé straně obrátit obsah filosofie k aktuálním otáz-- 
kám naší praxe a k perspektivám dalšího vývoje. Tvůrčí řešení sou- 
časných problémů však předpokládá znalost života. Proto zapojujeme 
do propagandy marxistické filosofie lídi z praxe a na druhé straně 
filosofy z povolání pověřujeme řešením praktickopolitických úkolů. 

V souvislostí s přijetím nové Ústavy ČSSR jsou ustavovány speciální 
kolektivy pro studium problematiky socialistického státu, socialistické 
demokracie a zdokonalování politické organizace socialistické společ- 
nosti. Jejich úkolem je i neopomíjet kritiku revizionistických názorů 

v problémech státu a demokracie. 


Trvalým úkolem je překonávání náboženských přežitků. Městský 
výbor KSČ pro potřebu propagandistů kroužků ateismu vydal pět učeb- 
ních textů, které objasňují příčíny vzniku a existence náboženství 
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a metody překonávání náboženských předsudků; v textech se řeší 
otázky vztahů strany a státu k náboženství, jakož | takové problémy, 
jako je smysl života, otázka štěstí a morálky. Ve lilosofické propa- 
gandě vysvětlujeme i problémy upevňování politické a morální jed- 
noty lidu. 


Významnou úlohu přikládáme studiu zkušeností Komunistické strany 
Československa a Komunistické strany Sovětského svazu, které v měst- 
ské organizaci v Praze studuje přes 25000 komunistů a bezpartijních. 
Ve výkladu dějin však dosud přežívá metoda popisu historických fakt 
bez hlubších rozborů jejich příčin a důsledků. Někteří lektoři i pros 
pagandisté podceňují nutnost vlastní důkladné teoretické přípravy a 
spoléhají na to, že část historie, zejména údobí od roku 1945, sami 
prožili. V útvarech dějin strany studují především komunisté s krátkou 
dobou členství, kandidáti a mládež. V souvislosti s přípravou 40. vý- 
ročí generální stávky a vzniku KSČ bude objasněna 40letá vítězná 
cesta Komunistické strany Československa. 


Připravujeme sborníky vzpomínek zakládajících členů strany a bro- 
žuru © historii pražského dělnického hnutí. Klademe si dlouhodobý 
úkol vypracovat historil pražské stranické organizace cd jejího vzniku 
až po současnou dobu a seznámit tak naší mládež s historií bojů 
dělnické třídy. 

Čtyřicáté výročí založení Komunistické strany Československa bude 
příležitostí rozvinout novou vlnu iniciativy pracujících k úspěšnému 
nástupu do třetí pětiletky a v akci »Za Prahu krásnější«. 


V minulém roce došlo k dalšímu vzestupu počtu studujících zkuše- 
nosti KSSS. Vzhledem k velikému významu studia dějin KSSS, ve- 
doucí síly mezinárodního komunistického hnutí, vzhledem k úkolům, 
které Sovětský svaz řeší při postupném přechodu od socialismu ke 
komunismu, je stav studia dějin KSSS neuspokojivý. Vycházíme z toho, 
že studovat zkušenosti KSSS posledních let znamená vytvářet ideo- 
logické podmínky pro dovršení výstavby socialismu u nás a pro bu- 
doucí postupný přechod ke komunismu. Jde především o studium 
"zkušeností z budování materiálně technické zákledny komunismu, 
rozdělování produktů mezi členy společnosti, rozvoje politické orga- 
nizace společnosti, splývání družstevního vlastnictví se státním ve 
všelidové komunistické vlastnictví, poměrů ve společenské nadstavbě, 
příčin a forem růstu iniciativy mas, problémů státu apod. 


V zájmu rozšíření a zkvalitnění studia dějin KSSS ustavily všechny 
obvodní výbory KSČ v Praze večerní školy pro výchovu propagandistů. 
Městská poradna a studovna připravila několik kursů pro výchovu 
lektorů dějin KSSS. Tím vytváříme podmínky pro zvyšení úrovně ško- - 
lení £ pro zvýšení počtu studujících, kterých v letošním roce je v Praze 
již přes 10 000. 

V naší společnosti se neustále upevňuje a vzrůstá vedoucí úloha 
strany, která je zakotvena v nové ústavě ČSSR. Ve stranické propa- 
gandě přikládáme v současné etapě velký význam studiu výstavby 
strany a stranické práce. Přesto však jen necelých 5% komunistů 
se zabývá studiem těchto otázek. Vyskytují se i vážné nedostatky ve 
výkladu problémů. Propagandisté buď vysvětlují obecné poučky o le- 
ninských principech výstavby strany bez aplikace na konkrétní pod- 
mínky a bez spojitosti s úkoly stranických organizací, nebo seznamují 
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posluchače s úkoly strany bez hlubšího rozboru principů výstavby stra- 
ny. Uvedený nedostatek odstraňujeme školením lektorů a propagan- 
distů v lektorských kursech a jejich zapojováním do politickoorgani- 
zátorské práce. 


> € : | 


V systému straníckého školení jako pevné, organizované formě stra- 
nické propagandy bylo dosaženo značných úspěchů, jejichž výrazem 
jsou výsledky budovatelské práce našeho lidu. To nás zavazuje ne- 
ustále zkvalitňovat obsah i formy stranického školení a zvyšovat po- 
čet jeho účastníků z řad komunistů 1 bezpartijních. Význam stranic- 
kého školení jako nástroje systematické ideologické výchovy je pa- 
trný z počtu zařazených. V městské organizací v Praze je v letošním 
Roce stranického školení zařazeno přes 175000 posluchačů (loni 150 
tisíc), z nich pak 51000 nečlenů strany (loní 41 000). V učebním roce 
ČSM studuje přes 60 000 (loni 57 000) mladých lidí. Vcelku se v Praze 
systematicky školí 235000 (loni 207 000) komunistů, členů ČSM a bez- 
partijních, tj. téměř jedna čtvrtina obyvatel hlavního města. |, 

Zvýšenou pozornost věnuje městský výbor KSČ v Praze ideologické 
výchově mládeže. V souladu se zásadami přímého vedení ČSM stranou 
pokládáme učební rok ČSM za součást systému stranické výchovy. 
Stranické orgány a organizace společně se stranickým školením pro- 
jednávají učební rok ČSM, především jeho obsah, úroveň a účinnost, 
a zabezpečují jeho spojení se životem. ČSM vedeme k tomu, aby zvýšil 
počet zařazených do učebního roku z členů svazu i neosganizované 
mládeže. Stranické organizace zabezpečují celoroční. plány vzdělání 
a politické výchovy mládeže. 

V současné době městský výbor KSČ provádí široký komplexní prů- 
zkum života mladých lidf a problémů souvisících s komunistickou vý- 
chovou mládeže. Na základě průzkumu bude v průběhu roku uspořá- 
dána celoměstská konference, jejíž výsledky budou promítnuty do 
obsahu výchovné práce stranických organizací. 

V letošním roce je zařazeno na 10000 členů ČSM ve stranickém 
školení a téměř o 10000 více bezpartijních než v minulém roce. To 
vše svědčí o vzrůstající důvěře pracujících ve stranu, o její rostoucí 
přitažlivosti a upevňování její vedoucí úlohy v naší společnosti. 

Vzrostl 1 počet zařazených do vyšších a náročnějších forem školení. 
V letošním roce se bude školit v 750 večerních školách na 25 000 ko- 
munistů, v 792 seminářích 10000 samostatně studujících. 

Veliký zájem pracujících o studium marxisticko-leninské teorie vy- 
žaduje zvýšít péčí o výchovu lektorů a propagandístů. V městské po- 
radně a studovně v průběhu roku. organizujeme večerní kursy lektorů. 
OPS a ZPS organizují večerní školy propagandistů. Každoročně v tý- 
denních až 10denních kursech provádíme letní školení lektorů k aktuál- 
ním otázkám a úkolům strany. Loni absolvovalo kursy lektorů na 800 
soudruhů. V letošním roce se počet zvýšil. Přistupujeme nyní k dů- 
kladnějšímu polointernátnímu školení lektorů a propagandistů v MPS 
a OPS v průběhu roku. 

Ve výchově propagandistů sí klademe za úkol vychovávat leninský 
typ propagandisty nejen teoreticky vyspělého, ale schopného přetvá- 
řet marxisticko-leninskou teorii v život a pomáhat k tomu ostatním. 
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Jde o to, aby propagandisté pomáhali každému pochopit jeho úkoly 
na: pracovišti, jeho místo v socialistické společnosti. Proto propagan- 
distickou prací pověřujeme přední pracovníky, novátory výroby, orga- 
nizujeme pro ně kursy a semináře. 

Velmi mnoho záleží na propagandistovi, kde a jak umí spojit teore- 
tické otázky s výrobní činností a odbornými zájmy posluchačů. Jak 
objasní obecné na blízkých příkladech a spojí s vlastními zkušenostmi 
posluchačů.. Propagandista musí znát své posluchače, jejich úroveň, 
zájmy a potfeby, má mít přehled o tom, jak využívají teoretické zna- 
losti v praxi, jak studium ovlivňuje jejích život v prácí. 

Proto přistupujeme k organizování šursů a seminářů propagandistů 
podle jednotlivých odvětví, například těžkého strojírenství, dopravy, 
stavebnictví. Kursy organizujeme v závodech, kde se propagandisté 
seznamují s novou. technikou, technologií, plánováním, normováním 
práce apod. MPS 1 obvodní poradny a studovny organizují rovněž me- 
todické semináře pro propagandisty. Cílem těchto seminářů je pomoci 
zvyšovat metodickou úroveň propagandístů, vyměnit zkušenosti, zobec- 
nit a rozšířit nejlepší formy a metody práce propagandistů. 

Zejména v ekonomické propagandě je třeba zvýšit účinnost práce 
propagandistů. Zkušenosti ukazují, že nejúčinnější metodou jsou prak- 
tická cvičení. Posluchači se neseznamují jen s obecnými texty, ale 
rozebírají problematiku svého závodu, pracoviště v souvislosti S pro- 
blémy celostátními. Dostávají konkrétní individuální nebo skupinové 
úkoly s cílem řešit výrobní problémy, odhalovat rezervy růstu pro- 
duktivity práce a snižování vlastních nákladů. Propagandisté musí 
vést účastníky k tomu, aby uplatňovali své znalosti v řešení prak- 
tických úkolů ve stranické organizaci a na pracovišti. Je třeba do- 
sáhnout toho, aby z útvarů stranického školení přicházeli pracující 
ještě více než dosud s náměty a návrhy na zlepšení organizace práce, 
na úspory, aby přicházeli i s připomínkami k řídící prácí vedoucích. 

V ekonomických útvarech je správné provádět školení přímo v dílně, 
v cechu, pořádat exkurze do závodů s vyšší technickou úrovní a dob- 
rými výsledky práce. Učinit školení obsažnějším a přiblížit je sku- 
tečnému životu. Objasňovat úkoly současnosti, na blízkých a srozumi- 
telných příkladech ukazovat,,co je socialismus a skvělé perspektivy 
komunismu. : 

K úspěšnému rozvoji ideologické práce jsou vytvořeny nejlepší pod- 
mínky. Usnesení celostátní konference, nová, socialistická ústava, úkoly 
třetího pětiletého plánu, aktuální otázky mezinárodních vztahů, naše 
jasné perspektivy do budoucna — to vše tvoří bohatý obsah pro ideo- 
logickou práci strany. Proto stranické orgány a organizace v našem 
městě musí soustavně usilovat o to, aby úroveň ideologické práce a 
propagandy marxismu-lenínismu odpovídala současným náročným úko- 
lům budování vyspělé socialistické společnosti, napomáhala plnění 
úkolů v hospodářství a kultuře a rozvíjela iniciativu ve všech oblastech 
našeho společenského života. 
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Boj za sjeďnocení lidových sil. 
o kapitalistických zemích 


ZBYNĚK VOKROUHLICKÝ 


Vývoj světových událostí v poslední době postavil do nového světla 
1 otázku významu a úlohy dělnického hnutí vyspělých kapitalistických 
zemí. Lidové masy těchto zemí, zejména však dělnická třída, již se- 
hrály významnou úlohu v bojí za likvidaci »studené války«, za upev- 
nění míru. Avšak aktivizace válkychtivých kruhů ukázala, že tyto 
kruhy se nehodlají smířit se zmírňováním mezinárodního napětí. Stalo 
se jasným, že je nutné podstatně zesílit lidový boj proti nejčernějším 
silám imperialísmu, boj za mír. Významnou úlohu v tomto životně dů- 
ležitém boji musf sehrát dělnické hnutí. 

V Deklaraci představitelů komunistických a dělnických stran socia- 
listických zemí, přijaté na poradě v Moskvě v listopadu 1957 a schvá- 
lené všemi komunistickými stranami celého světa, se o významu sou- 
časného dělnického hnutí říkalo: »Komunistické a dělnické strany mají 
před sebou veliké historické úkoly. K uskutečnění lěchto úkolů je 
nutno, aby se semkly nejen samy komunistické a dělnické strany, 
nýbrž i veškerá dělnická třída, aby se upevnil svazek dělnické třídy 
a rolnictva, aby se sjednotili všichni pracující a všechno pokrokové 
lidstvo, aby se sjednotily všechny svobodomilovné a mírumilovné síly 
na celém světě.« 

Podívejme se proto, jak ve světle současných úkolů pracují komu- 
nistické strany hlavnich kapitalistických zemí, jak usilují o to, aby 
naplnily tato slova moskevské deklarace. 


+ 


Základní podmínkou úspěchu bojů dělnické třídy je jednota. V. I. 
Lenin často zdůrazňoval tuto podmínku, přičemž napsal: »Jednota je 
pro dělnickou třídu nekonečně drahá, nekonečně důležitá. Rozdělení 
dělníci nejsou ničím, sjednocení dělníci jsou vším.« 


Dělnické hnutí kapitalistického světa je však rozštěpeno. Vedle ko- 
munistických stran představujících skutečné revoluční zájmy prole- 
tariátu existují v kapitalistických zemích i sociálně demokratické stra- 
ny, ztělesňující oportunistický proud dělnického hnutí. 


Protože nejednotnost podlamuje síly dělnictva a přináší prospěch 
jen buržoazii, je naléhavým úkolem stojícím před dělníckou třídou ka- 
pitalistických zemí dosáhnout akční jednoty v boji za své vlastní zá- 
jmy a tím 1 za zájmy svých národů. 

Komunistické strany kapitalistických států si plně uvědomují nejen 
to, že rozštěpení dělnictva oslabuje boj proletariátu, ale 1 nebezpečí, 
které z tohoto rozštěpení vyplývá. Toto nebezpečí spočívá v tom, že 
- vládnoucí buržoazie snáze může lid spoutávat reakčními a Často do- 
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konce polofašistickými a fašistickým! režimy, protože nenaráží na 
sjednocený, organizovaný odpor lidových mas. 

Naléhavost jednoty dělnické třídy existuje zejména v těch zemích, 
kde sociálně demokratické strany představují dosud značnou politic- 
kou sílu, jako je tomu např. ve Velké Británii, Francii, Itálii, v Japon- 
sku, ve Skandinávii a některých dalších státech. V těchto zemích pří- 
tom existují zcela  :álné objektivní podmínky pro to, aby mezi komu- 
nisty a socialisty d šlo k novým vztahům. 

Kapitalismus v podstatě nečiní. rozdíl mezi socialistickým a komu- 
nistickým dělníkem. Oba jsou postihování krizemi, nezaměstnaností, 
vzestupem cen, oba jsou stále více vykořisťování. 

V Japonsku například podle »Bílé knihy« vydané nedávno Generální 
radou japonských odborů činí měsíční mzda 35% pracujících 8000 
jenů, 55 % pracujících vydělává měsíčně mezi 8—12 tisíci jeny. Cfi- — 
ciální životní minimum stanovené vládou přitom činí pro čtyřčlennou 
rodinu 25000 jenů. Touto situací pochopitelně trpí japonský dělník 
bez ohledu na to, zda je členem socialistické strany či komunistické 
strany. 

Také ve Velké Británii dochází k zhoršování životní úrovně pracu- 
jících. Ceny životních potřeb zde stouply za poslední dva roky o 10%, 
přičemž pracujícím se tvrdými stávkovými boji podařilo zvýšit své 
mzdy jen o 35%. O prudkých sociálních bojích. mezi britským pro- 
letariátem a buržoazií svědčí mj. i to, že v roce 1959 došlo k 2085 
stávkám, během nichž bylo prostávkováno 5 270000 dní, tj. o 2 mi- 
ltóny více než v předchozím roce. Kromě toho je ve Velké Británit 
přes půl millónu pracujících bez zaměstnání. 

Podobný obraz nacházíme v Itálii, kde jsou téměř 2 milióny neza- 
městnaných a kde v letech 1953—1959 vzrostly životní náklady pra- 
cujících o 17 %, stejně jako ve Francii, kde během posledního roku 
poklesla kupní síla dělnických mezd podle oficiálních údajů o 12%. 


. Při úsilí o jednotný postup dělníků-socialistů a dělníků-komunistů 
zdaleka nejde jen o bezprostřední ekonomické zájmy proletariátu. Jed- 
nota dělnické třídy vyplývá 1 z nutností vést účinný boj za mír a ze- 
jména z historického poslání dělnické třídy — porazit kapitalismus 
a nastoupit cestu budování socialistické společnosti. 


Podnikají-li tedy komunistické strany kapitalistických zemí neustálé 
kroky k tomu, aby se dosáhlo akční jednoty se socialisty, pak to roz- 
hodně nevyplývá z jejich subjektivních přání. Vycházejí z toho, že 
objektivně existuje jednota zájmů dělnictva jako třídy stojící v ne- 
> smiřitelném rozporu s protikládnou třídou — buržoazií. 


Ve Francii například Francouzská Komunistická strana neúnavně 
bojuje za jednotu dělnických řad, příčemž neustále hledá nové mož- 
nosti pro spolupráci s dělníky — členy a stoupenci socialistické stra- 
ny — SFIO. 

Současná situace ve Francii, kde vládne režim osobní moci, přímo 
naléhavě vyžaduje bezodkladné vytvoření akční jednoty dělnické třídy. 
Jen jednotným bojem dělnictva mohou být vyřešeny všechny palčivé 
problémy Francie. Toho jsou sil právě francouzští komunisté vědomi, 
a proto denně stupňují své úsilí, aby byla překonána roztříštěnost 
dělnického hnutf, aby francouzské dělnictvo nastoupilo cestu společ- 
ného boje za uzavření míru v Alžírsku jednáním, za skoncování s re- 
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žimem osobní moci, proti politice monopolistické buržoazie, jež stále 
více omezuje politická a sociální práva dělnické třídy 


Francouzští komunisté na svém XV. sjezdu přitom zdůraznili, že boj 
za jednotnou frontu dělnické třídy není sant manévrem, ani příleži- 
tostnou taktikou komunistické 'strany«, ale že jde o základní, přímo 
historickou nutnost, chce-li dělnická třída zvítězit nad třídním nepří- 
telem. V referátu na tomto sjezdu generální tajemník FKS soudruh 
M. Thorez zdůrazníl: »Komunisté musí zdvojnásobit svou aktivitu a 
snažit se nalézt přesvědčivou řeč, aby získali všechny své socialistické 
soudruhy pro společný boj... Opakujeme, že jednotná fronta zna- 
mená akci, a že znamená organizaci akce.«! 


Hlavní překážkou pro vytvoření jednotné fronty je reakční politika 
vedení pravicových socialistů v čele s Guy Molletlem, která dává 
přednost třídní spolupráci s buržoazií a z toho plynoucímu antikomu- 
nismu před skutečnou dělnickou politikou. Protože však »mezi řádo- 
vými členy SFIO zaznamenáváme tendenci k lidové frontě« (list Paris- 
Presse), nepopírají předáci SFIO nutnost dělnické jednoty. Socialis- 
tičtí předáci zaměřují svou propagandu na to, aby vyvrátili možnost 
vytvořit jednotnou frontu s komunistickou stranou. K tomu, aby popřel 
možnosti spolupracovat s komunisty, pak Guy Mollet vydává taková 
antikomunistická hesla, že »komunisté nejsou ani na pravici, ani na 
levici, ale na Východě«, nebo že »není možno postavit se do jedné 
řady se žháři«. Tato reakční hesla pak slouží molletovskému vedení 
SFIO k ospravedlnění toho, že se staví do jedné řady se skutečným! 
žháři, s těmi, kteří otvírají dveře fašismu. 


Oněch posledních 12 let, kdy francouzští socialističtí předáci syste- 
maticky odmítali akční jednotu, bylo přítom pro lid Francie přímo 
katastrofálních. Válka v Indočíně, válka v Alžírsku, souhlas s vyzbro- 
jením západního Německa, politika atomového zbrojení a konečně pře- 
vrat 13. května 1958 a nastolení režimu osobní moci v důsledku tohoto 
převratu — to jsou jen logické důsledky toho, že pravicové vedení 
SFIO odmítlo spoluprácí s komunisty a začalo věrně sloužit monopo- 
listiícké buržoazii. Každý pokus francouzských komunistů navázat kon- 
takty s vedením SFIO, dosáhnout s vedením socialistické strany byť 
částečné a dílčí dohody, ztroskotával a dosud ztroskotává na tvrdo- 
šíjném antikomunismu Molletově a jemu podobných. 


Bylo proto naprosto správné, že XV. sjezd FKS po zhodnocení této 
situace rozhodl, aby se usilovalo o jednotu se socialistickými dělníky 
zdola. Konkrétně to znamená, že současné úsilí francouzských komu-- 
nistů o jednotnou frontu se zaměřuje na závody, na odbory, zejména 
na jejich nižší organizace a na základní organizace SFIO, v nichž se 
stále Častěji projevuje nespokojenost s politikou vedení SFIO. 


Toto neúnavné úsilí komunistů přineslo již své ovace. V poslední 
době se například podařilo 81 svazům ze všech 90 departmentních 
svazů CGT, pokrokové odborové organizace bojující za akční jednotu 
všeho dělnictva, uzavřít dohody o společné akcí se socialistickým! 
a křesťanskými odbory. Jsou to nejvýznamnější výsledky, jichž se 
podařilo až dosud dosahnout od rozkolu dělnické třídy uskutečněného 
pravicovými socialisty v roce 1948, 


1 Cahlers du Communisme; Numéro Spéclal; srpen 1959; str. 53. 
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Významného vítězství dosáhly pokrokové síly v čele s komunisty 
při volbě předsednictva generální rady, tj. zastupitelského orgánu de- 
partementu Seine. Zásluhou iniciativního úsilí FKS se podařilo spolu- 
prací se SFIO a PSU (Sjednocená socialistická strana — která se od- 
štěpila v průběhu let 1958—1959 od SFIO) zvolit toto předsednictvo 
bez zastoupení reakčních stran. Předchozí předsednictvo bylo ovládáno 
reakcí, ale nyní je tento důležitý orgán složen pouze z komunistů a zá- 
stupců obou socialistických stran. 

Současná situace ve Francii je skutečně poznamenána rostoucím 
úsilím levicových a pokrokových sil o sjednocení a společný postup. 

Tak např. federativní organizace FKS a PSU v departementu Haute- 
Vienne podepsaly v létě letošního roku dohodu o společném postupu 
v boji za následující požadavky: »Uzavření míru v Alžírsku jednáním; 
obnovení skutečně demokratických institucí; boj proti anttilaickým zá- 
konům a obrana zájmů pracujících měst £ venkova.« 

Rovněž uvnitř SFIO rostou tendence k jednotě. Pro spolupráci s ko- 
munisty se vyslovily celé socialistické organizace v Neullly, Vilile-le- 
Marcelet a departementální organizace Finistěre. Pravicové vedení 
SFIO však všemožně brání rozšíření této jednoty. Na posledním (52.) 
sjezdu SFIO v červenci t. r. Mollet udělal vše pro to, aby zabránil pří- 
jetí rezoluce o společném postupu s celou francouzskou levicí, komu- 
nisty nevyjímaje. Avšak i na sjezdu byla kritizována tato protikomu- 
nistická politika vedení SFIO. Významný činitel SFIO Weil-Curiel na 
sjezdu např. řekl: »Tím, že jsme chtěli uzavřít komunisty do jakéhosi 
geta, octlí jsme se my v Izolaci, a ne oni... S kým však máme bo- 
jovat proti fašismu, ne-li s komunisty? Jestliže síla komunistů nebude 
spojena s demokratickou levicí, zůstaneme bezmocní. Máme s nimi 
stejné nepřátele, hájíme stejné cíle.« Weil-Curiel pak přímo navrhl 
rezoluci o spolupráci s komunisty.e« Když nebyla schválena, prohlásil: 
»Zítra budete litovat toho, že jste ji nepřiíjali.«ž 

Rovněž Italská komunistická strana věnuje mimořádně úsilí na to, 
aby sjednotila italskou dělnickou třídu. V Itálii přitom (podobně jako 
nyní ve Francil) existují dvě socialistické strany. Jednak vyloženě 
pravicová sociálně demokratická strana a jednak Italská socialistická 
strana. S touto stranou měla IKS dlouholeté těsné svazky, byl mezí 
ními po válce uzavřen dokonce pakt o akční jednotě. Tyto vztahy 
byly po roce 1958 značně uvolněny a poté byl i zrušen pod vlivem 
Nenního pakt o akční jednotě, který byl nahrazen dohodou o konzul- 
tacích. Avšak 1 tato dohoda byla zakrátko po jejím podepsání ital- 
skými socialisty jednostranně zrušena. To všechno bylo důsledkem 
odklonu předsednictva ISS doprava. Narušení dobrých vztahů mezí 
italskými komunisty a socialisty poškodilo nejen boj italského děl- 
nictva za své vlastní požadavky, ale umožnilo i italské reakci, aby 
prováděla daleko pravicovější politiku. Proto italští komunisté usilují 
především o to, aby byly obnoveny dobré vztahy, jednota a spolupráce 
mezi ními a socialisty. 

Letošní sjezd IKS ve schválených tezích prohlásil: »Rozdíly a ne- 
shody mezi těmito dvěma stranami (IKS a ISS — Z. V.) o podstatě 
proletářského tnternacionalismu, o metodách budování socialistické 
společnosti a o tom, jakých forem může nabýt politická moc dělnické 


3 L'Humanité 4. července 1960, 
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třídy, nemohou být překážkou k dosažení vzájemného porozumění.« 
Současně italští komunisté zdůraznili obrovský význam politické spo- 
. lupráce a jednotného boje těchto dvou stran, což by umožnilo »získat 
společné zkušenosti, kriticky je promyslet a konfrontovat stanoviska, 
což by usnadnilo dosáhn. ut širšího vzájemného porozumění | na poli 
ideologickém; a to vše proto, aby tak byla připravena možnost do- 
sáhnout maximální jednoty, na níž má velký zájem dělnická třida a 
všechen italský lid«. 

. Vedení Italské socialistické strany v čele s Nennim však až dosud 
odmítalo jakékoli pokusy komunistů o organizovaný jednotný svazek 
s IKS a dovolávalo se pouze »jednoty dělnické třídy, kterou je nutno 
uskutečňovat mimo rámec stran« (Nenní). Naproti tomu komunisté 
zdůrazňují, že jednota dělnické třídy »se uskutečňuje prostřednictvím 
stran, které ji představují. Problém jednoty dělnické třídy se proto 
musí nezbytně řešit dohodou a spoluprací komunistické a socialistic- 
ké strany.«) 

Tuto skutečnost si uvědomuje stále větší část ISS. Na 33. sjezdu této 
strany, který se konal v roce 1959 v Neapoli, se pro jednotu s ko- 
munisty »v boji za změnu struktury výroby a politických Institucí« 
vyslovilo 33 % delegátů. Levice ISS, která bojuje za akční jednotu 
s IKS, prosadila na tomto sjezdu svých 27 zástupců do ústředního vý- 
boru ISS. Levice má již nyní v ISS značný vliv, který stále vzrůstá 
úměrně s tím, jak tvrdé skutečnosti italského Života potvrzují Opráv- 
něnost a naléhavost požadavku IKS vést jednotný rozhodný boj děl- 
nické třídy proti reakčním silám. 

Italští komunisté pří svém úsilí dbají na to, aby jednota dělnícké 
třídy byla postupně vytvářena ve společných bojích všech dělníků bez 
rozdílu jejich politické příslušnosti. Ve zprávě o činnosti ústředního 
výboru IKS IX. sjezdu strany se říká, že ze snahy Italských komunistů 
o sjednocení řad italského proletariátu vyplývá nutnost »zaměřit boj 
dělníků na přesně stanovené cíle, konkretizovat jej na podmínky jed- 
notlivých závodů, sektorů a kategorií tak, aby pomohly dělníkům v úsilí 
o zvýšení mezd, umožnily jim zasahovat v závodech do všech smluv- 
ních pracovních otázek, čelit politice zaměstnavatelů, kteří využívají 
zavádění nové techniky k zhoršení postavení dělníků ve výrobním pro- 
cesu a k znemožnění Činnosti a poslání vnitřních komisí a odboro- 
vých organizací; postavit se ještě účinnějí na obranu svobod a dů- 
stojného postavení dělníků; spojovat bezprostřední problémy se vše- 
obecnějšími požadavky, vyplývajícími z celkové politiky v národním 
hospodářství země a z boje za jeho strukturální reformy 4 

Krvavé události, k nimž došlo v Itálii v červenci letošního roku, 
názorně přesvědčily italskou dělnickou třídu a všechen pracující lid, 
jaký nedozírný význam má jednotný boj a jak se okamžitě mstí byť 
jen dočasné a částečné oslabení jednotného postupu lidových sil. 
Reakční síly italské velkoburžoazle, vylekány obrovským vzestupem 
lidového hnutí v Japonsku a v jižní Koreji, se právem obávaly, že 1 Ital- 
ský lid se pozvedne do rozhodného boje proti politice »atlantické 
věrnosti«, jíž byla Itálie přímo zatažena do agresívní americké vá- 
lečné hry. Vládnoucí kruhy Itálie přitom S uspokojením pozorovaly, 


- 3 Unitá; 18. dubna 1960. 
4 Unita; 12. listopadu 1959. 
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že došlo k oslabení pevných svazků mezi IKS a ISS, a domnívaly se, 
že budou moci snáze boj lidu potlačit. A když se italský lid skutečně 
jednomyslně postavil na odpor fašistickému hnutí, neváhala italská 
policie použít těch nejbrutálnějších prostředků a dokcnce 1 střílet do 
bezbranných lidí. Avšak italský lid jednotnou generální stávkou dal 
nejen najevo, že je odhodlán vybojovat si skutečnou demokracii, ale 
I to, že si je vědom, jaký význam má v tomto jeho bojí právě jednota 
jeho řad. Když soudruh Togliatti hodnotil poslední události v Itálií, 
řekl: »V boji proti fašismu a při zk ideálů odboje se projevila 
štroká a pevná jednota demokratických a lidových sil. K upevnění této 
jednoty významně přispěla též inteligence a mládež. Projevila se plná 
spolupráce mezi komunisty a soctalisty od řadových členů až po ve- 
dení těchto stran.« (Podtrhl — Z. V.) (Rinascita; Červenec 1960.) Ne- 
únavné úsilí IKS o bezvýhradné obnovení jednoty dělnické třídy již 
přineslo své ovoce. 

Ve stejfém duchu jako FKS a IKS pracují pro sjednocení dělnic- 
kých řad i ostatní komunistické strany kapitalistických zemí. 

Na letošním dubnovém (13.) sjezdu Komunistické strany Belgie jed- 
ním z hlavních projednávaných problémů byla právě jednota belgické 
dělnické třídy, nutnost obnovení této jednoty a hledání cesty k ní. 
Generální tajemník KS Belgie ve své zprávě přitom uvedl: »Jaké musí 
být současné hlavní směry práce strany v otázce jednoty dělnické 
třídy? Za prvé, každá organizace musí rozvinout širokou objasňovací 
kampaň, navázat konkrétní rozhovory s dělníky — socialisty, katolí- 
ky... Za druhé, vést dělnícká shromáždění a odbory k tomu, aby hla- 
sitěji úyslovovaly své požadavky vůči vládě a podnikatelům. Za třetí, 
vytvářet podmínky pro to, aby dělnické schůze a cdbory vyslovily 
souhlas s vypracováním a posouzením programu „Společné akce“, 
který může sjednotit všechny pracující v jednotný svazek. Za čtvrté, 
organizovat v továrnách, městech a okresech schůze, na nichž by se 
vyzvedly politické a hospodářské požadavky.« 

Ve stejné době jako belgičtí komunisté zasedli na svém 12. sjezdu 
1 finští komunisté. I oni soustředílí svou pozornost na to, jak dosáh- 
nout jednoty finského dělnictva. Generální tajemník strany soudruh 
Pessi přitom zdůraznil: »Na tom, jak mohutná bude akční jednota děl- 
nické třídy, závisí veškerý hospodářský, sociální a politický pokrok... 
Budeme se především snažit, aby ke spoluprácí docházelo v továrnách, 
v masových organizacích. Jsme však rovněž připravení spolupracovat 
se sociálně demokratickými organizacemi ve všech otázkách, které 
se týkají zájmů dělnické třídy a které je nutno vyřešit společným 
úsilím.« 

Komunistické hnutí v kapitalistických zemích / jako celek dělá vše 
pro to, aby rozštěpení proletariátu bylo překonáno, aby byla vybojo- 
vána akční jednota celé dělnické třídy. Představitelé všech komunis- 
tických stran evropských kapitalistických zemí vydali například kon- 
cem minulého roku společnou výzvu ke všem pracujícím k sjednocení 
dělnické třídy. Psalo se v ní mj.: »Tuto výzvu k jednotě adresujeme 
zejména socialistickým a sociálně demokratickým stranám, členům 
těchto stran, členům odborových a družstevních organizací, S nimiž 
jsme bok po boku tolikrát vedli společný boj, korunovaný úspěchem. 
Politika rozštěpení, zhoubná pro zájmy pracujících, neprospěla těmto 
stranám, jež v některých zemích v důsledku toho ztratily významné 
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pozice ve prospěch konzervativních sil... Nechť dělnická třída na- 
ších zemí znovu spojí své síly a bojuje proti zájmům monopolů za své 
požadavky.« i 

Mezinárodní komunistické hnutí jako celek tak vyvíjí značnou akti- 
vltu, aby dosavadní rozkol dělnického hnutí byl překonán. I když jsou 
sl komunisté přitom vědomí toho, že nejlepším řešením by byla přímo 
organizační jednota, netrvají okamžitě na ní, protože chápou, že k ní 
je zapotřebí i žásadní dohody o ideologických zásadách dělnického 
hnutí. Usilují v současné době hlavně o to, aby jako podstatný krok 
k takové jednotě byla z počátku zorganizována alespoň jednota akcí 
dělnické třídy. To by mělo velký význam. Vždyť sociálně demokratic- 
ké strany stále ještě představují značnou sílu. V jejich řadách je přes 
10 miliónů členů, socialisty volí v kapitalistických zemích více než 
60 miliónů voličů, pod jejich vlivem je celá řada silných odborových 
organizací. Kdyby se tato síla spojila s mohutnou sílou představova- 
nou komunistickými stranami, kdyby oba tyto proudy dělnického hnutí 
vytvořily akční jednotu, pak lze s jistotou řící, že by dělnícké hnutí 
kapitalistického světa bylo s to účinně čelit útoku monopolů na práva 
pracujících a ještě rozhodněji by přispělo k spoutání válkychtivých 
kruhů imperialismu. : 

Boj za mír a proti reakci,.za spravedlivé požadavky nejširších vrstev 
pracujících však vyžaduje, aby se proti monopolistické buržoazil vy- 
tvořila co nejmohutnější a nejširší fronta. To znamená, že dělnická 
třída, jakkoliv musí nést hlavní tíhu boje prot! kapitálu, jakkoliv jí 
připadá vedoucí úloha v tomto boji, musí nutně okolo sebe seskupit 
další třídy a vrstvy rovněž postihované politikou velkoburžoazie. Nej- 
bližším spojencem dělnictva je přitom pracující rolnictvo. 

V současné době jsou ve všech kapitalistických zemích drobní a 
střední rolníci značně utlačováni, ba přímo ničení jednak zemědělskými 
velkopodnikatell a jednak stále více i monopoly. Jak oznámil ministr 
zemědělství bonnské vlády Schwarz, bylo za posledních 10 let v Ně- 
mecké spolkové republice zlikvidováno 219300 zemědělských used- 
lostí do 10 hektarů, tj. 14,4% těchto usedlostí. Jenom za poslední rok 
bylo ze zemědělství nuceno odejít 65000 zemědělských dělníků. Na- 
proti tomu od roku 1949 celkový počet velkostatkářů vzrostl o 8 %. 
I další perspektivy pracujících rolníků v západním Německu jsou velmi 
chmurné. Hamburský list »Agrardienst« 28. dubna 1960 napsal, že v zá- 
padním Německu »je 450 000 zemědělských podniků, které nemají za 
současné hospodářské situace už dostatečné předpoklady pro svou exi- 
stenci«. Podobný osud mají í pracující rolníci ve Francii. Od roku 1926 
do roku 1956 800 000 drobných rolnických hospodářství bylo již zll- 
kvidováno a sami nejvyšší vládní činitelé se netají úmyslem likvidovat 
další. Ministerský předseda Debré např. 1. března letošního roku v Ren- 
nes prohlásil: »Rozměry individuálního hospodářství neodpovídají už 
požadavkům moderního zemědělství. Hospodaření na pěti hektarech 
nemůže už uspokojit moderní požadavek hospodářství a normální a 
legitimní požadavky výroby.« Podle tzv. »Třetího plánu modernizace« 
má být proto v příštích 10 letech každoročně 80 000 drobných rolníků 
zbaveno možnosti živit se zemědělskou výrobou. Nejde ovšem jen o per- 
spektivu, která očekává drobné francouzské rolníky. I jejich současná 
sttuace je velmi tíživá a vede je proto do silného boje proti vládě. Od 
října 1959 do začátku března 1900 se po celé Francii Konalo mnoho 
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masových demonstrací rolníků. Převážná masa francouzských rolníků 
přechází od svého příznivějšího stanoviska k režimu osobní moci — 
v září a listopadu 1958 se pro něj vyslovilo 80 % rolníků — k velmi 
nepřátelskému postoji k němu. 

Mohli bychom uvádět další kapitalistické země a všude bychom na- 
cházeli stejné problémy drobných a středních rolníků, všude bychom 
se setkávali s jejich rostoucím bojem proti vládám, bojem za ochranu 
svých práv. Tato situace si proto přímo vynucuje upevňování svazku 
mezí dělnickou třídou a pracujícím rolnictvem, čímž by došlo k zná- 
sobení lidových sil bojujících pro monopolistické buržoazii. Dělníky 
s pracujícím zes es spojuje ostatně | zájem obou těchto tříd na 
udržení míru. Stejně jako dělnická třída nesou 1 pracující rolníci na 
svých bedrech největší tíži horečného zbrojení, a jak prokázala his- 
torie dvou posledních válek, 1! největší válečné útrapy. Proto svazek 
dělnictva a rolnictva má 1 velký význam z hlediska boje lidových mas 
kapita'istickýci zemí proti válečnému nebezpečí, při hájení míru a 
mírového soužití. 

Proto komunistické strany věnují velkou pozornost rolnické otázce. 
Jaké jsou základní rysy politiky komunistických stran kapttalistických 
zemí v rolnické otázce? 

Především komunistické strany kapitalistických zemí před rolníky 
mijak neskrývají, že malá hospodářství skutečně nemohou odpovídat 
moderní zemědělské výrobě. Proto zdůrazňují, že nejlepším řešením je 
budování velikých zemědělských družstev socialistického typu, umož- 
ňujících racionální využití moderních strojů a techniky vůbec. FKS 
například na adresu pracujících rolníků říká: »S nastolením socialismu 
všichní pracující rolníci se stanou pány své půdy a budou moci vy- 
užívat stroje k svému prospěchu tím, že se dobrovolně sdruží v země- 
dělská výrobní družstva a přitom obdrží co nejširší pomoc socialistic- 
kého státu dělníků a rolníků.« (Cahiers du Communisme; No 7—8; 
str. 1132.) Současně však ukazují, že združstevněná socialistická vý- 
roba se může zrodit a rozvíjet až při přechodu od kapitalismu k so- 
ctalismu. Proto komunistické strany poukazují drobným a středním 
rolníkům na socialistické řešení jejich problémů. Zároveň bojují již 
v současné době proti kapitalistickému řešení rolnické otázky. 

Za druhé, komunistické strany přístupují k rolnické otázce diferen- 
covaně, což znamená, že nechápou rolnictvo jako jeden celek se stej- 
nými zájmy. Francouzská komunistická strana například na zasedání 
svého ústředního výboru v prosinci 1959 zaujala vzhledem k naléha- 
vosti úkolu řešit rolnickou otázku následující pozicí vůči rolníkům: 
»Ve své činnosti na venkově se strana musí v prvé řadě opírat o ze- 
mědělské dělníky a potom o drobné rolníky, kteří nezaměstnávají pra- 
covní síly... Avšak naše strana brání a podporuje rovněž požadavky 
středních rolníků a z 5 1 zámožných rolníků, pokud tyto poža- 
davky nejsou v rozporu zájmy dělnické třídy a pokud tak lze přímo 
nebo nepřímo usnadnit boj, který vede dělnictvo proti kapitalistickým 
monopolům, za mír a demokracii.« 


Japonští komunisté například vzhledem k současné situací rolníc- 
kého hnutí v Japonsku ukazují, že je třeba, »aby se strana (Komunis- 
tická strana Japonska — Z. V.) ztotožnila s různými každodenními 


$ L'Humantté, 11. prosince 1959. 
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hospodářskými požadavky rolnictva«. Přitom i KSJ přistupuje k rol- 
nictvu diferencovaně: „Velký význam má hluboké pronikání mezi ze- 
mědělské dělníky a chudinu, jež tvoří více než polovinu venkovského 
obyvatelstva, a jejich soustřeďování pod vlivem strany... To je kate- 
gorickou podmínkou pro masové rozvinutí boje rolnictva jako celku 
a pro to, aby vedle chudých rolníků byli pod vedením naší strany 
získáni pro myšlenku třídního a politického spojenectví dělnictva a 
rolnictva, soustředěného kolem městského proletariátu, i střední rol- 
níci.« 

Hlavní úsilí Italské komunistické strany vzhledem k situaci v Itálii 
se soustřeďuje na získání bezzemků, zemědělských dělníků, es 
a středních rolníků. Cílem strany přitom je, »učinit z rolnických mas. 
spojence dělnické třídy v boji za demokracii a socialismus«.8 

Z celkového postoje komunistických stran kapitalistických zemí 
k rolnictvu pak vyplývají konkrétní programy těchto stran v rolnické 
otázce, které tvoří významnou část celkových programů komunistic- 
kých stran. Nejde ovšem jen o programy dlouhodobé, perspektivní, 
ale vzhledem k aktuálnosti řešení rolnické otázky jde převážně o pro- 
gramy bezprostřední, tj. o prosazení okamžitých požadavků ještě 
v rámci! kapitalismu. 

Základním cílem Italské komunistické strany při prosazování spra- 
vedlivých požadavků italských rolníků je »dát půdu tomu, kdo na ní 
pracuje«.? 

To má v Itálii mimořádný význam, protože zde existuje velké množ- 
ství bezzemků. Vedle toho IKS bojuje za zlepšení životních podrinínek 
zemědělských dělníků uznáním jejich práv a odborářských svobod, 
uzavřením a dodržováním závazných smluv o délce pracovní doby 
i o mzdách a stanovením stejných mezd pro stálé i sezónní zeměděl- 
ské dělníky, za přidělení půdy pachtýřům v celé oblasti klasické 
mezzardie, tj. oblasti, v níž rolník-pachtýř je povinen odvádět majiteli 
půdy celou jednu polovinu sklizně, a za ochranu drobných a středních 
rolníků proti zemědělským magnátům. 


Podobný bezprostřední program na ochranu rolníků vypracovala 
1 Francouzská komunistická strana. Francouzští komunisté vycházejí 
přitom ze současné situace francouzského zemědělství a ze siluace, 
do níž se většina drobných a středních rolníků dostala vinou režimu 
osobní moci, protilidovou a protinárodní politikou, prováděnou tímto 
režimem. Jejich program předložený v parlamentě v březnu letošního 
roku, za nějž nyní vedou rolníci v čele s komunisty masový boj, obsa- 
huje tyto nejdůležitější požadavky: zrušení vládního dekretu ze 7. I. 
1960, umožňujícího zvyšovat nájemné za půdu; snížení cen průmyslo- 
vých výrobků nutných pro zemědělství; osvobození drobných výrobců 
od daní; podpora družstevnictví všech forem (zejména družstev pro 
společné užívání zemědělských strojů) tím, že jim budou poskytnuty 
dlouhodobé výhodné půjčky; zajištění minimální mzcčy zemědělským 
dělníkům; demokratizaci systému rodinných přídavků zemědělským 
rodinám a vytvoření nemocenského pojištění pro rolníky; odmítnutí 
těch ustanovení smlouvy o společném trhu, jež jsou V rozporu se zá- 
jmy francouzského zemědělství. 


6 Unita 21. ledna 1960. 
7 Tamtéž. 
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Francouzští komunisté jsou si přitom vědomi, že tato opatření by 
nepřinesla definitivní řešení — to může učinit jen socialismus — zdů- 
razňují však, že mohou značně zlepšit osud drobných a středních rol- 
níků. »Hájíme jejich zájmy, protože jsme pro zlepšení postavení pra- 
cujících na půdě, a ne pro jejich urychlené ruinování a úplné zničení. 
Ostatně boj za bezprostřední požadavky je zkušeností, která zařazuje 
masy rolníků do uvědomělejších akcí a nakonec 1 do boje za obnovení 
demokracie. a za socialismuS.«ů 


Boj komunistických stran za upevnění a rozšíření svazku dělnícké 
třídy s rolnictvem má velký význam. Je nutno vidět, že rolnictvo samo 
od sebe nepřejde na socialistické pozice, aby tak vyřešilo všechny své 
problémy. Už B. Engels o malém rolníkovi napsal: »Měl by mít na- 
staveny všechny uši pro socialistickou propagandu. Ale pocit vlast- 
nictví, který je v něm, mu v tom ještě bráníl« I s odstupem Času, 
a | když vezmeme v úvahu pokrok politického uvědomění četných 
malých rolníků, zůstává toto hodnocení v platnosti. Je sice pravda, 
že Část ruinovaných rolníků se řadí po bok dělnické třídy, avšak exi- 
stuje I část těchto rolníků, kteří tvoří vhodnou půdu pro činnost růz- 
ných demagogických a fašistických politiků. Mnoho drcbných a střed- 
ních rolníků hlasuje ve volbách pro reakční strany a není ještě ochotno 
nastoupit cestu spolupráce s dělnickou třídou a komunisty. Existuje 
dokonce ještě mnoho rolníků, kteří se komunismu bojí. To vyplývá 
z toho, že většinou neznají marxistické učení vůbec, nebo je znají ve 
zfalšované podobě a podléhají proto protikomunistické propagandě 
a že dosud mnozí z nich zůstávají v zajetí buržoazní ideologie, proto- 
že ještě dostatečně nepronikli pravou podstatou monopolistického 
kapitálu a buržoazních vlád. Proto všechny komunistické strany ka- 
pitalistických zemí považují za svou povinnost ukazovat rolnictvu svůj 
program, bojovat za spravedlivé požadavky rolníků ještě v rámci ka- 
pltalistického řádu, protože to je jedna z podmínek, jak získat důvěru 
pracujícího rolnictva. 


Zároveň s bojem za jednotu dělnictva, za úpavnění svazku dělnictva 
s rolnictvem usilují koinunistické strany o soustředění okolo dělnické 
třídy 1 dalších vrstev obyvatelstva, zejména městských středních 
vrstev, do boje za mír, proti agresívní politice velkoburžoazie. I tyto 
střední vrstvy jsou stále více postihovány dravou politikou monopolů, 
jejich ekonomické postavení je stále nejistější a mají proto v boji 
proti monopolům řadu společných zájmů s dělnictvem a rolnictvem. 


V NSR například od roku 1949 do roku 1959 bylo nuceno na 150 000 
řemeslníků a drobných průmyslníků (zaměstnávajících od 2—9 dělní- 
ků) uzavřít své provozovny, protože nebyli s to vydržet konkurencí 
monopolů a velkokapitalistů. V letech 1954—1958 se počet obchodů 
ve Francii snížil z 1008000 na 995 000. Pochopitelně, že postižení bylí 
právě drobní obchodníci, kteří nezaměstnávají žádnou pracovní sílu. 
Jejich počet za toto období poklesl z 654000 na 6140009 I ve Francil 
se snižuje počet malých průmyslových podniků a řemeslnických dílen. 
Od roku 1954 do roku 1958 počet těchto podniků nezaměstnávajících 
žádnou cizí pracovní sílu se snížil o 8%, počet podnlků s méně než 


8 Cahlers du Communisme; No 4/1960; str. 592. 
9 France-Nouvelle No 751/1960. 1 
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pěti zaměstnanci ve stejném období klesl o 5%. Podobný obraz lze 
najít v Itálii, ve Velké Británii a v ostatních kapitalistických státech. 

Plně se tak potvrdila slova V. I. Lenina, který o tomto problému 
řekl: »To už není konkurenční boj mezi podniky malými a velkými, 
mezi podniky technicky zaostalými a technicky vyspělými. jsme 
svědky, jak monopolisté rdousí ty, kdož se nepodřizují monopolu, jeho 
nátlaku a jeho zvůli.«!0 

Tento ekonomický proces vytváří podmínky pro oddělení zájmů drob- 
ných a středních podnikatelských vrstev od zájmů monopolů a nutí 
je, aby hledaly jiné řešení a jiné perspektivy svého rozvoje. Krotně 
toho většina městských středních vrstev se obává válečného nebez- 
pečí a zapojuje se stále více do boje za mír, což rovněž vytváří př“z- 
nivé podmínky pro jejích spojenectví s hlavním a nejdůslednějším 
bojovníkem za mír — s dělnickou třídou. 

Politická orientace středních vrstev je však značně složitá. Řemesl- 
nická a obchodní maloburžoazie má sklon hájit svou sociální exi- 
stenci spíš ve jménu své minulosti než budoucnosti. Tyto vrstvy však 
bojují proti útlaku monopolů. Ve své většině mohou být proto získány 
pro věc dělnické třídy, pro věc demokracie a míru. Otázka, zda je 
s konečnou platností získá na svou stranu proletariát nebo různé de- 
magogické fašizující síly ve službách velkoburžoazie, je dnes jednou 
z předních otázek vývoje kapitalistických států. 

Komunistické strany kapitalistických států vedou proto v současné 
době houževnatý zápas za 10, aby střední vrstvy získaly na stranu 
dělnické třídy v jejím boji za mír a demokracií. 

Tak například významnou pozornost této otázce věnují belgičtí ko- 
munistě. Na svém XIII. sjezdu, který se konal letos v dubnu, se Vy- 
slovili pro pevný svazek dělnické třídy se středními vrstvami Belgie. 
Generální tajemník KS Belgie E. Burnelle o tom řekl: »Svazek, který 
navrhujeme, vyjadřuje bojovou jednotu dělnické třády a středních 
vrstev, k nimž se budou moci připojit dokonce i malí průmyslníci. 
Svazek, který navrhujeme, není dočasným svazkem. Je to gákladní 
svazek pro budoucnost.«!1 

E. Burnelle zároveň ukázal, jakým postupem lze dosáhnout tohoto 
svazku: »Může se uskutečnít jednotným bojem komunistické strany, 
jejíž vliv by vzrostl, socialistické strany, kde by došlo k rozhodnému 
přesunu doleva, a křesťanské demokracie, která by přerušila styky 
s křesťanskosociální stranou.« 

Možnosti pro takové přeskupení politických sil v' Belgii jsou. V so- 
cialistické straně existují levicové skupiny, dokonce 1 v parlamentní 
frakci této strany působí levicově orientovaní poslanci. Levicové ná- 
lady uvnitř socialistické strany jsou vyjadřovány i v časopisech Links 
a La Gauche. Stále více dochází 1 ke sbližování pokrckových odborů 
s křesťanskými odbory a při boji proti uzavírání uhelných dolů se 
dokonce mezí nimi vytvořila akční jednota. 

Aby komunisté usnadnili další proces tohoto přeskupení, aby získali 
pro boj za mír a demokracii všechny vrstvy belgického obyvatelstva, 
nespokojené se současným kursem vlády monopolů, vypracovali ini- 
ciativně program, Okolo něhož se tyto vrstvy mohou seskupit a spo- 


10 V. I. Lenin; Spisy; sv. 22; str. 223. 
M Drapeau Rouge; 19. dubna 1960. 
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lečným bojem fej prosadit. Hlavními požadavky tohoto programu jsou: 
snížení vojenských výdajů o 10 miliard belgických franků, obrana de- 
mokracie a boj za strukturální reformy, boj proti uzavírání dolů a 
proti uzavírání podniků, boj proti západoněmeckému militarismu, zná- 
rodnění energetických zdrojů, finančních společností a pojišťoven, 
uskutečnění rozsáhlého programu sociálních opatření apod. 

XIII. sjezd Komunistické strany Belgie přitom zdůraznil: »Považu- 
jeme tento program současně za akční program a za program proti- 
monopolistické vlády. Tato protimonopolistická vláda se dostane k mo- 
ci bojovým spojenectvím, jež uzavře dělnická třída s rolnictvem a 
středními městskýmt vrstvami. Vláda se bude opírat o toto spojenec- 
tví, aby program plně uskutečnila.« 

V podobném duchu postupují 1 ostatní komunistické strany. XV. sjezd 
Francouzské komunistické strany prohlásil, že »je třeba shromáždit 
všechna hnutí, všechny lidové síly a poskytnout boji za obnovení a 
vzkříšení demokracie maximální sílu«. 

1 francouzští komunisté vypracovali takový program, aby »bylo 
možno dát konkrétní platformu spojenectví dělnické třídy, pracují- 
cího rolnictva, příslušníků inteligence a středních vrstev ve městech, 
spojenectví komunistické strany s ostatními demokratickými stranami«. 

Hlavním cílem tohoto programu je obnovit demokratický republi- 
kánský režim ve Francii (zvolit Ústavodárné shromáždění, které by 
vytvořilo skutečně demokratickou vládu), vybojovat uzavření míru. 
v Alžírsku, uskutečňovat demokratickou hospodářskou politiku (zná- 
rodnit největší monopoly, poskytovat živnostníkům úvěry, chránit malé 
obchodníky proti cenové politice, poskytnout oběma těmto kategoriím 
sociální zabezpečení ap.), provádět mírovou politiku (podstatně snížit 
výdaje na armádu současně se snížením jejího početního stavu), usku- 
tečníit důslednou demokratizaci země. | 

Velký význam v boji za spojenectví dělnictva se středními měst- 
ským! vrstvami má vzhledem k současné situaci v Itálii £ politika 
Italské komunistické strany. Proces likvidace nezávislosti malých a 
středních závodů dosáhl v Itálii nových aspektů a fází. Rozpory uvnitř 
samé buržoazie se již značně přiostřily, početné střední městské vrstvy 
začaly hledat cestu, jak zabránit tomu, aby bezpodmínečné podrobení 
se monopolům znamenalo pro ně jedinou jejich perspektivu. Proto IKS 
prohlásila, že »nové skupiny středních vrstev ve městě a na venkově 
a skůpiny pokrokové inteligence mohou a musí nalézt v proletariátu 
konkrétní oporu v boji za splnění svých životních požadavků a za 
pokrok. Vytvářejí se podmínky pro navázání nových styků a spoje- 
nectví na základě konkrétních hospodářských a politických poža- 
davků.e © 

Poslední události v Itálii podtrhly nutnost probojovat nastoupení 
nového vládního kursu jak v otázkách vnitropolitických, tak zahra- 
ničních. Tuto skutečnost si uvědomila 1 většina příslušníků středních 
vrstev, což vytvořilo příznivou situací pro společný boj dělníků, rol- 
níků a středních městských vrstev. IKS proto ve snaze urychlit vznik 
tóhoto lidového seskupení a dát mu konkrétní cíl předložila všem 
národním a demokratickým silám návrh programu, o němž současně 
prohláslia: »Protimonopolistický a demokratický rozvoj, který na 
vrhujeme, není nijak v rozporu se zájmy a požadavky středních vrstev 
výrobců, naopak jim vychází vstříc, Dělnická třída a komunistická 
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strana chápou, sdílejí a podporují bezprostřední požadavky řemeslníků, 
drobných i středních podnikatelů o odstranění objektivních omezení, 
potlačovatelských opatření a nespravedlivé daňové politiky, které je 
tíží a vedou K jejich vyloučení z trhu ovládaného monopoly a konečně 
k jejich vypuzení ze samostatného výrobního procesu.« 

Osou komunisty navrhované platformy je boj za důsledné uskuteč- 
nění všech zásad ústavy. Konkrétně to znamená bojovat za oblastní 
zřízení, zrušení prefektů, podstatné posílení autority a pravomoci 
místních samosprávných orgánů, za zestátnění monopolů, za posílení 
institucí pro financování drobných a středních podniků, za přímou 
finanční pomoc dobrovolným sdružením drobných a středních průmys- 
lových podnikatelů a řemeslníků. Jak je vidět na první pohled, všechna 
táto navrhovaná opatření jsou výhodná pro střední vrstvy a hrají 
proto obrovskou mobilizační úlohu pří vytváření spojenectví mezí 
dělnickou třídou a středními vrstvami Itálie. 

Stejně tak jako v bojl za jednotnou frontu dělnictva, za svazek děl- 
nictva a rolnictva musí však komunistické strany v úsilí o spolupráci 
se středními městskými vrstvami mnohdy překonávat zarytý anti- 
komunismus, který zasévala velkoburžoazte mezi tyto vrstvy zejména 
v období vyhrocené »studené války«. Avšak, jak prohlásil soudruh 
Togliatti, »protikomunistická diskriminace je známkou protidemokra- 
tických pozic a právě tak jako v minulosti také dnes odsuzuje zemí 
k reakčnímu konzervatismu. Je to vůbec nejzhoubnější taktika, protože 
brání jakémukoli kroku vpřed.«l2 Není proto možné zastávat - proti- 
monopolistické stanovisko, snažit se omezit moc monopolů, usilovat 
o demokratizaci politického a hospodářského života a přitom stát na 
protikomunistických pozicích. 


Boj komunistiekých stran kapitalistických států za mír, demokracii 
a sociální pokrok, jehož podstatnou složkou a současně prvořadou 
podmínkou je jejich zápas za jednotnou frontu dělnické třídy, za sva- 
zek proletariátu s rolnictvem a za získání i středních vrstev, se dnes 
odehrává za situace, kdy se poměr sil mezi dvěma soustavami od zá- 
kladu změnil. 

Přitažlivost a prestiž socialistického systému 1 myšlenek komunismu 
v očích širokých lidových mas !£ mezi příslušníky Inteligence nesmírně 
vzrostly. Důsledný a houževnatý boj za mír, vedený socialistickým 
táborem a zejména Sovětským svazem, dává zároveň demokratickému 
a mírovému hnutí v kapitalistickém světě mohutný, dosud nebývalý 
impuls. To vše činí ze socialistické světové soustavy nejen oporu po- 
krokových vrstev kapitalistických států, ale současně jím 1 usnadňuje 
jejich boj proti silám reakce a války. 

Proto boj komunistických stran kapitalistických zemí má dnes před- 
poklady a vyhlídky na to, aby to byl boj vítězný. 


12 Unit; 12. května 1960. 
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Pozoruhodné dílo marxistické vědy o umění 


Sychrova rozměrná práce! je široce 

založená historická © monogralie se 
základním obecně estetickým dosa- 
hem. Ústředním historickým a kon- 
krétně estetickým problémem knihy, 
jehož řešení sl autor klade za úkol, 
je osvětlení ideového smyslu a his- 
torického | poslání Dvořákova díla, 
jmenovitě jeho symfonické tvorby. 
Ústředním obecně estetickým, tj. teo- 
retickým, noetickým problémem kni- 
hy je zkoumání vztahu ke skuteč- 
nosti, tj. možností a předpokladů od- 
razu, obsahu, zobrazení, pravdivosti, 
realismu a ideovost v tzv. absolutní 
hudbě. 


Význam Sychrovy práce je možno 
přehledně shrnout do několika zá- 
kladních bodů. Jde o stěžejní dílo 
dvořákovské literatury, která se do- 
sud vědeckou prací podobného zalo- 
žení nemohla vykázat. Dosavadní 
dvořákovská literatura,  nevyjímajíc 
ani velké dílo Šourkovo, měla veliké 
nedostatky metodické 1 metodologic- 
ké. Nadto s některým! věcmi si nevě- 
děla dobře rady, tak např. S vývojo- 
vým zařazením | Dvořákovy | velké 
symfonie d-moll, což bylo způsobeno 
právě © nedostatečným | historickým 
ohledem k Dvořákovu společenskému 
zakotvení. "/ tomto směru Sychrova 
práce začleněním Dvořáka do histo- 
rického společenského kontextu jeho 
doby vůbec a symfonie d-moll zvláš- 
tě znamená v dvořákovské literatuře 
prostě novum. A právě tak | v ŠšIr- 
ším ještě ohledu metodologickém, ne- 
boť dvořákovská Hteratura silně po- 
strádala spolehlivou  noetíckou bází 
1 důslednou  Ideovou a. estetickou 
orientaci. 


1 A. Sychra: Estetika Dvořákovy sym- 
fonické tvorby, SNKLHU, 1953, str. 550. 


Svým heuristickým přínosem přesa- 
huje Sychrova práce daleko rámec 
muzikologické literatury čistě dvo- 
řákovské a představuje významné 
obohacení naší hudební estetiky vů- 
bec. Takovým významným přínosem 
je např. kapitola srovnávající styl 
symfonické básně u Antonína Dvořá- 
ka a Bedřicha Smetany, která na kon- 
krétním a přesvědčivě dokumentova- 
ném hudebním materiálu | (rozbor 
Tábora a Blaníka) rozvíjí, domýšlí a 
konkretizuje učení Zdeňka Nejedlé- 
ho © jedinečném a novátorském pří- 
nosu Bedřicha Smetany jako tvůrce 
symfonické básně nového typu (roz. 
založeného zcela na programní dra- 
maturgil čistě hudební) do dějin svě- 
tové hudby. Takovým přínosem je 
dále pojednání o vzájemném vztahu 
tzv. programní a absolutní hudby. 


Sychra derahuje svých významných 
badatelstých | výsledků | důslednou 
orientací na noetickou bázi marxis- 
mu-leninismu. Vychází důsledně z ko- 
dexu základních pojmů marxistické 
estetiky, hudební 1 obecné, jako fe 
realismus, obraz, typičnost, intonace, 
tdeovost, pravdivost atd., jež podro- 
buje znovu základní noetické ana- 
lýze a někdy je | novým způsobem 
znovu definuje. Základní důležitost 
má skutečnost, že Sychra chápe 
správně marxisticky tek klíčovou me- 
todologickou otázku, jako je norma- 
tivnost estetiky, a že nejen všude a 
vždy přesně rozlišuje mezi dobově 
historicky podmíněným! normam!l a 
objektivním! estetickými zákony, ný- 
brž že badatelský postup od normy 
k zákonu pochopil jako konkrétně 
vědeckou formulaci (roz. pro esteti- 
ka) nejobecnějšího badatelského po- 
slání na jeho složité poznávací cestě 
od jevu K podstatě. Proto nejvyšší 
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metu konkrétního estetického bada- 
telského úkolu spatřuje — a plným 
právem — ve schopnosti zformulovat 
jako rezultát jednotlivých badatel- 
ských etap objektivně platné estetic- 
ké zákony. 

Sychrova práce ukazuje metodolo- 
gicky nové tvůrčí možnosti a cesty 
pro marxistickou muzikologii. Úspěš- 
ně překonává mrtvý bod dočasné 
stagnace « přešlapování na místě, 
které byly spojeny s jednostranným 
kultem dedukce a zanedbáváním ba- 
datelské práce s konkrétním umělec- 
kým materiálem. V tomto směru 
Sychrova práce vytyčuje přímo pra- 
gramově zásadu jednoty Indukce. a 
dedukce'v estetické práci a sama pří- 
kladně usiluje o její praktickou rea- 
lzaci. Významným  metodologickým 
přínosem je zvláště Sychrova objevná 
práce se sklcami. Novum tu není sám 
fakt práce se skicami, kterou nachá- 
zíme např. již v Očadlíkově prácí 
o. Ltbuši?, ale její způsob a zaměření. 
Kdežto pro Očadlíka je východiskem 
skica, pro niž často ztrácí ze zřetele 
konečný tvar díle, Sychra postupuje 
zcela naopak; vychází vždy z koneč- 
ného tvaru díla a studuje jednotlivé 
náčrty vždy *ub specie tohoto ko- 
nečného tvaru, takže dostává obraz 
postupné krystalizace hudebně obra- 
zových představ autora v tom člonom 
díle. Spojením tohcto badatelského 
postupu s historickou srovnávací me- 
todou a důkladnou historickou ane- 
lýzou dokumentující, z jakých inspi- 
račních zdrojů rostlo skladatelské 
dílo, přiblížil se Sychra ze všech mar- 
xistických muzikologů snad nejvíce 
k překlenutí metodologické propasti 
mezi společenskou historickou pod- 
míněností určitého konkrétního umě- 
leckého díla a jeho skutečným umě- 
leckým '"arem a nastíníl tak plod- 
nou cestu k překonání častého »pa- 
ralelismu« mezi historickou a kon- 
krétně uměleckou ástí estetického 
výkladu. Svým noetickým výbrusem 
základních poimů marxistické esteti- 
ky, svým tvůrčím metodickým 1 me- 
todologickým zaměřením ea snahou 
zformulovat | některé | nejobecnější 
estetické zákonv (zákon dialektické 
jednoty celku a části, obsahu a for- 


3 M. Očadlík: Libuše. Vzník Smetanovy 
spěvohry, Praha 1939. 
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my, zákon jednoty konkrétnosti a ty- 


pičnosti, zákon kontinuity a demokra- 
tičnosti formy atd.) skýtá Sychrova 
práce významné podněty pro mar- 
zistickou © estetiku nejen hudební, 
nýbrž i obecnou. 

Svou formulací některých obec- 
ných zákonitostí hudebně umělecké 


tvorby 1 řadou bystřých uměleckých 


postřehů bude Sychrova práce koneč- 
ně podnětná i pro skladatele a kon- 
certní umělce. Mnohé z toho, co kaž- 


„dý umělec vytváří namnoze instink- 


tivně a spontánně, dostává zde objas- 
něno v uvědomělé, reflektivní formě, 
To neznamená ovšem, že jde o nějaký 
návod. Nejen Intonaci a Žánr, jak 
Sychra správně ukazuje, nýbrž ani 
estetické zákony nelze v tvorbě pros- 
tě jen »aplikovat«. I tu je třeba najít 
vhodnou formu jejich vtělení ve skla- 
datelovu osobitou normu. To arci ne- 
může za skladatele či koncertního 
umělce udělat nikdo jiný než on sám, 
ani vědec a jeho kníha. Může však 
nabádat, varovat 1 inspirovat. A to 
činí Sychrova kniha opravdu svrcho- 
vaně. 
* 


Každá věda se stává, vědou jedině 
tehdy, když se jí podaří postihnout 
objektivní zákonitost oblastí, které 
zkoumá. Není tomu jinak ani v hu- 
dební vědě, která již prodělala znač- 
ný vývojový proces na cestě za svým 
zvědečtěním právě zásluhou «arxis- 
tické metodologie. Základním nosetic- 
kým problémem muzikologie — jako 
konec konců 1 ostatních oborů věd 
o umění — je skutečnost, že předmě- 
tem jejího zkoumání jsou jevy jedi- 
nečné a neopekovatelné: umělec a 
jeho dílo. Setrvávat všude v hudeb- 
ní historii jen na pouhém popisu jed- 
notlivých uměleckých zjevů a jejích 
děl, bez stanovení obecné zákonitosti, 
jak se dosud zhusta a zejména v zá- 
padní vědě děje, by však znamenalo 
setrvávat v muzikologii pod vlastním 
prahem vědy. Jedním z prvořadých 
metodologických úkolů, jehož nespi- 
nění vytváří všude překážku dalšího 
rozvoje muzikologického bádání, je 
tudíž postižení specifické dlalektické 
jednoty jedinečného a obecného, jak 
se projevuje v oblastí hudebního 
umění, tj. správné vymezení sféry 
působení obecných zákonitostí v umě- 


' 
hi 


lecké oblasti! hudby © jejím vývoji. 

Sychra navazuje plodně na zakla- 
datele sovětské hudební vědy akade- 
mika B. V. Asafjeva, který se pokusil 
zákonitost spojení skladatele se sku- 
tečností, s jeho dobou, zformulovat a 
shrnout v pojmu 8 teorii tzv. intona- 
ce.j Asaftjev vyšel ze skutečnosti, že 
jedinou formou bezprostředního spo- 
jení skladatele se skutečností právě 
jako skladatele, tj. umělce tónů, svě- 
ta »slyšeného«, je intonace, tj. to, co 
může umělec ze skutečnosti opravdu 
konkrétně vyposlouchat, vyslyšet, aniž 
by tím chtěl ovšem tvrdit, že při pro- 
cesu odrážení skutečnosti je hudeb- 
ník omezen čistě jen na sféru odpo- 
slouchaného. Tím dospěl k možnosti 
- odhalit při historickém bádání ty- 
pické, tj. ono společné, obecné, co 
spojuje příslušný rozsah jedinečného, 
osobitého,  neopakovatelného. Aby- 
chom uvedli příklad zvláště výrazný: 
Jedním z nejjedinečnějších zjevů svě- 
tové | hudební historie je | zajisté 
L. v. Beethoven. A přesto najdeme ne- 
jeden společný rys mezi tímto valil- 
kánem a zcela řadovým! skladateli 
období Velké francouzské revoluce 
(Méhul, Cherubiní aj.). Při podrob- 
nější estetické analýze zjistíme, že 
tímto společným jsou různé elemen- 
ty dobového hudebního výrazu, odrá- 
žející typickým způsobem společnou 
atmosféru té doby, které Asafjev ze- 
všeobecníl W pojmu intonace doby 
Francouzské revoluce (písně, pocho- 
dý, nové lidové tance spolu s novým 
společenským tancem kolovým, lido- 
vé sbory, tzv. »kanty« aepod.). Vyme- 
zením intonace jako typické zvukové 
formy uspořádání jednotlivých výra- 
zových prostředků (melodie, rytmus, 
. harmonie atd.), vztahující se k určité 
opakovatelné životní situaci, vymezil 
Asafjev současně 1! sféru působení 
obecného v jedinečném, tj. umožnil 
aplikací kritéria opakovatelnosti vy- 
vodit obecnou zákonitost. 

Sychrovi z jeho vlastní badatelské 
praxe vyplynula užitečnost rozlišení 
mezi intonací v širším a užším slova 
smyslu. Intonacf v užším slova smyslu 
rozumí 
(případně rytmický či harmonický) 
E O 


8 B. V. Asafjev (I. Glebov): Muzykal- 
ssja forma kak process, II. Intonacija, 
Moskva 1947. 


charakteristický | melodický - 


obrat, který tvoří nerozlučnou sou- 
část intonace v širším slova smyslu. 
Na rozdíl od pouhého melodického 
motivu má intonace v užším slova 
smyslu vždy obrazný charakter, je to 
nejmenší hudebně výrazový element, 
schopný ještě zobecnění (na rozdíl: 
např. od intervalu, který je obrazově 
nesamostatný, je to prvek hudebního 
materiálu, ne nrvek obsahový). Kdež- 
to pak Intonace v užším slova smyslu 
je dána teprve kontextem, fe Intona= 
ce v širším slova smyslu jíž typizo- 
vaný obraz, je to proměnlivá stránka 
hudebního obrazu. Na podkladě toho 
dospívá Sychra k takovéto definici, 
relační, per abstractionem, kterou lze 
nejlépe vydělit obecné z jevů jedi- 
nečných: »O Intonaci můžeme mluvit 
tehdy, jestliže nejmenší obsahově sa- 
mostatné hudební útvary (motivy, 
témata, periody) jsou ekvivalentní 
(navzájem adekvátní) 1. živým zvu- 
kem zahrnujícím do sebe celkový 
charakter melodický. harmonický a 
rytmický (melodický, harmonický a 
rytmický typ) spolu s dynamikou, 
tempem, agogikou, resp. polyfonlí, 
instrumentací, ano | způsobem před- 
nesu (při tom konkrétní, detailní, 
Intervalově © motivícká, harmonická, 
rytmická atd. výstavba může být roz- 
dílná); 2. jestliže jsou ekvivalentní 
(navzájem adekvátní) výrazem pří- 
pínajícím se ke konkrétnímu obsahu 
emocí a často 1 k určité kategorií 
mimohudebních situací, žánrů; textů, 
resp. společenských funkcí.« (Stra- 
na 33.) 

Znovu se potvrdilo, že teorie Into- 
nace umožňuje postihnout zákonitost 
společenského výskytu umělecky je- 
dinečného nebo, řečeno finek, záko- 
nitou jednotu jedinečného s obec- 
ným. Nejen v tom však tkví zásluha 
Sychrovy práce. Její další metodolo- 
gický přínos vvrůstá z autorova ústlfí 
postihnout zákonitost 1 těchto samot- 
ných, tedinečných jevů, toho. co prá- 
vě tyto jedinečné levy ze společného, 
z obecného vyděluje (srv. např. jeho 
pozoruhodný pokus ©  vysledování 
zákonitostí specifičnost! hudebně pro- 
gramního profilu A. Dvořáka na roz- 
díl od B. Smetanyl). Sychra zde 
Asafjevovu teorii intonace nejen plod- 
ně domýšlí, nýbrž opírá a doplňuje 
o další komplex metodologických po- 
stupů, především teorii uměleckého 
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obrazu, historickou srovnávací ane- 
lýzu slohovou 2: aLalýzu vlastního 
tvůrčího procesu | skladatelova na 
podkladě © dochovaných | autorských 
skic. Novum zde není, jak přípome- 
nuto' již výše, sama práce se skicami 
anl teorie obrazu atd., nýbrž důmysl- 
né spojení všech těchto metodik spolu 
s teorií intonace v jednotný, navzá- 
jem na sebe. navazující a podmiňující 
se metodologický postup. Intonací to- 
tiž Sychra správně považuje za obec- 
ně ' proměnlivou část individuálního 
hudebního obrazu a k analýze jed- 
notlivých skic zase přistupuje vždy 
sub specie tehoto výsledného umě- 
leckého tvaru — obrazu. Dospívá tak 
nejen ke stanovení zákonitostí výsky- 
ťu jedinečného, anl pouze k jeho kon- 
statování a popisu, nýbrž k zachycení 
vlastního tvůrčího procesu, a tedy 
1 zákonitosti uměleckého zformování 
jedinečného. 

Přitom dovede Sychra bezpečně 
rozlišovat mezi zákonitostí a pou- 
hou pravidelností (podávaje výklad 
o smyslu svých tematických přehle- 
"dů a tabulek říká správně: »Jakékoli 
schéma může názorně odhalit jen 
pravidelnost, nikoli zákonitost: záko- 
nitosti se dobersme jen tehdy, po- 
chopíme-lí funkci, smysl pravidel- 
nosti«, str. 11) | mez! zákonitostí a 
normativností. »Estetické zákony mají 
obecný a objektivní charakter, pro- 
měňují se, nabývají různých forem, 
avšak zároveň trvají v čase a prosto- 
ru, protože vyplývají přímo z vlast- 
ního uměleckého materiálu, z antro- 
pologického ustrojení, ze specifič- 
nosti lidského poznání, ze specifické- 
ho vztahu umění k realitě, z funkce 
umění ve společnosti atd. Naproti 
tomu normy. pravidla, předpisy apod. 
— pokud nemají výslovně spekula- 
tivní ráz — jsou jen historicky ome- 
zeným pokusem © praktickou apli- 
kaci estetických zákonů, mají dobo- 
vě a často | geograficky omezenou 
platnost, projevuje se v ních relativ- 
nost našeho | poznání.  Zaměňování 
estetických zákonů s normami, pra- 
vidly a předpisy vede někdy k dog- 
matismu, když se přisuzuje obecný a 
objektivní dosah něčemu, co má do- 
bově omezenou platrost, jindy vede 
k relativismu, subjektivíismu | k ag- 
'nosticismu, Ldyž se např. tvrdí, že 
velký umělec je s to smést všechny 
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estetické zákonv a nastolit zákony 
nové. Tím nepodceňuji normy, pra- 
vidla a předpisy. Jsem si vědom toho, 
že mají mimořádnou praktickou dů- 
ležitost, a vím také, že Často jsou nut- 
ným předstupněm k hlubšímu pocho- 
pení zákona. Ovšem domnívám se, že 
možnost jejich. uplatnění je spíš 
ve sféře pedagogické a didaktické, 
že jich lze nejlépe využít při výcho- 
vě mladých umělců. Pro vyzrálého 
umělce je důležitější rozumět smyslu 
estetických zákonů, 8 pak už sám 
dovede posoudit. které normy, pra- 
vidla a předpisy je třeba respektovat 
a které nikoliv.« (Str. 8.) 

Nezůstalo jen u těchto podnětných 
formulací — jejich podstatu dovedl 
autor plně uplatnit ve své prácí, kde 
se snaží bedlivě rozlišit mezi tfm, co 
patří a co nepatří do kategorie záko- 
nů, £ mezi tím, co se týká jen Dvo- 
řáka a jeha doby nebo jen určitého 
hudebního žánru, slohu apod., a tím, 
co naproti tomu má dosah obecný a 
objektivní. Některé estetické zákony 
formuluje nově jako např. zákon 
kontinuity a demokratičnosti hudeb- 
ní formy. »Chce-li skladatel, aby jeho 
hudba byla nejen pravdivá, nýbrž 
i sdělná, chce-li, aby mluvila, pak 
musí navázat na něco známého, co 
je v kolektivu obecně vžito a prově- 
řeno dlouhou praxí, co je těsně spja- 
to s životem kolektivu a k čemu se 
proto také připíná bezpoťet konkrét- 
ních představ,« — praví Sychra a do- 
vozuje: »Realistická hudba se neobe- 
jde bez kontinuity a demokratičnosti 
formy, kontinuita a  demokratičnost 
formy je zákonem realistického umě- 
ní.« (Str. 42.) To neznamená ovšem, 
že autor popírá úlohu novátorství. 
Ukazuje právě naopak, že bez sku- 
tečnéhc novátorství selže každá umě- 
lecká tvorba, neboť nebude s to vy- 
jádřit žádný nový životní postřeh. 
Ukazuje však správně, že úsilí o no- 
vátorství a úsílí o sdělnost se u vel- 
kých umělců-realistů nikdy nedostá- 
vá do rozporu, protože aní velká a 
opravdu jedinečná novátorská umě- 
lecká díla se nevymykají z rámce 
působení zákona kontinulty 'a demo- 
kratičnosti formy. Situace je trochu 
rozdílná u -kladeb programních a ab- 
solutních, protože porozumění a sděl- 
nosti smvslu a obsahu jedinečných 
postupů v tvorbě programní napo- 


máhá u posluchače konfrontace 
s daným sujetem. Složitější je otázka 
u skladeb absolutních. Ale právě Dvo- 
řák může posloužit jako krásný pří- 
klad řešení tohoto složitého problé- 
mu: »Především nesmíme zapomí- 
nat..., že totiž skladatel roste orga- 
nicky ze své doby, žije týmiž emo- 
cemí, idejem! a touhami jako poslu- 
chač, a proto jeho hudba 1 tam, kde 
je nejoriginálnější, vyvolá dříve ne- 
bo později adekvátní odezvu, jakmi- 
le se jen dotkne toho, čo 1 poslu- 
chač prožívá a čím se každodenně 
musí zabývat. S tím pak souvisí dru- 
há věc. I mnohé novátorské myšlen- 
ky jsou spfaty s hudební tradicí: při- 
nášejí novou výrazovou kvalitu, ale 
lze je srovnat s něčím, co je už zná- 
mé, ovšem je přitom třeba věnovat 
pozornost stejně podobnostem jako 
i rozdílům... Obsahu a výrazu no- 
vátorských, objevitelských skladate- 
lových nápadů lze často porozumět 
na základě skladatelské | autoriza- 
ce... Postupem času některé skla- 
datelovy originální, novátorské nápa- 
dy se vžijí, kanonizují, a jiné niko- 
lv; tím je jasně prověřeno, které 
z nich odpovídají obecnému myšlení 
a cítění epochy a které jsou ryze 
individuálním © majetkem umělce... 
A konečně... Ani v absolutní hud- 
bě, má-li  mluvít k posluchačům, 
nemůže skladatel tvořit jen a jen 
originální nápady a rezignovat. na 
cokoli, co je obecně vžité a známé; 
to by brzy uvázl v obsahově bezkrev- 
ných konstrukcích. V důsledku toho 
v kontextu s tím, co je známé, obec- 
ně vžité, lze v absolutních skladbách 
porozumět 1 tomu, Co je nové, Co je 
vlastním, osobitým umělcovým výtvo- 
rem« (str. 362—363). Vidíme tedy, že 
Sychra spatřuje řešení tohoto noetic- 
ky jistě složitého problému v pětí zá- 
kladních momentech: 1. roste-li skla- 
datel ze své doby a je-li s ní opravdu 
bytostně spjat, dojde postupně ode- 
zvy 1 ve svých nejoriginálnějších dí- 
lech; 2. ani novátorské myšlenky ne- 


trčí v žádném vzduchoprázdnu, ný- 


brž jsou tak čl onak spjaty s hu- 
dební tradicí; 3. k porozumění jedl- 
nečných tvárných postupů umělce 
často pomůže jeho vlastní autoriza- 
ce; 4. časem se nejživotnější novátor- 
ské nápady vžijí a samy opět kanonli- 
zují; 6. | v novátorském díle se ne- 


může skladatel vyjadřovat. jen origi- 
nálně a rezignovat na všechno, co je 
obecně vžité a známé. 


U jiných obecně známých zákonl- 
tostí zase osvětluje sféru a sSspeci- 
fické rysy jejich působení ně polí hu- 
dební, zvláště symfonické tvorby (zá- 
kon dlialektické jednoty celku a Čás- 
tí, zákon jednoty konkrétnosti a ty- 
píčnosti). A 1 když pochopitelně zů- 
stává v Sychrově práci v těžkých 
složitých otázkách ještě mnoho nedo- 
řešeno © 1 « nedořečeno, | naznačené 
souvislostl mezí zákonem jednoty 
konkrétností a typičností a příznač- 
ným úsilím skladatelů o tematické 
soustředění (tzv. monotematismem) 
L potencionální úlohou a posláním 
sonátové formy také ve skladbách 
programních nebo naznačená souvis- 
lost mez! zákonem dialektické jedno- 
ty celku a částí a významovou wlo- 
hou kontextu v hudební tvorbě vů- 
bec a zvláště v tzv. tvorbě absolut- 
ní patří k nejpodstatnějším myšlen- 
kám díla. 


Otázka realismu v hudbě souvisí no- 
eticky sprvní základní  metodologic- 
kou otázkou, otázkou po možnosti sta- 
novení objektivní zákonitosti v hudeb- 
ní tvorbě. Problém realismu v hudbě je 
totiž v podstatě otázkou, zda | hudeb- 
ní tvorba nám svou specifickou for- 
mou může čl nemůže zprostředkovat 


" poznatky o skutečností, zda má rov- 


něž charakter specifického umělec- 
kého poznání či nikoli. Odpověď na 
otázku poznatelnosti světa a jednot- 
livých specifických forem našeho po- 
znání je však již ideologicky značně 
určitá formulace základních filoso- 
fických pozic, je to Ideologicky již 
značné obnažení východiska buď ma- 
terialistického, nebo. idealistického. 
Tím se zřejmě vysvětluje, že právě 
při řešení celého komplexu s tím sou- 
visících otázek hudební hermeneuti- 
ky došlo k nejostřejšímu vyhrocení 
a srážce autorova Stanoviska s názo- 
ry jednotlivých typických představi- 
telů muzikologie nemarxistické. 


Sychra vychází z klíčového problé- 
mu obsahové víceznačnosti ryze in- 
strumentální hudby a správně dovo- 
zuje, že víceznačnost neznamená ne- 
určiítost nebo dokonce bezobsažnost, 
jako | relativnost neznamená — ještě 
subjektivismus. Na nepochopení této 
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základní otázky je založeno učení 
Eduarda Hanslicka, kterého by bylo 
možno právem označit za otce forma- 
listícké koncepce buržoazní hudební 
vědy.“  Hanslíck  nepopírá | emocio- 
nální působení hudby na člověka, ale 
odmítá »nevědecké« přehodnocování 
těchto skutečností v estetické princi- 
py. Svou teoril opírá o údajnou dvou- 
rozměrnost (libost — nelibost) .a 
s tím spjatou bezobsažnost cítů. Pro- 
to prý ani hudba nemůže zobrazovat 
city, protože určitost citů nelze od- 
dělit od konkrétních představ a po- 
jmů, »které však jsou mimo dosah 
zobrazovacích možností hudby«“ Za 
skutečný hudební obsah lze proto 
považovat prý jen Ideje ryze hudební, 
nesené hudebním! tvary. znějícími 
pohybovými | formami. Proti | tomu 
Sychra správně namítá, že relativ- 
nost A proměnlivost našeho vnímání 
se vztahuje 1 na formu: »Vyvíjí se 
kategorie konsonance a disonance, 
vztah melodie a harmonie | vůbec 
pojímání hudební architektoniky, vy- 
víjí se hudební cítění, mění se este- 
tické názory a hodnotící kritéria... 
Chceme-li správně poznal, co je zvu- 
kovou formou v uměleckém hudeb- 
ním díle skutečně fixováno, musíme 
na formu pohlížet historicky. musíme 
umět rekonstruovat jak vnímání ty- 
pické pro dobu, v níž dílo vzniklo, 
tak 1 hudební vnímání současností, 
dneška.« (Str. 237) A bystře dodává: 
»Hudbu nelze adekvátně přepsat do 
slov, jako do ních nelze přepsat dí- 
lo výtvarné; to se týká nejen obsa- 
hu, nýbrž 1 formy: sebedůkladnější 
popis a rozbor formy není s to plně 
zachytit, čím vším působí na člověka. 
Proto fakt, že hudební zážitky nelze 
dokonale vyjádřit slovy, je sotva ar- 
gumentem pro Hanslickovu koncep- 
cí, že jen forma může býti hudebním 
obsahem; | forma se dokonalému slov- 
nímu vyjádření vymyká.« (Str. 379). 

Sychra | však o vyhmátl | správně 
1 hlavní noetický omyl Hanslickův. 
Správně poukázal 
ského psychologa B. M. Těplova “ že 


$ Srv. ztejména jeho základní 
»Vom  Musikalisch Schonene. | 7. 
Leipzig 1885. 

$ Cit. podle Sychry, str. 373. 

6 B. M Teplov: Psvchologtja muzykal- 
nych  sposobnostěj,  Moskva—Leningrad 
1947, str. 10. 
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sp!s 
Aufl. 


na vývody sovět- 


»Hanslick se stal do značné míry 
obětí staré atomizující psychologie, 
podle níž rozum (logické, pojmové 
myšlení), cit, vůle, fantazie atd. jsou 
samostatné, stroze od sebe odděle- 
né duševní schopnosti, a ne něco, co 
tvoří nedílný celek duševního živo- 
ta... Ve skutečnosti však je tomu 
jinak. City jsou neoddělitelné od to- 
ho, čím byly vyvolány, od kKonkrét- 
ních představ, zážitků a zkušeností; 
nejsou jen formální, nevyčerpávají 
se dvěma“ kvalitamí, libostí a neli- 
bostí: konkrétní představy, zážitky a 
zkušenosti, jež jim daly vznik, jsou 
jejich obsahem.« A dovozuje dále: 
»...těžisko pojmu tkví v tom, co je 
společné, obecné, zákonité, a od to- 
ho, co je subjektivní, jevově naho- 
dilé, se do značné míry abstrahuje; 
odtud představová konstantnost po- 
jmů. Naproti tomu vcitu je položen dů- 
raz na subjektivní zážitkovou strán- 
ku; odtud značná představová varia- 
bilita. Týž cít (ovšem týž ve smyslu 
psychologickém, ne logickém) bude 
u různých osob naplněn různým! kon- 
krétními představamí, protože u kaž- 
dého jednotlivce byl vytvořen jinými 
zkušenostmi a zážitky Cit lásky 
k národu le jiný u legionáře, který 
aktivně prožil první světovou válku, 
jiný u účastníka dělnického hnutí za 
první republiky, jiný u toho, kdo pro- 
šel okupací, a jiný konečně u toho, 
kdo se narodil až po Květnové revo- 
luci. Avšak na druhé straně okruhy 
představ připínající se týmž cítům 
jsou nejvýš příbuzné, ano leckdy, 
omezíme-li se na určitou dobu a urči- 
té prostředí, můžeme říci, že jsou 
shodné, ekvivalentní. A dále. Čím 
vyšší, čím společenštější je cit, tím 
víc v něm převažuje sféra představ 
objektivně, společensky podmíněných 
nad sférou představ ryze subjektiv- 
ních. Emoce lásky k národu v Kollá- 
rově „Slávy dceři“, v  Nerudových 
„Zpěvech  pátečních“, v. Smetanově 
„Mé vlasti“ ve „Vlasti“ Alšově, v Če- 
chových „Písních otroka“ a v Hala- 
sově „Torsu naděje“ jsou značně pří- 
buzné.« (Str. 373—374.) 


Celkový smysl Sychrových vývodů 
by se dal interpretovat asi takto: 
V hudební tvorbě máme co činit se 
zvláštní formou projevu zákona dia- 
lektické jednoty obecného a jednot- 
livého. Skladatel vloží do skladby 


určitý, Individuální, svůj cit, a ten je 
také v jeho díle konkrétně zachycen, 
objektivizován. Tento individuální cit 
však svou obecností (mateřská láska, 
láska k vlasti, milostný cit atd. — jsou 
vlastní a společné všem lidem) vyvo- 
lá u každého posluchače zase jeho 
vlastní, konkrétní cit, jehož Indivi- 
duální odlišnost je dána celým sou- 
jmem zkušeností, zážitků, prostě ce- 
lým komplexem duševního života da- 
ného jednotlivce, charakterizovaného 
zcela určitou a konkrétní životní si- 
tuací, s níž je tento cit u něho spjat. 
Z těchto skutečností vyplývají pro 
muzikologii dva nezbytné metodolo- 
gické důsledky. Především potřeba 
rozlišovat přesně mezi tím, co je v dí- 
le skutečně objektivizováno, a tím, 
co je osobitými životními asociacemi 
podmíněný výklad vnímatele. A za 
druhé mít na zřeteli, že polyséman- 
tičnost hudby nepřináší takto s sebou 
noeticky jen negativní rys  fjístého 
omezení (tím, že klade určité meze 
skutečně objektivnímu vědeckému vý- 
, kladu), nýbrž naopak 1 zcela pozi- 
tivní hodnoty  (koléktivním, spole- 
čenským obsahem své Individuální, 
fantazii vzněcující podnětnosti). 


Z této platformy Sychra odmítá ne- 
jen  tdealisticky © založenou | herme- 
neutiku buržoazní školy Hanslicko- 
vy a nejnověji N. R. Ringboma ný- 
brž 1 dualístickou koncepcí Hostin- 
ského * Zicha? a Helfertal? stavějící 
tzv. programní a absolutní hudbu 
ostře proti sobě: »...nelze souhlasit 
s Hostinského názorem, že komentá- 
tor ryze hudební skladby postrádá 
jakéhokoliv pevného základu, pokud 
jde o „myšlenkový obsah“, že má 
před sebou toliko veličiny neznámé. 
Nelze také souhlasit, že by v čistě 
instrumentálním díle bylo možné mlu- 
vit jen o určitých náladách, ale ne 
o citech, protože o příčině nálady 
nic nevíme, můžeme ji čerpat toliko 
ze svého nitra«x — píše Sychra (str. 


7 N. E. Ringbon: Uber dle Deutbarkeit 
der Kunst, Helsrnkt 1955. 

š ©. Hostinský: O hudbě »programní«, 
Dalibor I, 1873  (přetištěno ve výboru 
J. Císařovského O. Hostinský: O umění, 
Praha 1954, str. 235—280). 

8 O. Zich: Symfonické básně Smetano- 
vy. Praha 1924. 

10V. Helfert: 
Praha 1936. 


Česká moderní hudba, 


239) a odhaluje tři možné sféry objek- 
tivace skladatelova tvůrčího záměru: 
hudebním tvarem samým, jeho zvuko- 
vou formou, dále některými speci- 
fickými tvárným!i postupy, odrážející- 
mí některé objektivně zjistitelné his- 
torické „akty mimoumělecké, a koneč- 
ně případnou skladatelovou vlastní 
autorizací. 


Pokud jde o hermeneutiku samot- 
ného hudebního tvaru, zdůrazňuje 
Sychra především nutnost respekto- 
vání zákona dialektické jednoty cel- 
ku a částí, protože hudební obraz ry- 
ze instrumentální skladby je vytvá- 
řen teprve celkem díla, od něhož 
odvozují svůj hudebně obrazný smysl 
jednotlivé části. V tom 'spočívá ne- 
smírný obrazotvorný význam kontex- 
tu hudebního díla, na jehož nepo- 
chopení ztroskotávala např. tzv. in- 
tervalová estetika i jiné atomizující 
školy hudební hermeneutiky. V této 
souvislosti také zdůrazňuje autor heu- 
ristickou plodnost studia dochovaných 
náčrtů, které umožňuje sledovat srov- 
návací analýzou krystalizaci sklada- 
telových hudebně obrazových před- 
stav a vytknout tak záměr obsahový 
před závorku zřetelů ryze architekto- 
nických. Pokud pak jde o specifické 
tvárné postupy, poukazující zcela zře- 
telně k objektivně zjistitelným fak- 
tům mimouměleckým, uvádí Sychra 
tři základní kategorie: 1. konvencio- 
nální charakteristiku žánrovou a In- 
tonační a konvencionální citací a sty- 
lizaci jako její zvláštní případ; 2. au- 
torizovanou charakteristiku žánrovou 
a intonační i metodu příznačných mo- 
tivů jako její zvláštní případ; 3. zob- 
razovací metody, usilující o přímé 
zpodobení, jako je zvukomalba, ty- 
pizace hovorové řeči, charakteristika 


postav. »instrumentálním dialogem« 
apod. 
Realismus — dokazuje takto Sych- 


ra — je plně možný i v hudbě. Odmí- 
tá ovšem různé formy naivního rea- 
lismu podobného typu, jako když 
např. vykladač Smetanovy Vltavy 
vnachází« div ne pro každý takt par- 
titury »výklad« ze světa konkrétních 
mimohudebních skutečností apod. Na 
rozdíl od těchto nevědeckých, vulga- 
rizátorských tendencí Sychra rozlišu- 
je přesně mezi objektivním obsahem 
a subjektivním prožíváním ovssahu dí- 
la: »K adekvátnímu vnímání díla nut- 
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ně patří vnimatelovy subjektivní před- 
stavy a emoce, ono aktivní tvůrčí do- 
mýšlení, ale nejsou obsahem, jsou 
jen prožitím obsahu« — praví o tom 
výslovně a dovozuje: »...za skuteč- 
ný obsah absolutní hudby lze pova- 
žovat jen a jen ony bohaté, různo- 
tvárné, nejvýš nuancované emociál- 
ní a asociační impulsy, které jsou ob- 
jektivizovány zvukovou formou a jsou 
uspořádány a uvedeny V souvislost 
takovým způsobem, aby byl zřejmý 
smysl díla...« (str. 378). To nezna- 
mená, že Sychra podceňuje úlohu 
tvůrčí fantazie: »Žádáme-lí básnickou 
fantazii od. skladatele symfonické 
básně, pak na ni má plné právo 1 po- 
sluchač, ano postrádá-li jí, těžko mů- 
že vnímat symfonickou báseň opravdu 
adekvátně« [(str. 78). Nejen to. Pří- 
mo požaduje fantazii 1 od vykladače, 
teoretika: »Potřebuje-li v programní 
hudbě pozorovatelského mistrovství A 
básnické fantazie skladatel 1 poslu- 
chač, pak samozřejmě se bez toho 
všeho neobejde ani vykladač, teore- 
tik, který k dílu přistupuje, aby je 
analyzoval« (tamtéž). Něco. jiného 
však je objektivní obsahové Impulsy 
hudební skladby domýšlet a něco ji- 
ného je svévolně si bez ohledu na 
dílo samo vymýšlet. PolysémantičČnost 
hudby neznarnená obsahovou neurči- 
tost nebo subjektivní libovůli. Hudba 
je neurčitá v tom, že se vymyká ze 
sféry její typličností, ale nikoli v tom, 
co tvoří její specifický obsah — Je 
značně určitá v navození emociální- 
ho výrazu a v intonační a žánrové 
charakteristice. Ostatně jistá význa- 
mová polyvalen'nost patří k podsta- 
tě uměleckého obrazu vůbec 1 v U- 
teratuře, a dokonce i ve výtvarnictví. 
Není to však nedostatek, nýbrž na- 
opak výhoda, která umocňuje hod- 
notu L společenský dosah. umění: 
»Čím dokonaleiší umělecké dílo, tím 
víc dává podnětů k tvůrčímu prožívá- 
ní a domýšlení, tím víc. podněcuje 
fantazil vnímatele... Jak patrno, ab- 
solutní hudba není, jak se někdy 
tvrdí, výjimkou mezí uměními. Na- 
opak: schopnost rozechvět aktivní, 
tvůrčí  fantazil vnímatele je svým 
způsobem | prototypem | uměleckého 
vztahu k realitě« (str. 375). 


Jako každá významná vědecká prá- 
ce představuje 1 Sychrova kniha ja- 
kousí generální, a přitom zcela aktiv- 
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ní tvůrčí prověrku dosavadní pojmo- 
vé výzbroje naší marxistické muzi- 
kologie. Již výše jsme poukázali na 
Sychrovo vymezení jednoho z nejdů- 
ležitějších pojmů marxistické hudeb- 
ní estetiky, tzv. intonace. Uveďme 
alespoň ještě jeden příklad, který má 
nadto význam £ pro našli obecnou 
marxistickou teorii umění, totiž auto- 
rovo vymezení pojmu uměleckého ob- 
tazu: Umělecký obraz definuje Sych- 
ra jako »názorný (a samozřejmě sub- 
jektivní a aktivní) odraz skutečnosti, 
jehož podstata spočívá v tom, že ob- 
jektivní, obecné, zákonité je podle 
zákonů krásy zachyceno prostřední- 
ctvím subjektivního, zvláštního (indl- 
vidualisovaného), emocionálního a 
vyjádřeno v smyslově názorné formě 
materiálem některého umění« (str. 
384). Podstatou této po mém soudu 
velm! přínosné marxistické definice 
uměleckého obrazu (a Sychrá srov- 


„náváním prověřuje, zda se opravdu 


hodí na všechny oblasti umění) je, 
že základní rys obrazu V umění ne- 
spatřuje ve zpodobení ve vnějším 
akustickém | nebo. optickém | slova 
smyslu, nýbrž z hlediska procesu po- 
znání v tlypičnosti (zachycení obec- 
ného prostřednictvím zvláštního) a 
z hlediska vyjádření v názornosti 
(smyslově | konkrétní formě). Ani 
v obšírnější recenzi není ovšem do- 
statek místa zabývat se autorovými 
definiceml! jednotlivých dalších po- 
jmů. Není to ostatně nutné, protože 
ani v Sychrově prácí nejsou nejdůle- 
žitější jeho definice, alespoň nikoli 
v onom klasickém slova smyslu, ný- 
brž především zevrubné prověření 
metodologické nosnosti kodexu naší 
dosavadní pojmové výzbroje. A na to 
snad vrhl v dostatečné míře světlo 
předchozí výklad. 


Předchozí výklad také naznačil 
v zásadě přínos Sychrovy práce pro 
marxistickou teoril umění vůbec. Je 
to jistě opět přínos v prvé řadě me- 
todologický. Všem jednotlivým vědním 
disciplínám o umění společný noetic- 
ký problém vymezení obecné zákoni- 
tosti! uměleckých děl jako jevů ve 
své podstatě jedinečných a neopako- 
vatelných dá se podle Sychry řešit 
úspěšně jedině pronikavým rozvojem 
heuristické | práce | s. konkrétním 
uměleckým materiálem, aby byla opět 
obnovena jednota indukce a dedukce, 


narušená dosavadním sklonem k pod- 
ceňování materiálové badatelské prá- 
ce a k přeceňování dedukce. A i když 
to snad Sychra přehnal na druhou 
stranu, takže se nám leckde nedo- 
stává odpovídající syntézy, je přece 
jen jednota indukce a dedukce, jíž 
dosahuje, v mnohém příkladná a pod- 
nětná pro vývoj badatelské práce 
s konkrétním uměleckým materiálem 
1 v jiných odvětvích teorie umění. 
Důležité a pro celou oblast vědy 
o umění pozoruhodné jsou partie, kde 
Sychra obhajuje a osvětluje některé 
základní marxistické pozice. Jako pří- 
klad uveďme alespoň Sychrův boj 
proti. buržoazním agnostikům typu 
Ringboma. Ringbom se opírá filoso- 
ficky o Palágyiho, který tvrdí: »Pra- 
men toho, že jsou možné všechny 
lidské omyly, třeba hledat v tom, že 
můžeme považovat za duchovní fakt 
(geistig), co je pouze životní fakt 
„Nebendig), a naopak za životní, co 
je pouze duchovní. Protože kdykoli 
to, co pouze myslíme, nerozlišuje- 
me správně od toho, Co prožíváme, 
falšujeme nutně jak. prožité, tak 
i myšlené... Z hlediska teorie po- 
znání celá hádanka, Co jsou non ži- 
votní a co životní jevy, spočívá v pro- 
tikladu mezi měřením (Messung) a 
usuzováním (Schátzung).«l! Proti té- 
to zjevné idealistické disjunkci bytí 
a myšlení (vědomí) Sychra argumen- 
tuje správně, že vědomí není nic ji- 
ného než »vědomé bytí« (Marx)iž a 
že kategorie myšlení jsou »výrazem 
zákonitosti jak přírody, tak člověka« 
(Lenin).i5 Kdo správně pochopí tyto 
skutečnosti, nemůže od sebe níkdy 
odtrhnout to, co je vzájemně spjato 
dialektickou jednotou, totiž subjek- 
tivní a objektivní, konkrétní a obec- 
né, jevově nahodilé a zákonité, jev a 
podstatu. Proto však také není prav- 
da, že co není měřitelné, není ana- 
lyzovatelné, protože | nepřeberné 
množství jevové rozmanitosti je tak 
čl onak podstatné a měřitelnost není 
a nemůže anl být jedinou metodou 
na cestě poznání od jevu k podstatě. 


11 M. Palágyl: Naturphilosophische Vor- 
lesungen, 2. Aufl., Lelpzig 1924, Cit. podle 
Sychry, str. 253. 

2 K. Marx: Die deutsche | Ideologie, 
Berlin 1953, str. 22. 

13 V. I. Lenin: Filosofické sešity, Praha 
1953, str. 60. 


»...ve vědách. historických | bude 
vždycky měřitelnost ve smyslu věd 
přírodních do jisté míry omezena; 
jenže měřlitelnost není jedlná forma 
průkaznosti« — uzavírá správně Sych- 
ra (str. 258). Dodejme, že je to myš- 
lenka nejen správná, ale v jistém 
ohledu 1 velmi časová, protože různé 
pozůstatky vlivu estetického struktu- 
ralísmu ponechaly v myslích někte- 
rých lidí v tomto ohledu stále ještě 
nebezpečné Iluze. 

Proti ideologicky nepokrytě reakč- 
nímu stanovisku Ringbomovu, který 
se staví protí jakémukoli hodnocení 
z obsahového, programového nebo 
ideového hlediska, protože to »není 
měřitelné«, a proto prý »anl vědec- 
ké«, Sychrá staví bojovou Ideovost 
našeho marxistického přístupu hod- 
nocení děl. Především si vytyčuje 
otázku, je-li tdeovost uměleckého dí- 
la (i hudebního) v zásadě vůbec mož- 
ná. A ukazuje, že je nejen možná, 
protože umělecká tvorba je specific- 
kou formou našeho procesu poznání 
(srv. známou myšlenku již Bělinské- 
hol), nýbrž že umělecké poznání ma- 
jíc blíže k praxí, a tím i k »hbezpro- 
střední  skutečnosti«  (Lenln), má 
v některém ohledu dokonce 1 své jis- 
té přednosti před poznáním vědec- 
kým: | »Bezprostředním | nazíráním, 
bystrým životním postřehem, typiza- 
cí, zachycující zkušenosti Z praxe 
v celé jejich složitosti, konkrétnosti, 
subjektivností, je umění často s to 
zachytit pravdu dříve a přesněji než- 
Ji věda, zejména tam, kde „syntetic= 
ké poznání ještě není úplné“ f(Le- 
nin),lí kde nebylo dosaženo jednoty, 
shody teoretické a praktické Ideje... 
Není třeba hiedat vysvětlení v Intul- 
ci nebo v podobných záhadných veli- 
činách. Schopnost umění předbíhat 
někdy vědu vyplývá prostě ze specí- 
fičnostl uměleckého poznání, z toho, 
že se umělec snaží postihnout typi- 
začním procesem obecné, zákonité 
přímo prostřednictvím konkrétního, 
subjektivního, jevově nahodilého v ce- 
lé životní složitosti a rozmanitosti a 
že je v tomto ohledu nadán větším 
mistrovstvím pozorování a životního 
postřehu než finf lidé, kteří se umě- 
ním aktivně nezabývají« (str. 169 až 
170). Pro správné a skutečně objek- 


2 


M Tamtéž, str. 177. 
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tivní | postižení  ideovosti | hudebně 
uměleckého díla vytyčuje pak Sychra 
dvě stěžejní metodologické zásady: 
1. ideu hudebního díla nesmíme hle- 
dat vně, nýbrž vždy jen přímo v hu- 
debním kontextu; 2. analýza hudeb- 
ního kontextu však sama nestačí, pro- 
tože Idea je vždy určitým stanovis- 
kem ke skutečnosti mimo dílo samo, 
a proto třeba věnovat © pozornost 
1 historickým souvislostem v nejšir- 
ším slova smyslu. »Ideovost! absolut- 
ní skladby se nelze vědecky dobrat 
bez hudebně technického rozboru dí- 
la, ale nelze ji takovým rozborem 
plně vyložit, je třeba současně věno- 
vat pozornost historickým souvislos- 
tem v nejširším slova smyslu« — ří- 
ká o tom výslovně (str. 427-428) a 
není pochyby, že tuto zásadu možno 
zevšeobecnit pro celou oblast teorie 
umění. 

Neobyčejně podnětné je též Sych- 
rovo osvětlení specifických forem pů- 
sobení obecných estetických zákoní- 
tostí v jednotlivých oblastech umění. 
Na podkladě podobné | srovnávací 
analýzy dospěl autor i ke svrchu 
uvedené definici uměleckého obrazu, 
jako že vůbec terminologický čí přes- 
něji gnoseologický přínos knihy (ve 
smyslu definování a prověřování zá- 
kladních pojmů. marxistické esteti- 
ky) se neomezuje jen na oblast mu- 
zikologie. Velmi závažné jsou též Sych- 


rovy vývody v polemice s Jaroslavem. 


Volkem o možnosti rozporu mezi ob- 
sahem a formou v uměleckém díle. 
To je však otázka tak zásadní a slo- 
žitá. že by ji bylo třeba věnovat 
zvláštní studii. 

Závěrem nemohu alespoň okrajově 
neupozornít na dva po mém soudu 
nejzávažnější | nedostatky | Sychrovy 
práce. Především je to místy až ne- 
vhodně apologetické stanovisko, kte- 
ré Dvořákovo dílo samo o sobě jistě 
nepotřebuje a které svádí autora ně- 
kdy z cesty jeho jinak zásadního a 
ideově nekompromisního postoje. Za 
druhé pak Sychra někdy ze samé 
obavy před dogmatismem a přeceňo- 
váním úlohy dedukce upadá do váž- 
ného nebezpečí extrému opačného. 
Tak např. na str. 201 najdete zblou- 


s Srv. Jj. Volek: Význam. posledních 
prací ]. V. Stallna pro některé základní 
otázky teorie umění, Filosofický časopis 
I, 1954. 
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dilou větu: »Každý badatel v každé 
vědě, jde-li důsledně za vyhraněnou 
koncepcí, může snadno podlehnout 
podobnému omylu (roz. jako Helfert 
— J J.); v tom je nemalé metodolo- 
gické nebezpečí, jak se o tom právě 
dnes přesvědčujeme na každém kro- 
ku.« Budiž ovšem po pravdě konsta- 
továno, že vzhledem k vlastnímu 
Sychrovu badatelskému postupu jde 
vlastně jen o »přeřeknutí«, protože 
je to právě jeden z nejpodstatnějších 
rozdílů, čím se on, marxista s »dů- 
sledně vyhraněnou koncepcí«, tak zá- 
sadně liší od všech dosavadních dvo- 
řákologů. Podobným přeřeknutím je 
jistě také formulace na str. 69, stavě- 
jící vedle sebe souřadně »pojem« a 
»konvencionální znak«, jež logicky 
domyšlena by mohla svádět ke zná- 
mému Plechanovovu omylu.t6 


Diskust vyvolají jistě I některé 
otázky metodologické, otázky vědec- 
ké dokumentovatelnosti při rozboru 
hudebně uměleckých děl, a s tím 
spjatá otázka vlastní sféry emplirle 
v oblasti hudební estetiky a V nepo- 
slední řadě zajisté 1 jednota indukce 
a dedukce, pokud a jak jí Sychra ve 
své prácí dosahuje apod. Domnívám se 
však, že tam, kde syntetické poznání 
není a vzhledem k současnému stavu 
vědy ani v nejmenším nemůže být »za- 
končeno«, nezní otázka tak, zda ně- 
jaké dílo přináší s sebou problémy, 
ale především jestli je správně vybí- 
rá a klade. A tuto zásluhu nelze 
Sychrově práci upřít aní V nejmen- 
ším; je to v tomto ohledu jedno z nej- 
pozoruhodnějších děl marxistické mu- 
zikologie z poslední doby. 


JAROSLAV JIRÁNEK 


15 Jestliže jsme se omezili téměř vý- 
hradně na stěžejní otázky metodologie- 
kého přínosu Sychrovy knlhy, pak to ne- 
znamená, že práce sama je zcela ber 
problémů. Zejména v konkrétním hod- 
nocení jednotlivých děl (Dvořákovy pro- 
gramní ouvertury Husitská, Domov můf 
apod.) by bylo možno vznést námitky, jak 
jsem to'sám učíníl v muzlikologické re- 
cenzl, jež vyjde v odborném tisku a na 
kterou v této souvislosti odkazují. Stať 
9 názvem »Průkopnické dílo marxistické 
hudební vědy« vyjde v nejbližší době 
v prvním čísle revue. »Hudební věda 
1950«, kterou připravuje k pravidelnému 
vydávání Kablnet pro studium soudobé 
hudby ea marxistickou  muzikologii pří 
SČS.) 


» Moderní sociahsmus« P. Menděs- France 


Přitažlivost socialistických Idejí, jež 
jsou na velké části světa uváděny 
v život, způsobuje, že většina realis- 
tických buržoazních politiků považu- 
je za prospěšné v různých obměnách 
mluvit o socialismu, vydávat se za so- 
cialisty, svůj program označovat jako 
soclalistický; a někdy dokonce | určí- 
té kapitalistické země prohlašovat za 
»Ssoclalistické«. 


Nemáme na mysli jen vědomé pod- 
vodníky. Už Marx a Engels psali v Ko- 
munistickém manifestu, že sčást bur- 
žoazie by ráda odpomohla sociálním 
neduhům, aby zajistila trvání buržoaz- 
ní společnosti«, a že produktem těch- 
to snah je »buržoazní socialismus«. 
Všechny tyto pokusy, ať nesou jaké- 
koliv jméno, mají společné alespoň 
dvě věcí: naprosto odmítají socialis- 
mus marxistický, přestože (a také pro- 
tože) jediný byl a je ověřován praxí; 
chtějí »socialismus«, který by však 
nezrušil kapitalistické výrobní vzta- 
hy. Jedním z posledních pokusů toho- 
to druhu je návrh »moderního socia- 
lismu«, jehož autarem 'je známý fran- 
couzský politik Píerre Menděs-Fran- 
ce.! 

»Moderní sochglismus« Menděs-Fran- 
ce nebyl ve Francii vytvořen náhodou. 
Už v roce 1844 psal Marx, že v ze- 
mi, jako je Francie, kde rolnictvo 
tvoří více než polovinu obyvatelstva, 
lze se přirozeně nadíti kritikv existu- 
jícího řádu z pozic maloměšťáka a 
rolníka. Francie má silnou tradici děl- 
nického hnutí, Francouzská komunis- 
tická strana patří k nejpočetnějším 
politickým stranám. Francie je však 
zároveň zemí, v níž početně převa- 
žují | maloburžoazní vrstvy, hlavně 
rolnictvo. Rozpory vyplývající z po- 
stavení malovýrobce jako vlastníka 
výrobních prostředků a tím tíhnou- 
cího ke kapitalismu, ale zároveň člo- 
věka Živícího se vlastní prací a ubí- 
jeného konkurencí velkovýroby, dru- 
ží se tu s rozpory vyplývajícími z cha- 
rakteru Francie jako kolonizátorské 


1 Jde o návrh programu >»moderního 
socialismu« uveřejněný v časopise Ex- 
press *ze 7. 4. 1960 (str. 11—14). 


mocnosti. Není snad země, kde by 
maloburžoazní socialismus měl větší 
tradici a dosud úrodnější půdu nežli 
Francie. 


Menděs-France je typickým před- 
stavitelem tohoto maloburžoazního so- 
ctalismu. Bývalý ministerský předse- 
da Francie, představitel autonomní 
soclalistické strany, politik snažící se 
posuzovat situací Co nejrealističtěji, 
je pln kompromisů a v podstatě zů- 
stává obhájcem kapitalismu. Střízlivě 
posuzuje situaci kapitalistického svě- 
ta; snaží se nepodléhat iluzím o tr- 
valé převaze kapitalismu nad socíialis- 
mem, stojí na pozicích mírového sou- 
těžení, ale přitom hledá cesty, jak 
pomoci kapitalistickému světu ze sle- 
pé uličky a zajistit mu ekonomickou 
převahu. Je proti kolonizátorství, což 
se projevilo při uzavření míru v In- 
dočíně a Což se projevuje dnes v je- 
ho postoji k válce v Alžírsku. jeho 
program je typický pro hnutí, jež 
stojí proti fašismu, chce zabránit oli- 
garchii monopolů, ale bojí se komu- 
nismu. A tak se točí v začarovaném 
kruhu: chce. »Zzrušit« | kapitalismus 
tím, že ho ekonomicky upevní, nebo 
jako kdysi Proudhon chce odstranit 
špatné stránky kapitalismu, ale za- 
chovat zdroje, které tyto špatné strán“ 
ky stále znovu plodí. 


Maloburžoazní charakter  Menděs- 
Franceova © »moderního | socialísmu« 
vystihuje nejlépe jeho vlastní defi- 
nice socialismu: »politika, která usi- 
luje o odstranění nebezpečí inflace 
dávajíc všechny své síly na všeobec- 
ný rozvoj výroby a spotřeby, to je po- 
litika socialistická«. Ani slovo o vý- 
robních vztazích není v této definici, 
ani slovo o třídách a třídním boji. 
Proto také francouzští komunisté kri- 
tizují tento program a ukazují na to, 
že mluvit © socialismu, aniž požadu- 
jeme zrušení soukromého vlastnictví 
výrobních prostředků, je ve skuteč- 
nosti klamání lidí. »Jsme buď pro ne- 
bo proti společenskému | vlastnictví 
velkopodniků,« © píše — komunistický 
list »France Nouvelle« ve svém ko- 
mentáři k Menděs-Franceově progra- 
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mu“ »podle odpovědí na tuto otáz- 
ku se pozná, zda je někdo pro so- 
clalismus nebo proti němu. Pierre 
Menděs-France nedává odpověď.« 

Francouzští komunisté ovšem, tře- 
bas principlálně © odhalují Menděs- 
Franceův »socialismus« jako malobur- 
žoazní a ve skutečností obhajující ka- 
pitalismus, hodnotí 1 relativně po- 
krokový význam tohoto hnutí. Men- 
děs-France a jeho stoupenci bojují 
protl nebezpečí fašismu, za oslabení 
osobní mocí, vystupují proti de Gaul- 
lovi, chtějí posílení demokracie, je- 
jich antikomunismus však popírá je- 
jich pozitivní snahy. Tato rozpornost 
pokrokovosti na jedné straně a uto- 
pismu a reakčnosti na druhé straně 
je charakteristická 1 pro Menděs- 
Franceův program. 

Podívejme se ve stručnosti na ten- 
to program. 

Menděs-France uvádí svůj program 
rozborem současné situace v socíalis- 
tických stranách na Západě a rozbo- 
rem sociálně ekonomické situace v ka- 
pitalistických zemích. »Socialismus« 
(rozuměj: pravicový!l) prodělává prý 
dnes krizi, která se projevuje v růz- 
ných zemích různě. Zabývá se pak 
krizí socialistických stran těch zemí, 
kde prý vlády jdou vcelku s vývojem, 
kde jsou zajišťována určitá sociální 
opatření prospěšná dělnické třídě a 
kde ekonomický vývoj je vcelku klid- 
ný. V těchto zemích, jejichž vzory jsou 
prý skandinávské státy a Velká Brl- 
tánle, sl prý dělničtí předáci (opět 
rozuměj: reformističtí) stavějí otázku, 
zda by socialistické učení nemělo být 
revidováno a reformováno, protože 
vývoj jde jiným směrem, než předví- 
dal Marx. V západním Německu zna- 
menal poslední sjezd sociální demo- 
kracie dokonce úplnou roztržku se 
socialistickou ideologií, a | sociální 
demokracle se staví za s»svobodnou 
konkurenci«. 

Menděs-France chce být realistou. 
Proto varuje před takovými unáhle- 
nými závěry Z momentální situace. 
Tito politikové, říká Menděs-France, 
zapomínají na to, že prudký rozvoj 
hospodářství západního Německa spo- 
čívá na výjimečných faktorech, které 


2 France Nouvelle z 13. 4. 1960 — 


»P. Menděs-France: Soclalisme et allían- 
C8«. 
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jsou dočasné (poválečná konjunktu- 
ra, zbrojení apod.). Jako realista po- 
suzuje Menděs-France | mezinárodní 
situaci. Hlásí se k politice mírového 
soutěžení na poli ekonomiky, které 
prohlašuje za soutěž mezi »dvěma ci- 
vilizacemi«. Uvědomuje sl, že soutě- 
žení cestou války by bylo pro Západ 
sebevraždou. Kritériem úspěchu v té- 
to soutěži je srovnání životní úrovně 
a rytmu jeho vývoje. Přes tento po- 
zitivní prvek jeho postoje prozrazuje 
se už v tomto bodě, že k mírovému 
soutěžení (právě tak jako ke svým 
návrhům na ekonomická a soclální 
opatření) nepřistupuje Menděs-France 
z pozic socialismu, Z pozic zájmů 
pracujících mas, ale z pozic obháice 
kapitalismu, z pozic buržoazního li- 
berála. 


Pravda Menděs-France přiznává, že 
socialistické země rok od roku do- 
hánějí předstih, který měl kapitalis- 
tický svět. Uvádí, že hospodářství So- 
větského svazu za posledních deset 
let rostlo o 7—8% ročně, zatímco 
průměrný roční přírůstek kapitalistic- 
kých zemí činí jen 2 až 3%. Ale 
toto srovnání ho nevede k závěru, že 
dělnická třída kapitalistických zemí 
by se měla dát stejnou cestou, jak 
to učinila dělnická třída zemí světové 
socialistické soustavy. Naopak Men- 
děs-France chce hledat cesty, jak za- 
chránit kapitalismu? jak vyrovnat 
tento nepoměr a změnit je) ve pro- 
spěch kapitalistických zemí. Píše na- 
příklad: »My disponujeme. technic- 
kým vybavením a potřebnýmí pro- 
středky, abychom zajistili trvalý eko- 
nomický vývoj a předstihli Východ.« 
Toto »my« není hlasem proletářů, kte- 
ří usilují o socialismus. Je to »my« 
buržoazie, je to přiznání se k třídě 
a řádu, jemuž Menděs-France, ať chce 
nebo nechce, slouží a chce pomáhat. 


Realistou zůstává © Menděs-France 
dále potud, pokud ukazuje, že pokul- 
hávání kapitalistického hospodářství 
je způsobeno periodickými, stále se 
opakujícími krizemi, že kapitalistic- 
kým zemím se nedaří zajistit plnou 
zaměstnanost, že hrozba růstu neza- 
městnanosti se zvětšuje s tím, jak se 
zdokonaluje technika a přibývá oby- 
vatelstva. Realistou však přestává být 
v okamžiku, kdy podává návrhy, jak 
změnit tento stav, jak dosáhnout so- 


clalismu, kdy — zkrátka — přistu- 
puje k jádru věcí a předkládá svůj 
program »moderního socialismu«, 

V čem je vlastně »modernost« Men- 
děs-Franceova socialismu? | Menděs- 
France označil nejprve všechny, kte- 
ří se hlásí k marxismu, za zaostalce 
a dogmatiky, protože »moderní« doba 
neodpovídá Marxovým  předpovědím. 
A jako všichni jeho předchůdci do- 
kazuje  nepravdivost marxismu na 
vlastním zfalšování Marxe. »Nevidí- 
me,« píše Menděs-France, »krystali- 
zovat se tváří v tvář dvě antagonis- 
tícké třídy (a pouze dvě třídy), 
z nich jedna, stále více proletarizova- 
ná, vykořisťovaná a porobená, by byla 
stále početnější a druhá, kapitalisté 
: Vyopotonoeje, by byla stále men- 
í.« 

Dokazuje to, jak je konečně v dneš- 
ní buržoazní literatuře obvyklé, statis- 
tickými údaji o růstu středních vrstev 
a procentním zmenšováním dělnictva. 
A tak na jedné straně falšuje Marxe 
a na druhé straně současné poměry 
v kapitalistických zemích. Už v Ko- 
munlstickém | manifestu se | mluví 
o proletariátu © a  buržoazil jako 
o dvou hlavních, nikoliv však jedi- 
ných třídách. »V zemích, v níchž se 
rozvinula moderní  Civilizace,« | Čte- 
me v Komunistickém manifestu, »vy- 
tvořilo se — a jako doplňující 
část buržoazní společnosti se stále 
znovu tvoří — nové maloměšťáctvo, 
jež kolísá mezi proletariátem a bur- 
žoazií.«í 

Není pravda, že marxisté redukují 
kapitalistickou společnost jen na dvě 
třídy. Faktem však je, že proletariát 
a buržoazie jsou hlavním! třídami! ka- 
pitalismu, že rozpor. mezi nimi je 
hlavním a určujícím všechny ostatní, 
že boj mszi nimi konec konců roz- 
hoduje o existenci tohoto řádu. 

Menděs-France se snaží dokázat, 
že dělnická třída netvoří většinu oby- 
vatelstva dnešní Francie, a domnívá 
se, že tím vyvrátil marxismus. Ale už 
v roce 1908 zdůrazňoval Lenin, že 
»by bylo velkým omylem se domní- 
vat, že pro splnění této revoluce je 
nezbytná „úplná“ proletarizace vět- 
šiny obyvatelstva«. Podle  Menděs- 


3 Ciťovaný dokument, str. 13. 
4 K. Marx-B. Engels: Vybrané spisy, 
$8v. I, Svoboda 1950, str. 49. 


France nemohla být uskutečněna re- 
voluce v roce 1917, protože v Rusku 
nebyla většina proletariátu. »Naštěs- 
tí,« jak. poznamenává list. France 
Nouvelie, »nechodil Lenin do školy 
„moderního soclalísmu“. Tatc kari- 
katura marxis nu jest pouze usnad- 


„ňujícím prostředkem k ospravedlně- 


ní jakéhosi jiného socialismu.«š 

Co tedy staví Menděs-France proti 
marxismu, jaký je konkrétní program 
»moderního socialismu«? »Moderní so- 
Cialistická strana,« píše autor, »ne- 
může souhlasit s režimem, který ne- 
zaručí dynamický vývoj.«“ A. jaký- 
mi prostředky toho dosáhnout? »V zá- 
kladě aktivním plánováním, tj. urče- 
ním cílů státem, jichž má být do- 
saženo a které mají být přijaty vším 
lidem.«? Realizace »plánu« se má 
stát dílem všech prostředků, které 
jsou k dispozici. »Nikdo,« píše dále 
Menděs-France, »nesmí zůstat ne- 
aktivní a nevyužitý způsobem neslu- 
čitelným s plánem. To je plná zaměst- 
nanost.«Š | 

Menděs-France navrhuje pak řadu 
opatření, která bezesporu jsou vesvé 
povaze pokroková a vyjadřují zájmy 
pracujícího lidu. Patří mezi ně hlav- 
ně: znárodnění rozhodujících pozic 
národního hospodářství. Chce splnit 
některé požadavky pracujících mas 
v oblasti mezd a platů. Zdůrazňuje 
potřebu vědeckého výzkumu a lepší 
organizace národní výchovy. Hlásá 
bytovou politiku, jež má zajistit na- 
léhavé potřeby vělšiny obyvatelstva. 
Tyto body jako bezprostřední pro- 
gram, jsou bezpochyby — přijatelné 
většinou pracujících, tvoří základnu 
ke společnému postupu proletarlátu, 
rolnictva a středních tříd Francie. 
V tomto smyslu jsow také zahrnuty 
v programu FKS. přijatém na XV. 
sjezdu strany. Podstatný rozdíl je 
však v tom, jak chce těchto cílů 
dosáhnout Menděs-France a jak fran- 
couzští komunisté. Podstatný rozdíl 
je 1 v pozici, z jaké jsou tyto poža- 
davky kladeny: u francouzských ko- 
munistů je to z pozice dělnické tří- 
dy a tím If všech pracujících, u Men- 
děs-France je to z pozice buržoazní“ 


5 France Nouvelle z 13. 4. 1960. 
8 Cit. dokument, str. 13. 

7 Tamtéž, str. 14. 

8 Tamtéž, str. 14. 


983 


ho liberála a tudíž konec konců z po- 
zice buržoazie a kapitalismu. 


Menděs-France především trvá ná 
zachování kapitalismu. jeho  »socia- 
Hsmus« má být jakousi směsí sou- 


kromého a spoiečenského vlastnictví. 
Nutně se nám znovu vnucuje vzpo- 
mínka na Proudhonovu utopii, který 
také chtěl zachovat »dobré« a zrušit 
»Špatné« stránky kapitalismu. Men- 
děs-France tuto svou ideu výslovně 
zdůrazňuje: »Říkáme-lI, že se znárod- 
ní rozhodující pozice | hospodářství, 
Iimplikujeme tím, že se jinak zacho- 
vá soukromý sektor, v němž by se 
mohla rozvíjet svobodná aktivita. Hle, 
výraz smíšeného hospodářství, slože- 
ného, připouštějícího vedle sebe sek- 
tor soukromý a sektor veřejný.«? Ne- 
navrhuje nacionalizací podniků ze- 
mědělských, řemeslnických a obchod- 
ních. Při tom sám přiznává, že ve- 
dení hranice mezi dvěma sektory bu- 
de bezpochyby Činit velké potíže. 


Jak však chce Menděs-France za- 
jistit, aby se v takovém »smíšeném« 
společenském řádu znovu nerozvíjel 
soukromý kapitál, aby neovládly hos- 
podářskou situaci monopoly, aby by- 
la zachována sociální a politická rov- 
nost a „demokracie, nebylo již utla- 
čovaných a vykořisťovaných? Vždyť 
tato opatření, jako je nacionalizace 
některých podniků, byla již provede- 
na například ve Velké Británii, a pře- 
ce se nic nezměnilo na charakteru 
tamějšího společenského řádu a Spo- 
lečenských vztahů. 


Podle Menděs-France má být za- 
jišťováno | plánování ne kartely a 
soukromými zájmy, ale »samou de- 
mokracií, orgány, které ji reprezentu- 
jí«. Při tom však chce Menděs-Fran- 
ce dělat svá ekonomická a sociální 
opatření bez jakýchkoliv. opatření 
politických. Prostě považuje kapita- 
Nstický stát za dostatečně demokra- 


9 Tamtéž, str. 14. 
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tický, aby mohl zajišťovat jeho »so- 
cialistické« plánování. To je ovšem 
povážlivé | přikrašlování skutečných 
poměrů. Vždyť i časopis krajně pra- 
vicových socialistů »La revue socia- 
liste«x ještě nedávno psal: »Ve Fran- 
cli jsou tedy dvě kategorie lidí: jed- 
na, málo početná, která rozhoduje, 
druhá, zahrnující naprostou většinu, 
která poslouchá. její příkazy. Naše 
teoretická demokracie je ve skuteč- 
nosti aristokratickým režimem.«l) 

Jestliže se Menděs-France nestará 
o to, jaká politická opatření by bylo 
třeba učinit, aby mohly být jeho eko- 
nomické a sociální návrhy. realizo- 
vány, jestliže do svého programu ne- 
zahrnuje nastolení skutečné demo- 
kracie pro pracující, pak zůstává ten- 
to program v nejlepším případě jen 
utopií. Vždyf právě většina francouz- 
ského lidu, až na hrstku monoOpolis- 
tické buržoazie, trpí různými omeze- 
ními demokracie. Je přece dnes kaž- 
dému jasné, že monopolisté nikdy ne- 
pustí svou moc z rukou a že pokud 
ji budou mít, nedovolí žádná opatře- 
ní, která by je poškozovala. A prá- 
vě tak je jasné, že zájmy monopolis- 
tů a zájmy pracujících jsou proti- 
kladné. 

A tak ani »moderní socialismuse« P. 
Menděs-France se přes mnohé rea- 
listické postřehy a pokrokové návrhy 
nedostal nad úroveň všech ostatních 
pokusů nalézt něco »mezi« Ssocialis- 
mem a kapitalismem. Je jen novým 
důkazem, že takový kompromis je ne- 
reálný, že je utopif, že přes subjek- 
tívně nejlepší úmysly jeho autora 
škodí dělnické třídě a pracujícím. 
Historická společenská praxe doká- 
zala pravdu marxismu: jediná cesta 
k socialismu je uchopení politické 
moci dělnickou třídou a zespolečen- 
štění výrobních prostředků. 


JAROSLAV KLOFÁČ 


10 Albert Gazier, Problems actuels du 
socíalisme: La déflnition des Classes et 
le production. La revue socialiste, No 128, 
XII. 1959, str. 718. 


O marxistické dějiny stavší české hteratury 


Význam studia starší literatury stá- 
le ještě není doceněn. Nejednou se 
zdá, že jde o oblast, která nemá Co 
říci dnešku, že je proto její studium 
neplodné, samoúčelné, ba únikové, 
že se jako jedině aktuální a živá je- 
ví problematika tzv. nové literatury. 
To je však do značné míry nespráv- 
né. Tak např. tendence poukazovat 
jednostranně na dávnou kulturní zá- 
vislost Čechů na Němcích a vytvá- 
řet mýtus o naší kultuře jako kul- 
tuře odvozené mají negativní poli- 
tický dosah, a je jim proto nutno Če- 
lit. Je to možné jenom tím, že bude- 
me sam! tuto problematiku studovat 
a naši starší literaturu správně hod- 
notit. « 


V první řadě je třeba ukázat na 
českou specifičnost našich středově- 
kých literárních památek. Srovnává- 
ní díla s předlohami a s cizími díly 
podobného zaměření má jistě svou 
cenu, ale nesmí být východiskem jed- 
nostranného hodnocení podle toho, 
co je v památkách původního a co 
ne. Hlavní otázkou musí být to, jak 
dílo vzniklo z konkrétní historické 
situace, jak ji odrazilo a jakou Se- 
hrálo úlohu v historickém. vývoji. 
Mechanické srovnávání památek, kte- 
ré vznikly v různých kulturních pro- 
středích, bylo by srovnáváním tex- 
tů odtržených od jejich společenské 
základny. Proto nelze uvažovat např. 
na základě mechanického srovnání 
textů o tom, zda je »lepší« Česká 
Alexandreida nebo starší Alexandreí- 
da německá, kterou. český | básník 
znal; už proto ne, že každá patří do 
jiného © společenského a kulturního 
kontextu, jinak se vyrovnává s pro- 
blematikou své doby a jinak ji po- 
máhá řešit. 


Další důvod, pro který je nutno 
studovat starší | literaturu, spočívá 
v tom, že starší literatura — i když 
její díla jsou známa na základě vlast- 
ní četby jen Části dnešního publika 
— není celek uzavřený do sebe a ne- 
prodyšně oddělený od. literárního 
snažení dnešního, ale tvoří nedílnou 
součást tzv. literatury. nové, neboť 
význam jejích největších zjevů (ja- 


ko byl např. Hus nebo Komenský) 
sahá až k dnešku. Kromě toho se 
hlubší poznání nové literatury těžko 
obejde bez základní znalosti vývoje 
literatury starší. Neboť každý vývo- 
jový próces, který chceme správně 
postihnout, je třeba sledovat po Ce- 
lou dobu jeho průběhu; není možno 
jej postihnout jen na základě znalos- 
ti krátkého úseku, v tom případě by 
nám hrozilo nebezpečí zkreslení. Vý- 
vojovou křivku lze spolehlivě narý- 
sovat jen tehdy, jestliže sledujeme 
jeji průběh v rozpětí Co nejširším. 
Tím se také ubráníme jednostranné- 
mu a nehistorickému pohledu. 


Kromě toho při studiu starší lite- 
ratury  »objevujeme«. staré kulturní 
hodnoty, které mnají dnešku ještě co 
řící. Jejich »objevování« je prvním 
předpokladem k tomu, abychom je 
znova uváděli do života. Zde bychom 
se měli učit od výtvarníků a archi- 
tektů: tak jako restaurujeme stará 
umělecká díla, abychom postavili na- 
šemu lidu před oči velikou výtvarnou 
Kulturu naších předků, měli bychom 
si uvědomit i velikou slovesnou kul- 
turu naší minulosti a měli bychom 
proto znova uvádět do oběhu sloves- 
né protějšky výtvarných děl a sta- 
vitelských památek. Uvědomuje sl 
naše širší veřejnost, že je česká li- 
teratura starší než tisíc let? Uvědo- 
muje si, že protějškem prostých ro- 
mánských rotund jsou literární pa- 
mátky jako staroslověnský Život kní- 
žete Václava, že protějškem román- 
ského chrámu sv. Jiří na Hradčanech 
je Kosmova Kronika Česká, že pro- 
tějškem gotických. hradů je staro- 
česká Alexandreida atd. atd. Toto 
všechno mohou ukázat našemu lidu 
literární dějiny. 

Přitom však nesmíme zapomínat, 
že poslání dějin starší literatury je 
do značné míry odlišné od poslání 
literárních dějin 19. nebo 20. stole- 
tí. Starší literatura se vyvíjela v dlou- 
hém časovém rozpětí a přitom počet 
textů, s nimiž literární historik pra- 
Cuje v jednotlivých obdobích, je men- 
ší než počet textů, které vznikly ve 
stejném časovém rozpětí v době no- 
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vé. Literární život byl méně členitý 
než dnes (už proto, že bylo méně 
publika zajímajícího se o literaturu), 
takže literární Život starší doby se 
ná jeví v jednodušších, ale zároveň 
zřetelnějších konturách, než je tomu 
v době nové; to je poučné pro lite- 
rárního historika, ale 1 pro Širší 
okruh zájemců o literaturu je pohled 
na vývoj starší lIteratury zvláště za- 
jímavý, protože jsou v něm vývojové 
tendence více odhaleny než v litera- 
tuře nové doby. Studium starší lite- 
ratury je velm! podnětné také po me- 
todologické stránce a je dobrým úvo- 
dem do studia literární vědy. 


Hlavní předpoklad úspěšné lite- 
rárně historické práce a zároveň nej- 
větší obtíž, s níž se musí literární 
historikové v dnešním stadiu vývoje 
naší vědy vyrovnávat, je nutnost jít 
všude a vždy k pramenům. Toto pra- 
menné studium sice velmi zpomaluje 
práci, ale tvoří její nezbytnou pod- 
mínku. Se starým materiálem nelze 
vystačit, není možné se omezit na 
pouhé »přehodnocování« dříve snese- 
né látky, protože byla snesena jed- 
nostranně © buržoazní vědou. Pokud 
se dály pokusy o takové »přehodno- 
cování«, byly to jen pracovní hypo- 
tézy, první zkusmé ohledávání teré- 
nu, nutné v době, kdy bylo sice jas- 
né, že se starými, Idealisticky a po- 
zitivisticky pojatými literárními dě- 
jinam! jíž nevystačíme, 
ještě dosti pramenných znalostí ani 
dost! času k práci od počátku. A od 
počátku se zde pracovat musí. 


Literární historik zachycuje lite- 
rární proces na základě abstrakce, 
k níž dochází kritickým hodnocením 
co nejširšího literárně historického 
materiálu. Jenom kritickým tříděním 
a rozborem lze určit, která díla nes- 
la vývoj, která směřovala kupředu 
a naopak. Oddělujeme tak díla Zá- 
kladní od děl významu jen podruž- 
ného a stanovíme tzv. kánon textů. 
To ovšem předpokládá prácí s ma- 
terlálem | zvládnutým na. základě 
vlastního poznání, nikoll přejímaným 
z druhé ruky. A nejen to, často mu- 
síme materiál | nově shromáždit. 


Literární proces je možno nastínit 
jen na základě dlouhé analytické 
práce. Proto také literární dějiny 
kapitalistické éry se objevují Jako vý- 
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ale nebylo : 


"sledek a dovršení analytické práce 


celých vědeckých generací teprve po- 
měrně velmi pozdě. K syntéze bylo 
možno přistoupit teprve tehdy, až byl 
materiál sebrán a aspoň zčásli mo- 
nograficky | zpracován, Proto bylo 
zcela zákonité, že se na konci kapí- 
talistické éry u nás objevily v po- 
měrně krátkém časovém rozpětí po 
sobě hned trojí syntetické dějiny li- 
teratury  reprezentativního rázu, VlČ- 
kovy, Jakubcovy a Novákovy, nehle- 
díc ovšem na různá zpracování vý- 
znamu jen podružného. 

Z o uvedeného trojího souborného 
zpracování naších literárních dějin 
obsahují nejvíce faktografických úda- 
jů Dějiny literatury české od Jana 
Jakubce, jejíchž autor se snažil 
po způsobu pozitivistů »vyčerpat lát- 
ku«. Přesto však nelze anl z mate- 
rlálu sneseného v tomto — na Svou 
dobu monumentálním — díle vychá- 
zet bez nebezpečí, že sl zatarasíme 
cestu k správnému postižení literár- 
ního procesu. Už samo shromažďo- 
vání literárních faktů je u starších 
lterárních | historiků | jednostranné. 
Tato jednostrannost platí tím více 
pro jejich výběr a hodnocení. U spl- 
sovatelů se zamlčují celé oblasti je- 
jich díla, a proto nelze na takových 
dějinách budovat ani po materiálové 
stránce. Tím méně lze ovšem vychá- 
zet ze soudů buržoazních literárních 
historiků, ať už jde o práce syntetic= 
ké nebo monografické. Musíme jít. 
k pramenům | zde a zpracovávat ce- 
lou látku nově. Není možný takový 
postup, že bychom prostě staré sou- 
dy mechanicky obraceli naruby. Po- 
kud se tak někdy dálo, byl to po- 
stup naprosto špatný. 

Při novém monografickém zpraco- 
vání jevů, které musí začínat od 
počátku, hrozí však nebezpečí, že 
hodnocení bude jen velmi přibližné, 
protože pro monografické zpracová- 
ní badatel jev izoluje, a tím mu Často 
uniká jeho zapojení do širších sou- 
vislosti a ztrácí se kontext. Bude te- 
dy třeba neustálé souvztažnosti mezi 
syntetickou prací literárního histori- 
ka a prací autora monografií. Také 
definitivní obraz literárního procesu 
nebude možno s konečnou platností 
narýsovat, dokud nebude monografic- 
ky zpracována všechna dosavadní li- 
terárně historická látka. To je ovšem 


úkol nad síly jednotlivce. Nesmíme 
mu však uhýbat, neboť jenom na zá- 
kladě © monografického | zpracování 
jednotlivých jevů bude možno určit 
jevy klíčové a oddělit je od jevů po- 
družných, odhalit hlavní vývojové Ii- 
nte literárního procesu a tím dofjít 
ke skutečně vědeckému zpracování 
lterárních dějin. 


Badatel v oboru. starší literatury 
bude ve výhodě proti badateli v ob- 
dobích mladších (zhruba po r. 1848) 
po té stránce, že se již může opírat 
o práce historické, takže má ulehče- 
né studlum literatury jako odrazu; 
na druhé straně má však těžší pozi- 
cl, pokud jde o práci s materiálem. 
Přehlížení určitých literárních faktů 
tradiční  lIterární historií je totiž 
v starší době nápadnější než v době 
nové. Bohatství kramářské písně, Ce- 
lá rozsáhlá oblast lidové četby s je- 


jím! varlantami, lidové drama, pís- 
mácké výtvory, časové skladby a 
hlavně lidová tvorba ústní (kterou 


starší literární hlistorle odkazovala do 
oblast! folkloristiky), to všechno če- 
ká z valné Části teprve na své se- 
brání a zhodnocení. 


Kromě toho musíme velmi Často 
pracovat s památkami, které nejsou 
nově vydány pro vědecké potřeby a 
často jsou dochovány jen v unikát- 
ních rukopisech nebo- tiscích, takže 
se nedostanou vůbec do rukou Širší- 
ho publika. Tím se ztrácí možnost 
kontroly práce literárního historika 
(která je v nové literatuře samozřej- 
má, protože většina děl je snadno 
dostupná) a zároveň vzrůstá jeho od- 
povědnost, neboť musí počítat s tím, 
že čtenáři nebudou mít možnost ově- 
řovat sl jeho soudy. 


Proti buržoazní literární historii se 
mění obraz starší literatury nejen 
v důsledku přihlížení k materiálu 
dříve nedoceňovanému, ale 1 v dů- 
sledku nových objevů. Tak např. Ce- 
lé staroslověnské období naší kultury 
vypadá dnes po materiálové stránce 
značně jinak, než jak se jevilo star- 
ším literárním dějepiscům. V starších 
literárně historických příručkách ne- 
jsou např. teprve nedávno objevené 
důležité památky, jako Proglas nebo 
Zakon sudnyj ljudem. Stejně význam- 
né jsou i objevy z doby pobělohorské, 
v níž vystupují jako důležité lite- 


rárně historické fakty skladby dříve 
přehlížené a odkazované do oblastl 
kulturní historie, jako Satlra na čty- 
ři stavy nebo Rýmování o pernikář- 
ství — památky důležité proto, že od- 
halují život řemeslnických vrstev ve 
městech. A podobných příkladů by se 
mohla uvést celá řada, např. z oblas- 
ti časových skladeb mluvních 1 pís- 
ňových. Často jde © památky pro li- 
terárního historika. velml poučné, 
protože mu ukazují. směr, kterým 
probíhal literární proces, a tím mu 
pomáhají dobrat se správného hod- 
nocení památek ostatních. 


Badatel z období nové literatury se 
zabývá díly, která jsou z valné Části 
stále v oběhu, a výsledky jeho práce 
jsou tedy do značné míry doprovo- 
dem četby (nebo — naopák — mo- 
hou být četbou doprovázeny); u star- 
ší literatury je tomu tak jen v malé 
míře a z toho vyplývá rozdílné po- 
slání obojích dějin. 


Musíme počítat s tím, že vždycky 
bude poměrně jen málo specialistů 
v oboru stavší literatury a že by by- 
lo proto absurdní psát dějiny starší 
literatury jen pod zorným úhlem je- 
jich potřeb; na druhé straně však 
nesmíme slevovat z vědecké přesnos- 
ti. Už z toho vyplývá, že sama lite- 
rárně historická látka starší doby 
musí být zpracována zvláštním způ- 
sobem. Kromě toho musíme mít na 
paměti, že nejen Širší okruh zájem- 
ců o Ilteraturu, ale aní specialista 
zabývající se literaturou novou nemů- 
že znát starší literaturu do hloubky 
na základě vlastní četby všech vý- 
znamných památek (o vyčerpávající 
četbě ovšem nemůže být vůbec řeč; 
myslím jen na památky nově vydané 
k vědeckým potřebám), 


To všechno klade zvláštní nároky 
na metodu zpracování dějin starších 
literárních období. Právě to, že jde 
o literární tvorbu poměrně málo zná- 
mou na základě četby, mohlo by vést 
autory dějin starší literatury ke sna- 
ze o shromáždění co největšího poč- 
tu faktografických údajů a co nej- 
většího počtu literárně historického 
materiálu. To by však mělo snadno 
za následek registrování | méně vý- 
znamných památek, při němž by sa 
ztrácela vůdčí vývojová linie a do- 
stávaly by se do stejné roviny pa- 
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mátky různého významu [I různé Ce- 
ny. Tomuto nebezpečí je třeba se 
vyhnout. Literární dějíny musí re- 
gistrovat jen vybrané texty, důležité 
pro literární vývoj. Často bude třeba 
proti tradičním literárním  dějínám 
pojatým pozitivisticky, provést 1 ra- 
dikální redukcí látky. Badatel zabý- 
vojící se starší literaturou se nesmí 
stát úzce zaměřeným  odborníkeny, 
který nevidí za hranice svého pra- 
covního pole, ale musí znát | no- 
vou literaturu a současné problémy 
literárního vývoje. Tak jak jsem výše 
upozorňoval na potřebu znát starou 
literaturu pro pochopení vývoje li- 
teratury nové, musím zde zdůraznit 
požadavek opačný (a souvztažný): 
nutnost znát novou. literaturu. pro 
správné pochopení vývoje literatury 
starší. Proces lze správně postihnout 
jen tehdy, jestliže se na něj díváme 
z hlediska posledního vývojového sta- 
dia; v dějinách literatury to znamená 
z hlediska dnešního literárního sna- 
žení. Jen tak můžeme vytyčit hlavní 
vývojovou linfi, která probíhá celou 
oblastí české literatury a připravuje 
dnešek. Takovým zpětným pohledem 
můžeme odhalit ony zjevy v starším 
vývoji, které tvoří souvislou vzestup- 
nou řadu. 

Jestliže se díváme na starší lite- 
raturu zpětně, tj. z dnešního vývojo- 
vého bodu, snadno odhalíme, že pa- 
tos jejího vývoje je dán stále sílící 
snahou o zlidovění kulturních statků 
a stále větším úsilím o to, aby se li- 
teratura stala výrazem myšlení 1 cí- 
tění lidu a aby doprovázela jeho boj. 
To je nepochybně cesta směřující k Ii- 


dovosti literatury v dnešním slova 
smyslu. Sledování této cesty nám 
umožní poznat specifické vývojové 


dráhy starší literatury a zároveň ná- 
zorně ukáže nevědeckost kosmopolí- 
tických. tendencí, které | ohrožovaly 
starší bádání zvláště tam, kde se ba- 
datel soustředil jen na úzký pracov- 
ní úsek a neviděl vztah starší lite- 
ratury k její sociální základně a je- 
jí vývojové souvislosti s literaturou 
novou. Takové zúžení pole otvíralo 
dveře komparatísmu a nehistorické- 
mu hodnocení na základě mechanic- 
kého poměřování českých památek 
cizím! obdobaml a předlohami, kte- 
ré byly a priori hodnoceny jako cen- 
nější a dokonalejší. 
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Úkolem literární historle je odha- 
lit, kudy vede hlavní vývojová linie 
tohoto procesu, jehož posledním sta- 
diem je dnešní úsilí o lidovost lite- 
ratury; jinými slovy, jde o nalezení 
souvíslé vývojové řady sahající od de- 
vátého století až k dnešku. Pří sle- 
dování této vývojové linie se musí- 
me ubránit několikeré  vulgarizaci. 
Ukáži aspoň na hlavní nebezpečí, kte- 
ré na literárního historika číhá. Je 
to zjednodušující názor na vývoj li- 
teratury k lidovosti, spočívající v tom, 
že se v starší době ztotožňuje lido- 
vost se srozumitelností. 

Toto hledisko vypadá velm!l svůdně 
zejména v době, kdy panovala latin- 
ská knižní vzdělanost, lidu nesrozu- 
mitelná; ve skutečnosti je však toto 
hledisko formální, nikoli obsahové, a 
při důsledné aplikaci by vedlo k za- 
stírání protikladu dvojí antagonistic- 
ké kultury v třídní společnosti. Ces- 
ta k zlidovění kulturních statků ne- 
ní totiž vždycky přímočará. Jednak 
nelze pokládat za zlidovění kultur- 
ních statků mechanické osvojování 
kulturních hodnot sloužících antago- 
nistické třídě (z toho by vyplynul 
mimo jiné názor, že lidová kultura 
je »pokleslým« | kulturním. statkem 
vládnoucí třídy, která je jediná s to 
vytvářet kulturní hodnoty), jednak 
musíme počítat s tím, že se často li- 
dová forma přímo rozchází s obsa- 
hem. Literární památky sloužící pro- 
tikladným třídám mohou užívat týchž 
nebo | podobných. uměleckých | pro- 
středků a někdy se protilidový obsah 
záměrně vyjadřuje formou lidu CO 
nejsrozumitelnější a nejbližší jeho 
estetickým požadavkům (tu mluvíme 
o »falešné lidovosti«). Častější jsou 
ovšem v starší době případy, kdy se 
literární památky sloužící antagonis- 
tíckým třídám výrazně liší jazykem, 
např. užitím latiny pro tvorbu slouží- 
cí vládnoucí třídě. Ale ani zde se ne- 
dá postupovat mechanicky. Latinsky 
psaná díla nelze mechanicky hodno- 
tit jako tvorbu stojící mimo proces, 
který vede k lidovosti literatury, ne- 
bo je dokonce hodnotit jako tvorbu, 
která tento vývoj brzdí. Tak např 
Kosmas na začátku 12. století vtělil 
do své latinsky psané kroniky lidové 
pověsti a tím je učinil součástí »Vvy- 
soké« literatury. 

Postižení smyslu vývoje a vysledo- 


vání hlavních cest, jimiž tento vývoj 
šel, vytváří první předpoklady ne- 
zbytné pro nalezení důležitých vývo- 
jových mezníků, tj. k periodizaci vý- 
voje V ní je těžisko celé literárně 
historické práce. 


* 


Protl starším zpracováním 88 nově 
jevf marxistické literární historii pře- 
devším doba literárních za- 
čátků na Velké Moravé a v pře- 
myslovských Čechách 10. stoletf. Ma- 
teriál, který byl objeven v posled- 
ních třiceti letech, ukázal na nesmír- 
ný význam.  staroslověnské | tvorby 
v českých zemích. Stále zřetelnějl se 
ukazuje, že staroslověnská | vzděla- 
nost u nás nebyla jen kněžskou zá- 
ležitostí a epizodou, ale že předsta- 
vovala velikou sílu kulturní a poli- 
tickou. To vrhá nové světlo na celé 
začátky naší knižní vzdělaností. No- 
vá hlediska, která se nám jeví na 
základě literárních památek, jsou 
podpírána I archeologickými nálezy 
posledních let (Mikulčice, Pohansko 
aj.). 

Pří sledování literárního procesu 
11. až 13. století se ukazuje nově vý- 
znam tvorby latinské sloužící kultur- 


ním potřebám českého | prostředí. 
Starší literární historie ji vlastně 
škrtala z oblasti české literatury, 


dnes sl však uvědomujeme, že latin- 
ská tvorba byla ve středověku nedíl- 
nou součástí kultury našich předků 
a výrazem kulturních potřeb českého 
prostředí. Také význam německé 
tvorby, které u nás holdovala část 
šlechty v 13. století, oceňujeme dnes 
nově z hlediska vývoje literatury k li- 
dovosti. Sledování vývoje literatury 
k lidovosti mění 1 starší hodnocení 
literárního vývoje. ve 14. století. Mar- 
xisttcká literární historie zde staví 
do popředí demokratické křídlo Ii- 
terární tvorby a sleduje napětí me- 
zl tvorbou exkluzívní a tvorbou urče- 
nou širším vrstvám. Nově !se jeví 
1 vztah tvorby české k tvorbě latin- 
ské; nelze již mluvit o trpné závis- 
losti, nýbrž o plodné soutěži. 
Husitství se opět dostává do 
středu zájmu literární historie, ale 
z jiného hlediska, než jak je viděl 
např. Jaroslav Vlček. Husitství nám 
není výsledkem cízích idejí, ale do- 


vršením ©domácího | hospodářského, 
politického 1. myšlenkového. vývoje, 
který byl ovšem cizími myšlenkami 
urychlován. Proto také dnes dovede- 
me nově ocenit umělecké kvality hu- 
sitské literatury a odhalit její nový 
vztah k životu. Husitství se nám uka- 
zuje jednoznačně jako jev novověký, 
v němž je však nový obsah pro dneš- 
ní oči často k nepoznání překryt ná- 
boženskou formou projevů. Přl zpra- 
covávání literárního procesu této do- 
by je třeba soustředit pozornost k vy- 
sondování oněch prvků, které hledí 
kupředu, a k oddělení středověké 
formy od novověkého obsahu. Proto 
je také třeba důkladně zkoumat do- 
bu Jiřího z Poděbrad, v níž se objevu- 
JE první výrazné stopy rene- 
saenční. 


V době pobělohorské 7? jeví 
starší pojetí jako příliš zjed. duše- 
né, a proto se celá problematika mu- 
sí postavit na novou půdu. Především 
je třeba ukázat, že kontinuita sloves- 
né kultury nebyla přetržena; pře- 
tržena byla jen tradice literatury ŠÍ- 
řené tiskem Aa určené vzdělanějším 
vrstvám. Tato náročnější tvorba sice 
na čas odumřela, ale lid nikdy ne- 
přestal kulturně tvořit a udržovat 
pokrokovou tradici kotvící v husit- 
ství. Lid nepodlehl uměle a násilně 
šířenéinu temnu a právě v tom, jak 
hd odolával tiaku šířenému držiteli 
moci, je patos pobělohorské doby. 


Několik poznámek k otázkám, kte- 
ré naše literární historie řeší nebo 
před jejichž řešením v současné době 
stojí, ukázalo dostatečně jasně, jak je 
plodné studium starší literatury a 
jak se právě při jejím studiu jeví 
některé obecné literárně historické 
problémy v novém světle. Nutnost 
pramenného studia, odhalení vůdčí 
linie starší literatury v jejím vývoji 
k lidovosti a potřeba zkoumat sou- 
stavně vztah literatury k tvorbě li- 
dové se jeví jako hlavní problémy 
dnešní literární historie, které vy- 
vstaly při zpracovávání nových dějin 
starší literatury. A domnívám se, že 
tyto otázky vyvstávají s nemenší na- 
léhavostí 1 při. zkoumání literatury 
19. a 20. století, £ když V nové, po- 
někud jiné poloze. 


JOSEF HRABÁK 
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k ONZULTACE 


»Atlantická jednota« utrpěla v po- 
sledních dvou letech vážné trhliny. 
Konkurenční rozpory mezi ekonomic- 
ky nejsilnějšími imperialistickými ze- 
měml se zejména v průběhu krizo- 
vého výkyvu, který dosud není pře- 
konán, značně zostřily a vedly k vy- 
tvoření dvou bloků — Evropského 
hospodářského společenství v čele se 
západním Německem a Francií a 
Evropského sdružení volného obcho- 
du v čele s Velkou Británií. 


Evropská krize však vynesla na 
povrch silné rozpory | uvnitř orga- 
nismů, které byly pokládány mono- 
polisty již za dostatečně stabilní a 
konsolidované, jako je tomu v přípa- 
dě Evropského. společenství uhlí a 
oceli (ESUO), nazývaného též Mon- 
támí unií. 

Součástí krize západoevropské In- 
teprace se tak stala | krize Montán- 
ní unie, která trvá již jeden a půlro- 
ku, aniž je na obzoru její řešení. 
Hlubokým základem politické krize 
Montánní unle je především vleklá 
uhelná krize v. západoevropském 
uhelném průmyslu, kterou tato mo- 
nopclistická organizace nebyla schop- 
na řešlí. 


Základem pro vytvoření této me- 
zistátrí | organizace byl plán fran- 
couzského ministra zahraničních vě- 
cí Schumana, vyhlášený roku 1950, 
na jehož základě došlo v pozdějších 
letech k sjednocení uhelného a hut- 
ního průmyslu. šesti | západoevrop- 
ských zemí — Francie, NSR, Itálie 
a zemí Beneluxu — a k vytvoření tzv. 
společného trhu uhlí a oceli. Vytvo- 
řením Montánní unie sledovall Im- 
perlalisté | politické,  vojenskostrate- 
gl2x6, ekonomické 1 sociální cíle. Šlo 
jim 9 to, aby vytvořením Montánní 
unie realizovali své snahy J integraci, 
sjednocení západní Evropy v blok 


990 


Krize Montánní unie 


namířený protí zemím soclalistické 
světové soustavy. Skutečnost, že jde 
o klíčová válečně důležitá průmyslo- 
vá odvětví, potvrzuje, že Montánní 
unie má vojenskostrategické zaměře- 
ní proti socialistickým zemím. Ame- 
ričíf  imperialisté stáli od počátku 
v pozadí plánů na vytvoření této or- 
ganizace a aktivně tyto snahy podpo- 
rovali, neboť jim šlo o vybudování 
váležné průmyslové základny pro Se- 
vercatlantický pakt. 


Ekonomickým cílem Montánní unle 
je usilcvar o regulování vývoje uhel- 
néno a hutního průmýslu pomocí 
státně monopolistických zásahů usku- 
tečňovaných v mezistátním měřítku. 
Tyto zásahy mají monopolům zabez- 
pečit realizaci monopolních zisků a 
mají zajistit nerušený průběh kapli- 


„talistické | reprodukce, (tj. zabránit 
krizi. 

Vzhledem k těmto úkolům byla 
Montánní | unie. vybudována | jako 


zvláštní mezistátní organizace zúčast- 
něných šestí zemí. V jejím čele sto- 
jí Vysoký úřad ESUO jakožto nad- 
státní orgán, vybavený rozsáhlou pra- 
vomocí zejména v oblasti hospodář- 
ské. ESUO není pouhým soukromým 
kartelem, nýbrž je specifickou for- 
ms“ mezistátního monopolu — kom- 
blnovaným kartelem státně monopo- 
listíckého typu. Smluvními partnery 
jsou přímo vlády jednotlivých  zú- 
častněných států. Vznik *éto mezi- 
státní organizace je výrazným proje- 
vem zesílení státně monopolního ka- 
pitalismu po druhé světové válce a 
jedním Z projevů prohloubení vše- 
obecné krlze kapitalismu v její dru- 
hé etapě. 

Skutečný | vývoj © Montánní unie 
však nesplnil očekávání, jež do ní 
bylo kladeno. Brzy po vytvoření Mon- 
tánní unle začalo v ní získávat stá- 


te větší převahu západní Německo, 
které využívalo toholo svého posta- 
vení k hospodářské expanzi. 
Přestože Montánní unie je přede- 
vším monopolistickou organizací oce- 
lářů, regulování vývoje uhelného prů- 
myslu, který produkuje jednu Z nej- 
významnějších hutních surovin, v ni 
hraje velmf významnou úlohu. 
Vývoj uhelného průmyslu v zemích 
Mortánní unie však byl v minulých 


letech naprosto odlišný od vývoje 
ocelářského průmyslu. 


Zatímco se ocelářský průmysl roz- 
víjel neobyčejně rychlým tempem, 
uhelný průmysl stagnoval. Produkce 
uhelného průmyslu v zemích Montán- 
ní unie stoupla v letech 1952—1957 
o pouhá 4 %, zatímco průmyslová vý- 


Vývoj těžby uhlí v zemích ESUO 


1952 
Německo 1233 
Sársko 16,2 
Francie 53,4 
Belgie 30,4 
Holandsko 12,5 
Itálie 1,1 
ESUO celkem 238,8 


Ke zvýšení těžby uhlí v prvních le- 
tech existence Montánní unie došlo 
pouze V západním Německu a ve 
Francil a Sársku. V ostatních zemích 
ESUO těžba uhlí mírně poklesla, Což 
souvisí mj. s podstatně horšími pod- 
mínkami těžby v těchto zemích, 8 po- 
stupným odbouráváním dočasných vý- 
hod, které byly poskytnuty uhelné- 
mu průmyslu v Belgil a Itálii. 

Problém vývoje uhelného průmys- 
lu v zemích ESUO souvisí na jedné 
straně s rozvojem ocelářského prů- 
myslu, jemuž dodává důležitou Suro- 
vinu, na druhé straně se strukturál- 
ními dlouhodobým! přesuny ve spo- 
třebě různých zdrojů energie, se spe- 
citickým! problémy konkurence ame- 
rického uhlí a s potřebou moderni- 
zace a rekonstrukce | evropských 
uhelných dolů. Všechny tyto faktory 
spolupůsobily na stagnaci tohoto prů- 


roba se v tomto období zvýšila 
o plných 50 %. 

1957 1958 1959 

133,2 132,6 125,4 

18,5 16,4 16,0 

56,8 57,7 57,6 

29,1 27,1 22,8 

11,4 12,2 12,0 

1,0 0,7 0,7 

248,0 246,7 234,5 


myslového odvětví, avšak výrazně se 
jejich působení projevilo teprve, když 
vypukla cyklická krize z nadvýroby 
v roce 1958. 


Celková těžba uhlí v Montánní unil 
poklesla v roce 1958 proti roku 1957 
o 13 mil. tun, tj. 0 05%, a v roce 
1959 o plných 12,2 mil. tun, tj. o 4,9 
procenta proti roku 1957. 


Nebylo by však správné posuzo- 
vat hloubku a význam tohoto poklesu 
pouze podle těchto průměrných čí- 
sel, která nám zakrývají průběh krí- 
ze v jednotlivých zemích. Vzhledem 
k. malé přizpůsobivosti. těžby uhlí 
podmínkám konjunktury se  účínek 
krize projeví poklesem těžby uhlí 
zpravidla až S určítým zpožděním, 
takže mnohem přesnějším ukazate- 
lem hloubky krizového poklesu je 
od počátku krize pohyb zásob uhlí. 


Vývoj zásob uhlí v průběhu roku 1959 
(v tisících tun) 


leden 1958 
Západní Německo 213 
Sársko 183 
Belgte 1 688 
Francie 4 233 
ESUO celkem 6 800 


leden 1959 leden 1960 
8110 11 173 
870 11173 
6770 1 350 
7 000 11 156 
23 400 30 567 
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Připočteme-li k zásobám uhlí ještě 
koks, vidíme, že tyto zásoby vzrostly 
za rok 1958 téměř o 22 míl. tun. Na 
jaře 1959 se situace ještě dále zhor- 
šila, neboť v dubnu dosáhla výše zá- 
sob 38 mil. tun. Ani toto číslo plně 
nevystihuje skutečný stav, neboť kro- 
mě neprodejného. uhlí, které leželo 
na haldách, nahromadilo se dalších 
20 mil. tun uhlí přímo v rukou prů- 
myslových spotřebitelů. Tato zásoba 
se rovná více než tříměsíční produk- 
ci. V červenci 1959 stouply zásoby 
na 63 mil. tun. Očekává se, že bě- 
hem roku 1960 dosáhnou výše 70 mil. 
tun. 

Z výše uvedených údajů vyplývá, že 
krize nepostihla všechny země Mon- 
tánní unie stejně. Největší pokles vý- 
roby zaznamenala v roce 1958 Bel- 
gie — těžba zde poklesla o 7 %. 
V NSR byl naproti tomu pokles těž- 
by zpočátku malý — pouhé 0,4%. 
Zato růst zásob v NSR byl mnohem 
rychlejší. Účinky krize dolehly na zá- 
padoněmecký uhelný průmysl pozdě- 
ji než na belgický. Příčiny tohoto 
rozdílného vývoje. tkví | především 
v rozdílných přírodních podmínkách 
těžby a v rozdílném technickém vy- 
bavení v jednotlivých zemích a re- 
vírech, což se odráží v rozdílné 
úrovní produktivity práce. 

V Lotrinsku připadalo v roce 1958 
na jednoho horníka 2300 kg vytěže- 
ného uhlí, v Sársku 1760 kg a v Po- 
růří 1675, avšak v zaostávajících re- 
vírech v jižní Belgii to bylo pouhých 
1050 kg. 

Podmínky těžby v jihobelgických 
revírech jsou velmi nepříznivé. Prů- 
měrná hloubka těžby je zde větší než 
v Porůří a pohybuje se kolem 830 
metrů. Síla slojí je velmi »« nízká 
(v průměru 0,8 m), v dolech je znač- 
né množství plynu a vody. Těžební 
náklady jsou zde nejvyšší ze všech 
zemí Montánní unie.l 

Tak lze vysvětlit, proč krize po- 
stihla především belgické doly, které 
nemohly vzhledem k vysokým nákla- 
dům obstát v konkurenci. Podle pře- 
chodných ustanovení smlouvy o ESLO 


1 V roce 1959 náklady na 1 tunu v jed- 
notlivých zemích ESUO Činily: v Holand- 
sku 2868 ffrs, v NSR 3242 ffrs, v Sársku 
3560 ffrs, ve Francii 3500 ffrs, v Itálil 
4098 ffrs a v Belgil 5208 [Ífrs. 
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byly majitelům belgických dolů vy- 
pláceny vyrovnávací příspěvky, které 
dosáhly do roku 1958 výše 117 mil. 
zúčtovacích jednotek tehdejší Evrop- 
ské platební unie. Z toho bylo z pro- 
středků Montánní unie vyplaceno 49 
mil. a belgickou vládou 68 mil. Tyto 
prostředky byly určeny k moderni- 
zaci belgických uhelných dolů. Od 
počátku roku 1958 přestaly být sub- 
vence vypláceny. 

Druhou zemí, jejíž uhelný průmysl 
byl citelně postižen krizí, bylo zá- 
padní Německo. Téměř všechny do- 
ly v Porúří musely omezit těžbu Aa 
vysadit z práce stovky tisíc horníků. 
Zásoby uhlí na haldách dosáhly re- 
kordní výše převyšující úroveň zá- 
sob z let krize 1929—1933. 


Naproti tomu ve Francii měla krl- 
ze zpočátku poměrně mírný průběh. 
Přispělo k tomu to, že modernizací 
uhelné těžby poklesly těžební nákla- 
dy, čímž se zvýšila | konkurenční 
schopnost francouzského uhlí; dále 
zde působí státní reglemenface do- 
vozu a konečně | politika vytváření 
vysokých zásob uhlí v nacionalizova- 
ných průmyslových podnicích. 


Francii postihla uhelná krize te- 
prve v roce 1960. Zásoby uhlí, které 
se na počátku minulého roku pohy- 
bovaly kolem 7 mil. tun (víz shora), 
stouply téměř o 4 mil. tun v lednu 
1960. : 


Ve francouzských dolech byl proto 
na počátku letošního roku zastaven 
provoz na 2—3 dny v každém měsíci. 
Tyto dny nuceného pracovního kli- 
du zbavují francouzské horníky asi 
7% jejích měsíčního příjmu. Na 150 
tisíc francouzských horníků je ohro- 
ženo částečnou nezaměstnaností. 
Francouzské úřady uvažují O nuce- 
ném zavedení pětidenního pracovní- 
ho týdne (samozřejmě s nižšími vý- 
dělky horníků), který dosud. platil 
pouze v provensá:ských dolech v jíž- 
ní Francii. 


Rozdílným vývojem krize v jednot- 
livých zemích byl diktován 1 rozdílný 
postoj jejich vlád k návrhům na ře- 
šení krizové situace. Dříve než pře- 
jdeme k této otázce, poukážeme na 
dva významné činitele, jimiž byl 
značně zostřen průběh krize: na do- 
voz amerického uhlí a na konkuren- 
ci naíty. 


Zvýšená potřeba uhlí v zemích 
Montánní unie byla po řadu let příz- 
nivého konjunkturálního vývoje kry- 
ta dovozem amerického uhlí. 

Nedostatek uhlí byl v letech 1954 
až 1957 jedním z hlavních problé- 
mů Montánní unle, pokud jde o zá- 
sobování hutního průmyslu Suroví- 
nami. Těžba uhlí v tomto období 
značně © zaostávala za | potřebami. 
Rychlá expanze hutního průmyslu po 
druhé světové válce, vyvolaná světo- 
vým nedostatkem oceli, kladla vyso- 
ké požadavky na těžbu uhlí. Zaosta- 
lý a válkou značně poškozený uhel- 
ný průmysl západoevropských zemí, 
který ostatně stagnoval již v období 
mezi oběma válkami, 
bez radikálních modernizačních zá- 
sahů těmto požadavkům vyhovět. Tě- 
mito skutečnostml se zčásti vysvět- 
luje 1 rozsah státně monopolistických 
zásahů do uhelného průmyslu, jež se 
uskutečnily po druhé světové válce. 
Monopolisté nenacházeli v uhelném 
průmyslu dostatečně vysoké zhodno- 
cení svého kapitálu, ale vzhledem 
k nutnosti snížení výrobních nákladů 
své produkce pokusili se pomocí 
státních zásahů přenést náklady spo- 
jené s modernizací a rekonstrukcí 
uhelného průmyslu na veškeré oby- 
vatelstvo. Tato snaha se projevila ve 
Francii, Velké Británíl a některých 
dalších kapitalistických zemích. 

Avšak ani státní zásahy neumož- 
nily vyrovnat výši produkce potře- 
bou uhlí, neboť výstavba uhelného 
průmyslu vyžaduje poměrně dlouhé 
doby a je spojena s nákladnými In- 
vesticem!, jejichž rentabilita není za- 
Jištěna. Jediným možným řešením si- 
tuace byl proto pro západoevropské 
země dovoz uhlí. V důsledku pováleč- 
ného vývoje v Evropě nedošlo k ob- 
novení tradičního obchodního spojení 
mezi východoevropskými a západo- 
evropskými zeměmi, a protože anl 
Velká Británie nebyla vzhledem k vý- 
vojl svého uhelného průmyslu schop- 
na vyvážet uhlí v dřívějším měřítku, 
staly se jediným významným vývoz- 
cem uhlí do Evropy Spojené státy, 
které před válkou uhlí do Evropy 
vůbec nedodávaly.?ž 


2 V roce 1954 USA vyvezly do zemí 
ESUO 6,3 mil tun uhlí, v roce 1957 již 
37,3 míl. tun uhlí. 


však nemohl: 


Pro uhelný průmysl USA bylo zís- 
kání odbytových trhů v Evropě vel- 
mi vítané, neboť domácí trh nebyl 
schopen absorbovat veškerou uhel- 
nou produkci. Vývoz do Evropy se 
tak stal ventilem pro odprodej do- 
mácích přebytků. Do Evropy se do- 
dávalo uhlí vytěžené 7a zvlášť příz- 
nivých podmínek, takže 1 přl vyso- 
kých dopravních nákladech, které 
představovaly zpočátku přirážku ko- 
lem 40—50 %, bylo schopno konku- 
rovat na evropském trhu. 


V průběhu roku 1955, kdy byl po- 
cifťován největší nedostatek uhlí, Ce- 
ny amerického uhlí začaly v důsled- 
ku růstu lodních tarifů značně stou- 
pat, takže dovoz amerického uhlí za- 
čal být velmi drahý. Tento vývoj se 
ještě zostřil v důsledku suezské kri“ 
ze, kdy došlo k dalšímu velm! citel- 
nému zvýšení lodních tarifů, které 
např. v prosinci 1956 reprezentovaly 
přirážku 130% k ceně uhlí v USA. 
Avšak 1 přes tuto vysokou cenu uza- 
vřely západoevropské monopoly v na- 
stalé panice řadu — dlouhodobých 
smluv na dodávku amerického uhlí, 
neboť se chtěly pojistit pro případ 
nedostatku. V průběhu dalšího vývo- 
je však opět lodní tarify prudce po- 
klesly z 15 $ v prosinci 1956 na 3 $ 
za tunu v březnu 1958, čímž cena 
amerického uhlí klesla pod úroveň 
domácích cen evropského uhlí. Za- 
tímco 1 tuna amerického uhlí stála 
v březnu 1958 12,8 $, cena 1 tuny 
domácího uhlí v Evropě se pohybova- 
la mezí 135—17,3 $. To způsobilo, že 
americké uhlí začalo velmi silně kon- 
Kurovat evropskému uhlí. Tato okol- 
nost zřejmě přispěla k zesílení krl- 
zových účinků zejména v Belgii a 
v NSR, neboť došlo Kk paradoxní si- 
tuaci: zatímco domácí těžba uhlí za- 
čala být omezována a uhlí se hro- 
madilo na haldách, pokračoval ne- 
rušeně dovoz levnějšího americké“ 
ho uhlí. 


Přestože dovoz amerického uhlí ne- 
sporně prohloubil účinky krize a ztí- 
žil její průběh, bylo by nesprávné 
prohlašovat tento dovoz za příčinu 
evropské uhelné krize, tak jak to či- 
ní někteří buržoazní ekonomové. le- 
stliže mohlo západoevropské hospo- 
dářství v roce 1957 bez ohtíží spotře- 
bovat 37 miliónů tun ameridkého 
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uhlí, pak nelze krizové otřesy v ro- 
ce 1958 vysvětlit pouze dovozem, ne- 
boť ten se v tomto roce zménšil na 
26 mil. tun. Dovoz amerického uhlí 
byl tedy pouze jedním, byť význam- 
ným činitelem západoevropské uhel- 
né krize. 

Druhým neméně významným činí- 
telem, který způsobuje vleklý charak- 
ter současné uhelné krize v západo- 
evropských zemích Montánní unie a 
který ztížil její překonání, je skuteč- 
nost, že se tato cyklická krize z nad- 
výroby | proplétá s | dlouhodobými 
strukturálními změnam! v energetlc- 
ké bilanci kapitalistických států. Vše- 
obecnou tendencí vývoje, která se 
začala výrazně projevovat po druhé 
světové válce a zejména po roce 
1950, je zvýšení podílu nafty, elektric- 
ké energie z vodní síly a z přírodní- 
ho plynu a naopak pokles podílu 
uhlí na zásobování energif. Přestože 
uhlí 1! nadále zůstává na prvním mís- 


tě jako nejdůležitější zdroj energie, © 


bude se podíl jeho spotřeby pravdě- 
podobně relativně snižovat ve pro- 
spěch nafty, která v této konkurenci 
těží ze svých značných ekonomických 
a technických výhod. Nafta má vy- 
soký kalorický obsah, lze ji snadno 
transportovat a její produkcí lze pruž- 
ně přizpůsobovat výkyvům konjunk- 
-tury. 

Nafta vytlačuje uhlí zejména z po- 
užití v železniční a námořní dopravě 
a proniká | do vytápění budov a ja- 
ko látka pohonná do továren. 


Tyto přesuny, které jsou podmíně- 
ny technicky a ekonomicky, mají zá- 
važné důsledky pro vývoj uhelného 
průmyslu v západoevropských zemích, 
neboť omezením spotřeby uhlí — 
í když prozatím jen relativním, niko- 
M absolutním — stavějí překážky do 
cesty rozvoje tohoto průmyslového 
odvětví a Zznesnadňují překonání 1e- 
ho dlouhodobé stagnace. Situace je 
komplikována 1 tím, že západoevrop- 
ské státy nedisponují významnějším! 
zdroji nafty, takže 90090 potřeby naf- 
ty je kryto dovozem Obchod naftou 
a naftovými výrobky je v rukou ame- 
rických a anglo-hoiandských monopo- 
lů. které v posledních letech usilují 
o zvýšení odbytu nafty stavbou naf- 
tovodu a zvýhodněním prodeje nafty. 
Mez naftovými monopoly a monopo- 
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ly v uhelném průmyslu je v současné 
době veden konkurenční boj o výší 
zdanění obou produktů, neboť dosa- 
vadní vývoj státních zásahů byl mno- 
hem příznivější pro naftu než pro 
uhlí. Uskuteční-lí se výstavba projek- 
tovaných naftovodů a dalších rafine- 
rií nafty na západoevropském území 
a onedojde-li mezitím ke změnám 
v hospodářské politice jednotlivých 
států, která fakticky preferuje použí- 
vání nafty, nutno podle odhadů od- 
borníků počítat s tím, že se produkce 
západoevropského uhelného průmyslu 
bude zmenšovat, což se může stát 
zdrojem nových vážných rozporů me- 
zi účastníky Montánní unie. Z těchto 
úvah vycházejí 1 některé návrhy na 
revizi smlouvy o Montánní unil, žá- 
dající »zrovnoprávnění«e uhlí a nafty. 

Přestože většina zemí  Montánní 
unie kryje naftou pouze poměrně ma- 
lou část potřeby energie * nelze pod- 
ceňovat důsledky konkurence nafty 
pro průběh uhelné krize, jejíž překo- 
nání tím bylo nesporně ztíženo. Nelze 
však naprotí tomu souhlasit S názo- 
rem některých buržoazních ekonomů, 
že tzv. strukturální krize uhelného 
průmyslu je nejdůležitější příčinou 
současné krizové sítuace. Propletení 
cyklické krize z nadvýroby s dlouho- 
dobou. strukturální krizí uhelného 
průmyslu je příčinou vleklého charak- 
teru cyklické krize, která pravděpo- 
dobně nebude překonána ani v letoš- 
ním roce. 

Problémy, jimiž jsme se dosud za- 
bývali, jsou předmětem jednání orgá- 
nů Montánní unie již po řadu let. 
Již při vytvoření Montánní unie po- 
čítali západoevropští © monopolisté 
s tím, že budou likvidovat některé 
»nerentabilní« doly a že soustředí těž- 
bu do revíru s technicky a ekonomic- 
ky nejpříznivějšímí podmínkami. Plá- 
ny na uzavírání nerentabilních dolů, 
K nimž patřily zejména jthobelgické 
doly, některé francouzské doly a prak- 
ticky celý Italský revír v Sulcis, byly 
vypracovány zčásti již předtím, než 
smlouva o Montánní unli vstoupila 
v platnost. Některé z těchto dolů by- 
ly uzavřeny v době uhelné krize v le- 
tech 1953—1954, avšak pro značný 
odpor pracujícího obyvatelstva, které 
—————y 

3 Např. NSR asi 1009. Belgie 1609, 
Francie 229%o, Holandsko 25 40 atd. 


symoatizovalo s postiženými horníky, 
a rovněž proto, že krizový pokles ne 
byl příliš hluboký, se tyto likvidační 
plány neuskutečnily. 

Vysoký úřad Montánní unie však 
neustoupil od těchto plánů. Zatímco 
ve Francil se tato opatření uskuteč- 
nila v rámci modernizace francouz- 
ského uhelného průmyslu poměrně 
bezbolestně, nebof se nedotýkala pří- 
liš velkého počtu objektů, bylo pro- 
vádění plánů na tzv. ozdravění bel- 
gslckého uhelného průmyslu od po- 
čátku spojeno se silnými sociálními 
otřesy. Belgická vláda proto váhala 
Ss provedením usnesených opatření a 
stále je odkládala.“ Podnikatelům ta- 
to situace vyhovovala, neboť pobí- 
rali vysoké subvence určené k moder- 
nizaci důlních objektů. Jak se však 
ukázalo, nebylo těchto částek pro 
uvedené účely použito a doly byly za- 
nedbávány, takže došlo k několika 
důlním katastrofám. Existence kom- 
penzačního systému, vysoká potřeba 
uhlí v období konjunktury a obavy 
belgické buržoazie před sociálními 
otřesy způsobily, že plány na likvi- 
daci nerentabilních dolů se realizo- 
valy jen velmi pomalu. Tím kritičtěj- 
ší situace se vytvořila, když propukla 
cyklická krize. 


Nejostřejší nátlak na belgický uhel- 
ný průmysl vykonávaly západoněmec- 
ké monopoly, z jejichž prostředků 
plynuly z velké části subvence bel- 
gickým dolům, a které viděly v pro- 
puknutí krize příležitost, jak zasáh- 
nout a zničit své konkurenty a jak 
získat větší část belgického trhu uhlí. 


Západoněmecké monopoly neměly 
zájem na tom, aby byla podniknuta 
jakákoliv mimořádná opatření ve pro 
spěch belgického uhelného průmyslu 
v rámci Montánní unie. Naopak se 
všemožně snažily torpédovat veškeré 
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snahy belgických zástupců ve Vyso- 
kém úřadu Montánní unie o řešení 
krizové situace. 


Když začala krize belgického uhel- 
ného průmyslu nabývat hrozivé pova- 
hy, obrátila se belgická vláda na Vy- 
soký úřad Montánní unle se žádostí 
o vyhlášení tzv. stavu zjevné krize 
(podle čl. 58 smlouvy). Uplatnění pří- 
slušných stanovení smlouvy by zna- 
menalo, že by musel být podstatně 
omezen dovoz amerického uhlí do ze- 
mí postižených krizí a kromě toho 
by musel být zaveden režim výrobních 
kvot. 


Vysoký úřad Montánní unie se po 
řadu týdnů zabýval belgickou žádos- 
tí a připravil několik konkrétních ná- 
vrhů na uplatnění protikrizových opa- 
tření. Rozpory — mezí | jednotlivými 
účastníky Montánní unie však byly 
tak silné, že se nepodařilo překlenout 
protichůdná stanoviska jednotlivých 
zemí. Kromě Belgie samé neměl to- 
tiž žádný stát na vyhlášení stavu 
zjevné krize ve skutečnosti zájem. 
Západoněmecké monopoly dávaly zpo- 
čátku přednost samočinnéniu řešení 
krize. Striktně trvaly jen na jediném 
požadavku: na urychleném provedení 
likvidačního plánu na uzavření desí- 
tek belgických dolů, tj.. usilovaly 
o přesunutí veškeré tíhy krize na bel- 
gické pracující. Když došlo k pováž- 
livému hromadění zásob na haldách 
v Porůří a když hrozily stávky zápa- 
doněmeckých horníků, kteří se začali 
bránit proti vysazování z práce, pro- 
ti propouštění a zkracování mezd, do- 
sáhli západoněmečtí uhlobaroní toho, 
že západoněmecká vláda jednostran- 
ně uvalila vysoké clo na importované 
uhlí (20 západoněmeckých marek na 
tunu uhlí). Na ostrý zákrok USA byl 
současně s vyhlášením tohoto opatře- 


ní povolen bezcelný dovoz 5 mil tun 
uhlí (4,4 mil. tun Zz USA). Tímto 
jednostranným © zásahem | západoně- 


mecké vlády, který byl v naprostém 
rozporu S ustanoveními smlouvy, za- 
počala zjevná politická krize Montán- 
ní unie. 


Francie rovněž neměla zájem na 
vyhlášení mimořádných opatření, ne- 
boť francouzského uhelného průmys- 
lu se krize tehdy takřka ještě nedo- 
tkla. Francie neměla zájem na zavede- 
ní systému kvot, který by pro nl zna- 
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menal omezení jelí těžby, a S dovo- 
zem amerického uhli neměla potíží, 
neboť jej omezila ještě před propuk- 
nutím krize. Itálie se rovněž postavi- 
la proti omezení amerického dovozu 
uhlí, neboť západoněmecké monopoly 
uměle udržovaly ceny uhlí na vysoké 
úrovni. Ant Holandsko nepodporovalo 
důsledně beigické požadavky, neboť 
právě tak jako Itálie nemělo chutí 
odebírat předražené západoněmecké 
uhlí. 

Tímto odmítavým postojem většiny 
účastníků Montánní unle byl zpeče- 
těn osud belgické žádosti a stalo se 
zřejmé, že tíha krize bude převalena 
na belgické pracující obyvatelstvo, ne- 
boť belgická vláda pokračovala v za- 
vírání dalších a dalších dolů. Během 
příštích čtyř let má být v Belgii za- 
stavena těžba v dalších 43 dolech, 
což bude znamenat ztrátu zaměstná- 
ní zhruba pro 30000 horníků. 

Neschopnost nadstátního orgánu — 
Vysokého úřadu Montánní unie — vy- 
řešit uhelnou krizi zavdala podnět 
k otevřeným útokům na nadstátní cha- 
rakter Montánní unie a na nadstátní 
koncepci! západoevropské | Integrace 
vůbec. Tyto útoky jsou mlmo jiné pro- 
jevem hospodářské krize, která vy- 
nesla na povrch ostré rozpory mezl 
jednotlivými imperialistickým! státy, 
zejména mez! Francif a NSR. 

Francouzští | politikové | vystoupili 
v průběhu minulého roku s návrhy 
na podstatnou revizi smlouvy o Mon- 
tánní unlí, která by znamenala buď 
splynutí Montánní unie s Evropským 
hospodářským společenstvím, nebo vy- 
tvoření zvláštní organizace pro ener- 
getické hospodářství. Francouz! poža- 
dují, aby byla omezena pravomoc nad- 
státních orgánů a aby rozhodující 
úlohu hrála rada ministrů zúčastně- 
ných zemí, což je naprostým ústupem 
od původní nadstátní koncepce zápa- 
doevropské Integrace. 


Francouzské návrhy jsou motivová- 
ny snahou francouzských monopolů 
o uplatnění výhod plynoucích Z no- 
vých energetických zdrojů — nafty a 
zemního plynu — jimiž Francie dispo- 
nuje, a snahou o podkopání převahy 
západoněmeckých monopolů v uhlí 
uplatněním těchto nových energetic- 
kých zdrolů na společném trhu šesti 
zemí. Francie je ve svých návrzích 
podporována Belgii, která vidí v je- 
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jich přijetí možnost vymanit se z vlí- 
vu Vysokého úřadu Montánní unie. 
Západoněmecké monopoly se již také 
vyslovily, 1 když prozatím mnohem 
zdrženlivěji, pro revizi smlouvy. Po- 
dle jejich názorů Člní  »existence 
Evropského hospodářského společen- 
ství zvláštní statut pro uhlí a ocel 
zbytečným«. Dá se tedy očekávat, že 
v. postavení  Montánní unie dojde 
k určítým změnám, t když nelze dnes 
předem ještě odhadnout v plné míře 
jejich dosah. 


Dosavadní vývoj Montánní unle po- 
tvrdil, že ani kombinace nejrůznějších 
prostředků státně © monopolistického 
regulování v. mezistátním měřítku 
s prostředky klasické kartelové kon- 
troly neumožňuje v podmínkách dru- 
hé etapy všeobecné krize kapitalismu 
monopolům | odvrátit | nevyhnutelný 
příchod hospodářské krize. Imperla- 
listické rozpory mezi účastníky toho- 
to monopolistického sdružení a bez- 
prostřední zájmy na dosahování mo- 
nopolního zisku se v kritické situaci 
ukázaly jako silnější než zájem mono- 
polů na společném postupu v meziná- 
rodním měřítku. Pouze v jediném ohle- 
du udržují | monopolisté | sdružení 
v Montánní unií jednotnou frontu: ve 
společném nástupu na životní úroveň 
pracujícího obyvatelstva, v Úsilí o zvý- 
šení jeho vykořisťování. 


Soustředěnému nástupu monopolní- 
ho kapitálu v západní Evropě, ohro- 
žujícímu Životní zájmy dělnické tří- 
dy, snaží se komunistické strany čelit 
jednotným postupem. Mobilizují děl- 
nickou třídu ke společnému boji na 
obranu jejich  Životních podmínek. 
V současné době jde o to, zabránit 
částečné nezaměstnanosti, vysazování 
z práce a uzavírání podniků, dosáh- 
nout udržení a zvýšení mezd a sociál- 
ních výhod, vybojovat zkrácení pra- 
covní doby bez snížení r.zdy atd. 


Úspěch některých masových stávek, 
zejména generální stávky v Belgii na 
počátku roku 1960 | jiné společné 
akce dělnické třídy ukazují, že tato 
orientace je naprosto správná. Společ- 
né akce pracujících mohou znemožnit 
záměry monopolů a přispět k vytvoře- 
ní široké jednotné fronty všech po- 
krokových a demokratických síl v zá- 
padní Evropě. 


VLADISLAV PAVLÁT 


v; P "3 


O vědeckém komunismu 


O výuce vědeckého komunismu ja- 
ko disciplíny na vysokých školách se 
právem živě diskutuje nejen mezi pe- 
dagogickým! pracovníky, ale 1 na 
stránkách našeho teoretického tisku. 
Vždyť již zakladatelé tohoto učení, 
Marx a Engels, zdůrazňovali vědec- 
ký charakter své teorie a žádali dů- 
razně, aby se studovala jako věda. 
Tím více je zapotřebí tohoto studia 
dnes pro každého mladého Člověka, 
který chce v kterékoli oblasti přispět 
k budování socialismu v naší vlasti. 
Z tohoto hlediska je zapotřebí zdůraz- 
ňovat nejen velký význam výuky vě- 
deckého komunismu, ale také plně 
souhlasit s požadavkem  vysloveným 
soudruhem ©M. Kalábem v článku 
»Problémy tvůrčího rozvoje a propa- 
gandy vědeckého komunismu«,! aby 
»kurs teorie vědeckého komunismu 
maximálně soustředil výuku k sou- 


časným palčivým politickým | otáz- 


káme. 


Přes správný výchozí bod vyvolá- 
vají vývody soudruha M. Kalába v ně- 
kterých částech vážné pochybnosti, 
na něž chceme upozornit v tomto 
diskusním | článku. Nebudeme. zde 
hodnotit celý dosavadní průběh dis- 
kuse o vědeckém komunismu. Ome- 
zíme se jenom na problémy nazna- 
čené soudruhem Kalábem v uvede- 


ném diskusním příspěvku v »Nové 
mysli«. 
Soudruh Kaláb vychází ve svém 


článku z toho, že vědecký komunis- 
mus je třetí součástí marxismu-lení- 
nismu; obchází však obecně známou 
skutečnost, že sami tvůrci vědecké- 
ho komunismu velmi často a opráv- 
něně používali tohoto výrazu záro- 
veň pro označení své teorie vcelku. 
Vždyť vědecký komunismus není pou- 


1 Viz Nová mysl, č. 2/1960. 


ze jednou ze tří součástí marxismu; 
je zároveň. jádrem marxisticko-lenin- 
ské teorle, základním vývodem z vě- 
deckého rozboru objektivního vývo- 
je lidské společnosti a | přírody. 
O třech zdrojích a součástech mar- 
xismu mluvil poprvé Lenin v článku 
v r. 1913. Smysl a podstata tohoto 
článku se však dnes někdy chápou 
a vysvětlují jednostranně. Lenin ni- 
kdy neprohlašoval za jedině možnou 
metodu výkladu marxismu »systema- 
tický výklad teorie vědeckého komu- 
nismu«, nýbrž přistupoval k otázce 
zdrojů a součástí marxismu historic- 
ky. Lenin v uvedeném článku zdů- 
razňuje především jednotu a ucele- 
nost marxistického světového názo- 
ru. O jeho zdrojích a součástech mlu- 
ví pak v souvislosti s tím, že marxis- 
mus zákonitě rozvíjel největší vymo- 
ženosti lidského myšlení v 19. sto- 
letí v. podobě německé  řilosofie, 
anglické politické ekonomie a fran- 
couzského | socialismu. Lenin mluví 
o součástech marxismu v úzké sou- 
vislosti se vznikem a historickým vý- 
vojem marxismu. Tím, že zdůrazňuje 
jednotu a ucelenost marxistického 
světového názoru, varuje před tím, 
abychom? nechápal! součásti marxis- 
mu jako něco naprosto samostatné- 
ho, nýbrž viděli v nich skutečně jen 
součásti jednotného, uceleného uče- 
ní, v němž všechny součásti jsou vzá- 
jemně spojeny a teprve v dialektic- 
kém spojení tvoří celek. I později,- 
ve svém známém vystoupení na sjez- 
du o Komsomolu, které se bohužel 
v diskusích o otázce vědeckého ko- 
munismu málogdy Cituje, varoval V. 
I. Lenin mládež, aby si neosvojovala 
vědecký komunismus jako hotovou 
formuli, nýbrž ujasnila si, že mar- 
xismus vznikl cestou kritického pře- 
pracování celého bohatství lidské 
kultury. Napsal tehdy: 
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»Komunista, kterému by napadlo 
vychloubat se komunismem na zá- 
kladě hotových vývodů, kterým se 
naučil bez důkladného, namáhavého 
a hlubokého studia, aniž porozuměl 
faktům, jež má kriticky zvážit, ta- 
kový komunista by byl smutnou po- 
stavou. Taková povrchnost by byla 
jistě zhoubná.«? 

Nechceme tvrdit, že soudruh Ka- 
láb tyto myšlenky Leninovy ignoru- 
je, avšak jeho orientace na systema- 
tický výklad pouček vědeckého ko- 
munismu bez náležitého osvětlování 
historických | souvislostí, důležitých 
pro pochopení vzniku a vývoje mar- 
xisticko-leninské teorie, vede k ne- 
bezpečí opomíjení této závažné lenin- 
ské připomínky, která je dnes stej- 
ně živá a aktuální jako v době, kdy 
byla formulována. K budování socía- 
lismu potřebujeme dnes ještě více 
než dříve inteligenci s širokým roz- 
hledem a s širokým! obecným vzdě- 
láním, která chápe současné úkoly 
v úzké souvislosti s celým předchá- 
zejícím vývojem. Mladí lidé nesmějí 
chápat marxismus jen jako prostře- 
dek řešení bezprostředních praktic- 
kých úkolů; musí chápat celou vel- 
kou perspektivu, k níž směřujeme, 
musí ji chápat v úzké souvislosti 
s tím, co již bylo dosaženo dosavad- 
ním bojem. 

Při vymezení významu vědeckého 
komunismu jako součásti a zároveň 
jádra marxisticko-leninské teorie je 
nezbytné, abychom sáhli i| k pracím 
zakladatelů marxistické teorie, kteří 
poprvé používali termínu »vědecký 
socialismus«, který je v podstatě to- 
tožný s naším soudobým výrazem 
»vědecký komunismus«. Tento výraz 
razil a všestranně zdůvodnil Engels 
ve svém spise »Vývoj socialismu od 
utopie k vědě«. V závěru druhé ka- 
pitoly této významné práce, v níž se 
Engels zabýval otázkou vzniku mar- 
xismu, vyjasnil, co učinilo. socialis- 
mus vědou. Zdůrazníl dva velké Mar- 
xovy objevy nerozlučně spojené se 
vznikem vědeckého. socialismu: má- 
terialistické pojetí dějin a odhalení 
tajemství kapitalistické výroby pro- 
střednictvím nadhodnoty. Nelze tedy 
vědecký komunismus, chceme-li toho- 
to výrazu používat v duchu tvůrců té- 


2 V. L Lenin: Spisy, sv. 31, str. 284. 
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to teorle, odtrhnout od ostatních sou- 
částí marxismu, zejména ne od těch- 
to dvou velkých objevů, o nichž mlu- 
vil Engels. Vědecký komunismus bez 
materialistického pojetí dějin a teo- 
rie nadhodnoty by vůbec nebyl vě- 
dou. 

Výuka vědeckého komunismu, již 
s ohledem na obrovský rozsah látky, 
vyžaduje ovšem určité členění, určí- 
tý postup od základů, který směřuje 
od dialektického a historického ma- 
terialismu a politické ekonomie k po- 
ltickým vývodům  marxisticko-lenin- 
ské teorie, k vědeckému komunismu. 
Tento | postup výkladu | nesmí být 
však nikdy chápán tak, že je možné 
odtrhnout od sebe jednotlivé součás- 
ti marxismu-leninísmu a rozškatulko- 
vat toto ucelené učení. Kdo škatul- 
kuje, třeba nevědomě, ať to chce či 
nechce, nepřistupuje k marxismu dia- 
lekticky. 

Podíváme-li se z těchto hledisek 
na některé Kalábovy vývody, zjišťu- 
jeme, že se nedokázal vyhnout tomu- 
to nebezpečí Veden snahou po přes- 
ném vymezení jednotlivých součástí 
marxismu-leninismu, dochází faktic- 
ky ve svém článku někdy k umělé- 
mu roztržení a narušení jednoty mar- 
xistického učení. 

Podívejme se třeba na výklad sou- 
druha M. Kalába © poměru vědecké- 
ho komunismu k dialektickému a his- 
torickému materialismu: 


»Pro historický materialismus ja- 
ko součást marxistické filosofie je 
základním problémem vztah spole- 
čenského bytí a vědomí... vědecký 
komunismus je teoretickou společen- 
skovědní disciplínou, která se zabý- 
vá konkrétně třídní analýzou společ- 
nosti a odhaluje konkrétní zákony 
třídního boje.« 


Jiným! slovy: ať se filosofové baví 
rozborem vztahu společenského bytí 
a vědomí, avšak rozbor zákonů tříd- 
ního boje je záležitostí nás, tzv. »vě- 
deckých komunistů«. Vzniká ovšem 
hned otázka, co podstatného o pomě- 
ru bytí a vědomí může říci marxis- 
tický filosof, kdvž se nezabývá kon- 
krétní třídní analýzou společnosti? 
Zřejmě jen obecné fráze. A byl by 
takový filosof, který by se zřekl kon- 
krétní třídní analýzy ve prospěch 
»vědeckých komunistů«, ještě vůbec 


marxistickým filosofem? Stačí sl po- 
ložit jen tyto otázky, abychom si 
ujasnili mechanický charakter tako- 
vého rozdělení »Ssoučástí marxismu«. 


Soudruh M. Kaláb pokračuje dále: 
»Vědecký komunismus dále pak se 
opírá o stranické dokumenty, které 
jako zobecňovaná zkušenost dělníc- 
kého hnutí atd.« A co filosofové a 
ekonomové? Oni se snad neopírají 
o stranické dokumenty? Podle sou- 
druha M. Kalába ne, neboť »vědecký 
komunismus představuje pro dialek- 
tický a. historický | materialismus 
hlavní spojovací článek s politickou 


praxí«. Není přece myslitelný ta- 
kový stav, kdy skuplna vědeckých 
pracovníků přebírá úkol jakéhosi 


»zprostředkovatele«, který vystupuje 
v úloze spojovacího © článku, mezi 
ostatními společenskými vědami a 
usnesením! ÚV strany. Pokud se tý- 
ká filosofie, není sporu o tom, že se 
musí 
bádání v jiných oborech společen- 
ských věd. Avšak kdo zná diskuse 
o filosofil v minulých letech v SSSR, 
musí také vědět, že za jednu z pří- 
čin odtrženostt filosofie od konkrét- 
ních problémů socialistické a komu- 
nistické výstavby se pokládalo to,že 
většina pracovníků filosofické fron- 
ty se zabývá výlučně filosofif a že 
filosofové jen v nedostatečné míře se 
podílejí na konkrétním průzkumu a 
práci v jiných vědních oborech. Stra- 
nická usnesení poslední doby o naší 
filosofil vytýkají jako jeden z hlav- 
ních nedostatků její odtrženost od 
praxe. Jak ovšem překonat tuto sla- 
binu, když podle soudruha M. Kalába 
filosofové se nemají přímo a bez- 
prostředně zabývat praxí, když k to- 
mu musí použít »spojovacího člán- 
ku«? V dalších vývodech mluví pak 
soudruh M. Kaláb o společenské pro- 
blematice, »která se vymyká z rámce 
marxistické filosofie a nemůže být 
řešena metodou filosofie«. Metodou 
marxistické filosofie je materialistic- 
ká dlalektika. Jaká je to společenská 
problematika, která by nemohla být 
řešena touto metodou? Došli bychom 
vůbec k marxistickým závěrům, kdy- 
bychom se snažili řešit tu či onu spo- 
lečenskou problematiku jinou meto- 
dou než metodou dialektického a his- 
torického materialismu? 


opírat o výsledky vědeckého., 


Neobstojf ant pokus soudruha Ka- 
lába vymezit hranici mezi vědeckým 
komunismem a politickou ekonomif: 
Praví: 


»Politická ekonomie zkoumá eko- 
nomické vztahy mezi lidmi, objasňu- 
je zákony, které řídí výrobu a rozdě- 
lování materiálních statků na růz- 
ných stupních vývoje společnosti. Vě- 
decký komunismus zkoumá vztahy 
mezi lidmi v celé jejich složitosti, tj. 
zkoumá ekonomicky  determinované 
třídní vztahy v jejich politickém a 
ideologickém projevu.« Rozdělení je 
tedy takové: ekonomové ať se zabý- 
vají svou ekonomií, ale politika a 
ideologie, toť oblast, která patří »vě- 
deckým komunistům«. Takové rozdě- - 
lování ovšem neodpovídá an! potře- 
bám vývoje politické ekonomie, ani 
potřebám vývoje vědeckého komunis- 
mu. Není dnes závažné ekonomické 
otázky, kterou by bylo možno řešit 
bez ohledu na politická hlediska. 


Uvedeme jako příklad otázku řízení 
socialistického © hospodářství. Není 
jasné, že rozdílný přístup k řešení 
této otázky v Jugoslávii vyvěrá | ze 
zásadních politických a  Ideologic- 
kých hledisek a má zároveň 1 rozdíl- 
né politické důsledky? Jak by mohl 
však ekonom složité otázky svého 
oboru správně řešit, kdyby bylo pří- 
jato mechanické rozdělení věd na- 
vržené soudruhem Kalábem? Avšak 
aní pro vývoj vědeckého komunis- 
mu takové rozškatulkování nepřináší 
nic dobrého. Je obecně znám závěr 
XX. sjezdu KSSS o tom, že ze všech 
stránek marxismu-leninismu v sou- 
časně době se dostává do popředí 
ekonomické učení marxismu. Avšak 
z toho je nutno dělat vývody pro vý- 
uku vědeckého komunismu, má-li ta- 
to výuka, Jak to oprávněně žádá sou- 
druh Kaláb, náležitě vyzbrojit poslu- 
chače vysokých škol pro život. Výuka 
vědeckého komunismu, která by ne- 
věnovala pozornost problémům poli- 
tické ekonomie, sotva by odpovídala 
současným potřebám strany. Je tedy 
nutno upustit od škatulkování, neboť 
neustálé a nikdy nekončící diskuse 
o přesném vymezení a rozhraničení 
jednotlivých součástí marxismu-leni- 
nismu nevedou k ničemu a oslabují 
nutnou spolupráci při řešení společ- 
ných úkolů. Místo diskusí o přesném 
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vymezení jednotlivých oblastí a Sou- 
částí marxismu přinesla by více užitku 
práce na teoretických dílech, která by 
vedla k vyjasnění a řešení ožehavých 
otázek společenského vývoje. 


Soudruh Kaláb a jiní stoupenci je- 
ho názorů se velmi často pro zdů- 
vodnění své metody odvolávají na 
příklad Marxova »Kapitálu«. Je ovšem 
pravda, že Marx v »Kapilálu« podal 
ucelený a systematický výklad zá- 
konitostí vývoje a zániku jedné spo- 
lečenské formace, kapitalismu. Ale 
každý čtenář ví, že Marx své vývody 
opírá nejen o průzkum, nýbrž také 
o výklad velkého historického ma- 
teriálu, že k řešení svého úkolu do- 
šel Marx cestou důkladného studia 
dějin kapitalismu. A dále: Marxův 
»Kapitál« není jen výkladem záko- 
nitostí ekonomického vývoje, je to 
zároveň | výklad obecných zákoni- 
tostí společenského vývoje, výklad 
dialektického a historického materia- 
lismu, jak to nejednou zdůrazníl Le- 
nin. A zároveň obsahuje »Kapitál« 
základní vývody vědeckého komunis- 
mu. Marx svým. výkladem důrazně 
upozorňuje na nerozlučnou spojitost 
a Souvislost všech součástí márxis- 
mu. Neobstojí ani názor soudruha Ka- 
lába, že syslematický výklad určité- 
ho vědního oboru a dějiny této vě- 
dy vždy tvoří dva naprosto samostat- 
né vědní obory. Je známo, že »Teorie 
o nadhodnotě«, v nichž podal Marx 
ucelený výklad dějin polilické ekono- 
mile jako vědy, byly plánovány jako 
IV. svazek »Kapitálu« a také ostatní 
části »Kapilálu« obsahují četné his- 
torické výklady o teoretickém řeše- 
ní té čl oné otázky. 


Rozsah problematiky, kterou. řeší 
v dnešní době marxismus-leninismus, 
je ovšem takový, že žádný marxista 
nemůže v plném rozsahu ovládnout 
všechny jeho. stránky a | součástí. 
Určitá specializace v oboru marxis- 
ticko-leninské | teorie. je proto ne- 
zbytná. Avšak ani v jednom oboru 
marxistické vědy není možná plodná 
práce bez pochopení marxismu-leni- 
nismu v celkové souvislosti jako uce- 
leného světového názoru. Při nezbyt- 
né specializaci je zároveň nutná úzká 
spolupráce mezi všemi obory mar- 
xistické vědy a zároveň | neustálé 
prověřování všech výsledků | teorie 
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na základě praxe. Nejde o to, ome- 
zovat práci v oblasti o»vědeckého ko- 
munismu« anebo, přesněji řečeno, 
specializované vědecké | zkoumání 
otázek politické teorie  marxismu-le- 
ninismu. Avšak specializace v tom Či 
onom oboru přinese výsledky jenom 
při úzké součinnosti celé ideologic- 
ké fronty a při fejím spojení s pra- 
xÍ. Zejména pro výuku na vysokých 
školách platí: i když podle zaměře- 
ní té Či oné vysoké školy je kladen 
hlavní důraz na tu Či onu Stránku 
marxismu-leninismu, výuka vědecké- 
ho komunismu musí vést k tomu, aby 
mladí lidé, kteří se teprve učí, nevi- 
děli jen »součásti«, nýbrž byli vede- 
ni k pochopení marxismu-leninismu 
jako uceleného vědeckého světového 
názoru. 
* 


V druhé části svého článku zabý- 
vá se soudruh M. Kaláb vztahem vě- 
deckého komunismu k historiografii 
dělnického hnutí. Domníváme se, že 
již sama formulace otázky vyvolává 
nejasnosti, a to tím spíše, že V uve- 
deném článku je určitý rozpor. Tím, 
že hovoří o vztahu vědeckého komu- 
nismu K. historiografii | dělnického 
hnutí, soudruh M. Kaláb naznačuje, 
že považuje tuto historiografii za věd- 
ní obor mimo oblast vědeckého ko- 
munismu. Na druhé straně obsahuje 
však článek i formulaci, že »obě věd- 
ní disciplíny se zabývají touž ob- 
lastí objektivní reality«, jež mluví ve 
prospěch | závěru | opačného. Když 
k tomu přičteme skutečnost, že sou- 
druh Kaláb v Článku běžně používá 
termínu »vědecký komunismus« jen 
pro označení svého pojetí systematic- 
kého výkladu těchto otázek, vede to 
čtenáře nutně k nesprávnému závě- 
ru: vědecký komunismus = teorie 
vědeckého komunismu = Systematic- 
ký způsob studia a výkladu vědec- 
kého komunismu. Část se tak za- 
měňuje za celek. 


Podle našeho názoru je vědecký 
komunismus rozsáhlou vědní oblastí. 
K její látce lze při vědeckém bádá- 
ní 1 v pedagogické práci přistupovat 
z různých metodologických hledisek 
— buď historickým, nebo systematíc- 
kým způsobem, přičemž v obou pří- 
padech musí být základním výcho- 


diskem metoda dialektického a his- 
torického materialismu. Historiogra- 
fie dělnického hnutí stejně jako věd- 
ní ohor, který soudruh Kaláb repre- 
zentuje, jsou jen dvěma různými způ- 
soby studia a výkladu vědeckého ko- 
munismu. Proto také považujeme za 
věcně nesprávné, jestliže jeden z těch- 
to způsobů se označuje termínem »vě- 
ností komunismus«, tj. názvem cel- 
ku. 

Ještě podstatně důležitější je však 
otázka: jaké jsou možnosti každé- 
ho z těchto způsobů, jaký má být 
jejich vzájemný vztah? Podle naše- 
ho názoru je nutno tuto otázku pro- 
zkoumat ze dvou různých hledisek 
— z hlediska propagandistické, pe- 
dagogické a politickovýchovné práce 
a dále z hlediska plnění vědeckoba- 
datelských úkolů. Tato hlediska je 
třeba odlišit proto, že metodologický 
přístup, který je vhodný při vědec- 
kém zkoumání, nemusí být nejvhod- 
nější pro pedagogické nebo propáa- 
gandistické cíle a naopak. 

Vezměme nejprve hledisko pedago- 
sické, jež mělo pro zavedení syste- 
matického výkladu vědeckého komu- 
nismu na vysokých školách rozhodu- 
jící význam. Pro úplnější objasnění 
tohoto | hlediska | nebude | zbytečné 
ohlédnout se zpět na dosavadní vý- 
voj studla vědeckého komunismu. 


Po řadu let po únoru 1948 se u nás 
studovaly | otázky | vědeckého | ko- 
munismu | především na dějinách 
KSSS a KSČ. Toto studium význam- 
ně příspělo k rozšíření idejí vědec- 
kého komunismu, k výchově marxis- 
ticko-leninsky vzdělaných kádrů. Ved- 
le určitých prvků dogmatismu a vlí- 
vů kultu osobnosti projevovaly Se 
však ve výuce a studiu stranických 
dějin 1 některé další závažné nedo- 
statky, které se dostávaly do rozporu 
se stále rostoucími nároky na úroveň 
ideologické práce. Byly to zejména 
sklony omezovat se v historické li- 
teratuře 1 přednáškách jen na více 
či méně samoúčelný popis událostí 


5 přijatelnějším výrazem pro systema- 
tický výklad by byl termín »teorie vě- 
deckého komunismue«. Ani tento termín 
však není přesný, poněvadž studium teo- 
retických otázek vědeckého komunismu 
musí být smyslem a cílem,obou způ- 
sobů. 


určitého období bez objasnění jejich 
spojitosti se současností, těch teore- 
tických pouček a závěrů, jimiž minu- 
lost mluví k dnešku. Hlavní příčinou 
uvedených | nedostatků, které | ani 
v současné době nejsou V naší histo- 
riografil plně překonány, byly slabi- 
ny ve filosofické a metodologické vý- 
zbroji historiků i nejasnosti v otáz- 
kách stranickosti | marxisticko-lenín- 
ské historiografie. 


Pokusy vykládat učení vědeckého 
komunismu převážně systematickým 
způsobem nevznikly před několika 
lety náhodou, ale byly výrazem určí- 
té společenské potřeby. Byly neseny 
snahou překonat uvedené nedostatky 
historiografie dělnického hnutí a na- 
jít nový způsob, jak přiblížit studiuiu 
vědeckého komunismu potřebám pra- 
xe socialistické výstavby. Přítom však 
došlo k určitému zápornému jevu:. 
krajnost jednoho rázu byla »naprave- 
na« novou krajností rázu opačného. 
Nebylo chybou, že byl na školách 
zaveden systematický výklad vědec- 
kého komunismu, bylo však nedo- 
statkem, že se stal jediným způsobem 
výuky těchto otázek. Na většině ka- 
teder o základů | marxismu-leninismu 
došlo k všeobecnému odklonu od dě- 
jin dělnického hnutí vůbec. Přestaly 
se přednášet nejen dějiny KSSS, ale 
L dějiny KSČ, ačkoliv je zřejmé, že 
bez dějin KSČ nelze vytvořit ucelený 
pohled na hluboké společenské pře- 
měny, ke kterým došlo za uplynulá 
čtyři desetiletí v naší vlasti. 


Význam. studia dějin dělnického 
hnutí pro výchovu marxisticky vzdě- 
laných kádrů. dokazují. dlouholeté 
zkušenosti ideologické práce komu- 
nistických stran. Je  nepopiratelnou 
skutečností, že si komunisté a ostatní 
pracující v nejrůznějších částech svě- 
ta osvojovali po desetiletí ideje vě- 
deckého komunismu na základě dějin 
KSSS, mezinárodního dělnického hnutí 
i na dějinách komunistické strany 
vlastní země, a nelze říci, že bez 
úspěchu. Dějiny dělnického a komu- 
nistického hnutí. umožňují daleko 
hlouběji než systematický výklad ob- 
jasňovat spojení teorie vědeckého 
komunismu s praxí boje komunistic= 
kých stran a dělnické třídy, a to ne- 
jen tím, že odhalují konkrétní histo- 
rické podmínky vzniku a vývoje idejí 
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vědeckého komunismu, ale 1 tím, že 
podávají na. historických. zkušenos- 
tech třídních bojů rozbor otázek tvůr- 
čího uplatňování těchto idejí v růz- 
ných obdobích a zemích. Stávají se 
tak. školou. tvůrčího — uplatňování 
teorne vědeckého komunismu v růz- 
ných historických podmínkách. Tím, 
že analyzují politiku komunistických 
stran v jejím celku, učí správně chá- 
pat vzájemné souvislosti jednotlivých 
otázek, např. různých stránek strate- 
gie a taktiky komunistických stran, 


uplatňování | jejich. vedoucí | úlohy 
v. hospodářské, politické, kulturní 
oblasti atd. Nevýhodou však je, že 


chronologický postup a nutnost po- 
stuihovat vývoj politiky  komunistic= 
kých stran v jeho celku znesnadňuje 
vytvoření uceleného systematického 
pohledu na jednotlivé problémy. 

Zdůrazňujeme-li význam dějin děl- 
nického a komunistického hnutí pro 
studium vědeckého komunismu, na- 
prosto to. neznamená, že bychom 
chtěli popírat možnost a užitečnost 
výkladu některých klíčových otázes 
vědeckého — komunismu 
kým způsobem, a to zvláště na niž- 
- ších stupních Školení, kde je třeba 
V poměrně krátkém časovém rozmezí 
obsáhnout. relativně Širokou. látku. 
Předností tohoto způsobu je ucelený, 
soustavný pohled na jednotlivé otáz- 
ky, který usnadňuje Širší zobecnění. 
To výrazně dokazují příslušné kapi- 
toly nové sovětské učebnice základů 
marxismu-leninismu. Z tohoto hledis- 
ka je třeba 1 u nás uvítat snahu sou- 
druha Kalába a dalších vědeckých 
pracovníků o systematické zpracování 
některých teoretických problémů vě- 
deckého komunismu. Současně všáad 
nelze zapomínat, že tento způsob mí 
omezené možnosti. při  objasňování 
tvůrčího uplatňování Idejí vědeckého 
komunismu v různých. historických 
podmínkách a vůbec při objasňování 
těch otázek, u nichž je nutno vedle 
relativně stálých faktorů brát v úvahu 
1 faktory poměrně rychle proměnlivé, 
které v praktické politice hrají vždy 
značnou úlohu. Nutnost abstrahovat 
od těchto proměnlivých faktorů vzda- 
luje do určité míry systematický vý- 
klad otázek vědeckého komunismu 
od politické praxe. 

Proto by nebylo správné zaměřovat 
se ve výuce a propagandistické prácí 
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systematic- 


na Úúseku vědeckého komunismu jen 
na jeden z úbou způsobů. HR tomu, 
abychom dosáhli v pedagogické a 
propagandistické práci co  nejhlub- 
šího a nejširšího objasnění  Otázek 
vědeckého komunismu, je třeba plně 
využít obou těchto způsobů, zvlášiš 
předností každého z nich tak, aby se 
navzájem doplňovaly, a to s přihléd- 
nutím k rozvrhovým možnostem Vy- 
sokých škol různých typů. 


Z tohoto důvodu vítáme osnovy vě- 
deckého | komunismu, které byly 
v únoru 1960 předloženy k posouzení 
celostátní konferenci kateder základů 
marxismu-leninismu v Praze a spojují 
přehled dějín mezinárodního dělnic- 
kého hnutí se systematickým výkla- 
dem některých problémů vědeckého 
komunismu. Vítáme rovněž skuteč- 
nost, že se počítá s Šbnovka n. kursů 
dějin KSČ na vysokých školách. Je 
přitom pochopitelné, že zkušenosti 
z výuky na základě těchto osnov 
budou umožňovat. jejich | postupné 
zdokonalování. . 


Současně však považujeme za nut- 
né připomenout, že by bylo nespráv- 
né, kdyby na katedrách základů mar- 
xismu-leninismu došlo ke specializaci 
učitelů v tom směru, že by se jedni 
zabývali jen přehledným kursem dě- 
jin mezinárodního dělnického hnutí a 
jiní systematickým výkladem otázex 
vědeckého komunismu. Takové dě- 
lení na historiky a »teoretiky«“ vě- 
deckého komunismu v pedagogické 
práci by vedlo k narušení celistvosti 
výuky, k posilování tendencí popisné 
faktografičnosti. při výuce  historle 
1 sklonů vykládat teoretické otázky 
odtrženě od historické  skutečnosil. 
K této potřebě je třeba přihlížet 
I v péči o zvyšování kvalifikace učl- 
telů, zejména ve skladbě kandidát- 
ského minima, kde se nadto musí 
odrážet 1 spojítost Ss. marxistickou 
filosofií a politickou ekonomíií. 


4% Soudruh M. Kaláb v článku často po- 
užívá výrazu »teoretike vědeckého komu- 
nismu pro označení pracovníků na úse- 
ku systematického výkladu otázek vě- 
deckého komunlsmu. Uvádíme jej v uvo- 
zovkách, poněvadž se domníváme, že 
zkoumání teoretických otázek musí být 
cílem obou způsobů a nikoliv monopo- 
lem jen jednoho z nich. 


“ 


Pokud jde o vědeckou práci, do- 
mniíváme se rovněž, že je třeba ji 
rozvíjet oběma způsoby. Potřebujeme 
jak historická vědecká díla, tak vě- 
decké práce, které vytvoří systema- 
tický pohled na určitou problemati- 
ku, její teoretický souhrn. Některé 
názory soudruha Kalába na pojetí 
vědecké práce v této oblasti však 
vyvolávají naše pochybnosti. V člán- 
ku píše: 

»Marxistický | teoretik — nedochází 
k  pojmovému systému | spekulací, 
nýbrž vychází z faktického materiálu. 
Na rozdíl od historika vychází však 
pokud možno z nejvyššího | stupně 
vývoje dané historické etapy (pod- 
trženo námi), v němž podstata urči- 
tého společenského procesu je jevově 
nejrozvinutější A umožňuje mu proto 
proniknout co nejhlouběji« (str. 212). 

Především není jasno, co má autor 
na mysli pod pojmem »pokud možno 
nejvyšší stupeň vývoje dané histo- 
rické etapy«. Je tím myšlena histo- 
ricky nejnovější, současná etapa? 
V jakém rozmezí? Jak se přítom vy- 
rovnat se skutečností, že se různé 
země nacházejí v současnosti na růz- 
néjn stupni vývoje? Je pravdou, že 
k tomu, aby K. Marx mohl zjistit 
podstatu vztahů, na nichž je vybu- 
dován kapitalistický společenský řád, 
bylo nutné, aby kapitalismus byl na 
určitém stupni vývoje. Proto teore- 
tické objevy obsažené v  Marxově 
»Kapitálu« nemohly vzniknout např. 
koncem XVIIL století a Leninův »Im- 
perialísmus« nebyl napsán roku 190, 
ale za první světové války. Jakmi:e 
však tento podstatný vztah určitého 
společenského procesu byl objeven, 
není podle našeho názoru nutno je: 
opětovně »objevovat« na stále vyš- 
ších stupních tohoto procesu. Vždyť 
badatel, který by doslova poslechl 
M. Kalába, by nesměl při zkoumání 
imperialismu učinit východiskem své- 
ho bádání podstatné vztahy odhalo- 
vané V. I. Leninem v jeho prácí 
»[Imperialismus jako nejvyšší stadium 
kapitalismu«, ale musel by podstatu 
imperialismu znovu »objevovat« na 


základě současné, »nejvyšší« etapy 
vývoje Imperialismu a pak teprve 
uvažovat o dalším bádání. Jakmile 


je základní, podstatný vztah určitéh? 
společenského procesu objeven. (a 
tak tomu je u všech závažných pro- 


cesů současné společnosti), musíme 
prohlubovat poznání podstaty tohoto 
procesu zkoumáním jeho vývoje, a 
to ať se zachycením vývojových sko- 
ků a oklik (historický způsob) nebo 
tím, že od uich abstrahujeme (logic- 
ký způsobj. Tak zároveň neustále 
zdokonalujeme své teoretické zbraně 
pro další bádání. 


Leč všiiněme si blíže názorů sou- - 
druha Kalába na odlišnosti ve vý- 
chodiscích vědecké práce u historiků 
a »teorelikůc: 


Historik podle těchto názorů vy- 
chází ve svém bádání »z časové sou- 
vislosti událostí, sleduje vývoj hnu'í 
v jeho konkrétní jevové složitosti, tak 
jak směřuje k současnosti«. je zá- 
roveň teoretikem, poněvadž zkoumá 
v chronologickém sledu jevů obecné 
zákonitosti a »zároveň se o výsledky 
teoretické práce musí opírat« (stra- 
na 211). 


Naproti tomu »teoretik« vychází od 
nejjednoduššího vztahu, »zkoumá Ce- 
lou složitou zprostředkovanost mezi 
podstatou a jednotlivými konkrétními 
jevy dané vývojové etapy«, a tak 
zpětným | postupem  »od podstaty 
k jevus dochází k pochopení těchto 
jevů, k jejich pojmovému postižení 
(str. 212). 


Podle našeho názoru konstruuje 
soudruh M. Kaláb rozdíl mezí histo- 
rikem a »teoretikem« tam, kde není 
a nesmí být. Vždyť pochopení pod- 
staty jevu S. využitím všeho, co 
v tomto směru přináší dosavadní vý- 
voj marxisticko-leninské teorie, musí 
být východiskem vědeckého bádání 
nejen u »teoretika«, ale i u historika. 
Zač by jinak stála jeho teoretická 
výzbroj? Jestliže podle názoru sou- 
druha M. Kalába je specifickým ry- 
sem badatelské práce »teoretiků« po- 
stup od »podstaty k jevu«, co pak 
platí pro historiky? Snad postup »o0d 
jevu k podstatě«? Ten by však nutně 
odsuzoval historiky k onomu »vpozí- 
tivlstickému všeindukcionalismu«, kte- 
vý soudruh M. Kaláb © stránku dále 
tak vehementně (a právem) napadá. 


Domníváme se, že organicky spo- 
jený postup »od podstaty k jevu« a 
»od jevu k podstatě«, dialektické 
spojení analýzy a syntézy musí být 
podstatným společným znakem vědec- 
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ké práce jak »teoretiků«, tak histo- 
riků. 

Relativní rozdíl mezi historickou 
a logickou metodou spočívá v něčem 
jiném. Vyjadřuje jej přesně. B, En- 
sels, když o logickém způsobu říká: 


»Tento způsob není však ve sku- 
tečnosti nic jiného než způsob histo- 
rický, jenže zbavený historické formy 
a rušivých nahodilostí. Čím začínají 
tyto dějiny, tím musí začít také myš- 
lenkový postup a jeho další vývoj 
bude pak jen odrazem — v abstraktní 
a teoreticky důsledné formě — histo- 
rického procesu.«“ 


- Zkoumání logickou stejně jako his- 
torickou metodou postupuje od minu- 
losti k současnosti (a tím 1 od jed- 
noduššího k složitějšímu) a hlavní 
podstatný rozdíl mezí nimi spočívá 
v tom, že »teoretik« abstrahuje od 
oklik a skoků dějin a odráží tak his- 
torický vývoj »v abstraktní a teore- 
ticky důsledné formě«, zatímco his- 
torik dělá v podstatě totéž, postihu'e 
však navíc okliky a skoky historic- 
kého vývoje. B. Engels ve své stat! 
o Marxově práci »Ke kritice politické 
ekonormie« výslovně poznamenává, že 
při zpracování »Kapitálu« bylo mož- 
no dosáhnout cíle jak historickým, 
tak logickým pojetím; o volbě logic- 
kého postupu rozhodla větší obtíž- 
nost historického pojetí, skutečnost, 
že bylo nutno zařadit mnoho méně 
důležitého materiálu, přerušovat myš- 
lenkový postup, tedy především prak- 
tická hlediska 5 


Přitom anl uvedenou rozdílnost me- 
zí oběma způsoby nelze absolutizovalt, 
poněvadž | historik musí abstrahovat 
od určitých oklik a skoků vývoje. 
Jinak by při složitosti dějin společ- 
nosti historiografie nemohla existovat. 
Právem na druhé straně poukazuje 
soudruh M. Kaláb na to, že aní »t60- 
retik« nesmí přeceňovat moment re- 
lativní stálosti. 


Za velmí. závažnou. považujeme 
otázku, které se soudruh M. Kaláb 
dotýká jen okrajově. Jsou to speku- 
lativní tendence v pracích některých 
»teoretiků« © vědeckého | komunismu. 
Shodujeme se se soudruhem M. Ka- 


$ K. Marx—B Engels: Vybrané spisy, 
Praha 1954, díl I, str. 389. 
8 Tamtéž, str. 388—389. 
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lábem, že takové tendence existují, a 
nebudeme na tomto míslě uvádět do- 
klady. Také proto, že skutečně vše- 
stranný rozbor jednotlivých projevů 
těchto tendencí by článek neúměrně 
zatížil. Bude správnější, jestliže se 
k těmto konkrétním rozborům vrá- 
tíme na jiném místě. 


Přesto se však chceme stručně za- 
stavit u otázky: z čeho vyplývají tyto 
spekulativní tendence? 


Pokusíli jsme se dokázat, že poštup 
»Od podstaty k jevu« a »0d jevu 
k podstatě« musí být společný pro 
historiky 1 »teoretiky«. K jeho naru- 
šování dochází dvojím způsobem: 


Typickým nedostatkem naší histo- 


rlografie je, že historikové přistupují © 


ke zkoumání společenských jevů ne- 


dostatečně vybavení znalostí podstaty 


společenského procesu na úrovni sou- 
časného rozvoje marxisticko-leninské 
teorie. Nejsou proto často schopní 
vyvodít z tohoto zkoumání v potřebné 
míře teoretické závěry, které by dáie 
obohacovaly poznání podstaty a zá- 
konitostí společenských jevů. Odtud 
pramení ony pozitivistické tendence 
vedoucí k »plochému empirismu«, na 
něž soudruh Kaláb právem pouka- 
zuje. 

Typický nedostatek »teoretiků« vě- 
deckého komunismu je opačný. Do- 
vedou sl obvykle studiem prací kla- 
siků marxismu-leninismu ujasnit pod- 
statu určitého společenského procesu. 
Nevěnují však dostatek | pozornosti 
vlastnímu zkoumání jevů, podceňují 
význam studia faktického materiálu, 
narušují leninský požadavek totality 
zkoumání skutečnosti. Mnozí z ních, 
sotva kuse zvládli omezený počet 
faktů, spěchají zpět »od jevu k pod- 
statě«x, kterou pak »obohacují« zá- 
věry, jež mají ve skutečnosti věcně 
či historicky užší platnost, než se 
jejich autoři domnívají. 

Jedním z hlavních článků spolu- 
práce v současné etapě by se měla 
stát vzájemná soudružská kritika na 
podkladě konkrétních vědeckých pra- 
cí, která by pomohla překonat ne- 
dostatky, jež se projevují na obcu 
úsecích, a přispěla by k celkovému 
zvýšení úrovně vědecké a pedago- 
gické práce v oblastí vědeckého ko- 
munismu. 


PAVEL REIMAN, ZDENĚK BRADÁČ 
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Ha STRÁNKÁCH TEORETICKÝCH ČASOPISO 


Dějiny Velké vlastenecké války 
Sovětského svazu 


V Sovětském svazu vyšel v těchto 
dnech první díl významné mnoho- 
svazkové práce sovětských historiků 
— »Dějiny Velké vlastenecké války 
Sovětského svazu 1941—1945«. První 
díl této rozsáhlá monografie přináší 
l zásadní úvod, v němž kolektiv auto- 
rů shrnuje obecné řešení otázky 
vzniku a charakteru války a podává 
výklad k periodiízaci dějin druhé svě- 
tové války. Pro závažnost řady tezí 
uveřejňujeme podstatný výtah z II., 
III. a IV. části úvodu, jehož plné 
znění nalezne čtenář v 9. čísle časo- 
pisu »Kommuniste, 


II. 


Druhá světová válka zrovna tak 
Jako první byla produktem soudobé- 


ho kapitalismu, produktem rozporů, .. 


jimiž se tento systém vyznačuje. 
V období imperialismu je veškeré 
dostupné území světa rozděleno mezi 
kapitalistické státy. Tato dělba pro- 
bíhala v urputném boji mezi kapita- 
listickými dravci v souladu s reál- 
ným poměrem jejich sil. Avšak tento 
poměr není neměnný. Nerovnoměr- 
nost hospodářského a | politického 
vývoje různých zemí, která je kate- 
gorickým zákonem kapitalismu, se ve 
vyšším, Imperialistickém stadiu kapi- 
talismu ještě více zvětšuje. Takováto 
nerovnoměrnost vyvolává | konflikt: 
nový poměr reálných sil mezi kaplita- 
stickými státy přestává odpovídat 
dosavadnímu rozdělení kolonií a sfér 
vlívu mez! nimi. Takový konflikt nut- 
ně vede k rozpoutání války, nebof 
jiné prostředky, jak znovu rozdělit 
svět mezi kapitalistické státy, ne- 
existují. 


Znovurozdělení světa ve prospěch 


skupiny imperialistických států v čele 
s USA, Anglif a Francií, jež v první 
světové válce zvítězily, nejenže ne- 
odstranilo rozpory, které tuto válku 
zplodily, ale naopak vytvořilo vše- 
chny podmínky pro. jejich nové 
zostření a pro výbuch. Všeobecná kri- 
ze kapitalismu, jež vypukla násled-= 
kem vítězství Velké říjnové socialis= 
tické revoluce, ještě -více prohloubila 
všechny vnitřní rozpory kapitalistic= 
ké soustavy. Zvlášť akutními se staly 
rozpory mezi starými! imperialistický= 
mi státy a mladšími, jež se dostaly 
do popředí následkem nerovnoměr= 
nosti vývoje, a rovněž rozpory mezi 
vítěznými zeměmi v první světové 
válce a zeměmi poraženými, které 
prahiy po odvetě. 

Německo, které bylo v první svě- 
tové válce poraženo, jakož 1 Itálie a 
Japonsko, které měly pocit, že byly 
při dělení válečné kořisti mezi ví- 
tězi zkráceny, se dožadovaly nového 
rozdělení světa. Avšak ani staré kolo- 
niální mocnosti — Anglie a Francie, 
ani. mladší kapitalistická země — 
USA, jejichž monopolistický kapitál 
z utrpení národů v první světové vál- 
ce nesmírně zbytněl, se vůbec ne- 
hodlaly uskrovnit. Naopak, samy sa 
snažily rozšířit své državy a skonco- 


vat s mezinárodní konkurencí ně- 
meckého, italského a | japonského 
imperialismu. 


Existence a rychlý růst Sovětského 
svazu jako prvního. socialistického 
státu na světě byl oním novým čini= 
telem, který ve srovnání s první svě- 
tovou válkou pronikavě změnil sSi= 
tuaci a podmínky, za nichž byla pří- 
pravována druhá světová válka. Teď 
vedle rozporů, které dělily imperla= 
listy, existovalo něco, co je sjedno- 
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covalo: byl to zásadní rozpor mezi 
dvěma Sociálně ekonomickými sou- 
Stavami — mezi kapitalismem a so- 
cialismem. Je pochopitelné, že ve- 
doucí činitelé amerického a britského 
imperialismu se snažili sjednotit vše- 
chny síly kapitalistického tábora ve 
znamení boje proti  nenáviděnému 
socialistickému státu. Ovšem počítali 
s tím, že tento boj povedou především 
prostřednictvím svých soupetů. 

O růst německého imperialismu se 
značně zasloužily americké a britské 
monopoly, které předpokládaly, že 
obnovení vojenské moci Německa po- 
může stabilizovat kapitalistické po- 
řádky v celé Evropě. Reálnou sílu 
k boji proti Sovětskému svazu spa- 
třovali američtí a britští imperialisté 
V německém militarismu. Jedině s po- 
mocí mezinárodní reakce a především 
S pomocí amerických monopolů se 
podařilo tomuto hlavnímu původci 
války tak rychle se vzpamatovat z po- 
rážky v první světové válce. 

Fašističtí agresoři usilující o světo- 
vládu bezuzdně spekulovalí s proti- 
sovětským smýšlením a plány vlád- 
noucích kruhů USA, Anglie a Francie, 
Protikomunistický strašák jim byl 
dobrý k tomu, aby vymámili ze svých 
konkurentů úvěry a technické patenty, 
aby od nich získali suroviny a stra- 
tegické materiály a dostalo se jim od 
nich diplomatické podpory včetně pří- 
mé pomoci v mezinárodním lupičství. 


Pronikavý antagonismus mezi obě- 
ma sociálně ekonomickými formacemi 
ovšem nemohl zastřít a tím méně 
oslabit vnitřní rozpory kapitalistické 
soustavy vyvolané objektivními záko- 
nitostmi společenského vývoje. Čím 
více se imperialistické státy mezi se- 
bou sbližovaly v protisovětské politi- 
ce, což nutně znamenalo další posí- 
lení fašistických agresorů, tím moc- 
něji mezí nimí plál konflikt v boji 
o světovládu. 


Druhá světová válka byla proto vý- 
sledkem působení zákonitostí impe- 
rialistické soustavy a vznikla uvnitř 
této soustavy. 


Druhá světová válka se mímo jiné 
vyznačuje tím, že se nestala naráz 
světovou. Předcházela ji v letecn 
1931—1939 řada válečných konfliktů, 
které byly články jednoho. řetězu. 
Tyto »místní války«, které podnikli 
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imperialističtí agresoři na třech roz- 
sáhlých kontinentech -— V Evropě, 
Asii a v Africe, vedli agresoří s doby- 
vačnými úmysly, aby zotročíli národy 
přepadených zemí a vytvořili výhod- 
ná, podmínky pro další loupežení a 
násilnosti. 


Lidové masy těch zemí, jež se staly 
obětí agrese, statečně ve všech těch- 
to válkách hájily národní nezávislost 
a zájmy demokracie proti fašismu — 
této nejreakčnější úderné síle impe- 
rtalismu. Naproti tomu imperialisté 
USA, Anglie a Francie ustavičně na- 
pomáhali agresorům, neboť doufall, že 
dříve čí později obrátí ostří války 
proti SSSR. Zavírali oči před tím, jaňx 
fašistické státy sílí, jak začínají být 
stále nebezpečnější | pro ně samy, a 
nerozpakovali se ani přinést určité 
oběti, jež si nakonec chtěli stonásob- 
ně vynahradit tím, že Německo roz- 
drtí SSSR a že Sovětský svaz oslabí 
Německo. 


Mnichovská dohoda v roce 1938 
byla kulminačním bodem této politiky 
západních »demokracií«. Právě zde 
bylo německému imperialismu rozsví- 
ceno »zelené světlo« na jeho cestě 
k druhé světové válce. 


SSSR, který první varoval lidstvo 
před nebezpečím světového válečného 
konfliktu, aktivně bojoval za mír, 
energicky a | nelítostně | odhaloval 
osnovatele války a navrhoval kon- 
krétní účinná opatření k zajištění 
bezpečnosti všech národů. Sovětský 
svaz příšel s myšlenkou, aby byly 
uzavřeny pakty © neútočení a neutra- 
litě, a navrhl program všeobecného 
a úplného odzbrojení a vytvoření sys- 
tému kolektivní bezpečnosti, který by 
spoutal agresorům ruce. Mírová inl- 
Ciativa socialistického státu, kterou 
agresoři a jejich pomahačí odmítali, 
našla veliký ohlas u miliónů pracu- 
jících a postavila se tak do cesty 
snahám © vytvoření jednotné proti- 
sovětské fronty a o rozpoutání války. 
Díky této politice se Sovětskému sva- 
zu podařilo získat několik dalších let 
míru, jež potřeboval k budování so- 
cialismu a k upevnění své vlastní 
obranyschopnosti. 

Druhá světová válka začala 1. září 
1939 střetnutím dvou koalicí kapita- 
listických velmocí. Tato válka vzníkla 
jako válka imperialistická. 


Pokud jde o fašistické státy; měla 
tato válka imperialistický charakter 
po celou dobu jejího trvání. Tyto 
státy se pustily do války proto, aby 
si podmanily svět, aby všechny ostat- 
ní státy a národy přeměnily ve své 
kolonie. Fašističtí okupanti ve snaze 
zlomit odpor lidových mas proti své 
lupičské politice sí počínali neoby- 
čejně brutálně: vyhlazovali milióny 
lidí a připravili mnohé evropské státy 
o svrchovanost a národní nezávislost. 
Kromě toho si agresoři — Německo, 
Itálie a Japonsko — vytkli za cíl na- 
stolit na celém světě v případě svého 
vítězství tzv. fašistický »nový pořá- 
dek«, který znamenal režim nejre- 
akčnější, bezuzdné okupační dikta- 
tury a skutečné zotročení národů. 
Takové nebezpečí vytvářelo poten- 
ctální možnost přeměnit válku proti 
fašistickým státům ve válku spra- 
vedlivou a osvobozeneckou. 


Za první světové války bylo -něko- 
hk. ohnisek | spravedlivých | válek 
(Srbsko, Belgie), které však žádný 
podstatný vliv na celkový charakter 
války neměly. V druhé světové válce 
pramínky osvobozeneckého ozbroje- 
ného boje proti fašismu začaly vyrá- 
žet na povrch hned ad samého počát- 
ku a nakonec se spojily v jeden mo- 
hutný proud protifašistické války ná- 
rodů a států a od základu změnily 
celý charakter světové války. 


Polský lid od prvního dne němec- 
ké agrese až do osvobození své ze- 
mě Rudou armádou a Vojskem pol- 
ským vedl osvobozeneckou, spravedli- 
vou, protifašistickou válku za svo- 
bodu a nezávislost, která byla záro- 
veň bojem proti polské reakci pů- 
sobící uvnitř země 1 v emigraci ve 
prospěch fašismu. Pokud ovšem jde 
o anglicko-francouzsko-německou vál- 
ku, byla to v první etapě imperia- 


listická válka na obou, stranách. 
Obrana Polska byla pro Anglii a 
Francii pouze formální, vnější po- 


hnutkou pro vypovězení války. Pra- 
vou příčinou jejích vystoupení proti 
Německu byla nutnost uhájit vlastní 
postavení jako koloniálních mocností 
a uhájít imperialistické zájmy ohro- 
žované německým fašismem, jehož 
nápor se nepodařilo orientovat na 
SSSR. 


Anglle a Francie vedly v letech 


1939—1940 proti Německu (zv. »po- 
divnou válku« nebo, jak ji dnes na- 
zývají západní historikové, | »válku 
ztracených možností«, kdy 110 divizí 
těchto zemí zahálelo, ačkoli měly 
proti sobě pouze 23 německé divize. 
Tato ojedinělá pasivita v dějlnách 
válek se pojila s Intenzívním! přípra- 
vami britského a francouzského ve= 
lení k intervenci proti SSSR. Zámin- 
ku k takové intervenci poskytla po- 
čátkem roku 1940 finská reakce, která 
přisluhovala německému imperialis= 
mu. 

Komunistická Internacionála a ko- 
munistické strany hned v prvních 
dnech světové války podaly háležité 
marxistické zhodnocení této Války. 
V rrovolání exekutivy kominterny 
k 22. výročí Velké říjnové socialistic- 
ké revoluce se pravilo: »Válka zuří 
v samém srdci Evropy. Vládnoucí 
kruhy Anglie, Francie a Německa ve- 
dou válku o světovládu. Tato válka je 
pokračováním dlouholetého Imperla= 


„listického zápolení v táboře kapita- 


lismu ... Takový je pravý smysl této 
války, války nespravedlivé, reakční, 
imperialistické.«l ) 

V úvodu se uvádí 1 to, jaké stano- 
visko zaujaly k válce jednotlivé ko- 
munistické strany a její členové, e 
dále se píše: 

Komunisté USA, Anglie a Francie 
odsuzovali reakční vnitřní 1 zahra- 
niční politiku těchto zemí, které ne- 
ustávaly ve svých pokusech dohod- 
nout se s agresory. Pro tyto vlády 
byl fašismus soupeřem, konkurentem 
v byznysu, kterého je třeba zdolat, 
avšak se kterým je možno se za při- 
jatelných podmínek dohodnout, pře- 
devším na účet SSSR. Není náhoda, že 
americké — a nejen americké — mo- 
nopoly různými prostředky až do 
konce války udržovaly obchodní sty- 
ky s německými monopoly a dostá- 
valy svůj podíl ze zisku plynoucího 
z fašistických válečných dobrodruž-= 
ství a z drancování okupovaných 
území. 

Avšak pro pracující, pro Široké 
lidové masy v Evropě a v Americe byl 
německý a italský fašismus úhlavním 
nepřítelem, který potlačoval nezávis= 


lost národů, katem a plenitelem, který 


1). »Kommunističeskij  Internacio= 
nal«, 1939, čís. 8—9, str. 3—4. 
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ohrožoval demokracii, společenský 
pokrok a samu existenci světové cl- 
vilizace. Boj lidu proti fašistickým 
okupantům začal hned v prvních 
dnech války. Tento spravedlivý ú 


svým charakterem osvobozenecký boj 


se ustavičně rozrůstal. Na výcho- 
dě tej vedl proti japonským imperia= 
listům čínský lid. V Evropě převzali 
prapor © národně © osvobozeneckého 
hnutí, pozvednutý španělskými repu- 
blikány, českoslovenští vlastenci 
v čele s komunisty, stateční synové 
Polska, Jugoslávie, Francie a jiných 
zemí, jež se staly obětí agrese. Boj 
pracujících proti fašistickému otroctví 
a proti ničení civilizace v situaci, kdy 
existoval SSSR, logicky vedl k tomu, 
že se válka s Německem, Itálií a Ja- 
ponskem přeměnila ve válku osvobo- 
zeneckou a protifašistickou. 

Druhá světová válka byla tedy slo- 
žitějším a mnohostrannějším jevem 
než válka v letech 1914—1918. Ve vý- 
voji událostí se teď projevovala zcela 
konkrétní nová zákonitost: všeobec- 


ná krize kapitalismu na jedné straně — 


vedla k tomu, že velkoburžoazie a 
statkáři mnoha zemí | postižených 
agresí zradili národ, a na druhé stra- 
ně vyvolala stáje vzrůstající aktiví- 
tu širokých lidových mas v osvoboze- 
neckém bojí proti agresorům. Sou- 
časně Ss vojenskou porážkou těch ka- 
pitalistických států, jež se staly obětí 
fašistické agrese, se zhroutily jejich 
vlády a vzrůstal odpor lidu proti 
okupantům. Tak se to stalo například 
v Polsku, jehož vláda a vrchní velení 
okamžitě, hned v prvních dnech fa- 
šistické agrese,  ztralily hlavu a 
uprchly ze země, avšak lid se ani po 
okupaci, přestože byl krutě perzekvo- 
ván, ' nepřestal se vzrůstající silou 
stavět vetřelcům na odpor. 

Vlastenci Francie, Norska a jiných 
evropských zemí v čele s komunisty 
rázně odsoudili začínající válku a její 
imperialistické cíle. Když potom je- 
jich zemím začalo hrozit nebezpečí 
fašistického zotročení, postavili se 
agresorům hrdinně na odpor a po- 
koušeli se své vlády pohnout k proti- 
fašistické válce. Ústřední výbor Fran- 
couzské komunistické strany ve svém 
provolání z 6. června 1940 vyzval 
vládu, aby změnila charakter války 
a přeměnila jí v národní válku za 
svobodu a nezávislost. Francouzský 
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komunistický list »La Vie Ouvriěre« 
upozorňoval hned na samém počátku 
války, že laková vláda, klerá se svého 
lidu bojí, jde vstřít porážce. 

Postupně, jak fašističtí  agresoři 
okupovali jednu západoevropskou ze- 
mi po druhé, vzrůstal 1 odpor lidu 
proti okupantům. Vpád fašistické 
Itálie do Řecka v říjnu 1940 narazil 
na jednomyslný odpor pracujících 
mas; řečtí komunisté šli v prvních řa- 
dách bojovníků proti vetřelcům. Mo- 
hutný rozmach všelidového osvobo- 
zeneckého boje donutil řeckou vládu 
organizovat odpor proti agresoroví; 
úsilí řeckých | vlastenců | podpořili 
albánští pracující. A tak byli italští 
vetřelci nakonec zahnání za hranice 
Řecka. Albánští vlastenci osvobodili 
od italských okupantů část svého úze- 
mí. Přepadením Jugoslávie a Řecka 
hitlerovským Německem v dubnu 1941 
se rozšířil osvobozenecký boj, do ně- 
hož se vedle řeckého a albánského 
lidu zapojili i stateční synové Jugo- 
slávie, kteří poutali značné síly Ně- 
mecka a jeho spojenců. 

Také v Anglii a v USA vzrůstalo 
odhodlání lidových mas odrazit fa- 
Ššismus a sílil jejich tlak na vlády. Si- 
tuace stavěla vládnoucí kruhy těchto 
zemí před nutnost změnit jejích zkra- 
chovanou protilidovou politiku. Vlád- 
noucí kruhy Anglie a USA, kterým za- 
čalo hrozit reálné nebezpečí, že 
ztratí národní nezávislost a státní sa- 
mostatnost, byly i přes houževnatý 
odpor vnitřních profašistíckých sil, 
zvlášť vlivných a početných v USA, 
nakonec pod dojmem událostí nuce- 
ny zahájit opravdový boj proti fašis- 
tickým agresorům. 

Od druhé poloviny roku 1940 a ze- 
jména od počátku roku 1941 proces 
postupné přeměny druhé světové vál- 
ky z imperialistické v protifašístic- 
kou z hlediska zemí bojujících protl 
Německu značně zesílil. Avšak hlav- 
ním a nejvýznamnějším činitelem, 
který přispěl k přeměně této války 
ve válku osvobozeneckou a protifa- 
Šistickou, byl vstup Sovětského sva- 
zu, přepadeného hitlerovským Němec- 
kem, do války. 

Vstupem SSSR do druhé světové 
války skončila její přeměna ve Spra- 
vedlivou, osvobozeneckou válku protí 
zemím fašistického bloku. Rozhodující 
podíl Sovětského svazu na tom, že 
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definitivně nabyl vrchu spravedlivý 
charakter války, se projevil nejen 
v tom, že jeho boj dodal všem ostat- 
ním národům bojujícím proti fašismu 
novou sílu a jistotu. Tento podíl SSSR 
se projevil ještě v tom, že buržoazní 
stály a jejich vlády, především ty 
velmoci, které válčíly proti fašistic- 
kým agresorům, byly nuceny pod tla- 
kem okolností uzavřít spojenectví, 
koalici s SSSR, tak čí onak podporo- 
vat jeho úsilí, přičemž ovšem pokra- 


čovaly v ideologickém a do určité 


míry 1 v politickém nepřátelství vůči 
socialistickému státu, který se stal 
jejich spojencem. Neměly jinou volbu. 
Jejich vítězství bylo nemyslitelné bez 
vítězství SSSR. 

Otázka charakteru druhé světové 
války a jeho změny má velký teore- 
tický a politický význam. Válka zá- 
padních států proti fašismu se pře- 
měnila ve válku spravedlivou proto, 
že do ní zasáhly lidové masy mnoha 
evropských zemí jako samostatná síla 
s vlastními požadavky a životními 
zájmy. V tóm se projevila zvýšená 
úloha lidových mas v životě společ- 
nosti jako odraz celosvětových změn 
v poměru sociálních sil následkem 
Říjnové revoluce a vybudování socia- 
lismu v SSSR. 

Válka, jež imperlalistům posloužila 
jako prostředek k řešení jejich roz- 
porů, se v situaci, kdy existovala 
třebas jen jedna, (izolovaná, avšak 
mohutná a životaschopná socialistic- 
ká země, přeměnila ve spravedlivou 
a v podstatě lidovou válku  protl 
fašistickým státům — této baště teh- 
dejší imperialistické reakce. Tato 
válka skončila vítězsivím sjednoce- 
ných protifašistíckých sil nad Němec- 
kem, Itálií.a Japonskem, vítězstvím, 
na němž má hiavní podíl Sovětský 
svaz a jeho slavné ozbrojené síly. 
Blok fašistických států utrpěl nesmír- 
ně těžkou porážku. Zároveň s tím 
nutně musela druhá světová válka 
oslabit kapitalistickou soustavu jako 
celek. 


II. 


Je naprosto zřejmé, že první období 
dějin druhé světové války zahrnuje 
dobu od vypuknutí války až do pře- 
padení Sovětského svazu Německem. 
Od té doby je periodizace druhé svě- 


"v zimě 1941. změnil, tu 


tové války dána průběhem Velké 
vlastenecké války a jejími hlavními 
obdobími. : 


První období Velké vlastenecké 
války zahrnuje dobu od 22. června 
1941 do 18. listopadu 1942. Ozbrojený 
boj sovětského státu proti fašistické- 
mu Německu se v tomto období vy- 
značuje především obranou Rudé ar- 
mády a jejím vynuceným ústupem do 
vnitrozemí. Německo za tu dobu dva- 
krát podníklo rozsáhlý útok proti 
SSSR, avšak tento útok byl pokaždé 
zastaven a konečné cíle, jež si vytkla 
hitlerovská strategie, zmařeny. 50- 
větské ozbrojené síly v prvním ob“ 
dobí války zastavily fašistický vpád, 
zastoupily nepříteli cestu do vnitro- 
zemí a vytvořily podmínky pro zá- 
sadní obrat ve válce. Porážka němec- 
kých fašistických hord u Moskvy by- 
la první těžkou porážkou Německa 
v druhé světové válce, porážkou, jež 
znamenala úplné zhroucení dobro- 
družného plánu »bleskové války«. 


Avšak nezbytné předpoklady k to- 
mu, aby se vývoj ozbrojeného boje 
všechny 
ještě nebyly, takže sovětské ozbro-. 
jené síly v té době nemohly dosáh- 
nout rozhodujícího obratu ve váleč- 
ných operacích. Proto první období 
války celkem probíhalo ve znamení 
obrany a ústupu sovětských vojsk. 


V prvním období války byl přesto 
nakonec zastaven postup německých 
fašistických vojsk na východ a mezi 
oběma bojujícími stranami bylo dosa- 
ženo strategické rovnováhy, byly vy- 
tvořeny všechny nezbytné předpo- 
klady pro zásadní obrat ve válce, 
pro přechod iniciativy k Sovětskému 
svazu. Vrcholnými válečnými! událost- 
mi tohoto období bylo rozdrcení ně- 
meckých fašistických vojsk u Moskvy 
a hrdinná obrana Stalingradu, jež 
vedly ke zhroucení | hitlerovských 
útočných plánů. 


Druhé období Velké vlastenecké 
války trvalo od 19. listopadu 1942 
do konce roku 1943. V tomto období 
soustředila komunistická strana a 
všechen lid své úsilí na to, aby znač= 
ně vzrostla výrobní kapacita sovět- 
ského národního hospodářství, aby 
stoupla výroba válečného materiálu a. 
aby bylo frontě zajištěno všechno po- 
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třebné k vítěznému útoku sovětských 


vojsk a radikálnímu obratu ve válce. 

Vrcholným! událostml druhého ob- 
dobí války byla vítězství Rudé ar- 
mády u Stalingradu a u Kurska. Roz- 
drcení německých fašistických vojsk 
u Stalingradu bylo největším mezní- 
kem v bojt proti hitlerovskému Ně- 
mecku a bylo prvním krokem k zá- 
sadnímu obratu ve Velké vlastenecké 
válce a v celé druhé světové válce. 
V tomto světodějném vítězství Rudé 
armády spatřilo lidstvo úsvit koneč- 
ného a úplného vítězství nad fašis- 
mem. 

Počínaje protlůtokem u Stalingra- 
du 19. listopadu 1942 pokračovaly so- 
větské ozbrojené síly v útoku na již- 
ním křídle sovětsko-německé fronty. 
Zároveň prolomily blokádu Leningra- 
du a zlepšily své operační a strate- 
gické postavení na dalších úsecích 
fronty. Začalo hromadné vyhánění 
nepřítele ze sovětského území. 

Vítězství Rudé armády vytvořila 
příznívé podmínky pro ozbrojené sí- 
ly Spojených států amerických a 
Anglie ve válce proti fašistickému 


Německu a imperialistickému Japon“: 


sku. Avšak britská a americká vláda 
nevyužily plně těchto podmínek a ne- 
zřídily v roce 1943 druhou (frontu 
v Evropě. 

Třetí období Velké vlastenecké 
války zahrnuje období od konce pro- 
since 1943 do 9. května 1945. V tomto 
období orlentovala komunistická stra- 
na činnost pracovníků v zázemí, pří- 
slušníků Rudé armády a lodstva na 
vítězné dokončení války, na úplné 
osvobození území Sovětského svazu 
od hitlerovských vetřelců, na úspěš- 
né obnovení národního hospodářství 
v oblastech postižených nepřátelskou 
okupací a na splnění velikého osvo- 
bozeneckého poslání vůči těm evrop- 
ským národům, jež úpěly pod fašis- 
tickým jhem. Došlo k dalším změnám 
ve vojenskopolitické situací ve pro- 
spěch Sovětského svazu. Ozbrojené 
síly SSSR přecházely od útoku na 
jednotlivých úsecích ke všeobecné- 
mu útoku na celé strategické frontě, 
a to ve formě postupných 1 součas- 
ných velkých útočných operací. Znač- 
ná číselná převaha Rudé armády, 
její absolutní strategická Inlclativa a 
rovněž nadvláda sovětského letectva 
ve vzduchu a jeho technická převa- 
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ha o umožnily | zasadít © německým 
fašistickým vojskům mocné, stále 
sllnější údery. 

V třetím období války sovětská 
vojska úplně vyhnala nepřítele z úze- 
mí SSSR a poskytla pomoc evrop- 
ským národům v jejich boji za osvo- 
bození od fašistického jha. Právě v 16 
době se definitivně rozpadl hitlerov- 
ský blok, řada někdejších spojenců 
fašistického Německa obrátila své 
zbraně proti němu. To všechno vyvo- 
lalo hluboké změny v mezinárodní 
situací 1 v zahraničně politickém 
postavení Sovětského svazu, ještě 
více vzrostla jeho autorita jako osvo- 
boditele národů z fašistického otroc= 
tví. 


Třetí období války bylo dovršeno 
úplným vítězstvím SSSR nad fašistic- 
kým Německem. Válka v. Evropě 
skončila. To však ještě neznamenalo 
konec druhé světové války jako cel- 
ku, nebof dosud neskončil ozbrojený 
boj proti japonskému imperialismu. 


Vypovězením války Japonsku plnil 
sovětský lid své osvobozenecké po- 
slání a pokračoval ve spravedlivé 
válce v zájmu socialistické vlasti a 
všeho  pokrokového | lidstva. Spolu 
s čínským lidem, Ss jeho Lidovou 
osvobozeneckou armádou a S moň- 
golskou Lidovou revoluční ermádou 
vedl sovětský lid ozbrojený boj za 
svou socialistickou vlast, za osvobo- 
zení Číny od imperialistického útlaku 
a za Co nejrychlejší ukončení druhé 
světové války. Válka SSSR proti ja- 
ponsku byla přímým pokračováním 
a významnou součástí Velké vlaste- 
necké války; zároveň byla hlavní 
událostí pátého ae posledního období 
druhé světové války od 9. května do 
2. září 1945. 


Válečné akce sovětských vojsk na 
Dálném východě současně S akcemi 
amerických a britských ozbrojených 
sti v Tichomoří vedly ke kapitulaci 
imperialistického Japonska, které bylo 
tehdy hlavním agresorem na Východě. 
Tato kapitulace | ukončila | Velkou 
vlasteneckou válku a vůbec Celou 
druhou světovou válku. 


Na závěr III. části úvodu se připo- 
míná, že jednotlivé díly budou roz- 
vrženy tak, aby každý svazek zahrnul 
jedno z hlavních období druhé svě- 
tové a Velké vlastenecké války. 
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IV. 


Poučení z Velké vlastenecké války 
mají skutečně mimořádný, světodějný 
význam, neboť názorně dokazují ne- 
přemožitelnost socialismu a pokroko- 
vých sli, nereálnost plánů imperia- 
listických uchazečů o. světovládu. 
Dvakrát, za intervence a občanské 
váiky a za Velké vlastenecké války, 
se mezinárodní imperialistická re- 
akce — tento úhlavní a zapřisáhlý 
nepřítel socialismu — pokoušela vo- 
jensky zničit sovětský stát a vnutit 
svobodným národům Sovětského sva- 
zu kapitalistické otroctví. A dvakrát 
hrdinský sovětský lid vyšel z těžkých 
válečných zkoušek jako. vítěz a 
úspěšně pokračoval v budování so- 
clalismu a komunismu. 

Vzhledem k historickým zkušenos- 
tem ze společného boje spojenců proti 
fašismu vytyčil Sovětský svaz už za 
války jako jeden z nejvýznamnějších 
úkolů © mezinárodního © poválečného 
vývoje prodloužit a upevnit spolu- 
práci mezi účastníky protifašistické 
koalice. Z podnětu SSSR byla přijata 
příslušná společná rozhodnutí a slav- 
nostní závazky. Ale válka ještě ani 
neskončila a inkoust, jímž byly slav- 
nostní závazky podepsány, neoschl, 
když byla tato usnesení roztrhána. 

Po uvedení četných fakt o pováleč- 
né politice válkychtivých kruhů v ka- 
pitalistických zemích v čele s USA a 
Iekt o postupném vyzbrojování nej- 
agresívnějšího strůjce druhé světové 
války — Německa, se v úvodu dále 
píše: 

Sovětský svaz prováděl leninskou 


mírovou zahraniční politiku £ před 
Velkou vlasteneckou válkou. Rozbíer 
mezinárodních vztahů | těsně | před 


druhou světovou válkou přesvědčivě 
ukazuje, že válku připravily a roz- 
poutaly agresívní imperialistické síly 
že SSSR i tehdy houževnatě bojoval! 
za odvrácení války, za. kolektivn' 
zkrocení | agresorů. | Sovětský | svaz 
však tehdy zůstal v boji za mír a 
proti nebezpečí války, kterou připra- 
vovaly Imperialistické státy, osamo- 
cen. 

Avšak dnes mírumilovné síly, které 
představuje mohutný Sovětský svaz 
se svým obrovským hospodářským a 
vojenským potenciálem, veliký socia- 
hstický tábor čítající více než mi- 


ní 


liardu lidf, mezinárodní komunistické 
a dělnické hnutí, jakož | široké a or- 
ganizované hnutí obránců míru ve 
všech zemích — dnes mají tyto síly 
významnou převahu nad agresivními 
silami, které mají zájem na horečném 
zbrojení a usilují o rozpoutání nové 
světové války. 


Proto naše politika boje za mír, 
za odzbrojení, za mírové soužití mezí 
státy s různými politickými sousta- 
vami je nyní zvlášť pevná a neměn- 
ná. Usnesení XX. a XXI. sjezdu KS5S5 
o možnosti zamezit za dnešních pod- 
mínek vzniku světové války jsou je- 
dině správná a neotřesitelná. Názory 
vyslovené v dokumentech XX. a XXI. 
sjezdu KSSS sdílí mezinárodní komu- 
nistické hnutí, které se za ně posta- 
vilo v takovém nadmíru významném 
dokumentu, jako je Deklarace před- 
stavitelů komunistických a dělnických 
stran socialistických zemí, schválená 
v listopadu 1957 v Moskvě, a v Ma- 
nifestu míru, který podepsal! před- 
stavitelé 64 stran. 


Tendence některých politických či- 
nitelů hodnotit orientaci na mírové 
soužití, boj za odzbrojení jako ústup 
z marxisticko-leninských pozic v tříd- 
ním boji proletariátu, snaha vzbu- 
dit nedůvěru ve Správnost usne- 
sení XX. a XXI. sjezdu KSSS o mož- 
nosti odvrátit za dnešních podmíne« 
novou světovou válku nelze kvalíi- 
kovat jinak než jako chybné, dogma- 
tické, levičácké a sektářské. 


Takové tendence vyvěrají z nedů- 
věry v tvůrčí možnosti dělnické tři- 
dy, v sílu a moc tábora socialismu, 
z podceňování velké přitažlivosti so- 
cialismu, který stále  přesvědčivěil 
ukazuje svou obrovskou převahu nad 
kapitalismem. V mírovém soutěžení 
mladého a zdravého socialistického 
společenského zřízení se zvetšelým 
kapitalistickým společenským. zříze- 
ním, které už dožívá svůj věk, nutně 
zvítězí myšlenky socialismu a komu- 
nismu. 

Proto komunistická strana a sovět- 
ská vláda budou i nadále důsledně a 
neochvějně | bojovat za | odvrácení 
nové světové války, za mír, za od- 
zbrojení, za soužití států s různými 
společenskými soustavami. 


Přeloženo z časopisu Kommunist č. 8 
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k RITIKA A BIBLIOGRAFIE 


Pohled na patnáct vítězných let 


Žijeme v době, která se vyznačuje 
prudkým spádem událostí, jež se do- 
/týkají bezprostředně života každého 
příslušníka naší společnosti. Stojíme 
v Československu na prahu výstavby 
rozvinuté | socialistické | společnosti. 
Vytváříme výhonky komunismu, jež 
předznamenávají tvářnost budoucího 
života našich národů. Vstupujeme do 
pětiletí, ve kterém socialistický tá- 
bor dosáhne ekonomické převahy nad 
světovou kapitalistickou soustavou a 
přiblíží dobu, kdy bude možno Vy- 
[oučit zkázonosné války ze žívota 
lidské společnosti. Proud mezinárod- 
ních £. vnitropolitických | událostí 
obrací pozornost všech do budouc- 
nosti. 


Máme v takové době proč se ohlí- 
žet zpět na cestu, kterou prošla naše 
země za patnáct let uplynulých od 
historického května 1945? Co může 
takový pohled do minulosti přinést 
člověku z roku 1960? 

Na tyto otázky dává odpověď kni- 
ha Čestmíra Císaře »S léty jsme rost- 
li«l, vydaná k patnáctému výročí 
© osvobození | naší | vlasti | Sovětskou 
armádou a vzniku lidové demokracie 
v ČSSR. Není a nechce být analy- 
tickou badatelskou prací, nestaví si 
za cíl objevovat nové skutečnosti 
nebo do hloubky prozkoumat ten Čí 
onen dílčí problém. Autor v úvodu 
o své knize píše, že »chce být pros- 
tým vyprávěním o hrdinných bojích 
a obětavé prácí miliónů našich pra- 
cujících, kteří za vedení Komunis- 
tické strany Československa přivedli 
našt zemi k ohromnému hospodář- 
skému e kulturnímu rozkvětu, k vy- 
soké životní úrovní lídu, k pevnému 
postavení v rodině národů světové 


1 Čestmír Císař: S léty jsme rostli; 
SNPL, Praha 1900; stran 482. 
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socialistické soustavy« (str. 7). Je to 
svého druhu »kronika« a jako taková 
obohacuje naš! historickou literatu- 
ru novým typem knihy, potřebným a 
užitečným. Zachycuje hlavní historic- 
ké události a jejich ohlas v řadách 
pracujících. Čtenář, který v uplynu- 
lých patnácti letech žil životem své 
země a přiložil ruku «„ společnému 
dílu socialistické výstavby, sl nad 
stránkami  Císeřovy knihy vybaví 
mnohé z vlastních pocitů, myšlenek 
a dojmů, jež se vryly do paměti, byly 
však novým! událostmi a úkoly zatla- 
čeny do pozadí. 


Velmi kladným rysem knihy Čest- 
míra Císaře je snaha autorova po- 
stihnout hospodářský, politický a kul- 
turní vývoj naší země v jeho celist- 
vostí a mnohotvárnost! souběžně na 
všech hlavních úsecích — v prů- 
myslu, zemědělství, v činností národ- 
ních výborů, na poli mezinárodních 
vztahů a upevňování Internacionalis- 
tických svazků, při řešení národnost- 
ní otázky a. upevňování obrany- 
schopnosti země, ve vědě, školství, 
osvětě a umění. Zvláštní pozornost 
věnuje otázkám významu a uplatňo- 
vání vedoucí úlohy | komunistické 
strany na těchto různých úsecích vý- 
stavby socialistické společnosti | o0táz- 
kám zabezpečování ideového e poli- 
tického růstu funkcionářů a členů 
komunistické strany. Ve snaze dodr- 
žet chronologický postup  rozčlenil 
však autor výklad těchto otázek do 
nevelkých celků zachycujících udá- 
lost! vždy na určitém úseku v průbě- 
hu nejvýše jednoho nebo dvou let. 
Je proto nucen rychle přecházet od 
jednoho problému ke druhému a knl- 


ha tím poněkud ztrácí na přehled- . 


nosti. 
Název knihy naznačuje, že je pře- 


« devším bilancí úspěchů, kterých do= 


S 


sáhl československý lid za jeden a 
pů! desetiletí pod vedením komunis- 
tické strany. Do propadliště dějin 
zmizeli buržoazní politikové, kteří 
stanuli u politického kormidla re- 
publíky v roce 1918 a dovedli jiodvě 
desetiletí. pozdějl na pokraj národní 
záhuby. Věta o tom, že lid je zdro- 
jem veškeré moci ve státě, přestala 
být okrasnou a prázdnou formulí 
buržoazní ústavy a stala se skuteč- 
ností, která proniká každodenní čin- 
ností orgánů moci — národních vý- 
borů, řídících orgánů národního hos- 
podářství, kulturních a osvětových 
institucí. Ještě po květnu 1945 se sna- 
žila buržoazie strašit lid tvrzením, že 
bez buržoazních »odborníků« a »sou- 
kromé iniciativy« hospodářství ku- 
předu nepůjde a čeká ho nevyhnutel- 
ný krach. A po patnácti letech patří 
Československí socialistická republi- 
ka k zemím s nejvyšší průmyslovou 
výrobou na jednoho obyvatele a má 
všechny předpoklady po boku So- 
větského svazu v dohledné době eko- 
nomicky  předstihnout | nejvyspělejší 
kapitalistické státy. Změnila se tvář- 
nost naší vesnice. Zemědělství pev- 
ně stenulo na základech socialistické 
velkovýroby, jež vytváří předpoklady 
pro široké uplatnění nejmodernější 
techniky a organizace práce. Pra- 
covní a životní podmínky vesnice se 
přibližují podmínkám průmyslové vý- 
roby a města. Růst životní úrovně 
nejširších lidových vrstev, zbavených 
starostí o zítřek, otevřel lidu doko- 
řán cestu ke kultuře a vědě. | 


Živě a názorně dokumentuje kniha 
Č. Císaře tyto hluboké přeměny. Nad 
jejími stránkami by bylo možno ještě 
dlouho pokračovat ve výčtu dosaže- 
ných úspěchů. To však není hlavním 
smyslem historické práce ani hlav- 
ním posláním knihy Č. Císaře. Má-li 
poznání minulosti Ideologicky vy- 
zbrojovat pro řešení současných úko- 
lů, je nutno zaměřit hlavní pozornost 
na odhalení příčin dosažených úspě- 
chů a na zkušenosti z bojů, ve kte- 
rých se tyto úspěchy rodily. Kniha 

Císaře nedovoluje čtenáři zapo- 
menout, že těchto úspěchů nebvlo 
dosaženo bez boje, bez překonávání 
potíží a chyb. V této souvislosti je 
důležité si uvědomit, že kritický pří- 
stup k dějinám naší lidové demokra-= 


cile má veliký výchovný význam. Je 
r„.2zbytný, chceme-li na našich vlast- 
ních dějinách vychovávat lidi, kteří 
znají cenu dosažených úspěchů, jsou 
schopní vyvozovat správné závěry 
z nabytých zkušeností, předcházet 
možné chybné kroky, neustupovat 
před obtížemi ani nezdary a roz- 
hodnou, cílevědomou prací je pře- 
konávat. 


Významným zdrojem všech úspě- 
chů dosažených v naší zemi za uply- 
nulých patnáct let byla nesporně 
správná politická linie Komunistické 
strany Československa, založená na 
tvůrčím vědeckém uplatnění marxis- 
mu-leninismu v konkrétních histo- 
rických podmínkách. Jen.. správnou 
politickou linií však tyto úspěchy 
vysvětlit nelze. Jejich neméně vý- 
znamnou příčinou byla masová poli- 
tická a organizátorská práce strany, 
její schopnost přivádět pracující na 
základě vlastních zkušeností k po- 
chopení správnosti a k aktivní pod- 
poře politiky KSČ. Tyto otázky za- 
sluhují | při čtení  Císařovy knihy 
zvláštní pozornost. 


Č. Císař dovedl v prvních čtyřech 
kapitolách své knihy ukázat, jak 
poučný je z hlediska rozvoje masové 
politické práce strany boj KSČ za 
rozvinutí národní a demokratické re- 
voluce v období mezi květnem 1945 
a únorem „1948. Díky této práci vy- 
tvořila KSČ již tehdy mohutný tlak 
zdola, který jí umožnil prosadit řadu 
revolučních opatření přes to, že ve 
vládě, v Národním shromáždění, v ná- 
rodních výborech a v hospodářských 
orgánech měli tehdy velmí značné 
pozice představitelé buržoazie, kteří 
vynakládali všechny síly, aby zabrz- 
díli další rozmach revoluce a obrá- 
tilt Kurs politického vývoje zpět do 
předmnichovských vod. Byl to nepře- 
tržitý řetěz významných politických 
bojů, v nichž sl KSČ trvale udržo- 
vala Iniciativu a zatlačovala buržoa- 
zil do politické izolace. Byl to boj 
za upevnění spojeneckých svazků se 
Sovětským svazem a lidově demokra- 
tickými zeměmi, za potrestání zrádců 
a kolaborantů, za znárodnění bank, 
dolů a klíčového průmyslu, za pře- 
chod půdy konfiskované statkářům, 
Němcům a kolaborantům do rukou 
pracujícího rolnictva. Opřena o masy 
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zmařila KSČ roku 1947 spekulace bur- 
žoazních stran s neúrodou a likvido- 
vala luďácké protistátní spiknutí. Ko- 
munisté prosadili přijetí dvouletého 
plánu obnovy národního hospodář- 
ství a získali si vážnosti svou oběta- 
vou prací pro jeho splnění. Zápas 
KSČ za znárodnění konfiskátů, za 
»milionářskou dávku«, za novou ústa- 
vu, za zákon o sociálním pojištění a 
další požadavky, to vše pomáhalo 
spolu s řešením životně důležitých 
otázek odhalovat před pracujícími, 
čí zájmy představuje na jedné straně 
komunistická strana a na druhé stra- 
ně pravicové složky předúnorové Ná- 
rodní fronty. Intenzívní organizátor- 
skou a masovou politickou prací vy- 
tvořila KSČ předpoklady k tomu, že 


reakční síly, jež se v únoru 1948 po- 


kusily o rotistátní puč, zůstaly v roz- 
hodném okamžiku osamoceny a drti- 
vá vělšina českého a slovenského 
národa se postavila za návrhy komu- 
nistické strany, směřující dál — k vý- 
stavbě socialismu. 


IX. sjezd KSČ, který vytyčil gene- 
rální linii budování socialismu v Čes- 
koslovensku, položil zvláštní důraz 
na masovou politickou práci strany, 
jejímž úkolem je rozvíjet v řadách 
lldu tvůrčí Iniciativu a aktivitu, bez 
níž nelze plnit úspěšně úkoly socla- 
líisttcké | výstavby. KSČ | vycházela 
z toho, že jednotu lidu, která se tak 
manifestačně projevila v únoru 1948, 
nelze považovat za něco jednou pro- 
vždy daného, ale je třeba ji soustav- 
nou přesvědčovací a organizátorskou 
prací upevňovat na neustále nových, 
vyšších Sstunních, daných postupem 
soctalistické výstavby. Jednotu na zá- 
kladě boje za důsledné uskutečnění 
úkolů národní a demokratické revo- 
luce bylo nutno pozvednout na nový, 
vyšší stupeň na základě socialistické 
industrializace | země, | socialistické 
přestavby zemědělství, kulturní re- 
voluce atd. Na konkrétních faktech 
objasňuje Č. Císař ve své knize, jak 
KSČ přistoupila po únoru 1948 k plně- 
ní těchto úkolů. V boji za splnění 
první pětiletky rozvinula všenárodní 
socialistické soutěžení, zahájila šŠiro- 
kou přesvědčovací a organizátorskou 
práci při zakládání prvních JZD, uči- 
nila řadu "významných socialistických 
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opatření na kulturním a osvětovém 
poli. 

Vedle těchto skutečností však Č. Cí- 
sař ve své knize právem uvádí řadu 
dokladů, že uckutečňování této správ- 
né linie IX. sjezdu KSČ naráželo na 
opačné tendence a překážky. Do orgá- 
nů státní moci | do komunistické 
strany pronikly Škodlivé  maloměš- 
tácké představy, že vládnoucí posta- 
vení KSČ samo o sobě stačí k vybu- 
dování socialismu; vznikly tendence 
řešit závažné otázky bez Širší účasti 
pracujících, byrokraticky, dekretová- 
ním, vznikly sklony podceňovat ná- 
zory a kritické připomínky pracují- 
cích. Tyto nálady posiloval vliv kultu 
osobnosti, jenž vedl k podceňování 
úlohy lidových mas v dějinách. Nosi- 
telem škodlivých, protileninských me- 
tod řízení byla zvláště skupina funk- 
cionářů kolem R. Slánského, jež měla 
po řadu let význačné pozice v ústřed- 
ním sekretariátě KSČ. Byrokratické 
tendence pronikly i do armády, kde 
došlo k oslabení úlohy stranických 
organizací, ovlivnily i čínnost maso- 
vých organizací — Revolučního odbo- 
rového hnutí a. Československého 
svazu mládeže. Nálady pasivity pro- 
nikly t do některých organizací KSČ. 


Čtenář může v knize Č. Císaře sle- 
dovat, jak KSČ v letech první pěti- 
letky  zápasila s těmito chybnými 
tendencemi, shromažďovala poznatky 


- a zkušenosti, jež stále zřejmějí uka- 


zovaly nutnost spojit boj proti byro- 
kratickým sklonům s posilováním ve- 
doucí úlohy komunistické strany na 
všech úsecích hospodářského, poli- 
tického a kulturního, života země. 
Ukazovaly, že strana musí pozorně 
naslouchat hlasu mas a současně je 
každodenní přesvědčovací. výchovnou 
a organizátorskou prací všech svých 
členů a za pomoci masových organl- 
zací pozvedat k socialistickému uvě- 
domění a politické aktivitě Na druhé 
straně musela KSČ čelit | určitým 
liberalistickým sklonům ve vlastních 
řadách, jež byly výsledkem tlaku žl- 
velných maloburžoazních nálad a vy- 
volávaly nebezpečí. že se zpomalí 
tempo výstavby socialismu. Č. Císař 
ve své knize právem vyzdvihuje zá- 
sadní význam usnesení X. sjezdu KSČ, 
který vyhlásil energický boj za likvl- 
daci těchto nedostatků a další postup 


při výstavbě socialismu, rozvoji so- 
Cialistické demokracie, masové poli- 
tické a ideologické práce strany, 


Poslední čtyři kapitoly své knihy 
věnoval Č. Císař otázkám mezinárod- 
ního významu XX. sjezdu KSSS, boji 
KSČ za splnění druhé pětiletky a linii 
XI. sjezdu KSČ na dovršení výstavby 
socialismu v naší vlasti. Ukazuje, že 
XX. sjezd KSSS měl pronikavý vliv 
1 na politiku KSČ. Nešlo o změnu 
generální linie výstavby soclalismu, 
jak ji vytyčil IX. a rozvinul X. sjezd 
KSČ, ale o vážný obrat v metodách 
a způsobech práce, o důsledné obno- 
vení leninských norem stranické čin- 
nosti. Při čtení těchto kapitol si čte- 
nář připomene, jak důležité pro celý 
další vývoj výstavby socialismu v naší 
zemi bylo, že ústřední výbor KSČ 
rozhodně čelil útoku buržoazní a re- 
vizionistické propagandy na meziná- 
rodní dělnické hnutí. Dovedl oddělit 
zdravou, konstruktivní kritiku od 
chybných nebo zmatených názorů a 
přijal na celostátní konferenci strany 
v červnu 1956 linli důsledného uplat- 
ňování leninských norem stranické 
práce. Nové, vyšší formy socialistické 
demokracie, které KSČ v letech 1956 
až 1960 uplatnila, podstatně přispěly 
k tomu, že v tomto období současně 
s úkoly druhé pětiletky byly v pod- 
statě splněny v Československu úkoly 
přečhodného období od kapitalismu 
k socialismu.  Všenárodní diskuse 
o základních otázkách dalšího po- 
stupu, zvyšování pravomocí národ- 
ních výborů současně se zabezpečo- 
váním stále širší aktivní účasti pra- 
cujících na jejích činnosti, rozšiřo- 
vání účastl pracujících na řešení 
výrobních otázek a další formy roz- 
víjení socialistické demokracie, to vše 
Jsou zcela nová opatření, která kladou 
stále vyšší nároky na Ideologickou, 


a 


politickou a kulturní vyspělost pra- 
cujících. Kladou vyšší nároky přede- 
vším na činnost komunistické strany, 
jejíž povinností je rozvíjet aktivitu 
pracujících, učit je vládnout a pomá- 
hat jim osvojovat si vědomosti a zku- 
šenost! nezbytné ke správě společen- 
ských záležitostí v zájmu socialis- 
tické společnosti. Č. Císař proto prá- 
vem v kníze ukazuje, jaké mimořádné 
důležitosti nabývá v tomto období 
ideologická činnost KSČ, její boj za 
plné ro vinutí socialistické kulturní 
revoluce, za sepětí vědecké činnosti, 
školství a osvěty s praxí socialistické 
výstavby. 

Z knihy Č. Císaře lze vyčíst 1 řadu 
dalších poučení, jež plynou z patnác- 
tiletých dějin československé lidové 
demokracie. Ukazuje úlohu Českoslo- 
venska v bojí socialistických zemí 
za mír, zkušenosti z boje za výstavbu 
socialismu na vesnicí, za upevnění 
bratrského svazku Čechů a Slováků, 
za přiblížení vědy, školství a kultury 
potřebám praxe socialistické výstav- 
by a přináší řadu dalších poznatků. 

Kniha Č. Císaře »S léty jsme rostli« 
je prvním obšírnějším pokusem v naší 
literatuře o souhrnný pohled na dě- 
jiny československé lidové demokra- 
cie. Většiny otázek se mohl autor 
dotknout jen letmo, ale tím spíše je 
na jeho knize vidět, že hlubší vědec- 
ké zkoumání *ěchto dějin, jež dosud 
neodpustitelně zaostává, může při- 
nést velml mnoho aktuálních poučení 
dnešku a zítřku. 

Čestmír Císař napsal potřebnou a 
užitečnou kníhu. Věříme, že po ní 
budou následovat v hojném počtu 
další práce různých typů a žánrů, 
osvětlující bohaté dějiny nejslavnější 
doby našich národních dějin — doby, 
Kdy se lid stal pánem ve své vlastí. 


ZDENĚK BRADÁČ 
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Kritika buršoazních teorií 
populačního vývoje a populační politiky 


V buržoazní ideologii zaujímají jed- 
no z předních míst populační teorie. 
Tato skutečnost není náhodná. je to 
totiž právě způsob reprodukce oby- 
vatelstva, který představuje jednu 
z nejsouhrnnějších charakteristik po- 
krokovosti dané společenské sousta- 
vy a její vlív na člověka, jeho život 
a další vývoj. Buržoazní demografic- 
ké teorie mají vliv při vytváření so- 
ciálních a politických názorů většiny 
inteligence a značné části pokroko- 
vých vrstev. Je proto třeba uvítat vy- 
dání obsáhlé publikace sovětského 
autora B. J. Smuleviče,! která se 7a- 
bývá kritikou těchto teorií. Musíme 
totiž plně souhlasit s autorem v tom, 
že pracovníci ve společenských vě- 
dách, zejména političtí ekonomové — 
demografové a filosofové — jichž se 
tyto otázky především týkají, věnují 
dosud málo pozornosti zkoumání po- 
pulačních zákonitostí. Autor ukazuje 
v této souvislosti na bezprostřední 
aktuálnost a nutnost zkoumání popu- 
lačních problémů. Vyplývá to mimo 
jiné např. i z toho, že mezi nejdůle- 
žitější úkoly vědy v současné době 
patří nesporně boj za zachování svě- 
tového míru. A právě osvětlení niči- 
vých demografických a zdravotních 
následků imperialistických válek 
oředstavuje jedno z nejtěžších obví- 
nění imperialismu. Podobně také stu- 
dium demografických procesů a zdra- 
votních poměrů podle společenských 
rříd objektivně ukáže důsledky na- 
mnoze skrytých forem kapitalistické- 
ho vykořisťování. Ještě větší význam 
by mělo mít demografické studium 


1 Recenze knihy B. J. Smuleviče: »Kri- 
"tka buržoazných teorií 1 polítikil náro- 
tonaselenija«, str. 429, Socekgiz, Moskva 
1959. Kniha představuje další rozpraco- 
zání tematiky, kterou autor. zpracoval 
'jž V monografii vydané v roce 1938 pod 
vázvem »Buržuaznyje těorii narodonase- 
enlja v svete marksistsko-lenínskoj krí- 
ki«, 
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v. socialismu a komunismu, kde 
veškerá činnost je zaměřena na do- 
sažení plného a harmonického živo- 
ta všech členů společnosti. Z těchto 
několika úvodních poznámek je snad 
zřejmé, jak důležitým společensko- 
vědním úsekem je demografické stu- 
dium. Autoroví v této knize šlo pře- 
devším © »... vyzbrojení ekonomů, 
sociologů a lékařů těmi speciálními 
demografickými a sociálně hygienic- 
kými názory, které jim mohou po- 
moci v bojí s buržoazní ideologií. .«. 


Všimněme sl dále jednotlivých čás- 
tí této rozsáhlé knihy a posuďme, jak 
se autorovi podařilo splnit daný úkol. 
Kniha jako celek se skiádá z 5 vět- 
ších partií nazvaných: a) vývoj oby- 
vatelstva za kapitalismu a socíialis- 
mu, b) zdravotní a demografické pro- 
cesy v kapitalistických zemích, c) na- 
turalistické teorie populačního vývo- 
je a zdravotnictví, d) eklektické teo- 
rie populačního vývoje a zdravot- 
nictví, e) populační a zdravotní poli- 
tika za kapitalismu. 


V první části se autor zabývá obec- 
nými problémy populačního 8 zdra- 
votního vývoje, které mohou. být 
správně osvětleny pouze na základě 
vědeckého rozboru společenských a 
blologických | zákonitostí. V tomto 
ohledu právě vystupuje marxistická 
populační teorie jak proti naturalis- 
tickým teoriím, které se snaží vy- 
světlovat | společenské — zákonitosti 
z biologických aspektů. tak (i proti 
eklektickým teoriím přisuzujícím 
stejný význam společenským, biolo- 
gickým | ostatním činitelům. Taková- 
to pojetí ovšem vedou ke zkreslo- 
vání a nikoliv k objasnění skuteč- 
ných příčin daného vývoje. Tím, že 
nerozlišují podstatné od vedlejšího, 
základní od druhotného, musí nutně 
zůstávat na povrchu věcí. Třeba pří- 
tom připomenout, že to byl. právě 
marxismus, který  podtrhl nutnost 


zkoumat. vnitřní vztahy jevů a pro- 
césů, jejich určující příčiny a vedl 


tak mímo jiné i k vytvoření synte“ 


tického pohledu na populační vývoj. 
Přitom marxismus vychází z toho, že 
fyzický a duchovní vývoj obyvatel- 
stva, charakter jeho reprodukce, zá- 
visí především na tom, jaké posta- 
vení zaujímá v daném společenském 
řádu živá pracovní síla, tj. pracující. 
Současně má velký vliv také nad- 
stavba, jmenovitě charakter státního 
zřízení, sociální politika státu, osvěta, 
úroveň zdravotnické péče © obyva- 
telstvo, organizovanost dělnické tří- 
dy, její uvědomělost atd. 


Na tomto místě je ovšem -třeba 
zdůraznit vzájemné působení mezi 
zákony kvalitativně různých forem 
pohybu hmoty, které osvětlují roz- 
dílnost i souvislost společenských a 
biologických zákonitostí v reproduk- 
ci obyvatelstva. Autor velm!l správně 
ukazuje, že člověk jeko společenský 
tvor je podřízen působení společen- 
ských zákonitostí. Avšak zákony lid- 
ské reprodukce nemohou existovat ji- 
nak než na základě předpokladů, kte- 
ré jsou dány fysiologií člověka se 
všemi tomu odpovídajícími specific- 
kým! zákonitostmi. To znamená, že pří 
analýze reprodukce obyvatelstva je 
nutno | věnovat | velkou | pozornost 
Í biologickým vlastnostem člověka, 
hlavně pak vzájemným vztahům me- 
zi společenskými a blologickými zá- 
kony. Přitom však je zřejmé, že či- 
nitelé biologičtí a vůbec přírodní ne- 
mohou být v demografickém vývoji 
významem rovnoceny faktorům spo- 
lečenským, které jsou určujícími. Tak 
např. za kapitalismu neurčuje způsob 
reprodukce | obyvatelstva — relativní 
přelidnění, ale naopak, relativní pře- 
lidnění má rozhodující vliv na jeho 
reprodukci. 


Dále autor vysvětluje hlavní rysy 
reprodukce obyvatelstva za kapitalis- 
mu a socialismu. V kapitalismu exis- 
tují antagonistické rozpory mezí vý- 
vojem materiálních výrobních sil a 
živou pracovní silou. Za kapitalismu 
se totiž pří celkovém rozvíjení výrob- 
ních síl zároveň ohraničuje využití a 
růst nejdůležitější výrobní síly — 
dělnické třídy. To nachází své vy- 
jádření v různých formách relativ- 
ního přelidnění, v různých typech 


reprodukce obyvatelstva. Např. v 19. 
stol. v Evropě a v současné době 
v málo vyvinutých a koloniálních ze- 
mích se jeví dětská práce jako stimul! 
zachování vysoké úrovně porodnosti 
Ve 20. stol. vede v zemích vyspěléhc 
kapitalismu práce žen a omezení dět- 
ské práce naopak ke snížení porod- 
ností. Autor ukazuje, že rychlé stří- 
dání generací na základě vysoké 
úrovně porodnosti a úmrtnosti bylo 
charakteristické pro předmonopolis- 
tické období kapitalismu. Za imperia- 
llsmu dochází v rozvinutých kapita- 
listických zemích k nahrazení rychlé 
směny generací zúženou úrovní re- 
produkce způsobenou rychlejším po- 
klesem porodnosti než úmrtnosti. Ve 
srovnání s tím, říká autor, jsou za 
socialismu ve vývojí obyvatelstva ten- 
dence charakteristické rozšířenou re- 
produkcí s nízkou úrovní úmrtnosti, 
upevněním zdraví a fyzického vývoje 
obyvatelstva, zvýšením dlouhověkosti. 
To je podmíněno především tím, že 
populační zákon socialismu je cha- 
rakferizován | plnou — zaměstnanosti 
práceschopného obyvatelstva zamě- 
řenou na jeho plánovité a racionál- 
ní využití, na zvyšování jeho životní 
ae kulturní úrovně. Tyto autorovy ná- 
zory jsou samozřejmě správné. Pokud 
však Jde o konkrétní formulaci cha- 
rakteristických rysů rozšířené repro- 
dukce obyvatelstva za socialismu, ne- 
zmiňuje se autor o úrovni porodnosti. 
přestože je zřejmé, že právě řád ro- 
zení tvoří společně s řádem vymírání 
hlavní znaky reprodukce obyvatel- 
stva. I když se vezme v úvahu, že 
právě problém porodnosti patří k nej- 
složitějším částem reprodukce obyva- 
telstva a že její průběh nelze v sou- 
časné době jednostranně formulovat 
mohl přesto autor tuto otázku vy- 
ložit podrobněji. 


Na výklad hlavních rysů populač- 
ních zákonů navazuje vhodně analý- 
za zdravotně demografického vývoje 
v kapitalistických zemích. Dosti po- 
zornosti je věnováno reprodukci oby- 
vatelstva za druhé světové války a 
v poválečném období. Z výkladu vy- 
plývá, že v zemích vyspělého kapita- 
lismu dochází po druhé světové válce 
znovu k obnovení tendencí charakte- 
ristických pro depopulací a stárnutí 
obyvatelstva, které jsou způsobeny 
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zhoršujícím se vývojem porodnosti. 
Z toho důvodu se autor zabývá pří- 
Činami poklesu porodnosti a kritikou 
různých buržoazních teorif, snažících 
se mimo jiné objasnit tento pokles. 
Největší význaěm z ních je třeba při- 
soudit tzv. »blahobytové teorii«, dáva- 
jící do vztahu pokles porodnosti za 
kapitalismu s růstem životní a kul- 
turní úrovně. Podobnou teorif je např. 
teorie sociální kaplilarity, vykládající 
pokles porodnosti jako důsledek »de- 
mokratizace« společnosti. Tyto různé 
teorie však byly vyvráceny demogra- 
fickým vývojem samým. Vezměme 
např. blahobytovou teorii, pro jejíž 
dokázání bylo používáno diferenční 
plodnosti. Prudké snížení porodnosti 
v nemajetných vrstvách, zvláště v do- 
bě krize 30. let tohoto století, dalo 
vzník další teorii, podle níž bída sni- 
žuje porodnost. Vzhledem k tomu, že 
v prostředí bohatých vrstev stále tr- 
vala nízká porodnost, dělali se do- 
konce pokusy spojit obě teorie v jed- 
nu, takže by pak platilo, že »porod- 
nost se snižuje jak při velkém po- 
hatství, tak i při značné bídě a strá- 


dánífe. Z uvedeného příkladu je zře- 
telně vidět neserioóznost těchto teorií. 
Pokles porodnosti byl vyvolán pře- 
devším jako důsledek rostoucího r8- 
lativního přelidnění a z toho vyplý- 
vajících ostatních protikladů kapita- 
lismu. : 

V tomto ohledu je ovšem nutno 
poukázat na určítou nedůslednost vy- 
plývající z toho, že autor se nezabývá 
otázkamí  souvisícími se | změnami 
V porodnosti po druhé světové válce 
v širších souvislostech a také hlou- 
bějl neosvětluje tyto změny v lidově 
demokratických zemích. Je to škoda 
také proto, že k této problematice je 
k dispozicí celkem dostatek vhodné- 
ho statistického materiálu. Autor se 
však proti tomu převážně omezuje 
jen na všeobecné tvrzení, že se pro- 
cesy v reprodukci obyvatelstva v li- 
dově demokratických zemích vyvíjejí 
nyní příznivěji než dříve apod. Avšak 
již zběžný pohled na hrubé míry po- 
rodnosti ukazuje, že její vývojové 
tendence v lidově demokratických 
zemích a | v SSSR směřují k jejímu 
snižování. 


Počet živě narozených na 1000 obyvatel v roce 


1952 1953. 1954. 1955 1958 
22,2 21.2 20,6 20,3 19,8 
17,1 16.8 16,6 16,7 182 
30,2 29,7 29,1 29,1 28.0 
19,6 216.230. 21,5 19.8 
24,8 23,8 24,8 25.6 24.2 
21,1 20,7 20,1 20,0 19,5 
26,4 249.265 25,6 25,0 


Země 1948 1949 1950 1951 
ČSR 23,4 22,4 23,3 22,8 
NDR 13,0 14,8 16.9 17,4 
Polsko 29,3 29,5 30,7 31,0 
Maďarsko 21,0 20,6 21,0 20,2 
Rumunsko 23,9 27,6 286,2 25.1 
Bulharsko 24,6 24,7 25,1 21,0 
SSSR — — 28,5 26,8 


Na výklad změn v porodnosti na- 
vazuje objasnění charakteristických 
rvsů vývoje úmrtností a kritika její- 
ho hodnocení v buržoazní demografii. 
Vývoj úmrtnostt stejně jako porod- 
nosti odráží vliv velmi složitých čí- 
nitelů působících někdy 1 navzájem 
proti sobě. Úroveň úmrtnosti se urču- 
je hlavně kvalitou sociálně ekono- 
miíckých faktorů, přičemž zároveň pů- 
sobí věková struktura. obyvatelstva, 
úroveň zdravotnické péče atd. Autor 
správně poznamenává, že také úroveň 
porodnosti má přitom význam, zvláš- 
tě posuzuje-li se snížení všeobecné 
a kojenecké úmrtnosti. Nelze totiž ze 
snížení těchto ukazatelů úmrtností 
v kapitalistických zemích dělat závě- 
ry o zvýšení blahobytu, jak se to 
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namnoze činí v buržoazní literatuře. 
Přitom je ale, podle našeho mínění, 
nutno jít trochu dále a podrobně 
zkoumat strukturu kojenecké úmrt- 
nosti a vývojové tendence v její novo“ 
rozenecké ae ponovorozenecké složce. 
Ovšem vyvozovat pouze z jejího po- 
xlesu vzestup blahobytu za kapita- 
Hsmu není možné Např. v době prv- 
ní a druhé světové války došlo v ně- 
kterých zemích k poklesu kojenecké 
úmrtnosti. Zároveň lze ale pozorovat 
jiné jevy charakterizující po zdra- 
votní stránce »kvalitu« kapitalistic= 
ké soustavy, jeko je snížení tělesné 
váhy dětí, zpomalení jejich fyzické- 
ho růstu. zvýšený výskyt rachitidy a 
jiné příznaky podvýživy. Co se týče 
obecné úmrtností, vedou | pokroky 


v medicíně ke snížení letality, tzn. 
při stejné nebo i větší nemocnosti mů- 
že být nižší úmrtnost. Tímto způso- 
bem potom zakryje snížení všeobec- 
né úmrtnosti zhoršení zdravotního 
stavu obyvatelstva. Proto při studiu 
změn v úmrtnosti obyvatelstva se ne- 
lze spokojit jenom s posouzením vše- 
obecné a kojenecké úmrtnosti, ale je 
třeba se zabývat úmrtností z hlediska 
věku a sociálně ekonomické přísluš- 
nosti obyvatelstva a podle toho potom 
i v kombinaci podle příčin smrti. 

V buržoazní literatuře jsou v hojné 
míře používány ukazatele všeobecné 
úmrtností k ilustraci růstu blahoby- 
tu, zlepšení pracovních a bytových 
podmínek a zdravotního stavu oby- 
vatelstva. Toto | použití | ukazatelů 
úmrtnost! je však značně jednostran- 
né a zkreslující. Zvláště v podmín- 
kách takového typu reprodukce oby- 
vatelstva, jaký je ve vyspělých kapli- 
talistických zemích, neboť tito uka- 
zatelé nevyjadřují aní zhoršení zdra- 
votního stavu pracujících, aní zvy- 
Šující se stupeň jejich vykořisťování. 
Autor. věnuje | pozornost | statistice 
úmrtnost! podle příčin smrti a správ- 
ně zdůrazňuje, že ze snížení ukazale- 
le úmrtáosti není možno za kapita- 
lismu dělat závěry o růstu blahobytu 
a zlepšování zdraví obyvatelstva. Ke 
konci úvah o úmrtnosti se autor sna- 
ŽÍ naznačit protikladnost některých 
rysů populačního vývoje mezi SSSR, 
Hdově demokratickými a kapitalistic- 
kým! zeměmi. 


Počet zemřelých na 
1000 obyvatel 


Země r.1913 r. 1955. M% snížení 
SSSR 30,2 8,2 79,2 
USA 14,1 9,3 33,0 
Francie 17,7 12.1 31,6 
NSR 15,0 10,8 28,0 
Anglle 13,8 11,7 15,7 
Ze srovnání poklesu | úmrtnosti 


obyvatelstva SSSR a některých vy- 
spělých kapitalistických zemí vyplý- 
vá, že tempo poklesu je v SSSR da- 
leko větší než ve vyspělých zemích 
kapitalismu. Příčiny spočívají v od- 
stranění diferenční úmrtnosti, sníže- 
ní nemocnosti a vůbec ve všestranné 
péči o obyvatelstvo. 

Třetí část knihy se zabývá kritikou 
naturalistických | teorií | populačního 
vývoje, kam autor zahrnuje malthu- 


slanismus, organickou teorii populač- 
ního vývoje a jejich určitý extrakt, 
který představují různé rasistické 
teorie. © U | malthusianismu | klade 
zvláštní důraz na kritiku jeho sou- 
časných zastánců, zaujímající krajně 
reakční stanovisko ke všemu novému 
A pokrokovému. Přitom. houževnatě 
obhajují rasistickou segregaci, zacho- 
vání kolonialismu, vyslovují obavy 
z absolutního přelidnění zeměkoule a 
tak  zdůvodňují nutnost válek jako 
»nejlepšího« prostředku k vyrovnání 
»proporcí« mezi růstem obyvatelstva 
a spotřebních statků. Z toho důvodu 
vystupují zastánci této teorie také 
proti zavedení všeobecné lékařské 
péče a využití pokroků lékařské vě- 
dy V zájmu zlepšení zdravotního sta- 
vu obyvatelstva. V souvislosti s tím je 
třeba zdůraznit. že  malthusianismus 
tvoří základní teze v koncepci někte- 
rých současných politiků Imperialis- 
mu. Není řídkým zjevem, že v reakč- 
ně zaměřených publikacích, podobně 
jako tomu bylo dříve v nacistických, 
jsou považovány války za »přirozený 
jev«, neboť slikvidují krize, nezaměst- 
nanost a podporují výrobu«. 

Proti malthustanství vystupují ne- 
jen marxisté, ale | serióznější bur- 
žoazní ekonomové-demografové, so- 
ciologové a konec konců i většina 
veřejných pracovníků. Podrobují tu- 
to teorii kritice ať již v jednotlivých 
rysech, nebo v celku a pomáhají tak 
do určité míry odhalit jak její nevě- 
deckost, tak 1 falešnost politiky vlád- 
noucích kruhů kapitalistických zemí, 
jejichž aktivním programem je právě 
provádění malthuslanských myšlenek 
V praxi. 


Další z naturalistických teorif fe 


tzv. organická teorie a její různé mo- 


difikace představují v podstatě apli- 


"kact bloorganického směru buržoazní 


soctologie na populační vývoj. Jejích 
společným znakem je jednostranný 
pohled na společnost, kterou chápa'y 
jako určitý organismus. 

Na základě různých analogif se 
tvrdí, že společnost není ničím 1- 
ným než pokračováním přírody, při- 
čemž zákonitosti jejího vývoje bvly 
odvozovány od stejných činitelů jako 
sám vývoj přírody. Vidíme tedy, že 
podle těchto teorií zasahují přírodní 
zákony nejen do oblastí blologických 
a fyziologických vlastností lidí, nýbrž 
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se týkají také jejich společenských 
funkci. Právě v rozšíření na oblasti 
působení společenských | zákonitostí 
spočívá jejich třídní smysl. Hovoří se 
v nich O tzv. »biologické proletari- 
zaci«, která poukazuje na nebezpečí 
plynoucí z toho, že v prostředí vel- 
ké sociální bídy a útisku se rodí více 
lidí než v kruzích buržoazie. Pracu- 
jící jsou považovánl za »parazitní« 
třídu a na regulaci jejich reproduk- 
ce jsou doporučována různá drastíc- 
ká opatření. Podle jejich kritérií byla 
dělnická třída pro národ elementem 
méněcenným. jehož přílišné rozmno- 
žování je nežádoucí. Přitom však za- 
stáncl uvedených názorů zanedbali 
skutečné příčiny této »biologické pro- 
letarizace«, spočívající především ve 
společenské nerovnosti lidí dané ne- 
stejným vztahem k vlastnictví výrob- 
ních prostředků. Vycházeli z »přiro- 
zené nerovnosti« lidí, tzn.: jako jsou 
v přírodě nižší a vyšší organismy, tak 
také ve společenském organismu exis- 
tují nižší a vyšší třídy. 


Zde je třeba si znovu uvědomit, že 
toto učení je v různých formách In- 
terpretováno ještě stále v některých 
kapitalistických zemích. Přitom je 
zcela otevřeně ve formě různých vě- 
deckých koncepcí opřených o zdán- 
livě správná statistická data dopo- 
ručováno používat ničivých metod ja- 
ko prostředku k snížení počtu oby- 
vatelstva a umožnit lepší přiroze- 
ný výběr těch jedinců, kteří by tyto 
»ničívé mutace« přežili. 


Z uvedeného je vidět, jak tyto ná- 
zory splývají s | malthusianismem. 
Autor to správně podtrhuje, neboť 
hlavním styčným bodem, který obě 
teorie sbližuje a staví na společný 
základ, je snaha vysvětlovat demo- 
grafické jevy a procesy pomocí ab- 
straktních, trvale působících přírod- 
ních zákonů a ignorovat přitom vliv 
sociálně ekonomických činitelů. 

K těmto naturalistickým  teorlfm 
populačního vývoje je třeba dodat, že 
by nebylo správné považovat jejich 
vliv v současné době na myšlení urči- 
tých společenských vrstev již za mé- 
ně významný jenom proto, že v bur- 
žoazní demografii jim již dnes není 
věnována taková pozornost jako dří- 
ve. Nesmí nás zde mýlit to, že v sou- 
časnostl jsou hlavní směry v bur- 
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žoazní demografii vedeny po linií em- 
pirismu a Z toho rezultujících eklek- 
tických názorů. Její celkové pojetí 
v interpretaci populačního | vývoje 
směřuje však k podobným závěrům, 
k nimž již došli Malthus a neomal- 
thusienisté, tj. především ke strachu 
z přelidnění. 

Druhou, a to závažnější skupinu 
teorií populačního vývoje tvoří tzv. 
eklektické teorie. Jedním z jejich 
hlavních cílů je vyvrátit pravdivost 


« marxistické populační teorie a vůbec 


kritiku kapitalistického společenské- 
ho' řádu. objasňující nepříznívý vliv 
kapitalismu na pracujícího člověka. 

Autor se zabývá např. sociologickou 
teorií W. Sombarta, považující repro- 
dukci obyvatelstva za výsledek spo- 
lečné činnosti tří příčinných řad. a 
to: 

a) biologicky technologické řady, 
obsahující vlivy pramenící jednak 
Z »přirozených« vlastních ras národů, 
z jejich způsobilosti k 'rozmnožování 
a jednak z technických prostředků 
sloužících obyvatelstvu k. zajištění 
života, 


b) psychologické řady, kam jsou 
zahrnuti činitelé vvplývající z du- 
chovních vztahů člověka, jako je 
např. vztah k rodině, k dětem apod., 


c) sociologické řady, kde jsou ob- 
saženy ekonomické podmínky. Z uve- 
deného je tedy zřetelně vidět eklek- 
tický charakter Sombartovy teorie. 
Na jedné straně staví vedle sebe na 
společnou platformu společenský a 
biologický pohyb; nerozlišuje pod- 
statné od nepodstatného, přičemž se 
snaží zakrýt pod zorným úhlem »0b- 
jektivismu« třídní charakter populač- 
ních procesů a zatemníit tak antago- 
nistické protiklady mezi existenčnímt 
podmínkami dělnické třídy a fejí re- 
produkcí. 


Jinou, ovšem velmí výraznou sku- 
pinou jsou různé reformistické teo- 
rie. Autor sem zahrnuje: 


©) názory © racionálním využítí 
pracovních rezerv za kapitalismu, 
kde je soustředěna pozornost na 
Keynesovu teorlí plné zaměstnanosti, 


b) teorit populačního optima, kde 
rozebírá zvláště názory A. Sauvyho, 
A. Landryho a H. Libenstelna, 

c) teorie chápafící obyvatelstvo ja- 
ko »organický kapitále a vysvětlující 


« 


jeho reprodukci z hlediska »ekono- 
mie člověka«. Všímá sí přitom hlav- 
ně názorů R. Goldscheida, G. Ferrarl- 
ho, R. Sauda, L. Dublina a některých 
jiných autorů, zvláště pravicových so- 
ciálních demokratů. 

Při této příležitosti autor názorně 
ukazuje, jak se obhájc!í kapitalismu 


“ snaží zakrýt skutečnou funkci! bur- 


žoazního státu, chránící zájmy vyko- 
řisťtovatelských tříd a | používající 
přitom různých demokratických ar- 
gumentací, jako např. že cílem bur- 
žoazního státu je péče o blaho ná- 
roda apod. Tímto způsobem je mas- 
kována skutečná podstata kapitalis- 
tického populačního zákona, přede- 
vším nevyhnutelnost relativního pře- 
Hhdnění. Všimneme si zde především 
velmí rozšířené teorle populačního 
optima. Tato teorle je příliš všeobec- 
ná, neboť tvrdí, že počet a hustota 
obyvatelstva dosahuje tzv. optimální- 
ho bodu, jestliže vliv ekonomických 
činitelů působí za daných okolností 
na obyvatelstvo co nejpříznivějí. Na- 
stenou-li odchylky od tohoto optl- 
málního stavu ve formě přelidnění 
nebo odlidnění, jsou uvedené vlivy 
negativní. Podle této teorle existuje 
pro každou zemi určitý »optimální« 
počet obyvatelstva, který přináší je- 
jímu obyvatelstvu maximum Štěstí, 
čímž je v buržoazní terminologii mí- 
něn hospodářský blahobyt. Toto »ma- 
xímum štěstí« je určováno paušálně 
jako součín počtu obyvatelstva a 
»průměrné« úrovně blahobytu, pří- 
čemž obyvatelstvo se nepovažuje za 
společensko -biologický | soubor, ale 
rozumí se jím stejnorodý soubor, ne- 
rozdělený na protikladné společenské 
třídy a dokonce se nepřihlíží ani 
k jeho demografické diferenciaci. 
V tomto zanedbání rozdělení společ- 
nosti, zejména na třídy, však právě 
spočívá hlavní metodologický nedo- 
statek uvedené teorie. Je to pochopil- 
telné, neboť nepřihlíží-li se k této 
okolnosti, zůstává stanovení pojmů 
»maxima Šštěstí« obyvatelstva zcela 
v oblastí libovůle a fantazie, a to 
připouští možnost! této teorie zne- 
užít. Dá se celkem snadno dokázat 
u jakéhokoliv obyvatelstva a v kte- 
rékolí době, že jeho optimální po- 
četnosti již bylo dosaženo. Na zá- 
kladě toho je pak možno propagovat 


buď omezování dalšího růstu obyva- 
telstva, nebo naopak tvrdit, že jeho 
počet je menší, než předpokládá 
daný optimální stav, a v takovém pří- 
padě potom podporovat jeho další 


růst. 


Z uvedených faktů je tedy vídět, že 
teorie optimálního počtu obyvatelstva 
ve své obecné formě nebere zřetel 
na společenskou diferenciaci, (gno- 
ruje existující sociálně ekonomické 
podmínky uvnitř daného obyvatel- 
stva, takže jí může být zneužito po- 
dle toho, jaké jsou okamžité potře- 
by praktické populační politiky. 

V závěrečné kapitole se autor sou- 
středil na objasnění a kritiku hlav- 
ních směrů buržoazní populační a 
zdravotnické politiky. Všímá sl po- 
pulační politiky německého a Ital- 
ského fašismu, vládnoucích. kruhů 
v Anglii a USA, zvláště jejího neo- 
malthusianského © a | natalistického' 
směru a konečně ukazuje na proti- 
kladnost buržoazní populační a zdra- 
votní politiky. Podtrhuje ústřední tezi 
této politiky vedoucí k dokázání nut- 
nost! imperialistických válek v dů 
sledku | nedostatku | životních | pro 
středků. 

Z uvedeného rozboru je snad zře- 
jmé, že jde o celou řadu různých 
teorií, jejichž hodnocení je velmi 
obtížné, takže nelze předpokládat 
že se autor bude každou teorif zabý- 
vat detailněji. Je škoda, že vedle 
zhodnocení jejich třídní společenské 
funkce se autor nesnažil zvážit, ma 
jí-l1 tyto teorie nějaký objektivní vý- 
znam, zejména v čem jsou přínosem 
po metodologické stránce. Nicméně 
je třeba říci, že autor dosáhl cíle 
který sl vytkl v úvodu práce, tj. uká- 
zal svou kritikou na třídní charak 
ter buržoazních populačních teorii 
snažících se objasnit a zdůvodnit 
existenci. kapitalistického  společen- 
ského řádu. Zároveň však je možno 
dodat, že tato kniha může být pod 
nětem našim společenskovědním pra 
covníkům, jmenovitě ekonomům a fi- 
losofům, aby v budoucnu, věnovali 
více pozornosti populačním problé 
mům, a to nejen kritikou  buržoaz- 
ních populačních teorif, ale 1 rozví 
jením vlastní marxistické demografie 
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Populární ekonomická hteratura 


Neustálé rozšiřování účastí pracu- 
jících na správě státu a na řízení ná- 
rodního hospodářství se stalo jedním 
z nejcharakterističtějších rysů vývoje 
naší společnosti a samozřejmou sou- 
částí denního života. Na rozhodování 
téměř ve všech oblastech správy spo- 
lečenských záležitostí se podílejí sta- 
tisíce pracujících. Zdůrazněme, že tu 
nejde o rozhodování otázek podruž- 
ných a okrajových nebo o řešení ne- 
významných a jednoduchých problé- 
mů. Právě naopak. Naše společenské 
zřízení nejen že vytváří předpoklady 
pro to, aby pracující projednávali i ty 
nejzávažnější otázky dalšího vývoje, 
ale svou podstatou přímo vyžaduje 
takový aktivní poměr každého jednot- 
livce k celku. 

Složitost a mnohotvárnost problé- 
mů naší výstavby klade na řídící čín- 
nost vysoké nároky. Dnes se už nelze 
spokojit s  kvantitativními hledisky 
pří zabezpečování účasti pracujících 
na řízení a správě státu, ale součas- 
ně je nutno položit důraz i na kva 
litativní stránku věcí 

Platíli tento požadavek ve všech 
úsecích našeho veřejného Života, je 
tím oprávněnější v oblasti národní- 
ho hospodářství, průmyslu, zeměděl- 
ství, stavebnictví, dopravy atd. Kaž- 
dodenní život v naších závodech pří- 
náší nové a nové problémy. Nelze je 
řešit ani bez potřebných ekonomic- 
kých znalostí, ani bez znalostí cel- 
kových perspektiv a cílů rozvoje jed- 
notlivých odvětví národního hospo- 
dářství 1 úkolů jednotlivých podní- 
ků. Praxe vyžaduje, aby bylo využito 
všech možností zvyšování úrovně eko- 
nomických znalostí pracujících, mimo 
jiné zvláště odborových funkcionářů, 
kteří jsou organizátory účastí pracu- 
jících na řízení výroby. 


Významným pomocníkem při plnění 
tohoto úkolu se musí stát populární 
a přístupnou formou psaná ekonomic- 
ká literatura, určená pro Široký okruh 
čtenářů. Vyslovit požadavek na do 
"držení zásady populárnosti a přístup 
nosti ovšem nikterak neznamená sni 
žovat měřítka na její kvalitu a na 
problémy, které má řešit. Naprosto 

ee totiž souhlasit s názory, že jde 
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o literaturu  podružnou, druhořadou. 
Naopak je nutno zdůraznit, že má-li 
být populárně naučné zpracovávání 
ekonomických témat dobré (a nám 
jde o jeho kvalitu především), vyža- 
duje sí nezbytně vědeckého základu 
spojení teoretických znalostí s prak- 
tickými zkušenostmi a šírokého pře- 
hledu po celé problematice. Autor, 
který není vyzbrojen tak, aby mohl 
vyhovět těmto náročným požadavkům, 
nemůže úspěšně dostát daným úko- 
lům. Jde také o to, aby tato litera- 
tura zpracovávala aktuální témata, 
vykládala je ne knižně a šablonovitě, 
ale z hlediska potřeb praxe; aby se 
nevyhýbala problémům a nezjednodu- 
šovala je, ale na druhé straně aby 
neustále respektovala požadavek ma- 
ximální srozumitelnosti. 


Nebylo by správné podávat zde ná- 
vody k tomu, jak takovou literaturu 
psát; pro autory nicméně musí být 
hlavním podnětem zpracovávat daná 
témata tak, aby plně sloužila svému 
účelu — vyzbrojit pracující tak, aby 
se mohli skutečně aktivně a účinně 
podílet na správném řešení ekono- 
mických problémů na svých praco- 
vištích £ v širším okruhu. 

Tohoto požadavku si musí být vědo- 
ma i nakladatelství populární ekono- 
mické literatury. Zdá se, že úspěšné 
kroky k jeho realizací uskutečňuje 
bratislavské odborářské nakladatelství 
»Práca«. 

V letošním roce začalo vydávat tzv. 
»Malou knižníci ekonomiky«, která 
v podstatě plní úkoly, o nichž se ho- 
voří výše. 

»Malá knižnica ekonomiky« je ur- 
čená především odborovým funkcio- 
nářům a nižším a středním technic- 
kým kádrům, ale svým zpracováním 
je přístupna 1 širokým vrstvám pra- 
cujících. Vyšly tu zatím 2 tituly — 
práce |.  Blahušiaka  »Produktivita 
práce a metody jej zvyšovania« a pu- 
blikace |. Kováčika »Čo nám prinesie 
tretia páťročnica«. Do konce roku se 
plánuje ještě vydání tří svazků: »Nor- 
matívy ohmotnej | zainterescvanostie, 
»Áko zvýšime produktivitu práce a 
skrátime pracovný čas« a »Hospodár- 
ska spolupráca socialistických krajíne. 


Výběr námětů, které tvoří letošní 
ročník »Malé knižnice ekonomiky«, je 
tedy velmi aktuální. Vydané publika- 
ce nejsou svým rozsahem příliš vel- 


ké a tato skutečnost je — vzhledem ' 


k poslání, které mají plnit — vcelku 
na prospěch věcí. 


Povšimněme si blíže již vydaných 
prací. Jak už naznačuje název, zabý- 
vá se první z nich výkladem význam- 
ných otázek týkajících se produkti- 
vity práce. Autor provádí rozbor zá- 
kladních pojmů, se kterými se pra- 
covníci na závodech denně střetávají, 
ale jejichž přesný obsah nebývá vždy 
zřejmý. Názorně vysvětluje rozdíly 
mezí produktivitou a intenzitou prá- 
ce, ukazuje, co se rozumí pod důleží- 
tými pojmy hodinové, denní a měsíční 
produktivity práce. Celá první kdpi- 
tola včetně pasáže © společenské 
produktivitě práce je jakýmsi mini- 
mem pro hospodářské pracovníky, po- 
kud jde o základní otázky P“ 
vity práce. 


Nejvýznamnější částí publikace je 
kapitola »Zdroje růstu produktivity 
práce«. Předem je třeba řící, že této 
kapitole by prospělo, kdyby byla více 
návodem k praktické činnosti než 
jen statickou charakteristikou činí- 
telů vedoucích ke zvyšování růstu 
produktivity práce. Hovoří se zde o no- 
vé technice a její určující úloze pří 
růstu výroby; autor se však ke škodě 
věcí téměř nezmiňuje o problémech 
spojených se širokým uplatněním no- 
vé techniky a způsobech jejich řeše- 
ní. To by sl ovšem vyžádalo poněkud 
jiného pojetí této kapitoly, ale bylo 
by to nesporně účinnější a prospěš- 
nější pro čtenáře, kteří hledají od- 
pověď na mnoho dosud nevyřešených 
otázek, se kterými se setkávají ve 
své denní praxi. 


V současném období, kdy úsílí o ší- 
roké zavádění nové techniky a od- 
straňování překážek, které | jejímu 
uplatňování brání, ovládá plně náš 
hospodářský život, má takový aktiv- 
ní, a řekněme přímo — agitační — 
způsob zpracování daného tématu pl- 
né oprávnění. Logickým požadavkem 
také je, že zde autor měl zdůraznit 
aktivní roli pracujících na zavádění 
nové techniky a ukázat na neopod- 
statněnost názorů, že technický po- 


krok je věcí »vyšších kádrů«. To se 
ovšem týká 1 otázek organizace práce. 

Ucelená a dobře zpracovaná je pá- 
sáž o zvyšování kulturně technické 
úrovně pracujících, zabývající se pro- 
blémy kvalifikace, odměňování, so- 
cialistického soutěžení atd. Také ka- 
pitola o rozboru produktivity práce a 
o využití rezerv je vcelku názorná a 
vystihuje dobře význam a praktické 
využití těchto rozborů. 

Stručná — snad až příliš — je po- 
slední kapitola pojednávající o vzta“ 
hu růstu produktivity práce a průměr- 
ných výdělků. Autor je sice zpracoval 
věcně dobře, ale pro účely publikace 
by se místo úsporného vypsání někte- 
rých důležitých zásad a deduktivní 
metody lépe hodilo šířeji objasnít pro- 
blematiku vzájemného vztahu vývoje 
produktivity práce a mezd. 

Také otázky normativů osobní hmot- 
né zainteresovanosti by sl v této sou- 
vislosti zasloužily více | pozornosti. 
Autor se V publikaci zmiňuje pouze 
o jednem normativu vztahu růstu 
produktivity práce a © průměrných 
mezd, ačkoliv bezprostřední vztahy 
ke společenské produktivitě práce má 
1 druhý normativ — pro tvorbu pré- 
miového fondu, který tak neprávem 
zůstal opomenut. 


Tyto nedostatky jsou ovšem jenom 
dílčí a nesnižují význam a užitečnost 
této publikace, která se nesporně sta- 
ne vítaným pomocníkem slovenských 
pracujících k rozšíření znalostí tak 
důležité ekonomické kategorie, jakou 
je produktivita práce. 


Druhá práce »Čo nám prinesie tre- 
tia páťročnica« je souhrnným popu- 
lárním výkladem úkolů a cílů třetí 
pětiletky se zvláštním zaměřením na 
otázky rozvoje Slovenska. Předností 
publikace je její přehlednost a Vvý-. 
razná grafická úprava. Stručná for- 
ma však nedovoluje hlubší pohled na 
jednotlivé problémy; to se projevuje 
jako určitý nedostatek zejména v ně- 
kterých důležitých pasážích. Tak je 
tomu např. při výkladu úkolů třetí 
pětiletky v oblasti zemědělství. Vzdor 
skutečnosti, že růst zemědělské vý- 
roby je jedním z nejzávažnějších úko- 
lů příštích pěti let, autor věnuje této 
otázce jen velmi málo místa, takže 
L V proporcích, úměrných nevelkému 
rozsahu publikace, je část pojedná- 


1023 


vající o zemědělství velmi potlačena. © dalekosáhlý význam pro celou našl 
Správný důraz je položen na proble- | společnost má třetí pětiletý plán, agi- 
matiku technického rozvoje, na spo- | tuje publikace už nyní za jeho spl- 
lupráci zemí socialistického tábora a | nění. 
některé další problémy. Obě již vydané práce je tedy mož- 
Pro slovenského čtenáře je zajímavá | no považovat vcelku za zdařilé a způ- 
zvláště závěrečná část pojednávající | sobilé plnit poslání, k němuž jsou 
o cozvoji Slovenska v průběhu třetí | určeny. Do budoucna sí lze přát, aby 
pětiletky. Na živých a pečlivě zpra. | sl nakladatelství této ekonomické li- 
covaných | příkladech © dokumentuje | teratury všímala 1 dalších aktuálních 
autor propastný rozdíl mezi dřívěj- | témat, zejména konkrétních ekono- 
ším a dnešním životem na Slovensku,, mických problémů řízení národního 
jemuž se v socialistické republice | hospodářství. Bude to významná po- 
otvírá netušená budoucnost. Tím, že © moc potřebám naší každodenní praxe. 
působivými argumenty ukazuje, jaký — JIŘÍ SEKERA 
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Pozvednout stramcké školení na úroveň 
výstavby vyspělé socialistické společnosti 


Aktuální potřeby budování vyspělé socialistické společností a vytvá- 
ření podmínek pro P arotká přechod ke komunismu jsou ve středu 
pozornosti usnesení ÚV KSČ o stranickém školení, které v těchto dnech 
opět začíná. Jeho základní zaměření a bohatost forem jen potvrzují, že 
v současné době směřuje úsilí strany k tomu, aby marxisticko-leninská 
výchova členů a kandidátů strany 1 bezpartijních pracovníků dosáhla 
dalšího vyššího stupně, aby odpovídala potřebám rozvoje socialistické 
země 1 společnosti. Období, ve kterém budeme uskutečňovat usnesení 
celostátní konference Komunistické strany Československa, je před- 
znamenáno velikým vítězstvím dělnické třídy a lidu — vítězstvím so- 
cialismu..A právě tato skutečnost zřetelně ukazuje, že komunistická 
výchova úzce spjatá se životem, s těmi úkoly, jež vnitřní vývoj naší 
země [ vývoj mezinárodních vztahů vyzvedává do popředí, je předním 
praktickým úkolem dneška. 

Úspěchy naší soclalistické výstavby, neustále se zvyšující životní 
úroveň lídu a prohlubující se výchovná a propagandistická činnost naší 
strany pozvedávají myšlení našeho lidu na stále vyšší stupeň. Názor- 
ným potvrzením této skutečnosti je. jeho postoj k závažným vnitřním 
l mezinárodním problémům, jeho politická vyspělost, zračící se ve vy- 
soké pracovní aktivitě a iniciativě. 

Aby stálý politický a ideový růst našeho lidu — charakteristický rys 
našeho socialistického zřízení — se projevil ještě plněji, je bezpod- 
mínečně nutné posilovat stranické řízení ideologické práce. V. I. Lenin 
učil, že růst aktivity a iniciativy pracujících musí být doprovázen 
značně rychlejším rozvojem teoretické, politické a organizační práce 
strany. Proto ústřední výbor KSČ vede všechny stranické organizace 
k tomu, aby ve stranickém školení viděly důležitý nástroj ideové a po- 
litické výchovy, aby ideová výchova stála vždy v popředí jejich péče 
a pozornosti. 

Budujeme vyspělou socialistickou společnost. V průběhu jejího roz- 
voje budeme hromadit předpoklady pro postupný přechod ke komu- 
nismu. Jestliže porovnáme, čeho již bylo dosaženo s tím, co je před 
námi, je naprosto zřejmé, Že to nejsou úkoly snadné. Kladou vysoké 
požadavky nejen na výrobu, ale 1 na ideologickou práci, na níž znač- 
nou měrou záleží, jak konkrétně a plně budou pochopeny úkoly. budo- 
vání vyspělé socialistické společnosti, jak dalece na ně budou komu- 
nisté a bezpartijní pracující v průmyslu, zemědělství, kultuře a vůbec 
na všech pracovištích připraveni, jak poroste uvědomění našeho lidu, 
jak se bude rozšířovat jeho politický obzor a růst 1 jeho Ideová a od- 
borná úroveň. Rozvoj vzdělanosti umožní komunistům 1 všem ostatním 
pracujícím hlouběji se nad svou prací zamýšlet, ještě energičtěji odha- 
lovat nové rezervy a zdroje růstu výroby cestou zvyšování produktivity 
práce a zavádění nejnovější techniky. Umožní také lépe chápat vše 
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nové, progresivní, odhalovat v rozvíjejícím se společenském životě 
skryté tendence a nové zákonitosti. | 

Úkoly, které si dáváme v naších hospodářských plánech, progresivně 
rostou. Bez tvůrčího rozmachu a iniciativy lidových mas by nebylo 
možné je splnit. Komunisté musí vystupovat jako organizátoři a vůdci 
lidových mas. To ovšem znamená, že budou politiku strany správně 
chápat, dobře a bojovně ji vysvětlovat, masy pro ní získávat, k plnění 
úkolů je.organizovat a spolu s nimi přetvářet život. 

V letošním roce byla na základě usnesení ÚV KSČ provedena pře- 
stavba územní organizace našeho státu. Podstatně se zvýšila pravomoc 
1 odpovědnost stranických a státních orgánů v krajích, v okresech 
a místech. Tato opatření předpokládají více samostatnosti, iniciativy 
a značné schopností umět bez podrobných pokynů shora operativně 
a správně řešit a zajišťovat stranické úkoly 1 záležitosti občanů a řídit 
hospodářství — zvláště zemědělskou výrobu — v místních podmínkách 
v souladu se zásadními řídícími směrnicemi strany. Už jen z toho je 
zřejmé, jak nároky na ideovou vyspělost komunistů neustále vzrůstají. - 
Odborná zdatnost a mistrovství na svěřeném pracovním úseku musí 
být tedy podloženy schopností komunisty správně se orientovat ve slo- 
žitých politickoekonomických problémech současnosti. 

Dnešní život od komunistů vyžaduje jiné Číny než v letech kapita- 
listického panství, než v době okupace a ilegální práce strany, než 
v období jejich boje o moc. Společným požadavkem všech etap práce 
a boje strany byla a je přirozeně pevnost členů strany, jejich uvědo- 
mělost a zásadovost. Dnes však více než jindy se musí komunisté vše- 
stranně vzdělávat a svoje politické znalosti nebývale zvyšovat. Ná- 
ročná problematika naší ekonomiky, otázky kulturní revoluce, socialis- 


„tické státnost! a závažné otázky mezinárodních vztahů — to vše musí 


nás všechny vést k osvojování si marxisticko-leninské teorie, k usi- 
lovné snaze ovládat její tvůrčí metodu a používat jí při řešení praktic- 
kých úkolů výstavby vyspělé soclalistické společnosti. 

Zkušenosti nám ukazují, že komunisté, kteří nejsou Ideově dosta- 
tečně vyzbrojení a podceňují studium, ztrácejí schopnost správně vést 
masy, dobře řídit svůj úsek práce, mít smysl a cit pro nové, správně 
rozlišovat důležité od nedůležitého. Takoví lidé věří především v sílu 
administrativních opatření, v šablonu, v rutinu, neoceňují správně 
schopností a Iniciativu lidí. Pracují bez perspektivy a nejsou schopní -. 
samostatně správně rozhodovat, správně vést a řídit. Jednota revoluční 
teorie a revoluční praxe nesmí být tedy nijak narušována v činnosti 
jednotiivce. Opomíjení studia vědy marxismu-leninismu, její podceňo- 
vání nebo jen formální přístup ke studiu se dříve nebo později záko- 
nitě projeví v tom, že se politický, hospodářský, kulturní a veřejný 
pracovník vůbec stává neschopným zvládnout své úkoly, neschopným 
využít možností, které v sobě skrývá socialismus. Takoví pracovníci 
jsou pak brzdou stranické práce, brzdou rozvoje kritiky a Iniciativy, 
kterou často tlumf z obavy, aby je někdo nepřerostl. Marxismus-lenl- 
nismus učí, že teorle, která se po lo O praxi a není praxí ověřována, 
je pro život nepotřebná. Stejně však 1 praktická činnost, která ignoruje 
teorii, se zvrhává v povrchní prakticismus a tedy nemůže být ani ona 


© prospěšná životu. 


Otázkám výchovy komunistů věnuje naše strana soustavně velkou 
pozornost. Rok od roku má stranické školení vyšší úroveň a větší počet 
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účastníků, v čemž se projevuje snaha 1 vůle našich pracujících stále 
více znát, stále se učit. Ve stranickém školení v roce 1960—1961 bude 
studovat více než 1700 000 účastníků. Proti předcházejícímu roku je to 
další podstatné zvýšení jak u členů a kandidátů KSČ, tak zejména 
u bezpartijních. 

Veliký zájem naších pracujících o studium ekonomie a politických 
otázek je bezesporu podmíněn vědomím, že rychlý rozvoj naší ekono- 
miky je základním činitelem dalšího vzestupu životní a kulturní 
úrovně obyvatelstva. Významně tu působí, také skutečnost, že ČSSR 
hraje nemalou úlohu ve světové ekonomice. Naše strana, stále využí- 
vajíc zkušeností KSSS, uplatňuje tvůrčím způsobem obecné zásady 
marxismu-leninismu v praktické výstavbě naší společnosti a rozhodu- 
jící měrou podněcuje iniciativu mas nejen při jejích pracovním úsilí, 
ale 1 při jejich úsilí o zvyšování všeobecného, odborného i politického 
vzdělání. Strana je sl vědoma toho, že pro komunistickou společnost 
se musí vedle materiálních faktorů připravit i člověk, který bude tak 
všestranně rozvinut a tak vyzbrojen znalostí zákonů společenského 
vývoje, že se mu práce stane životní potřebou, a jého práce bude tak 
vysoce produktivní, že bude možné uplatnit zásadu rozdělování podle 
potřeb. Nesmírně významnou školou je pro komunisty 1 bezpartijní 
sama politickoorganizátorská práce strany. Již jen fakt, že socialismus 
u nás zvítězil, potvrzuje reálnost nejvyššího cíle — komunismu. Apli- 
kace marxisticko-leninské teorie v našich podmínkách umožnila na- 
šemu lidu dosáhnout za bratrské pomocí Sovětského svazu vítězství 
socialistických výrobních vztahů a povede lid neochvějně a bezpečně 
1 k vybudování komunistické společnosti. 

I když stranické. školení není jedinou formou výchovy pracujících 
v duchu marxismu-leninismu, je jedním z velmi významných prostřed- 
ků, jimiž strana masy členů 1 bezpartijních vzdělává, vychovává je 
a pro další úkoly směřující k rozvoji socialistické společnosti mobilizuje, 
Při zahájení letošního stranického školení ÚV KSČ proto zdůrazňuje, 
že úsilí o další rozvoj materiálně technické základny socialismu a vý- 
chova socialistického člověka spolu nerozlučně souvisí. Avšak tyto 
úkoly se nemohou zajišťovat nesprávnými metodami. Nelze proto při- 
pustit, aby se například v práci propagandistů projevovaly tendence 
omílání pouček, nesprávná nebo vůbec žádná aplikace obecných tezí. 
Skutečnost, že pod vedením KSČ se stala naše společnost socialistic- 
kou společností, se musí plně odrazit i v ideové výchově, která nemá 
a ani nemůže jen registrovat to, čeho bylo dosaženo, ale osvětlovat 
cestu k dalšímu rozvoji naší socialistické společnosti. 


Čím bude tedy stranické školení v nových podmínkách určováno? 
Co musí být jeho hlavní náplní? O tom hovoří usnesení ÚV KSČ. Uka- 
zuje v prvé řadě na hlavní problémy nastávajícího období, které bu- 
dou v popředí naší Činnosti a tedy i propagandy, na veliký růst zájmu 
pracujících o všechny politické události a na jejich dychtivost poznat 
základní souvislostí mezinárodních i domácích jevů. 

Tuto skutečnost musí si naše propaganda uvědomit, aby nezaostala 
za požadavky, zájmy a úrovní našeho lidu. Naše stranické školení 
a propaganda vůbec musí seznamovat pracující více a hlouběji s teo- 
retickými otázkami rozvoje naší socialistické společnosti i postupného 
přechodu ke komunismu. Musí umět vyvolat tvůrčí zamyšlení nad vyno“<' 
řujícími se problémy naší současnosti i budoucího vývoje, vyvolávat bo- 
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jový ideový ruch vedený konstruktivní snahou hledat a pomáhat roz- 
víjet vše nové, co slouží boji za komunismus. : 
Nové podmínky budování vyspělé socialistické společnosti, vytvo- 
řené územní přestavbou, zvýšenou pravomocí volených orgánů státní 
moci a správy, zvýšením úlohy masových organizací atp., si vyžadují 
1 uplatnění nových metod při uskutečňování vedoucí úlohy strany tak, 
aby všechny stranické orgány a organizace byly skutečnými řídícími 
centry dění v místě svého působiště. Nová opatření budou 1 od stra- 
nického školení vyžadovat, aby pomáhalo ještě více a lépe bojovat 
proti byrokratismu, přežilým metodám v práci, proti nezdravé setrvač- 
nosti a »vyjetým kolejím«, proti brzdící síle zvyku, pohodlnosti a pa- 
sivitě, aby pomáhalo odhalovat kořeny nesprávného myšlení těch pra- 
covníků, u níchž se projevuje subjektivísmus a jednostranné hodnocení 
skutečnosti, a bojovalo proti tomu, aby osobní závěry jednotlivců byly 
vydávány za názory strany. Propagování a osvojování si leninských 
principů ve stranické práci povede k pevnějšímu spojení strany s lidem, 
přispěje k tomu, že práce stranických orgánů a organizací bude cíle- 
vědomější a plánovitější, ale také operativnější a pružnější. 


Stranická propaganda, vycházející z potřeb současného života, musí 
učit komunisty, aby samostatněji mysleli a byli schopní dobře objas- 
ňovat vnitřní £ mezinárodní otázky, o které se občané zajímají. Stra- 
nické školení má za úkol odhalovat záměry a snahy imperialistů 
o zmaření mírového soužití, a zejména odhalovat jejich nejagresív- 
nějšího představitele — americké imperialisty a revanšisty NSR — 
ujasnit, že boj o mírové soužití a ekonomické soutěžení je současnou 
formou třídního boje mezí kapitalistickou a socialistickou soustavou, 
a jak tento boj souvisí s našimi budovatelskými úkoly. V ekonomickém 
soutěžení se již projevuje převaha socialistické ekonomiky nad ka- 
pitalistickou, což posiluje pracující kapitalistických zemí, povzbuzuje 
komunistické a dělnické strany v kapitalistických státech 1 národně 
osvobozenecký boj zotročeného lidu koloniálních zemf. V důsledku 
neustálého růstu ekonomické, politické a obranné síly tábora socialis- 
mu a rozmachu protiimperialistického boje za mír přestaly být války 
osudově nevyhnutelné. Proto boj za prosazení mírového soužítí a ne- 
smiřitelnost k jakýmkoli dogmatickým a revizionistickým tendencím 
patří k předním úkolům, jimiž se má naše školení zabývat. Moskevská 
Deklarace komunistických a dělnických stran a Manifest míru dávají 
mnoho látky k hlubokému zanfyšlení. 

Složitost a náročnost úkolů v ekonomické oblastí vyžaduje věnovat 
ve školení vážnou pozornost ekonomickým otázkám a ekonomické vý- 
chově pracujících. Na ekonomických znalostech komunistů a vedou- 
cích pracovníků v hospodářství značnou měrou závisí, jak rychle a na 
jaké úrovní budou plněny úkoly třetího pětiletého plánu, jak budou 
plněny předpoklady pro budování materiálně technické základny ko- 
munistické společnosti. Jsou-li zásady mírového soužití a ekonomic- 
kého soutěžení s kapitalistickými státy obsahem naší zahraniční poli- 
tiky, musí tomu odpovídat 1 úroveň naší ekonomiky. Máme-li v této 
soutěži zvítězit, vyžaduje to, aby byl u nás správně pochopen hlavní 
úkol třetího pětiletého plánu — rozvoj všech odvětví národního hos- 
podářství na vysoké technické a technologické úrovní a uplatnění vě- 
decké organizace výroby, aby bylo dosaženo maximálního růstu pro- 
duktivity práce a snižování vlastních nákladů. Chceme-li postupně 
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zkracovat I pracovní dobu, je zavádění nové techniky základní otáz- 
kou, jejímuž uskutečnění musí bojem proti nesprávným názorům a kon- 
servatismu pomáhat i stranické školení. V zemědělství jde o dosažení ' 
rozhodného vzestupu ve výrobě se zaměřením splnit třetí pětiletý plán 
za čtyři roky. Dosavadní zemědělská výroba je zatím jen o něco málo 
vyšší než před válkou. A nyní během 4—5 let ji chceme zvýšit o 22 až 
23 %. Je to snad nezvládnutelný úkol? Naopak! Vytvořením nové eko- 
nomiky v zemědělství, vznikem JZD se však ještě do všech důsledků 
nezměnilo vědomí družstevního rolníctva. Stranické školení musí proto 
čelit zastaralým názorům, pomáhat prosazovat uplatňování nových 
metod a fosem práce, nové technologie v rostlinné 1 živočišné výrobě, 
osvětlovat význam snižování vlastních nákladů zemědělské výroby pro 
další růst životní úrovně lidu, význam nedělitelných fondů z hlediska 
perspektivního rozvoje JZD, využívání komplexní mechanizace. Přiblí- 
žovat družstevníkům poznatky vědy a techniky, aby se směle zaváděly 
do praxe, a tak přispívat k rychlému řešení všech problémů vyúsťujících 
k jedinému cíli — přivést zemědělskou výrobu na úroveň výroby prů- 
myslové. 


V důsledku definitivního vítězství socialismu v naší zemi byla při- 
Jata socialistická ústava, jejíž obrovský význam a aktivní úlohu má 
stranické školení i celá naše propaganda neustále osvětlovat. Ústava 
umožňuje rozvíjet iniciativu a aktivitu státních orgánů i společenských 
organizací tak, aby se pod vedením strany pracující ještě více podíleli 
na řízení I kontrole. V souvislosti s tím jsou i v popředí propagandis- 
tické práce otázky demokratického centralismu jako principu správ- 
ného spojení centrálního řízení se šírokou pravomocí a odpovědností 
místních orgánů. Osvětlování správných metod práce národních výborů, 
„ jeho komisí, aktivu i aparátu v nových podmínkách výrazně ovlivní 
rychlost konsolidačního procesu nově vytvořených územních celků 
a přispěje zvláště ke zlepšení masové politické práce národních vý- 
borů. 


Ve stranickém školení je třeba věnovat velikou pozornost otázkám 
výchovy nového socialistického člověka, jeho všestrannému rozvojl 
fyzickému, duševnímu a morálnímu. Důsledný boj proti všem přežit- 
kům starého, proti buržoazní a náboženské ideologii pomůže v utváření 
morálního profilu člověka naší epochy. Péče o široký rozmach hnutí 
brigád soclalistické práce, o naplnění hesla »socialisticky pracovat — 
socialisticky žít«, vytváří nový tvůrčí poměr k práci a ukazuje mož- 
ností rozvoje každého jednotlivce v souladu s jeho schopnostmi a ini- 
clativou. 

Hrdost našeho lidu nad dosaženými výsledky nachází svůj výraz 
v novém socialistickém vlastenectví, které se projevuje v činorodé 
prácí pro socialistickou společnost a ve vědomí proletářského inter- 
nacionalismu, který nás staví do jednoho pevného šiku s ostatními ze- 
měmi socialistického tábora, se všem! pracujícími lidmi ve světě. Stra- 
nické školení, jeho dobrý průběh ještě více toto nové vlastenectví a vě- 
domí proletářského internacionalismu upevní, přispěje k rozvoji ko- 
munistických rysů v charakteru našeho člověka a přispěje k posílení 
Ideové jednoty na základě marxismu-leninismu. 


1029 


Za svobodů národů a mír 
ZBYNĚK VOKROUHLICKÝ 


Za celou dobu existence Organizace spojených národů ještě nikdy ne- 
bylo sledováno její každoroční zasedání s takovým zájmem a s takovou 
pozorností, jako je tomu letos. Právem lze tvrdit, že v těchto dnech jsou 
k New Yorku — sídlu OSN — upřeny zraky všech národů, každého je- 
dince. Není tomu snad proto, že jde o jubilejní patnácté zasedání této 
světové organizace. Mimořádná pozornost, již doslova celý svět věnuje 
letošnímu Valnému shromáždění OSN, vyplývá ze zcela jiného důvodu. 
Je to především objektivní situace světa a jeho lidstva v roce 1960. 
Přestože dějiny civilizace dosud nepoznaly takový rozmach duchovních 
1 materiálních sil, jakého jsme svědky v polovině 20. století a které vy- 
tvářejí zcela reálné předpoklady pro to, aby veškeré lidstvo žilo v bla- 
hobytu a míru, nad světem se nepřestal snášet vinou hrstky vykořisťo- 
vatelů přízrak války, hrozící dosud nevídaným zničením hodnot vytvo- 
řených člověkem, milióny lidí ještě žijí v bídě, umírají hlady. 


Současná mezinárodní situace je tak charakterizována úporným zá- 
pasem mezi mírumilovnými silami světa, představovanýmí především 
nejdůslednějším bojovníkem za světový mír — světovou socialistickou 
soustavou, a imperialistickými mocnostmi v čele se Spojenými státy, 
usiílujícími o ovládnutí světa a jeho podřízení svým kořistnickým 
zájmům. Tento zápas se však týká všech národů, každého člověka. A je 
pochopitelné, že tento boj se odehrává i na půdě OSN, která dnes sdru- 
žuje bezmála sto států ze všech světadílů. 


Sovětská vláda neustále využívá každé příležitosti k tomu, aby všemi 
prostředky bojovala za svobodu všech národů, za světový mír. A je zcela 
přirozené, že neopominula využít t tak významného shromáždění, jakým 
je Valné shromáždění OSN, k prosazení těch opatření, jejichž uskutéč- 
nění by upevnilo světový mír. A protože problémy, před nimiž svět stojí, 
jsou tak zásadní povahy, navrhla současně sovětská vláda, aby se letos 
Valného shromáždění zúčastnili jako vedoucí delegací šéfové vlád nebo 
hlavy států — členů OSN. Sama pak vyslala na Valné shromáždění před- 
sedu rady mínistrů SSSR — N. S. Chruščova. Tato skvělá Iniciativa So- 
větského svazu plně vyjádřila touhu všech národů po tom, aby se letoš- 
ní Valné shromáždění OSN stalo místem, kde by se bezodkladně řešily 
a vyřešily všechny sporné a palčivé mezinárodní problémy. Proto se 
t návrh sovětské vlády, aby se letos Valného shromáždění zúčastnili šé- 
fové vlád, setkal s takovým ohlasem, proto do New Yorku skutečně 
přijelo tolik nejvyšších státních představitelů. Dokonce i ti, kteří do po- 
slední chvíle odmítali účast na Valném shromáždění, byli nakonec tla- 
kem lidu svých vlastních zemf donuceni zasednout alespoň na čas v bu- 
dově OSN, jestliže nechtěli, aby se před celým světem rázem odhalili 
jako sabotéři mírového řešení mezinárodních problémů. Pravda, Valné 
shromáždění OSN dosud neskončilo svou práci. Stojíme teprve na pra- 
hu jeho letošního zasedání. Přesto však můžeme směle řící, že již pro- 
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žilo svou největší chvíli, nejvzrušenější okamžiky. Projev, s nímž zde 
vystoupil soudruh Chruščov 23. září, znamenal historický mezník v c8- 
lých dějinách této organizace. 

Svým vystoupením na Valném shromáždění soudruh Chruščov znovu 
přesvědčivě dokázal, že Sovětský 'svaz důsledně stojí na pozicích míru, 
že všechny jeho kroky ať v minulosti či přítomnosti sledují jediný cíl: 
zajistit bezpečnost a mír pro všechny národy, dosáhnout mírového vy- 
řešení všech sporných otázek, které zostřují mezinárodní napětí a ohro- 
žují mír, vybojovat mírové soužití. 

« Pracující celého světa, prostí lidé všech zemí vědí, že Sovětský svaz 
nikdy nezklamal jejich naděje, vědí, že se vždy na Sovětský svaz při 
boji za mír a za práva národů mohou spolehnout, že se o něj mohou 
opřít. Zcela právem proto národy celého světa očekávaly, že ústy sou- 
druha Chruščova znovu zaujme Sovětský svaz jednoznačné stanovisko 
k nejožehavějším otázkám dneška a že navrhne 1 jejich řešení, které 
bude odpovídat duchu naší doby, pokroku a míru. A tak jako nikdy před- 
tím aní nyní Sovětský svaz naděje národů nezklamal. Návrhy, které 
soudruh Chruščov na Valném shromáždění předložil ke schválení, jsou 
toho jasným důkazem. 

Jednou ze stěžejních otázek, které stojí v popředí zájmu všeho lidstva 
a které též vyžadují bezodkladného řešení, je problém likvidace kolo- 
nialismu ve všech jeho formách. 

V době, kdy došlo k takovému osvobození lidského ducha vzlétající- 
ho do mezihvězdného prostoru a odhalujícího jedno tajemství přírody 
za druhým, se již nelze smiřovat s tím, že existují ještě celé oblasti, 
v nichž národy jsou odsouzeny žít v neslýchaném otroctví, zbaveny nej- 
základnějších lidských práv a svobod, trpící hromadnou negramotností, 
obrovskou hmotnou bídou a strádáním. Materiální a duchovní síla těch- 
to národů je-imperialistickými mocnostmi brutálně pošlapávána, staly 
se a dosud jsou pouhým objektem krutého vykořisťování ze strany kolo- 
niálních mocností. Kolonialismus udržovaný imperialistickými moc- 
nostmi se již dávno přežil a stal se zcela nepřípustným anachronismem. 


Pravda, po druhé světové válce se z koloniálních pout osvobodila 
řada národů, přesto však kolonialismus stále ještě existuje. Tato hanba 
lidské společnosti 'dosud nebyla likvidována, přičemž imperialistické 
mocnosti se přímo zběsile snaží zlomit boj národů dosud ujařmených 
za své osvobození a udržet je ve svém područí. Francouzští kolonizá- 
toři například už 6 let vedou brutální válku proti alžírskému lidu, britští 
imperialisté podobných metod používají v Kenji a v dalších afrických 
koloniích. A všude tam, kde jde o potlačování svobody a nezávislosti 
národů, nacházíme 1 špinavé ruce amerického POpoPleSm Případ 
Konga je toho jasným důkazem. 

Avšak ani sebevětší úsilí imperialistů, ant sebekrutější teror, který 
používají proti národně osvobozeneckému hnutí, nemůže zlomit touhu 
národů žít svobodně, překonat hospodářskou zaostalost svých zemí, způ- 
sobenou imperialistickým „vykořisťováním. Všechny pokusy kolonizá- 
torů zadržet vývoj, který spěje k osvobození všech národů, jsou odsou- 
zeny k nezdaru. Právě letošní rok je názorným dokladem toho, jak se 
panství imperialistů nad porobenými národy přímo před naším zrakem 
urychleně hroutí. Na africkém kontinentě, který jako první poznal pou- 
ta koloniálního otroctví a který ještě do nedávna sami imperialisté po- 
važovali za území, jež budou moci bezpečně dlouhou dobu ovládat, 
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došlo letos v důsledku boje afrických národů k radikálním změnám. 
Řada afrických národů již Pepan koloniální pouta, další vedou úpor- 
ný boj za svobodu. 

Dnes skutečně neexistuje ant jeden porobený národ, jenž by nevedl 
tou či onou formou boj proti imperialismu a kolonialismu. Tak lid ko- 
loniálních a závislých zemí, který již tolik vytrpěl od doby, kdy byl 
uvržen do otroctví, znovu musí v boji za své osvobození přinášet nevý- 
slovná utrpení a oběti a prolévat svou krev, aby se zbavil koloniálního 
vykořisťování. Stačí jen připomenout, že počet obyvatel Konga se za 
dobu koloniální nadvlády Belgičanů zmenšil více než o polovinu v dů- 
sledku trestních výprav, hladu a nemoci. Za 6 let války v Alžírsku 
francouzští imperialisté vyvraždili téměř celý jeden millón Alžířanů. 

Nelze již proto nadále připouštět, aby kolonialismus, tato hanebná 
skvrna na těle lidské civilizace, nadále zůstával zachován. Bezodklad- 
ným úkolem všeho lidstva je napomáhat ze všech sil k jejímu odstra- 
nění. Proto soudruh Chruščov jménem Sovětského svazu na Valném 
Shromáždění prohlásil: »Sovětská vláda soudí, že nastal čas vznést 
otázku úplné a definitivní likvidace režimu kolontální správy ve všech 
jeho podobách a formách, aby bylo skoncováno s touto hanebností, bar- 
barstvím a brutalitou.« | 

Současně soudruh Chruščov předložil ke schválení návrh Deklarace 
o poskytnutí nezávislosti koloniálním zemím a národům. V ní pak so- 
větská vláda navrhla, aby byla bezodkladně poskytnuta všem kolo- 
niálním zemím úplná nezávislost a svoboda. Podle návrhu sovětské de- 
klarace musí být koloniální režim a koloniální správa ve všech formách 
úplně likvidovány, aby národům těchto území byla poskytnuta možnost 
rozhodovat samostatně o svém osudu a formách státního zřízení. Sou- 
časně sovětská vláda navrhuje, aby se likvidovaly všechny opěrné bo- 
dy kolonialismu ve formě držav a pronajatých oblastí na cizích úze- 
mích. 

Vlády všech zemí se pak mají zavázat, že ve vztazích mezí státy bu- 
dou přísně a neochvějně respektovat ustanovení Charty Organizace spo- 
jených národů a Deklarace o rovnoprávnosti a respektování svrchova- 
ných práv a územní celistvosti všech států bez výjimky a nedovolí žádné 
projevy kolonialismu, žádná výjimečná práva nebo privilegia pro jedny 
státy na úkor druhých států. 


Tento velkolepý návrh vskutku nemohl předložit nikdo jiný než prá- 
vě socialistický stát. Je výrazem hlubokého socialistického humanismu 
a zároveň dokumentem, který ve své podstatě je již nyní předobrazem 
světlé budoucnosti veškerého lidstva, té budoucnosti, která je dnes pro 
Sovětský svaz a ostatní socialistické země již přítomností. Nepřekva- 
puje proto, že všichni nepřátelé pokroku a míru spustilí zběsilý pokřik 
nad »troufalostí« návrhu Sovětského svazu. Státní tajemník USA Her- 
ter označil dokonce návrh soudruha Chruščova na okamžitou likvídaci 
kolontalismu za »podněcování zemí, které ještě nejsou nezávislé, 
k okamžité vzpouře«. 

Den před tímto jeho výrokem, který usvědčuje americké imperialisty 
z toho, že si nepřejí nezávislost porobených národů, vystoupil na tri- 
bunu Valného shromáždění americký president. I on chtěl Ameriku 
v očích světa a zejména koloniálních a závislých národů představit jako 
velmoc stojící na straně koloniálních národů. Neváhal dokonce předlo- 
žit plán na hospodářskou »pomoc« africkým národům. Úzbostlivě se 
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však vyhhul tomu, aby byť jen slovně uznal právo kolontálních národů 

na nezávislost. A že Eisenhower měl na mysli takovou »pomoce«, která 

vlastně zotročuje a nepomáhá národům překonat bídu a zaostalost, 

a tom dostatečně svědčí příklad všech zemí, jež až dosud tuto »pomoc« 
ostaly. 

Chápeme proto podrážděnost amerických imperialistů. Vždyť projev 
| a návrhy jejich mluvčího, kolem nichž americký tisk nadělal tolik hum- 
bůku, nepřežily ani 24 hodin. Slova a návrhy soudruha Chruščova ke ko- 
lontální otázce ukázaly ten pravý a jediný směr, jímž je třeba jít při ře- 
šení této naléhavé otázky. Je to cesta, která vyhovuje národům, která 
je však v rozporu s kořistnickým Zájmem hrstky monopolů a politiků 
typu Eisenhowera, Hertera a dalších, kteří jim slouží. 

eskoslovenská delegace na Valném shromáždění, vedená presiden- 
tem republiky soudruhem Novotným, vyjádřila plnou podporu návrhu so- 
větské vlády na úplnou likvidaci kolonialismu. Soudruh Novotný přitom 
zdůraznil, že „Československo považuje za jeden ze svých předních 
úkolů nezištně pomáhat novým státům a všem hospodářsky méně vyvt- 
nutým zemím«. Vedena snahou co nejvíce přispět k posílení nezávislosti 
států osvobozených od kolonialismu, předložila proto naše delegace Val- 
nému shromáždění návrh »Výzvy k maximální podpoře úsilí nově vznik- 
lých států a o upevnění jejich nezávislosti«. 

Druhým stěžejním problémem, jímž se zabýval soudruh Chruščov ve 
svém historickém projevu na XV. zasedání Valného shromáždění OSN, 
je hlavní otázka dneška, otázka odzbrojení. Současně předkládá Sovět- 
ský svaz nově propracovaná základní ustanovení smlouvy 0 všeobec- 
ném a úplném odzbrojení, jež objasňuje deklarace vlády SSSR o od- 
zbrojení. 

Po roce se tak dostává tento problém znovu na pořad jednání tohoto 
mezinárodního fóra. Za dobu, která uplynula od chvíle, kdy N. S. Chruš- 
čov předložil na téže půdě první verzi sovětského návrhu, se dále po- 
tvrdila jeho naléhavost, avšak zároveň 1 neochota imperialistických 
mocností uvést jeho základní myšlenky ve skutek. Po manifestačním ' 
jednomyslném přijetí rezoluce, doporučující tento návrh za základ dal- 
šítho jednání, následovalo období neplodných debat ve Výboru deseti 
zemí, z nichž pouze socialistické usilovaly o dohodu, zatímco pět zá- 
stupců členských zemí NATO ustupovalo ihned od svých stanovisek, jak- 
mile jim Sovětský svaz vyšel vstříc, a namísto praktických kroků k lik- 
vidací válečné hrozby navrhovalo opět a opět kontrolu bez odzbrojení. 

V téže době, kdy ve Výboru deseti probíhalo jednání, docházelo ze 
strany západních států, a především USA, k sabotáží odzbrojení nejen 
na půdě tohoto orgánu, ale v celé jejich zahrantčně politické praxi. 


Od zvyšování vojenských výdajů v USA, výstavby jejich raketových 
základen na cízím území, uzavření nové vojenské smlouvy s Japon- 
skem a dohody o poskytnutí nukleárních raket »Polaris« západoněmec- 
kému bundeswehru až po špionážní provokace, stupňující akutní ne- 
bezpečí konfliktu — tak si počínali imperialisté právě tehdy, když ce- 
lý ostatní svět upínal své naděje k jednání o sovětských návrzích na 
všeobecné a úplné odzbrojení. 

Zesíleným válečným přípravám 1 přímým agresívním činům směrnic: 
kého imperialismu se dostalo teoretické 1 prakticko-politické podpory ' 
od kruhů, které ovlivňují, určují 1 řídí zahraniční politiku USA. Po- 
kračování, ba zostření zbrojní horečky »teoreticky zdůvodňuje« nedáv- 
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no vydaná obsáhlá studie washingtonského střediska pro výzkum za- 
hraničně politických otázek při universitě Johna Hopkinse, nazvaná 
»Vývoj vojenské techniky a její vliv na strategii a zahraniční politiku 
USA«. Je to jedna ze studií amerických buržoazních odborníků, vypra- 
covaná pro senátní zahraničně politickou komisi, a to se záměrem po- 
dat návrh na takové přizpůsobení americké zahraniční politiky nové 
situaci, aby její agresívní obsah zůstal nezměněn. Ve studil se připouští 
nebezpečí vyplývající ze závodů ve zbrojení, a to jak z hlediska ohlasu 
světového veřejného mínění, tak i z hlediska možnosti rozpoutání vál- 
ky »nedopatřeníme, avšak závěrečné doporučení zní jinak: »Budeme 
muset pokračovat v usilovných závodech ve zbrojení, aby nedošlo k pře- 
růstání krajně nebezpečné situace, v níž nyní jsme, v ještě nebezpeč- 
nější.« Nejde tu o nic jiného než o heslo »zajištění nukleární stability«, 
při níž si má každá velmoc ponechat »značný počet soustav odvetného 
úderu«. Tato koncepce, jež by ovšem měla platit pouze do té doby, po- 
kud se americkému imperialismu nepodaří dostihnout síly socialistic- 
kého tábora, je patrná 1 z amerických »odzbrojovacích« návrhů včetně 
posledního, který přednesl Eisenhower na Valném shromáždění OSN. 
O skutečném smyslu zbrojení Spojených států prohlásil v době ženev- 
ského jednání Výboru deseti předseda podvýboru sněmovny reprezen- 
tantů kongresu USA pro branný rozpočet Jj. Mahon: »...Musíme pod- 
porovat ozbrojené síly tak a s takovým cílem, aby bylo možno, bude-li 
nám nebo našim spojencům hrozit zřejmý útok, zasadit úder dříve, než 
agresor zaútočí na nás nebo na naše spojence.« Od zbrojení k »rovno- 
váze strachu«, tj. k stavu, kdy proti sobě stojí po zuby ozbrojení pro- 
tivnící, a odtud k »preventivní« válce proti táboru soclalísmu — takový 
je postup teoretiků 1 praktiků současné zahraniční politiky USA. 


Vedle tohoto konečného cíle má zbrojní horečka pomoci americkému 
imperialismu udržovat na Západě válečnou psychózu, v níž lze jednak 
lépe zabezpečit jeho vedoucí úlohu, jednak má být nástrojem nátlaku na 
socialistické země, o nichž se Iimperialisté domnívají, že za těchto pod- 
mínek nebudou moci dokázat převahu socialistického zřízení nad kapl- 
talismem. U 

Socialistické země dnes dosáhly takové síly, že mohou nejen plnit 
své národohospodářské plány, ale i zvyšovat výrobu nad plán převá- 
děním příslušníků armády do výroby. Tak to také učinil Sovětský svaz, 
když snížil početní stav svých ozbrojených sil o jednu třetinu, aby tak 
vytvořil co nejlepší podmínky pro jednání o všeobecném a úplném od- 
zbrojení. 

Jakmile se ukázalo, že západní mocností nejsou ochotny aní za nej- 
příznivějších podmínek jednat o odzbrojení, ale snaží se prosazováním 
návrhů na kontrolované zbrojení získat pro sebe jednostranné vojenské 
výhody, odhodlal se Sovětský svaz a s ním i ostatní socialistické člen- 
ské státy Výboru deseti k odchodu z tohoto orgánu, neboť jejich další 
šinnost v tomto směru by byla podporou příprav agrese. 


Po nezdařeném pokusu imperialistických mocností utopit návrh na 
všeobecné a úplné odzbrojení v komisi OSN a tam místo praktických 
rozhodnutí rozvíjet propagační tažení proti socialistickým členům Vý- 
boru deseti předložil Sovětský svaz svoje návrhy znovu Valnému shro- 
"máždění. Západní mocnosti nesou plnou zodpovědřost za to, že otázka 
tak významná pro další mezlnárodní vývoj nepokročila ve svém řešení 
po celý rok nijak kupředu, zatímco se dále zdokonalila a rozšířila vý- 
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roba zbraní hromadného ničení. Avšak z hlediska dalšího jednání ne- 
uplynul rok zbytečně. Lidstvo si ještě více uvědomilo, jaké dobrodiní 
by pro ně znamenalo uskutečnění sovětských návrhů a kdo je jejich 
odpůrcem. | | | 

Valné shromáždění OSN, zejména za tak reprezentativní účasti, jaká 
se projevila na základě výzvy soudruha Chruščova, může nyní nejen 
projednat zpřesněný program všeobecného a úplného odzbrojení z hle- 
diska konkrétního řešení, ale také zajistit, aby se dalšího jednání zú- 
častnili kromě dosavadních delegátů | zástupci neutrálních států. Za 
nového složení OSN se daleko výrazněji projeví skutečná vůle národů. 

Upřesnění sovětského návrhu se týká především ustanovení o kon- 
trole, jež neustále požadovali zástupci členských zemí NATO. Nyní So- 
větský svaz znovu přesvědčivě dokázal, že mu jde o důslednou kontrolu, 
avšak nad skutečným odzbrojením, nikoli nad závody ve zbrojení. Zá- 
Kkladní myšlenky návrhu jsou převzaty z předchozích versí, protože So- 
větský svaz trvá především na tom, aby odzbrojení bylo všeobecné a 
úplné; jenom takový způsob odzbrojení je za dnešních podmínek účin- 
ný a reálně proveditelný. Proti částečným, polovičatým a povrchním 
návrhům USA, jejichž smyslem je zachování závodů ve zbrojení a mož- 
* nosti rozpoutat nukleární války, navrhuje Sovětský svaz opatření, jež 
budou po dovršení třetí etapy znamenat naprostou likvidaci válečného 
nebezpečí. 

Všeobecné a úplné odzbrojení, zejména zneškodnění zbraní hromad- 
ného ničení, je nejpalčivější nutností naší epochy a právě tak jako po- 
žadavek konečné a organizované likvidace kolonialismu vyvěrá ze ží- 
vota, z objektivního společenského vývoje, jehož současná etapa je cha- 
rakterizována především neustále vzrůstajícím vlivem světové socla- 
listické soustavy. Za této podmínky je možné vytyčit tyto požadavky, 
jejichž uskutečnění je klíčem k trvalému míru. 

Rozhodný hlas k problému odzbrojení zazněl na Valném shromáždění 
z úst vedoucího delegace ČSSR soudruha Novotného, který prohlásil: 
»Vážné a účinné projednávání otázky odzbrojení považuje vláda Česko- 
slovenské socialistické republiky za jeden z hlavních úkolů XV. zase- 
dání VS OSN. Uskutečnit všeobecné a úplné odzbrojení pod účinnou 
mezinárodní kontrolou považujeme za nejnaléhavější opatření dneška. 
Naše delegace vyvine všechno potřebné úsilí k tomu, abychom přispěli 
k dosažení patřičných rozhodnutí.« 

V souvislosti s odzbrojením poukázal soudruh Novotný 1 na nebezpeč- 
ný vývoj v Německé spolkové republice. »Skutečnost, že neexistuje do- 
hoda o odzbrojení,« řekl soudruh Novotný, »umožňuje, aby západoněmečtí 
militaristé znovu hromadili útočné zbraně — pozemní, vzdušné 1 ná- 
mořní — budovali útočnou armádu a zmocňovali se prostředků, které 
jim umožňují dovolit si osudný „první výstřel“.« 

Přesvědčivými slovy dokázal soudruh Novotný, jak současně odmítání 
západních velmocí uzavřít mírovou smlouvu s oběma existujícími ně- 
meckými státy a vyřešit otázku západního Berlína komplikuje celou 
mezinárodní situaci a ulehčuje manévry nepřátel odzbrojení. 

Jménem všeho československého lidu proto soudruh Novotný důrazně 
požádal, aby byla »s největším urychlením podepsána mírová smlouva 
s oběma německými státy a vyřešena otázka západního Berlína, což by 
učinilo škrt přes agresívní plány západoněmeckých militaristů a zabez- 
pečilo mír v Evropě«. 
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Sovětská zahraniční politika vyzvedá z řetězu činitelů mezinárodní- 
ho vývoje dva základní, určující články, jichž lze za současné“ situace 
využít k usměrnění jeho celého dalšího průběhu. Oba jsou těsně spjaty 
s otázkou zachování míru, upevnění mírového soužití mezi rozdílnými 
společenskými systémy. Tuto základní souvislost připomíná soudruh 
Chruščov ve svém projevu. Upozorňuje, že kolonizátorům jde například 
v Kongu o suroviny na výrobu nukleárních zbraní, že potlačování ná- 
rodně osvobozeneckého boje ze strany imperialismu vyvolává ostré 
a nebezpečné mezinárodní konflikty, jež mohou za dnešních podmínek 
rychle přerůst ve světovou válku, a že opěrné body na území dnešních 
nebo dřívějších kolonif jsou nebezpečím pro mír jako válečné základ- 
ny namířené proti národům Asie, Afriky 1 Ameriky. Z druhé strany by 
prostředky ušetřené na zbrojení mobly sloužit rozvoji bývalých kolonií. 

Likvidace kolonialismu 1 všeobecné a úplné odzbrojení jsou tedy 
V současné době dva hlavní činitelé, jež by odstranily mezinárodní na- 
pětí, neboť oslabují agresívní imperialismus na nejcitlivějším 1 na nej- 
nebezpečnějším místě. Sovětská zahraniční politika je klade na pořad 
dne, protože řešení obou problémů již dozrálo a vynucuje sl je sám ob- 
jektivní historický vývoj. A základním smyslem leninské zahraniční po- 
litiky je napomáhat všemu novému, zdravému v mezinárodním vývoji. 
Skutečnost, že oba problémy jsou dány objektivně, nikoli pouze jako 
subjektivní přání, je zároveň nejspolehlivějším kritériem reálnosti je- 
jich řešení. | 

Vycházeje z toho, že dozrály podmínky pro reorganizaci vedení apa- 
rátu OSN, jehož generální tajemník Hammarskjčld propůjčil sebe 1 voj- 
ska OSN k imperialistické intervenci proti Republice Kongo, navrhuje 
dále Sovětský svaz, aby výkonný orgán OSN nevystupoval jako jediná 
osoba, ale aby jej tvořili zástupci tří hlavních skupin členských států: 
socialistických zemí, příslušníků imperialistických vojenských bloků a 
neutrálních států. Tento systém by vyloučil opakovaná zneužití důvěry 
většiny členů OSN. 

Všemi svými významnými návrhy zasáhl Sovětský svaz iniciatívně 
nejen do letošního zasedání Valného shromáždění OSN, ale do celého 
současného vývoje mezinárodních vztahů. Tak dalekosáhlé aktivní pů- 
sobení politiky na mezinárodní vývoj umožňuje pouze neochvějná věr- 


nost marxismu-leninísmu a schopnost uplatňovat jej na soudobou sku- 


tečnost. Generální linie této politiky je v souladu se zájmy naprosté 
většiny lidstva. Proto se historický projev soudruha Chruščova setkal 
u nás I na celém světě s tak mimořádným nadšením a k nové aktivitě 
povzbuzujícím ohlasem. 

Můžeme být hrdí na to, že v tomto velikém zápase proti reakčním 
válkychtivým imperialistickým silám stojí naše soclalistická republika 
věrně po boku Sovětského svazu, ostatních socialistických států a všeho 
pokrokového lidstva a že svou politikou přispívá k boji za osvobození 
národů a mír. 
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k OTÁZKÁM BRIGÁD SOCIALISTICKÉ PRÁCE 


Některé zkušenosti stranické organizace 
v péči o rozvoj hnutí brigád 
socialistické práce 


DALIBOR DORN, 
člen závodního výboru ROH ČKD Praha, závod Sokolovo 


Komunistická strana Československa se pří uskutečňování své poli- 
tiky řídí zásadou, že komunistickou společnost je možné vybudovat jen 
za nejširší, uvědomělé a aktivní účasti všech pracujících. Proto 
ústřední výbor strany cílevědomě vytváří ve všech oblastech našeho 
hospodářského a společenského života podmínky k prohlubování naší 

" socialistické demokracie a vede pracující ke stále aktivnější účastí 
na řízení výroby a celé společnosti. Rychlý růst uvědomělé iniciativy 
klade současně stále větší požadavky na úroveň politické, ideologické 
1 organizátorské práce základních organizací strany, všech jejích 
členů a funkcionářů. Mnoho náročných úkolů vyvstalo před nimi ze- 
jména s rozvojem hnutí brigád socialistické práce. Tento nový projev 
revoluční iniciativy dělnícké třídy stále významněji ovlivňuje obsah 
1 formy masového socialistického soutěžení, pozvedá je na kvalita- 
tivně vyšší úroveň a současně sí vynucuje nový přístup k metodám 
© jeho řízení. 


V ČKD Praha, závodě Sokolovo, vyrostlo hnutí brigád socialistické 
práce z rozvoje socialistického soutěžení, podníceného úkoly a per- 
spektivamí usnesení XI. sjezdu strany. Do čela hnutí se postavili ko- 
munisté, nejaktivnější funkClonáři základních organizací. Patří mezi ně 
soudruh Cvrček, funkcionář mládeže a předseda základní organizace 
opravny strojů, soudruh Trávníček, předseda jedné ze základních orga- 
nizací lokomotivního provozu, člen celozávodního výboru strany sou- 
druh Srb a řada dalších. Osobní příklad komunistů a prvé úspěšné vý- 
sledky práce kolektivů, které okolo sebe stmelili, staly se názornou 
školou pro dělníky na jejich pracovištích 1 pro pracující celého zá- 
vodu. Dnes soutěží na závodě o titul brigáda socialistické práce 64 ko- 
lektivů a čtyřem kolektivům byl již tento titul udělen. 


Rychlý růst počtu kolektivů, které se po vzoru prvých brigád začaly 
do soutěže hlásit, postavil stranické organizace na závodě před úkol, 
Jak nové hnutí nejlépe a cílevědomě řídit. Již prvé zkušenosti ukázaly, 
že největší brzdou masového rozvoje brigád socialistické práce je živel- 
nost. Jejím projevem byla zejména skutečnost, že kolektivy vznikaly 
na pracovištích více méně náhodně a řada jejich závazků měla for- 
mální charakter. Bylo proto nutné, aby základní organizace vytvářely 


1037 


podmínky pro masový rozvoj hnutí nejen všeobecnými opatřeními, ale 
konkrétně, aby byly Iniciátory vzniku kolektivů především na těch pra- 
covištích, kde jejich práce může nejúčinněji ovlivnit plnění výrobních 
úkolů. Celozávodní výbor strany vedl základní organizace a komunisty 
v odborové organizaci k tomu, aby věnovali největší péči vzniku no- 
vých kolektivů na rozhodujících uzlech výroby a provozech závodu. 


Dnes soutěží v hlavních výrobních provozech 42 kolektivů a svou 
prací významně ovlivňují plnění státního plánu celého závodu. Zá- 
kladní organizace si současně uvědomují a v praktické politické prácí 
ověřují, že v hnutí brigád socialistické práce se jim dostává nové ko- 
munistické metody zvyšování účasti pracujících na plnění a překra- 
čování hospodářských úkolů j nového účinného nástroje k výchově 
soctalistíckého člověka. Jejich péče o brigády se prohlubuje a stále 
cílevědoměji ovlivňují 1 zaměření a úroveň hlavních úkolů, které sl 
kolektivy ve svých závazcích ukládají. Výbory základních organizací 
projednávají závazky nových kolektivů a konkrétními připomínkami 
a radamí je pomáhají upřesňovat. 

Třetí pětiletý plán ukládá našemu závodu další podstatné zvýšení 
objemu výroby a stanoví vysoké požadavky da technickou úroveň jeho 
vlastních výrobků. Klíčem ke splnění nových úkolů je rychlý růst pro- 
duktivity práce, který se bude stále více opírat o využití nejnovějších 
poznatků techniky, o pokrokovou technologii a organizaci práce. Proto 
v současné době je předním úkolem základních organizací na závodě, 
aby právě k řešení tohoto rozhodujícího článku růstu výroby získávaly 
nejen techniky a organizátory výroby, ale všechny pracující závodu. 
Zkušenosti stranických organizací z činnosti brigád socialistické práce 
nejlépe ukazují, jakých výsledků je možné dosáhnout v růstu produk- 
tivity práce, získáme-li pro tento úkol široké kolektivy dělníků a tech- 
niků. Všude tam, kde základní organizace správně orientují kolektivy 
brigád na řešení výrobních úkolů cestou nové techniky, jsou odhalo- 
vány rezervy i nové možnosti k překračování plánů a snižování ná- 
kladů. Je tomu tak proto, že sám vzník a obsah hnutí brigád je těsně 
spjat s nejprogresívnějšími stránkami dosaženého stupně výroby. Vždyť 
brigády si ve svých závazcích neukládají jen požadavek normálního 
plnění pracovních úkolů, ale usilují o jejich stálé překračování v kvan- 
titativních i v kvalitativních ukazatelích. Proto závazky, jako napří- 
klad, že členové brigád budou lépe využívď4t strojů, podávat zlepšovací 
návrhy, osvojovat si novátorské metody práce, dosahovat úspor mate- 
riálu a energie všeho druhu, a další závazky jim podobné jsou sou- 
časně kritikou techniky, s níž pracují, a rovněž 1 sebekritikou vlast- 
ního způsobu práce. 

Houževnatost členů brigád směřuje však k jejich překonání. Napří- 
klad brigáda socialistické práce soudruha Srba soustavně překračuje 
plánované úkoly. Počet motorů, které nyní smontují za měsíc, se proti 
stejnému období loňského roku zdvojnásobil. Těchto výsledků dosáhl 
kolektiv přechodem na dvousměnný provoz, lepší organizací a zvyšo- 
váním technické úrovně vlastní práce. Soudruzi podávají zlepšovací 
návrhy, které směřují k mechanizaci montážních prací a dosahují také 
vysokých úspor ve spotřebě technického benzínu. Stejnou cestou řeší 
své výrobní úkoly brigáda soudruha Trávníčka, která spolu s techniky 
technologického odboru provádí prověrku technologie skupinové mon- 
táže soukolí lokomotiv. 
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. Pro úspěšné zajišťování rychlého rozvoje produktivity práce na zá- 
vodě má stále větší význam spolupráce techniků s brigádami soclalis- 
tické práce. Je uskutečňována formou patronátů jednotlivých techniků 
nad kolektivy nebo formou vzájemné spolupráce kolektivů soutěžících 
ve výrobních úsecích s kolektivy, které začínají vznikat na technic- 
kých úsecích. V počátcích hnutí brigád omezoval se obsah patronátní 
práce techniků na pomoc a radu kolektivům při češení technicky ná- 
ročných úkolů. V průběhu společné tvůrčí práce je však tato jedno- 
strannost stále více překonávána. Techničtí pracovníci si uvědomují, 
že praxe výrobního procesu a bohaté výrobní zkušenosti dělníků jsou 
nejen nejúčinnější kontrolou výsledků jejich vlastní práce a prověr- 
kou odborných vědomostí, ale 1 nevyčerpatelným a stále živým zdro- 
jem, ze kterého je nutné pro tvůrčí technickou prácí neustále čerpat. 
Počet vzájemných patronátů techniků s kolektivy brigád se na závodě 
zvyšuje a nové vztahy se přenášejí 1 na pracoviště mímo závod. 


Na vytváření a prohlubování tohoto nového poměru dělnické třídy 
a Inteligence má veliký vliv politická práce základních organizací 
v technických útvarech. Stranické organizace zde usilují nejen o -to, 
aby se úkoly nové techniky staly ústředním bodem závazků soutěží- 
cích kolektivů na těchto pracovištích, ale 1 o to, aby byl úzký pracovní 
styk techniků s dělníky stálou metodou v jejich denní práci. V kon- 
strukčním odboru sí např. kolektiv soudruha Kadrleho v závazku ukládá, 
. že při plnění pracovních úkolů bude důsledně přistupovat k unifikaci, 

typizaci a normalizaci celků a detailů kompresorových stanic, k sni- 
žování váhy výrobků hlubším teoretickým rozborem konstrukcí prvků 
a vlastností materiálů, k dosažení lepší technologičností konstrukcí 
využíváním výrobních zkušeností předních dělníků, kterým naopak 
bude předávat své technické znalosti. Kolektivy soudruha Procházky 
a Doubka, soutěžící o titul brigáda socialistické práce v kalírně, na- 
vázaly družbu s pracovníky Státního výzkumného ústavu materiálu 
a technologie a uzavřely s nimi společný socialistický závazek. Sou- 
druzi z výzkumu technologie tepelného zpracování ge v něm zavazují, 
že budou Informovat členy brigád o výsledcích svých teoretických 
- prací a o nejnovějších poznatcích v technologii tepelného zpracování. 
Oba kolektivy dělníků budou zase ověřovat nové technologické po- 
chody v provozních podmínkách a zavádět je do běžné výrobní praxe. 
Výsledky vzájemné spolupráce obou kolektivů urychlí tak zavádění 
nejpokrokovějších metod tepelného zpracování do výroby závodu a při- 
nesou | nové cenné poznatky výzkumným pracovníkům samým, zvětší 
účinnost jejich vlastní výzkumné práce. 


V nových vztazích mezi dělníky a techniky, které přináší rozvoj 
hnutí brigád socialistické práce, není však zdaleka nejdůležitější jen 
jejich technická stránka. Rozšiřováním a prohlubováním těchto vztahů 
ovlivňují a urychlují základní organizace počínající proces překoná- 
vání rozdílů mezi fyzickou a duševní prací. A tento proces není možné 
chápat jen jako úkol zvýšení výrobně technických znalostí dělníků na 
úroveň vědomostí technických pracovníků. Zvlášť významné je, že nové 
vzájemné vztahy dělníků a techniků — vyrůstající z tvůrčího řešení 
výrobních úkolů — působí I na charakter duševní práce samé. Po- 
máhají odstraňovat její výlučnost, podmíněnou dělbou práce třídních 
společností, a obohacují ji o mnohé nejkladnější znaky činností děl- 
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nické třídy, kolektivismus, ofganizovanost, smělý a revoluční přístup 
k řešení problémů, spojují ji s politickým chápáním úkolů. 


Brigády socialistické práce na závodě jsou aktivním pomocníkem 
zákládních organizací pří upevňování socialistických zásad odměňování 
za vykonanou prácí. Nové metody plnění výrobních úkolů a úsilí bri- 
gád o neustálý růst produktivity vlastní práce vede k překonávání 
výkonových norem. Kolektivy zastaralé normy samy zpřesňují, podílejí 
se na vypracování nových technologických postupů a na tvorbě tech- 
nicky zdůvodněných norem. Brigáda soudruha Srba zpřesnila např. v po- 
sledním měsíci znovu normy při montáži motorů a dosáhne tím 2054 
korun úspor měsíčně. V období přechodu na novou soustavu dělnických 
mezd členové kolektivu se nejen aktivně podíleli na tvorbě nových 
norem, ale sami vysvětlovali spoluzaměstnancům význam přestavby 
a svým příkladem získali pro její přijetí všechny soudruhy na praco- 
višti. Brigády na celém závodě staly se iniciátory soutěže mezi stře- 
disky o to, které z nich lépe mzdovou přestavbu připraví a dříve ji 
uskuteční. Také nyní svým příkladem učí ostatní pracující závodu 
správnému, socialistickému hodnocení podílu vlastní práce na ekono- 
mických výsledcích dílny a závodu, vedou je k správnému chápání 
jednoty osobních hmotných zájmů s potřebamí a úkoly celé společ- 
nosti. 

Příkladu a iniciativy brigád socialistické práce naše základní orga- 
nizace dosud málo využívají v péči o všestranné zlepšování bezpeč- 
nosti práce a snižování úrazovosti na závodě. Přehlížejí, že při řešení 
tohoto důležitého úkolu, který má i svůj ekonomický dosah, je nutné 
věnovat výchově pracujících k bezpečné práci stejnou pozornost jako 
dokonalému bezpečnostně technickému vybavení strojů a pracovišf. 
V našem závodě jsou ročně vynakládány na pracovní ochranné po- 
můcky statisícové částky. Přesto dochází ještě ke zbytečným úrazům 
jen proto, že nejsou vždy pracujícími používány. Některé základní 
organizace na závodě si začínají správně uvědomovat úlohu výchovy 
v péči o bezpečnou práci a vedou kolektivy brigád k tomu, aby své 
závazky doplňovaly o úkol lépe využívat pracovních ochranných po- 
můcek a jít také v tomto směru příkladem všem spolupracovníkům. 
Brigáda soudruha Kropáčka z kovárny se zavázala, že její členové 
budou nosit zlepšený typ ochranných zástěr, a vyzvala na tomto rízi- 
kovém provoze k soutěží o dodržování bezpečnostních předpisů vše- 
chny ostatní čety. Brigáda soudruha Trávníčka si pozvala bezpečnost- 
ního technika a besedovala s ním o otázkách bezpečnosti práce přímo 
na pracovišti. Úkolem základních organizací strany a především komu- 
nistů v odborové organizaci je, aby použili dobrých zkušeností těchto 
kolektivů a organizovali široké hnutí za bezpečnou práci na celém zá- 
vodě, neboť péče o zdraví pracujících patří k nepřednějším úkolům 
naší společnosti. 

Nejvýznamnějším rysem brigád socialistické práce je jejich uvědo- 
mělý a tvořivý poměr k práci. Práce zbavená vykořisťování, svobodná 
a radostná, se začíná stávat věcí cti a prvou potřebou člověka. Čle- 
nové brigád sl současně stále hlouběji uvědomují, že jen společnou 
a obětavou Činností pro rozkvět celé společností je možné vytvořit 
nejlepší podmínky k všestrannému rozvoji každého jejího jednotlivce. 
Z nového poměru k práci vyvěrá nejen aktivní účast kolektivů na 
řízení a zvyšování výroby, ale 1 jejich snaha o dosažení nových mo- 
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rálních vlastností a vyšších, socialistických vztahů mezi lidmi. Pro 
prácí základních organizací s kolektivy je proto důležité, aby vždy 
viděly tuto rozhodující úlohu uvědomělé a tvořivé práce i tu skuteč- 
nost, že obě stránky úkolu »socialisticky pracovat a socialisticky 
žít« jsou spojeny vnitřní jednotou, navzájem na sebe působící, a nelze 
je od sebe oddělovat. Život kolektivu odhaluje stále nové možnosti 
a nepřeberné bohatství forem rozvoje našeho socialistického života. 
Je však současně neúprosným kritikem všeho, co se tento život snaží 
vtěsnat do vyspekulovaných šablon a odtrhnout jej od naší společen- 
ské skutečnosti. V počátcích rozvoje hnutí brigád na závodě se napří- 
klad projevila tendence zužovat obsah úkolů socialisticky žít jen na 
návštěvu kulturních programů. Brigádám bylo doporučováno, aby se 
zavazovály k co nejčastější návštěvě divadel, koncertů, filmových 
představení a výstav, vstupenky jim byly dávány i zdarma. Kolektivy 
se však brzy samy nespokojily s úlohou pasívních konzumentů kultur- 
ních statků, ke které je tato tendence ve svých důsledcích vedla. Dí- 
vadla, výstavy i koncerty navštěvují opravdu stále častěji, ale dis- 
kutují o ních, hodnot“ je, kritizují, co se jim nelíbí, a velmi sl váží těch 
děl, která obohacují. jejich život. Účast kolektivů na kulturních pro- 
gramech přestala být cílem a stala se důležitým prostředkem k usku- 
tečňování úkolů kulturní revoluce na závodě. 


Zkušenosti ukazují, že nejlepších výsledků ve výchově nového člo- 
věka dosahují kolektivy tehdy, jestliže závazky v oblastí socialistic= 
kého života spojují s konkrétními úkoly v oblasti výroby, s aktuál- 
ními politickými a kulturními úkoly na závodě 1 v obvodu bydliště. 
Názorným příkladem toho je hluboký přerod, kterým v krátké době 
prošla četa mladých soudruhů na montáži soukolí. Ještě na počátku 
loňského roku patřila mezi nejhorší v lokomotivce. Členové čety, pře- 
vážně mladí dělníci, měli špatnou pracovní morálku, na jejích praco- 
višti byl nepořádek a výrobní úkoly plnili jen s obtížemi. Na doporu- 
čení stranické organizace byl vedoucí čety odvolán a funkcí nového 
vedoucího byl pověřen zkušený člen strany soudruh Trávníček. Vlivem 
jeho osobního příkladu a politické práce, za pomoci celé základní 
organizace začala četa postupně své nedostatky odstraňovat a její ko- 
lektív se upevňoval. Na podzim se soudruzi rozhodli uzavřít socialis- 
tický závazek a přihlásili se do soutěže o titul brigáda socialistické 
práce. Od té doby plnili své úkoly stále lépe. Nebylo to vždy snadné; 
členové kolektivu si museli mezi sebou vyjasnit a vyřešit nemálo pro- 
blémů. Bylo nutné řešit t takové základní otázky, jakými jsou včasná - 
docházka do práce a správné využítí pracovní doby. Dnes již patří 
mezi nejlepší na závodě a titul brigáda socialistické práce jim byl 
právem udělen. Kdybychom listovali v kronice, kterou si brigáda píše, 
marně bychom hledali příčinu této hluboké přeměny lidí v neobyčej- 
nosti závazků, které sí dali. Zato v ní můžeme sledovat, jak celý ko- 
lektiv usiloval o stále lepší plnění svých úkolů na pracovišti a po- 
stupně se stavěl do čela socialistické soutěže ve středisku; kolik po- 
litické práce udělal v období mzdové přestavby nebo příprav voleb do 
Národního shromáždění a národních výborů. Jeho členové se saml 
v různých funkcích zúčastňují politického života na závodě i v místě 
bydliště, besedují o důležitých mezinárodních událostech, společně se 
zúčastňují kulturního života a podobně. Pro velkou přeměnu tohoto 
kolektivu a každého jejího jednotlivce je nejcharakterističtější právě 
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ta skutečnost, že úkoly, které st v konkrétních podmínkách závodu 
ukládali, stále správněji a hlouběji vyjadřovaly jednotu nejaktuálněj- 
ších ekonomických, politických a kulturních otázek, které v současné 
etapě řeší celá naše společnost. 


S úlohou nové techniky při uskutečňování úkolů třetího pětiletého 
plánu nabývá velkého významu snaha brigád o zvyšování odborné kva- 
lifikace. Členové kolektivů se zavazují, že budou po zaměstnání na- 
vštěvovat odborné školy, speciální kursy na závodě nebo odborné před- 
nášky, pořádané odbočkou Vědecké technické společnosti. V devíti- 
členném kolektivu soudruha Trávníčka studují například dva soudruzi 
na průmyslové škole. V kolektivu soudruha Srba řada soudruhů na- 
vštěvuje kursy svařování, aby si osvojili kvalifikací druhé „profese. 
O zvyšování odborných 1 všeobecných vědomostí — a to je zvlášť po- 
těšitelné — začíná mít stále větší zájem především mládež. Tak v letoš- 
ním roce se již ve velkém počtu začali hlásit na večerní studium v od- 
borných školách a středních školách pro pracující mladí soudruzi, 
kteří právě ukončili učňovskou školu. Bez přerušení zaměstnání do- 
sáhnou ještě před nástupem vojenské povinnosti kvalifikace dělníků 
se středoškolským vzděláním. Základní organizace na závodě musí 
řešit mnoho problémů, aby členům kolektivů vytvořila takové pod- 
mínky, které by jim umožňovaly úspěšné studium a současně byly 
v souladu s ekonomickými úkoly závodu. Zejména postupné uskuteč- 
ňování významného celostátního úkolu, jakým je přechod na úplný 
dvousměnný provoz, si vynucuje přehodnocení celé dosavadní organi- 
zace výuky na školách a kursech na závodě i mimo závod. Dobré zku- 
šenosti přináší organizace souběžných běhů závodních kursů v ranních 
a odpoledních hodinách, která umožňuje studium soudruhů pracujícím 
střídavě ve dvou 1 třech směnách. Bylo by správné přenášet tyto zku- 
© šenosti rychleji do organizace externího studia na všech odborných 
školách, i na školách vysokých. Vžitá praxe jednosměnného odpoled- 
ního studia začíná zaostávat za potřebamí pracujících i hospodářskými 
úkoly naší společnosti. 

Budování socialismu a komunismu je uvědomělou činností lidí. Hnutí 
brigád socialistické práce je toho samo dokladem. Proto základními 
závazky kolektivů v oblasti socialistického života jsou především ty 
závazky, které přispívají k upevnění uvědomění členů, které je vedou 
k správnému chápání historické úlohy dělnické třídy, vedoucí úlohy 
strany v naší společnosti 1 konkrétních cílů a úkolů, k jejichž usku- 
tečnění naše strana pracující vede. Základní organizace strany na zá- 
vodě věnují politické a ideologické práci v brigádách velkou pozor- 
nost. Dobře k ní využívají besed, ke kterým se kolektivy často schá- 
zejí o svačinových přestávkách. Komunisté, členové kolektivů, hovoří 
na besedách o aktuálních vnitrostátních i mezinárodních událostech, 
o hospodářských úkolech závodu anebo prostě podnítí výměnu ná- 
zorů na kulturní představení, které kolektiv zhlédl. Na besedách se 
hovoří o problémech života v rodině, o úloze náboženství a různé jiné 
závažné problémy a otázky se diskutují. Při výběru témat a agitačního 
materiálu pomáhá soudruhům stranický tísk. Brigáda soudruha Srba 
například využila k besedě o úkolech výchovy na škole a v rodině 
článku Rudého práva k zahájení letošního školního roku. Velkou po- 
mocí stranickým agitátorům jsou také instruktáže organizované celo- 
závodním výborem strany. Vhodným výběrem témat a úrovní před- 
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nesených referátů pomáhá CZV sjednocovat agitační práci v brigádách 
i v celém závodě; soustřeďuje ji na hlavní úkoly a pomáhá tak zvyšo- 
vat její úroveň a účinnost. i 


Výsledky péče základních organizací o růst politického uvědomění 
v kolektivech brigád jsou nejen závislé na správném využívání maso- 
vých prostředků agitační a propagační práce, ale i na tom, jak je ko- 
munisté v brigádách dovedou spojovat s individuální péčí o každého 
jednotlivce. Nové zkušenosti v tomto směru přinášejí na závodě poli- 
tické patronáty, které přejímají vyspělí členové strany nad nejlepšími 
členy brigád, především mladými dělníky, aby je připravili ke vstupu 
do strany. V době vzniku brigády soudruha Trávníčka byl například 
jediným komunistou v kolektivu on sám. Dnes jsou již tři mladí čle- 
nové brigády kandidáty strany a nejmladší se ke vstupu do strany, 
připravuje. Dobré výsledky individuální politické práce s lidmi se pro- 
jevují kladně také tím, že komunisté získávají a doporučují bezpar- 
tijní k účasti na stranickém školení. Tak sí základní organizace vy- 
tvářejí podmínky k přímému působení na ideologický růst všech členů 
brigád. -= | 

Politická a Ideologická práce stranických organizací uvnitř kolektivů 
brigád je však jen jednou stránkou jejich péče o rozvoj hnutí. Druhou 
stránkou tohoto úkolu je účinné využívání dobrých výsledků a zkuše- 
ností k tomu, aby na jejich příkladě mohli učit a získávat pro hnutí 
všechny ostatní pracující v závodě. Základní organizace vedou proto 
komunisty v odborech především k pravidelné měsíční kontrole závazků 
brigád. Předsedové stranických organizací nebo pověření člěnové výborů 
se sami zúčastňují hodnocení na schůzkách kolektivů nebo v dílenských 
výborech. S výsledky plnění závazků a se získanými zkušenostmi jsou. 
seznamováni všichni členové odborové organizace na členských schů- 
zích. K hodnocení závazků jsou zváni hospodářští vedoucí a především 
mistři. Vyjadřují se k tomu, jak kolektivy plní své výrobní úkoly na 
pracovišti. Hovoří také sami na členských schůzích o získaných zkuše- 
nostech a jejich ocenění dobré práce kolektivů má na ostatní pracující » 
velký vliv. Popularizaci brigád přímo na pracovištích doplňuje zveřej- 
ňování zkušeností a nových způsobů práce kolektivů v závodním 
časopise 1 rozhlase. 

Soustavná politická práce komunistů spolu s vlívem přímého příkladu 
kolektivů na pracovištích získává k účastí na hnutí brigád socialistické 
práce stále větší počet pracujících závodu. Brigády přijímají do svých 
řad nejlepší soudruhy na pracovišti nebo samy pom+áhají ke vzniku 
novým kolektivům. V brigádě soudruha Srba začalo v červenci loňského 
roku soutěžit šest soudruhů. V prosincí se počet členů kolektivu zvýšil 
na jedenáct a dnes v brigádě soutěží již 41 dělníků. Dobrou prací 
celé základní organizace se pod vlivem této brigády do soutěže při- 
hlásily další dva kolektivy a třetí se k účasti na soutěži připravuje. 
Po jeho ustavení budou prakticky všichni dělníci ve středisku zapojení 
do hnutí brigád socialistické práce. K tomu, že se brigády neizolují 
od ostatních pracujících, přispívá jejich účast na všech ostatních 
formách socialistické soutěže v závodě. Členové kolektivů se společně 
se všemi ostatními dělníky zúčastňují soutěže o titul nejlepšího pracov- 
níka střediska, provozu 1 závodu. Podílejí se na kolektivních závazcích 
středisek a na výsledcích soutěží mezi nimi. Stavějí se sami do čela 
socialistické soutěže na pracovišti tím, že vedle svých dlouhodobých 


1043 


závazků uzavírají 1 další krátkodobé soclalistické závazky na splnění 
mimořádných výrobních úkolů. Jejich účast na všech formách soclalis- 
tické soutěže pozvedá socialistické soutěžení v závodě na vyšší úroveň 
a přispívá k vytváření podmínek pro masový rozvoj brigád samotných. 

Hovoříme-li a některých dobrých zkušenostech stranické organizace 
z rozvoje hnutí brigád soclalistické práce, neznamená to, že by na 
tomto úseku její Činnosti nebylo problémů a nedostatků. Není možné 
například přehlížet skutečnost, že v péči základních organizací o kolek- 
tivy jsou ještě značné rozdíly. Bude třeba,. aby celozávodní výbor 
a komunisté v závodním výboru ROH organizovali soustavnějí než 
dosud nejen vzájemnou výměnu zkušeností mezi soutěžícími kolektivy, 
ale aby 1 lépe zevšeobecňovali dobré metody a výsledky práce základ- 
ních organizací a pomáhali tak všem ostatním. 

Za přímého řízení stranických organizací má hnutí brigád socialis- 
tické práce v závodě stále větší rozsah a význam. Jeho masový rozvoj 
však předpokládá, aby základní organizace strany denně řešíly vzni- 
kající nové problémy a úkoly. Je proto nutné, abychom I v našem 
závodě tak jako v ostatních závodech naší socialistické republiky 
pozorně přistupovali ke všemu novému, co hnutí přináší, a uvolňovali 
cestu především těm formám Iniciativy, které nejúčinněji zapojují 
všechny pracující závodu do uskutečňování úkolů vytyčených červenco- 
vou celostátní konferencí strany. 


Další rozvoj hnutí brigád socialistické 
práce v zemědělství 


FRANTIŠEK HÁČEK . 


Úkoly a smělé perspektivy, vytyčené XI. sjezdem Komunistické stra- 
ny Československa pro období dovršení socialistické výstavby v naší 
zemí, podnítily nebývalý rozvoj výrobní aktivity 1 pracujících mas v ze- 
mědělství, jež byla vyjádřena především rozvojem socialistického soutě- 
žení. Po vzoru Přerovské výzvy uzavřelo své závazky na překročení 
úkolů zemědělské výroby v letošním roce statisíce družstevních země- 
dělců, pracovníků státních statků, STS a ostatních zemědělských závo- 
dů. Jen ve státním socialistickém zemědělském sektoru a lesním hospo- 
dářství bylo na počest 15. výročí osvobození Československa Sovětskou 
armádou uzavřeno na 95000 socialistických závazků jednotlivců a ko- 
lektivů v hodnotě přes 287 miliónů Kčs. Plněním těchto socialistických 
závazků bylo k 30. 6. t. r. vyprodukováno za více než 99 miliónů Kčs 
zemědělských produktů navíc. V současném období se rozvíjí úspěšně 
hnutí uzavírání závazků na splnění pětiletky za čtyři roky. Desítky a 
sta jednotných zemědělských družstev a státních statků dosahují, díky 
rozvinutému socialistickému soutěžení, velmi dobrých výrobních a hos- 
podářských výsledků, svědčících o nesporných přednostech socialistic- 
kých velkovýrobních forem práce. 

Podíváme-lí se zpět na vývoj socialistického soutěžení u nás od prv- 
ních dobrovolných brigád po osvobození k národní soutěži, od libčícko- 
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myjavského hnutí až k dnešní jeho úrovní, zjistíme, že se vyvíjelo v na- 
prostěm souladu a zákonitě s úkoly a potřebami národního hospodářství. 
Několikaleté období úspěšného rozvoje socialistického soutěžení, zejmé- 
na v průmyslu, nezůstalo bez vlivu na pracovníky v zemědělství. Tak 
Jako v průmyslu stává se charakteristickým rysem práce a života druž- 
stevních zemědělců na vesnicí a pracujících na státních statcích a STS 
neustálý vzestup pracovní aktivity a iniciativy. V ní se také zrodily 
nové, kvalitativně vyšší formy socialistického soutěžení — hnutí brigád 
socialistické práce. 
* 


První kolektivy pracovníků, které se v zemědělství do soutěže o získá- 
ní hrdého titulu brigáda socialistické práče přihlásily, se zrodily ke 
konci roku 1958 a na počátku roku 1959. Byl to především kolektiv mlá- 
dežníků z jednotného zemědělského družstva Igram v Bratislavském 
kraji a mládežnický kolektiv ošetřovatelů drůbeže na farmě Lomec Stát- 
ního statku Veselí v Plzeňském kraji. Není náhodou, že to byli právě 
příslušníci mládeže, kteří se jako první a bez jakýchkoliv zkušeností 
pustili do boje o získání titulu brigáda socialistické práce. Mladí lidé, 
nezatížení předsudky a tradičními způsoby zemědělské práce, se posta- 
vílí do čela tohoto vlasteneckého hnutí. Je logické, že tyto kolektivy 
mladých pracovníků, 1 když v práci dosahovaly mimořádných výsledků, 
na počátku tápaly především v tom, jak naplnit druhou část hesla »Sso- 
clalisticky. pracovat, socialisticky žít«. Je třeba otevřeně říci, že tápali 
i ti, kteří měli těmto kolektivům pomáhat a radit, což byl přirozený dů- 
sledek nedostatku zkušeností v této soutěží. Přesto se oba kolektivy po 
překonání počátečních obtíží a překážek dostaly kupředu a jsou jedněmí 
z prvních, kterým byl titul brigáda socialistické práce udělen. Mládež- 
nickému kolektivu z jednotného zemědělského družstva Igram bylo kro- 
mě toho na IV. celostátním sjezdu JZD propůjčeno vyznamenání »Za vy- 
nikající práci«. " 


Hnutí brigád socialistické práce v zemědělství, zejména v JZD, je však 
dosud v počátcích. Je to především důsledek nedostatků v organizaci 
a řízení vnitrozávodního socialistického soutěžení, kterému zejména ze 
strany stranických organizací, představenstev JZD a národních výborů 
není věnována potřebná pozornost a péče. Z toho vyplývá 1 nedostateč- 
ný rozvoj hnutí průkopníků socialistické práce a nového, socialistické- 
ho způsobu života, které se rodí a rozvíjí právě na základě širokého 
a masového rozvoje vnitrozávodního socialistického soutěžení. Ono je 
právě tou školou, která vychovává a připravuje pracující k tomu, aby 
mohli usilovat o získání titulu brigáda socialistické práce. Ve státním 
socialistickém zemědělském sektoru a lesním hospodářství, kde pracuje 
jen asi jedna pětina pracujících v porovnání s počtem družstevníků 
v JZD, soutěžilo k 30. 6. t. r. celkem 1260 kolektivů, zatímco v JZD pouze 
471 kolektivů. Z tohoto počtu soutěží přímo v rostlinné výrobě a živo- 
čišné výrobě něco málo přes polovinu a ostatní v pomocné výrobě, ze- 
jména v opravárenství, dopravě apod. Ze 76 kolektivů, kterým byl již 
titul brigáda socialistické práce udělen, je pouze 5 kolektivů z JZD. Již 
při tomto malém počtu brigád se však ukazuje, že jsou životaschopným 
hnutím nejvyspělejších pracovníků — průkopníků socialistické práce 
a socialistického života v naších jednotných zemědělských družstvech 
a závodech státního socialistického zemědělského sektoru. Jsme svědky 
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toho, jak se lidé v těchto soudružských kolektivech ztvárňují, jak do- 
vedou kladně působit jeden na druhého pří odstraňování nedobrých 
osobních vlastností a jak se vzájemně morálně politicky upevňují. Stá- 
vají se průkopníky v zavádění nových technologických postupů, moder- 
ní agrotechniky, pokrokové organizace práce a zlepšovatelského hnutí 
v zemědělství. Těmito metodami bojují za dosažení vysokých hektaro- 
vých výnosů, vysoké užitkovosti a produktivity práce. 

Máme opravdu dobré příklady nových lidí a celých kolektivů, které 
mohou sloužit všem pracovníkům v zemědělství za vzor. Mezi tuto 
avantgardu nového smyslu a obsahu socialistického soutěžení bezespo- 
ru.patří brigáda socialistické práce soudruha Dvořáka ze školního stat- 
ku v Litoměřicích. Pracovníci Dvořákovy brigády příkladně dokazují, že 
je možno vysoko překonávat úkoly stanovené plánem a pří tom se vzdě- 
lávat,:plně se kulturně a společensky vyžívat a ještě svědomitě plnit své 
politické a veřejné funkce. Není maličkostí mít na starosti několik de- 
sítek hektarů chmelnic, zeleninových, jahodových, rybízových plantáží, 
vinic a školek a odevzdávat každý rok vysokou a při tom lacinou úrodu 
do státních fondů. Brigáda však.své úkoly vzorně plní a kromě toho 
pomáhá všude tam, kde je zapotřebí. Bylo například nyní zapotřebí 
urychlit sklizeň brambor, což bylo možno zajistit nasazením druhé smě- 
ny při kombajnové sklizní. Na statku je však jen jedna skupina rost- 
linné výroby schopná obsadit jen jednu směnu. Tu zasáhla Dvořákova 
brigáda a nastoupila odpoledne po své prácí na druhou směnu, a tak po- 
„mohla vyřešit palčivý problém sklizně brambor. Tato pomoc ve výrobě 
se projevuje 1 v úzké spolupráci s některými výzkumnými ústavy Čs. 
akademie zemědělských věd. Tak například Výzkumnému ústavu bram- 
borářskému v Havlíčkově Brodě pomáhají v boji proti bramborové plís- 
ni. Pomáhají | při pokusech s využíváním močoviny jako krmiva. — 

Členové brigády sl nezůstávají nic dlužní ani v oblasti zvyšování od- 
borné kvalifikace, kultury, společenského a veřejného Života. Soudruž- 
ky Hladíková, Frolíková, Novotná a Dvořáková studují na zemědělské 
mistrovské škole a soudruzi Dvořák a Frolík studují dálkově zeměděl- 
skou technickou školu. Soudruzi například podali již řadu zlepšovacích 
návrhů, které byly všechny realizovány a přinesly nejen zlepšení práce 
a zvýšení produktivity, ale i přes 7000 Kčs ročně na úsporách. 


Členové brigády zpívají, tančí, navštěvují společně kulturní podniky, 
odborné exkurze a učí se. To vše jim nebrání, aby odpovědně plnili své 
stranické a odborové funkce. Například vedoucí brigády soudruh Dvo- 
řák je předsedou stranické organizace, soudruh Švagr vykonává funkci 
aktivisty OV KSČ a soudružky Hladíková, Novotná a Dvořáková jsou 
aktivními členkam! závodního výboru ROH. V tomto kolektivu vyrostli 
1 noví členové strany. Soudružky Hladíková, Novotná, Frolíková a Bíl- 
ková byly loňského roku přijaty za kandidáty KSČ. Přitom je třeba 
zdůraznit, že otázka kulturního žívota není v tomto kolektivu zužována, 
jako v řadě jiných případů, na pouhé návštěvy divadel a různých kul- 
turních podniků. Členové brigády pochopili naprosto správně smysl této 
části svého závazku, který se týká socialistického života. Jde jim v pod- 
statě o to, rozšiřovat obzor vědění a znalostí u každého jednotlivce tak, 
aby každý znal víc, než zná dosud, aby vzájemnou pomocí dosáhli vyso- 
ké osobní kulturní úrovně. Nenf bez zajímavosti, že rozhodujícími číni- 
teli byli v této oblasti ženy, které svým vlastním příkladem morálně 
vedly muže k tomu, aby se vzdělávali, aby byli stále lepšími. Tímto způ- 
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sobem, jak říká soudruh Dvořák, dokázaly tyto členky kolektivu rovno- 
právnost žen uplatnít v praxí. 

Není problémem, aby se muži doma podělili spravedlivě o povinností 
se ženami, 1 když, jak řekl soudruh Dvořák na nedávné tiskové konfe- 
rencí v Praze, to lehké nebylo. Prostě jeden pomáhá druhému jak na 
pracovišti, tak v domácnosti — zkrátka všude tam, kde toho je zapo- 
třebí. Při tom členové brigády zajíždějí třeba 1 několikrát týdně na ta 
JZD, statky a závody, kde pomohli ustavit kolektivy soutěžící o dosaže- 
ní titulu a vzali si nad nimí patronát. Například v JZD »Druhá pětiletka« 
v Konojedech, které vzniklo sloučením několika menších JZD, pomohli 
vytvořit dva kolektivy. Pomoc brigády soudruha Dvořáka se projevila 
nejenom v oblasti výroby, ale i v oblasti zvyšování kvalifikace a kultur- 
ního života družstevníků. Tyto kolektivy se staly Intolátory hnutí za 
splnění třetí pětiletky za čtyři roky v družstvu a samy jdou příkladem 
tím, že své závazky uzavírají na splnění úkolů pětiletky za tři roky. 
Dvořákova brigáda v současném období pomáhá kolektivům v JZD Ko- 
nojedy při rozpisu úkolů třetí pětiletky a předává své zkušenosti tak, 
aby stanovený cíl byl také splněn. V zimním období se budou těmto ko- 
lektivům věnovat ! v oblasti vzdělání a kultury. Dosáhli toho, že již šest 
družstevníků z těchto kolektivů se přihlásilo do zemědělské mistrovské 
školy. Členové brigády pomohli ustavit kolektivy 1! v JZD Bohušovice 
a na školním statku v Trmicích a nyní ustavují další kolektiv na Stát- 
ním statku Roudnice. Ovšem tato jejich spolupráce se neomezuje jenom 
na zemědělské závody. O pomoc je požádalo několik pracovníků z ná- 
rodního podniku »Leko«, závod v Litoměřicích, kde již došlo k ustavení 
kolektivů soutěžících o získání titulu. V kolektivu, kde se plán plní se 
značnými obtížemi, bylo za pomocí brigády soudruha Dvořáka dosaže- 
no mimořádných výsledků — plán se dnes plní na 150 %. Členové ko- 
lektivu v závodě »Leko« pochopili, že jde především o to, získat odbor- 
né znalosti a kvalifikaci, poznali za pomoci Dvořákovy brigády, že číst 
odbornou literaturu se vyplácí, a začali čerpat zkušenosti od textilních 
pracovníků Sovětského svazu. Brigáda soudruha Dvořáka navázala 
úzkou spolupráci 1 s brigádami v podniku na umělá hnojiva v Lovosi- 
cích, které zase svými zkušenostmi pomáhají brigádám na školním stat- 
ku v Litoměřicích. Na litoměřickém školním statku vyrostl opravdu 
silný a krásný kolektiv lidí spjatých nejen společnou prací, ale.i spo- 
lečným soetalistickým způsobem života. 

Tento kolektiv není již sám, ale vedlé něho a po jeho pfíkladu vyrostl 
kolektiv pracovníků soudruha Hofbauera v živočišné výrobě a soudruha 
Mriše ve výrobě rostlinné. Tak vlastně na litoměřickém školním statku 
z iniciativy brigády soudruha Dvořáka soutěží všichni pracovníci 0 zí- 
skání titulu brigáda socialistické práce. 


Významné a důležité je ukázat, v jakých podmínkách a za jakých 
předpokladů kolektiv soudruha Dvořáka vznikl. V tom je podstata 
úspěšného rozvoje tohoto vlasteneckého hnutí vůbec. Rozhodující pod- 
mínkou pro úspěšný rozvoj hnutí brigád socialistické práce je přede- 
vším masový rozvoj a vysoká úroveň vnitrozávodního socialistického 
soutěžení, péče a pozornost vedení závodu a ZO ROH soutěžícím ko- 
lektivům. Na litoměřickém školním statku je vnitrozávodní socialistické 
soutěžení řízeno a organizováno podle předem vypracovaných podmí- 
nek, které odpovídají výrobním poměrům na statku a úkolům stanove- 
ným plánem. Péče stranické organizace, závodního výboru ROH 1 ve- 


1047 


' 


i 


dení statku je příkladná. Mají pochopení pro problémy soutěžících ko- 
lektivů a také je operativně řeší. Každá nová pracovní metoda nebo 
nový technologický postup jsou před zavedením do praxe projednány na 
výboru stranické organizace a jsou uloženy konkrétní úkoly komunis- 
tům, kteří musí být v čele při jejich zavádění. Na základě jednání ve 
stranické organizaci jsou úkoly projednány z hlediska úlohy odborové 
organizace v závodním výboru ROH a s vedením podniku. Vedení podní- 
ku zajistí všechny podmínky provozně technického charakteru a zá- 
vodní výbor ROH zabezpečí důkladné projednání na výrobních poradách 
kolektivů. Teprve poté, když Je vše důkladně projednáno a zajištěno, 
je uvedena nová věc do pis Ak provozu. Všechny výrobní, technic- 
ké, organizační 1 kádrové problémy se pravidelně týdně projednávají 
na poradách brigád s vedením podniku. Pokud se projeví nedostatky 
nebo překážky, jsou ihned operativně a věcně řešeny. Takto jsou pro- 
jednávány a řešeny i ostatní problémy stojící mimo oblast výroby, ať 
již jde o záležitosti osobní nebo otázky vnitřního života kolektivů. Čin- 
nost a výsledky práce kolektivů jsou pravidelně projednávány a hodno- 
ceny členskou schůzí stranické i odborové organizace. Výsledky pak 
jsou vhodným způsobem popularizovány. Ani to jinak není možné, ne- 
boť rostoucí morální, politická a kulturní úroveň členů brigád nepří- 
pustí, aby se otázky práce a života lidí na statku nestaly stěžejním 
předmětem jednání na stranické 1 odborové členské schůzi. Tak se 1 ve 
stranickém a odborovém životě pracovního kolektivu statku projevuje 
vliv nového myšlení, nových vztahů a nového způsobu života zrozeného 
v kolektivech soutěžících o získání titulu brigáda socialistické práce. 


Nelze dosáhnout úspěchů v rozvoji tohoto hnutí tam, kde pro ně ne- 
byly vytvořeny tyto základní podmínky. V tomto smyslu je nutno do- 
sáhnout rozhodného zlepšení zejména v jednotných zemědělských druž- 
stvech |! na státních statcích. Rozvinout masové soutěžení tam, kde toho 
nejvíce potřebujeme, a to v rostlinné a živočišné výrobě. Pro vytvoření 
nezbytných podmínek k rozvoji vnitrozávodního soutěžení a hnutí bri- 
gád socialistické práce máme předpoklady v každém JZD a na každém 
zemědělském závodě. , 


Rozhodujícím činitelem a hlavním iniciátorem rozvoje socialistického 
soutěžení a hnutí brigád socialistické práce musí být stranické, odboro- 
vé a mládežnické organizace. Ony musí stát v čele rozvoje iniciativy 
družstevních zemědělců a pracovníků státních statků a STS'v. bojí za 
zvýšení intenzity zemědělské výroby, za splnění a překročení úkolů třetí 
pětiletky. Pomáhat jim musí okresní výbory odborového svazu, soutěžní 
komise při OV KSČ, zejména pak stranické organizace na vesnici, v JZD 
a národní výbory. Rozhodující úsilí musí vyvinout sama představenstva 
a předsedové jednotných zemědělských družstev, kteří. mají postavení 
odpovědných vedoucích zemědělských závodů a jsou povinní pro úspěš- 
ný rozvoj socialistického soutěžení vytvářet všechny předpoklady. To 
znamená především zajistit správné rozepsání úkolů plánu na jednotli- 
vá pracoviště, pracovní skupiny a jednotlivce tak, aby každý pracovník 
znal své úkoly nejen v množství, ale i ve spotřebě surovin a v pomoc- 
ném materiálu i v nákladech na jednotku výroby. Každému pracovníku 
je třeba umožnit, aby na základě znalostí úkolu plánu a výrobních pod- 
mínek uvažoval o tom, jak zlepšit, zlevnit a urychlit svou práci, uzavřít 
konkrétní socialistický závazek a vyzvat své spolupracovníky ke vzá- 
jemnému soutěžení o lepší plnění úkolů. V takto vytvořených podmín- 
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kách je možno úspěšně organizovat vzájemné soutěžení jednotlivců, 
pracovních skupin a celých farem a hospodářství. Tím jsou současně 
vytvářeny předpoklady 1 pro úspěšný rozvoj hnutí brigád socialistické 
práce v jednotných zemědělských družstvech, na státních statcích 1 STS. 

V soutěžení kolektivů o získání titulu brigáda socialistické práce musí 
stranické a odborové organizace rozhodně vystupovat proti různým po- 
kusům násilného a umělého vytváření kolektivů z pracovníků různých 
pracovišť. Rovněž je nesprávné vytváření kolektivů z velkých celků 
nebo celých závodů, jako tomu je například v JZD Hrušov v okrese Ga- 
lanta, kde je vedoucím brigády sám předseda JZD, nebo Ve šlechtitel- 
ských a semenářských podnicích, kde se mnohdy přihlašují celé závody 
1 s vedením. K těmto a dalším otázkám je nutno v zájmu dobrého vývo- 
je hnutí brigád socialistické práce zaujmout jasné stanovisko. 


. Zkušenosti z dosavadního vývoje hnutí brigád socialistické práce nám 

ukázaly, že tvoření širokých kolektivů je nevhodné a neumožňuje do- 
sáhnout cíle, které si brigády socialistické práce kladou. V takových 
početných kolektivech je velmí obtížné dosáhnout dobrých výsledků při 
vzájemné výchově k socialistické práci a k novému životu. Kontrola 
plnění velmi náročných závazků je značně ztížena a výchovnou práci 
nelze zaměřit na každého jednotlivce. Jestliže máme na závodě nebo 
v JZD dobře rozvinuté vnitrozávodní socialistické soutěžení a vytvořeny 
dobré podmínky pro úspěšný rozvoj hnutí brigád socialistické práce, 
není přece problémem ustavit několik méně početných kolektivů, vytvá- 
řet je podle jednotlivých pracovních skupin živočišné a rostlinné výro- 
by, z opravářů, mechanizátorů atd. Není nikde řečeno, že by nemohlo 
být JZD, kde všichni soutěží o získání tohoto hrdého titulu, ale v jednot- 
livých pracovních skupinách podle profesí. Zkušenosti dokazují, že prá- 
vě v takovýchto malých kolektivech jsou dosahovány nejen vynikající 
výsledky ve výrobě, ale i v plnění závazku, pokud se týká socialistic- 
kého života. Nejde přece o jakékoliv plnění výrobního úkolu, ale o to, 
aby byl plněn za použití nejpokrokovějších pracovních metod, za po- 
- užití moderní agrotechniky, využitím mechanizace a zaváděním nejpo- 
krokovějších technologických postupů v zemědělské výrobě. A toho je 
možno dosáhnout právě v takových kolektivech, které jsou vytvořeny 
podle profesí, kde se.mohou speclálně věnovat pří zvyšování své osobní 
kvalifikace svému vlastnímu oboru, své vlastní práci. 


S tímto problémem přímo souvisí 1 otázka složení kolektivů. V praxi 
již došlo 1 k takovému vytváření kolektivů, že byli prostě vybrání nej- 
lepší lidé z různých pracovišť. Z jednoho pracoviště nejlepší dojičky, 
z druhého ošetřovatelka prasnic, kočí a podobně. Takovýmto umělým 
vytvářením kolektivů z různých pracovišť, jak se to stalo na jednom 
zemědělském závodě v Pražském kraji, je předem odstraněn ten nej- 
aktivnější činitel ve výchově lidí — a to je sama společná práce. Nehle- 
dě k tomu, že zde byl zásadně vyloučen výchovný charakter brigády 
socialistické práce jako takový — vzájemná kontrola, soudružská své- — 
pomoc a spolupráce. Je třeba si uvědomit, že kolektiv pracovníků z jed- 
noho pracoviště, který se přihlásil do této soutěže, má ve svých řadách 
1 slabší pracovníky jak po stránce pracovní, tak co do odborné, politic- 
ké a kulturní úrovně. Cílem kolektivu, který je zakotven v morálně po- 
ltické části jeho závazku, je dosáhnout vzájemnou pomocí a ve vzájem- 
né spoluprácí nejvyšší úrovně u všech. Nejlepší a nejvyspělejší v kolek- 
tivu nezištně pomáhají zaostávajícím, učí je, radí jim a vychovávají je. 
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Toho ovšem nelze dosáhnout tam, kde každý pracovník je z jiného pra- 
coviště, i kdyby byl na svém pracovišti nejlepším pracovníkem. Vzájem- 
né působení jednoho člena kolektivu na druhého a vzájemná pomoc je 
v takovém případě vyloučena nebo přinejmenším značně ztížena. é 


Největším problémem, který se v soutěži kolektivů o získání titulu 
brigáda socialistické práce projevuje, je, jak se vypořádat se závazkem 
socialistického života. Názory na tento problém, jak ukazují závazky 
kolektivů, jsou různé. Jední se domnívají, že se s tímto problémem vy- 
pořádají tím, že budou na výrobních poradách vysvětlovat vnitropolitic- 
kou a mezinárodně politickou situaci, druzí zase tím, že budou řádně 
navštěvovat RSŠ, a jsou i závazky takového obsahu, které tento problém 
řeší zájezdy na kulturní podniky, exkurze apod. Členové kolektivů jsou 
mnohdy bezradní a ptají se, co máme dělat, jaké závazky zde uzavřít, 
abychom se naučili socialisticky žít, a jak si vůbec představujete člově- 
ka žijícího novým, socialistickým způsobem? Na výsledky práce ve vý- 
robě máš spoustu »metrů«, ale jaký metr vzít na hodnocení závazku 
socialistického způsobu života? Na otázku, »jak socialisticky žít«, nelze 
stanovít nějaký jednotný recept shora. Je sí třeba uvědomit, že jde 
o dlouhodobý výchovný proces, ve kterém se lidé postupně a ve vzá- 
jemné pomoci, za pomoci stranické, odborové a mládežnické organiza- 
ce, za pomoci technických a hospodářských pracovníků učí žít novým 
způsobem. Saimi si začínají ujasňovat a formulovat základní normy so- 
cialistického života, začínají hledat nové formy ve vztahu ke kolekti- 
vu, ke společnosti, ve veřejném I soukromém životě a začínají lépe tyto 
vztahy chápat. Začínají si uvědomovat, že základ nového, socialistické- 
ho způsobu žívota je již vlastně v novém poměru k prácí, který se v ko- 
lektivu začíná vytvářet. Tím se upevňují vzájemné vztahy mezi členy 
kolektivu, roste jejich iniciativa, schopnosti a veliká morální a politická 
síla, schopná řešít | nejsložitější a nejnamáhavější problémy a úkoly. 
V odpovědí na otázku, »jak socialisticky žít«, nejde tedy v podstatě o nic 
jiného než o to pracovat pro kolektiv, pro všechny, pro celou společ- 
nost, všestranné zvyšovat své vzdělání jak po stránce odborné, politic- 
ké a všeobecné, tak zvyšovat svou kulturní úroveň, na pracovišti, v sou- 
kromí 1 ve společnosti dodržovat a důsledně uplatňovat zásady socia- 
listické morálky a socialistického soužití. V práci 1 životě prakticky 
uplatňovat principy naší nové, socialistické ústavy. 


Splnění úkolů třetího pětiletého plánu v zemědělství klade na každé- 
ho družstevníka a pracovníka státního socialistického zemědělského 
sektoru vysoké požadavky. Jeho úspěšné splnění spočívá v masovém 
rozšiřování velkovýrobních socialistických forem práce, v zavádění no- 
vých pokrokových technologických postupů a v plném využívání me- 
chanizace. To jsou nezbytné podmínky 1 pro dosažení pětiletky za čtyři 
roky. Zde musí právě brigády socialistické práce jako nejvyspělejší 
a nejpokrokovější pracovní kolektivy v zemědělství sehrát rozhodující 
úlohu a stát se iniciátory při uzavírání závazků na splnění pětiletky za 
čtyři roky. Ony se musí stát průkopníky a bojovníky za všechno nové, 
co přinesla zemědělská věda a technika. Proto je nutno rozmach hnutí 
brigád socialistické práce v zemědělství vidět a chápat jako rozhodu- 
jícího činitele v bojí za dosažení vysoké produktivity práce, za trvalý 
vzestup zemědělské výroby 1 za dovršení kulturní revoluce. 
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Brigády socialistické práce v boji 
o technický pokrok 


JIŘÍ SEKERA 


Boj o široké uplatnění nové, pokrokové techniky a technologie je 


nejdůležitějším rysem našeho úsilí o dosažení vysokého tempa růstu 
společenské produktivity práce a výroby. Technický rozvoj zcela záko- 
nitě dochází největšího uplatnění v 'socialistické společnosti, pro níž 
je také jako metoda výstavby svou společenskou podstatou nejbližší 
a jí nejvlastnější. Vedle tohoto obecného významu nabývá ještě dále 
zvláštní důležitosti v našich podmínkách. Rozhoduje v našem průmyslu 
prakticky o tempu růstu produktivity práce, o velikostí přírůstku 
objemu výroby a zlepšování jejích kvalitativních ukazatelů a ovliv- 
ňuje podstatnou měrou hmotnou a kulturní úroveň našeho lidu. Proto 
také náš program do budoucna — třetí pětiletý plán — je zcela nutně 
založen na předpokladech rychlého a všestranného rozvoje techniky, 
modernizace a rekonstrukce našeho průmyslu a zvýšení úrovně tech- 
nické vybavenosti zemědělství a ostatních odvětví národního hospo- 
dářství. 


Uskutečňovat technický pokrok v širokém měřítku a v rychlém 
tempu, tak jak je to pro naší společnost potřebné a nutné, není 
ovšem snadný a jednoduchý úkol. Úspěchy jeho plnění jsou podmíněny 
především kvalitou, počtem a systémem přípravy schopných, odborně 
vyspělých pracovníků výzkumu, vývoje, konstrukce a jiných tvůrčích 
technických pracovníků | vysoce kvalifikovaných dělníků. Významně 
je však ovlivňují 1 jiné faktory, zejména neustálé zdokonalování 
systému řízení, plánování a financování technického rozvoje, počítaje 
v to zejména účinné soustavy kolektivní a individuální hmotné zaln- 
teresovanosti. 

Není tajemstvím, že ne vždy byly v tomto směru vytvářeny: pro 
rychlý technický rozvoj jednoznačně příznivé podmínky. Dnes však 
lze říci, že nejvážnější nedostatky byly v minulosti již odstraněny. 
Současně s tím strana a vedoucí hospodářské orgány vyvíjejí velké 
úsilí, aby se soustavně řešily | dílčí problémy, vznikající v průběhu 
doby v oblastí rozvoje nové techniky a jejího efektivního využívání. 
Rychlému a všestrannému technickému pokroku brání však také pře- 
kážky, které nelze odstranit žádným zásahem do soustavy řízení 
plánování a financování ani jiným hospodářským nebo organizačním 
opatřením. To jsou ty, které staví do cesty zaostávající, konzervativní 
lidské myšlení, »věrnost starým, osvědčeným a vyzkoušeným« výrobním 
metodám, nechuť k novátorství, obavy Z »rizika« atd. 


I když tyto a podobné názory jsou na ústupu, nelze jejich vliv pova- 
žovat za nepodstatný. Naopak. Je nutno st uvědomit, že se mnohdy 
opírají právě o některé dosud nepřekonané nedostatky v soustavě 
řízení a v plánování. Tak např. je známo, že zavádění nové techniky 
bývá mnohdy spojeno s dočasnými obtížemi v plnění objemu výroby, 
nákladů 1 s vyššími nároky na pracovníky závodu. Může dokonce dojít 
L k určitému přechodnému zhoršení v plnění plánu a k odnětí prémif 
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atd. Je zřejmé, že z hlediska okamžitého prospěchu je pro podnik 
výhodnější zůstat u zavedených způsobů výroby. Avšak právě proto, 
že jde jen o okamžitý efekt — je toto hledisko krátkozraké, pro 
společnost nepřijatelné. 

Je tedy v současné době nutno bojovat především za „uvědomělý, 
cílevědomý poměr k nové technice, a to jak mezi technickou inteligencí, 
tak mezi dělníky. Jde o faktor, který je nejspolehlivější zárukou toho, 
že rozsáhlý program technického rozvoje ve třetí pětiletce splníme. 

Výrazným příkladem uvědomělého a aktivního vztahu k nové tech- 
níce jsou závazky brigád socialistické práce a kolektivů, které o tento 
titul soutěží v našich průmyslových závodech a úspěšné výsledky 
plnění těchto závazků. 

Právem se často,hovoří o kladných nových prvcích a jevech, které 
s sebou nese hnutí za dosažení titulu brigáda socialistické práce. 
Mezi nejvýznamnější z nich pat nesporně právě poměr k pokrokové 
technice. 

„Je zcela přirozené a logické, že hnutí, jehož smyslem a specifickým 
znakem je vychovávat socialistického člověka a působit k dalšímu 
všestrannému rozvoji socialistické společnosti, se soustřeďuje právě 
na ty oblasti, kde je smyslu pro nové nejvíce zapotřebí, to je na 
dosažení vysoké technické úrovně výroby a tím i rychlého tempa růstu 
produktivity práce. 

Soulad ekonomických cílů s náročnými úkoly ve výchově pracujících 
je mnohostranně vyjádřen v závazcích soutěžících kolektivů. Ačkoliv 
závazky vznikají spontánně, projevuje se v jejich orientaci výrazně 
kladný vliv péče a pozornosti, které soutěžícím kolektivům věnují 
stranické a odborové organizace i vedení závodů. To je velmi! důležitě. 
Závazky se tak cílevědomě usměrňují jednak na řešení nejaktuálnějších 
problémů závodů, jednak na skutečně významné otázky rozvoje osob- 
nosti každého jednotlivce, vyloučí se z ntch živelnost a nahodilost. 
Vedle těch bodů, v nichž si kolektivy vytyčují úkol dohonit a předstih- 
nout úroveň produktivity práce dosahované v nejpokrokovějších kapl- 
talistických podnicích s analogickou výrobou, se nemenší důraz klade 
na růst odborné i všestranně politické a morální úrovně každého člena 
kolektivu. Vyzdvihují se tu do popředí především morální činitelé, 
vedoucí k produktivnější práci a k prosazování a uplatňování nové 
techniky. A to je nesmírně cenná skutečnost. Vždyť nesčetné příklady 
ukázaly, že nadšení, osobní obětavost, vědomí odpovědnosti před 
kolektivem dovedou překonat | obtíže zdánlivě nepřekonatelné a zví- 
 tězí tam, kde selhává jakýkoliv materiální zájem. 

Takového postoje k věcí je nyní naléhavě třeba. Nebylo by ovšem 
správné vyvozovat z toho- závěr, že uskutečňovat technický pokrok 
v naší společností je záležitost natolik nesnadná a obtížná, že ji lze 
zdolávat jen cestou osobních obětí a že hmotná zainteresovanost je 
přežitkem. Tak tomu anl zdaleka není. Na „urychlení technického 
rozvoje má naše společnost mimořádný zájem; usiluje také, aby k němu 
vytvořila nejpříznivější podmínky. Nemá také žádných důvodů k tomu, 
aby se vzdávala působení hmotné zainteresovanosti. Právě naopak se 
tuto významnou sílu snaží plně využít a usměrnít ji ovšem tak, aby 
působila v souladu s potřebami celku, a nikoli proti nim. 

Avšak to, co vnášejí do všeobecného úsilf o urychlení technického 
pokroku kolektivy brigád socialistické práce v mnohém překonává 
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dosavadní formy a metody zavádění nové techniky. Je to především 
vlastní osobní iniciativa členů kolektivů, jejich cílevědomé úsilí a elán 
projevující se zejména v tom, že nastoupili cestu — sice nesnadnou — 
ale takovou, která jedině vede k vytčeným cílům — cestu vlastního 
sebevzdělání, zvyšování nároků na sebe sama, a chceme-li — 1 cestu 
určitých obětí, zřeknutí se osobního pohodlí, navyklého způsobu života. 
Cílem tu už není jen pracovat dobře, beze zmetků a plnit úkoly tak, 
jak to vyžaduje plán, ale mnohem více. Právem považují členové sou- 
těžících kolektivů závazky směřující k dosažení vyšší technické úrovně 
výroby za těžiště své činnosti. Ale nejde tu samozřejmě jen o výsledky 
technícké nebo ekonomické. V kolektivech již převládá vědomí, že 
kdo chce pracovat nově a kdo cílevědomě usiluje, aby jeho práce při- 
nášela společnosti co největší užitek, musí mnoho znát a umět, musí 
mobilizovat všechny své nejlepší schopnosti a pěstovat v sobě 1 v dru- 
hých vlastnosti nezbytné pro člena socialistické společnosti, přede- 
vším zdravé kolektivní cítění. Takovým způsobem se navzájem prolínají 
téměř všechny body závazků kolektivů brigád socialistické práce 
a naplňuje se jednota hesla — socialisticky pracovat, socialisticky žít. 


To vše jsou činitelé, kteří podstatně mohou ovlivnit a také již 
ovlivňují rozvoj a úroveň využití nové, pokrokové techniky. 


Je známo — a sovětské 1 naše úspěchy to přesvědčivě potvrzují — že 
uplatňování a využívání nové techníky může být tím všeobecnější 
a pronikavější, čím větší okruh pracujících se na řešení technických 
problémů podílí. V soutěžících kolektivech se tato zásada prosazuje 
velmi důsledně. Jde tu v pravém slova smyslu o každého jednotlivce, 
nikdo nezůstává stranou. : 


Závazky na zvýšení odborné technické úrovně nalezneme dnes v kaž- 
dém kolektivu; přitom se mnohé z nich mohou pochlubit nejen tím, 
že jeho členové absolvují kursy závodní školy práce, s úspěchem 
skládají kvalifikační zkoušky do vyšších pracovních tříd, ale i tím, že 
studují externě na průmyslových čí dokonce na vysokých školách, nebo 
se na toto studium připravují. Úsilí o vyšší kvalifikaci nabývá dnes 
v brigádách socialistické práce charakteru téměř již masového — a to 
je zjev velmí radostný a radostné jsou také jeho důsledky. 


Dlouholeté zkušenosti tisíců dělníků jsou zdrojem cenných myšlenek 
a technických zlepšení, mnohdy nejen místního, omezeného významu, 
ale širokého dosahu. Přistoupí-li k těmto výrobním zkušenostem i po- 
třebné technické vzdělání, vytváří se základna pro širokou aktivní 
účast pracujících na rozvoji nové techniky. 


Je pozoruhodné, jak očividně se mění v soutěžících kolektivech © 
pod vlivem rostoucí odborné (a přirozeně 1 morální) úrovně pracovníků 
jejich poměr k práci. Ani zdaleka tu již nejde o to »odpracovat sl 
svých 8 hodin«. Mizí mechaničnost a nezájem o práci. Práce se 
stává čímsi víc než jen prostředkem k získání výdělku. Dělníci začínají 
přemýšlet jinak než dříve o dokonalejších výrobních postupech, o vý- 
hodnějších způsobech zpracování materiálu, o funkci a výkonností 
strojů atp. Získané znalosti otevírají očí a nutí uvažovat — jak vyrá- 
bět více, jak lépe a jak produktivněji. Zájem o problémy výroby nekončí 
s koncem směny, ale je trvalejší, stává se vlastním zájmem pracovníka, 
Tep pociťuje nutnost radit se, účastnit se výrobních porad, diskusí — 
ne už z povinnosti, ale proto, že chce, že to považuje za potřebné 


1053 


a užitečné. Jsou to první náznaky procesu, v němž se práce pozvolna 
začíná přeměňovat v potřebu člověka. 

Také skutečné, konkrétní výsledky kolektivů usilujících o titul 
brigáda socialistické práce v rozvoji nové techniky jsou již dnes 
pozoruhodné. Mnohé z kolektivů dosáhly již vysoké úrovně produkti- 
vity práce a vykazují | tam, kde jsme dosud zaostávali, stejné nebo 
Jepší výsledky než nejpokročilejší podniky v zahraničí. 

Iniciativa a novátorství — tak by se tedy snad nejvýstižněji mohla 
charakterizovat činnost brigád socialistické práce v oblasti nové 
techniky. Jako nezbytný doplněk k tomu je ovšem třeba dodat — pocti- 
vost a svědomitost v přípravě na plnění náročných úkolů. Povšimněme 
sl, jakými směry se hnutí za novou techniku v soutěžících kolektivech 
ubírá a jak se projevuje v praxi. 

Především je nutno zdůraznit, že formy účasti jednotlivých kolektivů 
na technickém rozvoji odpovídají jeho celkové vyspělosti. Je přirozené, 
že mnohým kolektivům by ještě dnes nestačily síly na to, aby se 
účinně podílely na procesu vytváření »nové techniky« v pravém slova 
smyslu, tj. při výzkumu, vývojí, konstrukci nových strojů, nástrojů 
a zařízení nebo nových výrobků a v souvislosti s tím I na zkoumání 
možností zavedení modernější, pokrokové technologie. Na druhé straně 
ovšem již dnes existují kolektivy — a nikoli ojedinělé, které tvůrčím 
způsobem řeší významné úkoly plánu technického rozvoje svého závodu. 

O technický pokrok se však dnes nebojuje jen v laboratořích a na 
pracovištích předvýrobních etap, nýbrž na daleko širší frontě. Tisíce 
soutěžících kolektivů usiluje o ovládnutí nové techniky 1 technologie, 
jejich efektivní využití, o zvýšení technické úrovně výroby a kultury 
práce. A to je přínos, který — ať už se projevuje v jakýchkoli konkrét- 
ních podobách — je pro náš průmysl a celé národní hospodářství velmi 
cenný a žádoucí. 

Vždyť nám jde především o to, aby prověřené a vyzkoušené výsledky 
výzkumu a vývoje v oblasti techniky byly co nejdříve realizovány. Nové 
stroje a nová technologie, byť by byly sebedokonalejší, nemohou na- 
hradit náklady vložené do jejích vývoje a přinést společnosti užitek, 
dokud nejsou zařazeny do výrobního procesu, dokud je člověk ve 
výrobě neovládne a nevyužije k produktivní prácí. To je ovšem velmí 
často spojeno s vyššími nároky na činnost dělníků. Zejména je třeba 
mnohému se přiučit, poznávat složité mechanismy, seznamovat se 
s vlastnostmi nových druhů materiálů — umělých. hmot, věnovat 
vysokou pozornost přesnosti technologických postupů. 

Závazky soutěžících kolektivů potvrzují, že jejich členové pochopili 
význam masového ovládnutí nové techniky i aktivního vlivu pracujících 
na technický rozvoj a vyvodiílí z toho správné závěry. Svědčí o tom 
mnohé příklady. 

Významným úkolem našeho průmyslu ve třetí pětiletce bude rekon- 
strukce a modernizace zastaralého výrobního zařízení. Je to jeden ze 
základních úkolů technického rozvoje a současně i předpoklad pro 
zabezpečování vysoké technické úrovně výroby v budoucnu. Přemýšlel 
o něm a připravovat se na něj je ovšem třeba už nyní, a to velmí 
intenzívně. Není to ovšem jen záležitostí technických kádrů, ale všech 
pracujících. To správně pochopili např. členové brigády socialistické 
práce v závodech Vítězného února v Hradci Králové, který pracuje 
na generálních opravách obráběcích strojů. Brigáda si předsevzala 
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provádět nejen jejich prostou. fyzickou obnovu, ale odevzdávat do 
provozu stroje výkonnější, modernější a bezpečnější. Její členové 
se navzájem radí, přemýšlejí o zlepšeních a studují. Přijali do kolektivu 
dva techniky, aby mohli lépe řešit odborné problémy. Samostatně 
uskutečňují nejrůznější zdokonalení a je třeba přiznat, že mají za sebou 
již významné úspěchy. Tak např. převedli v kotlárně zastaralý ústřední 
vysokotlaký hydraulický systém na jednotkové pohony lisů. Úpravou 
se podstatně zvýšila produktivita práce na lisech, šetří se podniku tisíce 
kWh ročně a mnoho hektolitrů vody. Dosažené úspěchy kolektiv po- 
vzbudily k další iniciativě. Aby práci na opravách ještě více zdokonalili, 
soustřeďují jeho členové požadavky a připomínky k opravám z jednot- 
livých pracovišť, od dělníků, mistrů i techniků a na základě toho sl 
vytyčují přesné plány oprav. Takový postup se ukazuje jako velmi 
správný a účinnost celého kolektivu je cennou zkušeností a dokladem 
toho, jak významně mohou dělníci pomoci v modernizaci našich 
provozů. 

Úspory na vlastních nákladech, které dosahují soutěžící kolektivy 
tím, že zvyšují technickou úroveň výroby (a ovšem i jinými způsoby), 
jsou jedním z nejprůkaznějších ukazatelů jejich úspěchů. Na dosažení 
úspor se také zaměřuje mnoho kolektivních 1 individuálních závazků, 
které přímo anebo nepřímo vedou k uplatňování nových metod práce 
a vyvolávají potřebu realizace mnoha technických opatření. Tak je tomu 
např. při úsilí o snížení procenta zmetků ve výrobcích a zvýšení jakosti 
výroby. Kolektivy i jednotlivci přebírají do socialistické péče stroje, — 
snižují jejich poruchovost a náklady na údržbu, pečují o úsporné využití 
materiálu, hospodaří šetrně s energií, palivem, mazivy atd. Významné 
a potřebné jsou závazky, podle nichž řeší kolektivy problémy spojené 
se šírším využitím umělých hmot. Nejsou výjimkou kolektivy, kde 
téměř každý jednotlivec pracuje na svém zlepšovacím návrhu, jehož 
realizace zpravidla znamená další úspory materiálové, mzdové a jiné. 

Třebaže nejde vždy o zásadní zlepšení, jsou dosažené výsledky ve 
svém souhrnu velmi příznivé. Dobře to lze sledovat zejména ve větších 
podnicích. Tak např. v největším pražském závodě ČKD Stalingrad, kde 
se uchází o titul brigáda socialistické práce 151 kolektivů, při Čemž 
6 kolektivů jej již získalo, bylo dosaženo ve 2. čtvrtletí letošního 
roku těchto výsledků: za materiál a nářadí bylo ušetřeno 202 tisíce 
Kčs, realizace zlepšovacích návrhů a technickoorganizační opatření 
přinesly úsporu téměř 152 tisíc korun. Celkové úspory, kterých dosáhli 
členové kolektivů, přesahují dokonce 1 milión korun. 

A příčiny těchto úspěšných výsledků? V závodě se kolektivy sešly za 
čtvrt roku k 460 výrobním poradám, z nichž vzešlo značné množství 
zlepšovacích návrhů. Uskutečnilo se jich více než 300. Podařilo se 
vyřešit mnoho technických problémů. Že úsilí o novou techniku je v ko- 
lektivech všeobecné, dokazuje skutečnost, že 1166 členů kolektivů pra- 
cuje novátorsky, v soutěži za kvalitní značku ČKD 458 členů atd. 


> Příklad soutěžících kolektivů strhuje k následování. Jejich činnost 
stojí stále v popředí zájmu všech pracovníků závodů. Cenné je zejména 
to, že. soutěžící kolektivy a brigády se nechtějí izolovat (a že tyto 
tendence vesměs už překonaly) a že naopak pomáhají a snaží se pro- 
niknout 1! na jiná pracoviště. Zvláštní pozornosti si zaslouží v této 
souvislosti skutečnost, jak poměrně ve velkém rozsahu našel v našich 
kolektivech odezvu počin sovětské textilačky V. Gaganovové, která 
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přešla na zaostávající pracoviště. Má u nás následovníky u horníků, 
kde obtížné pracovní podmínky k takové formě pomoci často přímo 
vybízejí, v hutích, ve strojírenství, spotřebním průmyslu i jinde. Kolek- 
tívy nebo jednotlivci, kteří přejdou na zaostávající pracoviště, přínesou 
s sebou své zkušenosti, nadšení a co hlavně — umění využívat nové 
techniky, dokonalejší organizace práce. Vesměs se jim daří zlepšit 
pracovní výsledky. Tak např. kolektiv soudruha Chrabaře z Dolu 
Ludvík v OKR sám dosáhl velkých úspěchů v organizaci práce se 
dvěma kombajny — týdenní úsporu 60 směn, splnění produktivity práce 
a těžby za 5 pracovních dnů. Se svými úspěchy však nechtěl zůstat 
osamocen. Proto posílá své nejlepší členy na pomoc jiným pracovištím, 
kde se zavádějí nové stroje. Tato iniciativa je tím cennější, že se 
Jedná právě o hornictví, kde si — jak známo — nová technika razí 
cestu skutečně jen zvolna. Radostné také je, že ani tento příklad není 
zdaleka ojedinělý a mezi horníky je možno dnes nalézt již desítky 
kolektivů, které se učí a učí 1 jiné využívat nové techniky při prácí 
v šachtách a odstraňovat těžkou ruční práci. 

Stejně žádoucí jako v hornictví jsou i dobré příklady práce příl 
uplatňování nové techniky ve stavebnictví. Náročné požadavky kladené 
na toto odvětví národního hospodářství přímo volají po širokém uplat- 
nění nové techniky a technologie ve stavebních pracích. Také ve 
stavebnictví by měly kolektivy usilující o dosažení titulu brigáda 
soclalistické práce ukazovat cestu ve využití pokrokové techniky. Jsou 
příklady — 1 když zatím ne tak četné jako v průmyslu, — že už se 
tak děje. Jde však o to, aby se plně využilo podmínek organizace 
stavební výroby — zejména práce v četách — pro uskutečňování 
tohoto požadavku. Že to jde, o tom svědčí příklad kolektivu soudruha 
Zámečníka z pražských Pozemních staveb, který vznikl právě ze 
stavební čety a jako základ svého závazku sl stanovil přenášet zkuše- 
nosti z proudové výstavby na jiná pracoviště. Při plnění dosáhl kolektiv 
úspěchů, získal titul brigáda socialistické práce a dnes jej už následují 
další kolektivy. 

Je přirozené, že úroveří technických opatření a projektů, jejichž 
autory jsou členové brigád nebo celé soutěžící kolektivy, jakož £ eko- 
nomický efekt, který přinášejí, není vždy stejný. Některé kolektivy 
teprve začínají, sbírají zkušenosti, jiné jsou dále a podílejí se platně 
na řešení důležitých problémů technického rozvoje. Rozhodující je často 
odborná úroveň členů kolektivů, charakter práce, kterou vykonávají, 
součinnost s technickými kádry £ jiné okolnosti. 

Příkladem pokročilého a technicky vyspělého kolektivu je brigáda 
soudruha Klátila z n. p. AZKG v Praze. Jeho kolektivní závazky jsou 
zaměřeny na řešení tematických úkolů cechu 1 podniku s cílem 
dosáhnout značných úspor při výrobě na jednotku vozu. 

Splnění závazků ovšem klade na členy brigád vysoké nároky. Zdo- 
lávají je svým elánem a vysokou aktivitou. Řešení technických problémů 
se jim stává téměř osobní zálibou a věnují mu mnoho volného času. 
Navrhují změny konstrukce dílů, zavádějí novou technologii, navrhují 
a realizují sdružené nářadí v lisovnách, odstraňují zbytečnou kooperaci 
atd. Přemýšlejí, jak dosáhnout nejlepšího využití válcovaného materiálu. 
tvoří vhodné nástřihové plány, zkoumají výhodnější druhy materiálu. 
Po jejích zásahu má střihárna plechů v podniku nejnižší procento pro- 
střihů ze všech automobilek v ČSSR. 
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Tyto úspěchy nejsou náhodné ani u tohoto kolektivu, anl u jiných. 
Rostou úměrně s úsilím o dosažení vysoké kvalifikace, s intenzitou 
technické výchovy pracujících. Potvrzuje se, že nejúčinnější je indi- 


viduální studium, jehož různým formám se také právem věnuje největši 


pozornost; nicméně však velký význam maji i kolektivní způsoby 
zvyšování úrovně technických znalostí. Brigáda z n. p. AZKG má v tomto 
směru dobré zkušenosti. Jako celek vstoupila do závodní pobočky VTS, 
organizuje promítání technických filmů, návštěvu technických před- 
nášek a konečně 1 exkurze do jiných vyspělých závodů. Členové kolek- 
tivu si dopisují se sovětskými novátory ze závodu Lichačeva v Moskvě 
a vyměňují si s ním zkušenosti i dokumentaci. 

To všechno přispívá ke zkvalitnění práce brigády a k dosahování 
pozoruhodných výsledků. A opět je nutno zdůraznit, že tu nejde o pe 
klad ojedinělý, ale v mnohém již spíše B 


* 


V hodnocení kladného vlivu brigád socialistické práce na rozvoj 


nové techniky a růst produktivity práce nelze opomenout ani další. 


významný faktor. Jde tu o závazky pracovat na nových, technicky 
zdůvodněných výkonových normách. Právě na tomto úseku prokazují 
členové kolektivů svou vysokou vyspělost a ukazují cestu vpřed tam, 
kde je to nejvíce třeba. V této souvislosti ovšem není možno zabývat 
se všem! aspekty této problematiky. Povšimněme si však, že iniciativa 
členů brigád socialistické práce a kolektivů soutěžících o tento titul 
přispívá i na tomto úseku k urychlení tempa zavádění nové techniky. 

Praeovat podle technicky. zdůvodněných norem znamená neustále 
prověřovat technologické postupy, sledovat a uplatňovat nejmodernější 
výrobní metody, využívat nejpokrokovější techniku a odhalovat rezervy 
nejrůznějšího druhu tak, aby čas vyměřený na danou operaci nebo 
výrobek vyjadřoval stále jenom společensky nutnou dobu práce na 
této operaci nebo výrobku a ne více. Nerespektovat tyto požadavky 
znamená připouštět rychlé zaostávání norem a potýkat se se všemi 
negativními důsledky tohoto zjevu v odměňování práce, plánování atd. 

Vytváření technicky zdůvodněných norem tedy vyžaduje hledat 
a uskutečňovat co nejpřízniívější podmínky pro výrobu, využívat zkuše- 
ností jiných závodů, zkracovat čas a snižovat pracnost výrobků a samo- 
zřejmě promítnout tato opatření do norem. 

Tyto základní požadavky správného normování práce mohou být 
důsledně respektovány jen tehdy, budou-li o to dbát především ti, kdo 
podle těchto norem pracuji. Při obrovském množství používaných 
výkonových norem nemůže jejich přesnost a zdůvodněnost soustavně 
zabezpečovat jen úzký okruh normovačů, popřípadě jen mistři a tech- 
nici řídící výrobu, 1 když jejich aktivita v tomto směru (pohříchu 
mnohdy ještě ne dostatečná) je velmi žádoucí. 

Proto závazky kolektivů soutěžících nebo již získavších titul 
brigáda soctalistické práce pracovat podle technicky zdůvodněnýců 
norem mají dalekosáhlý a mnohostranný význam. Bylo by chybou 
považovat je za pasívní faktor; ve skutečnosti je tomu právě naopak. 
Plnit tento bod závazku znamená vyvíjet vysokou aktivitu a iniciativu, 
přemýšlet o práci a hledat denně cesty k tomu, jak zkrátit čas nutný 


k výrobě a normu zkvalitnit. Nejelektivnějším činitelem v tomto ústií 
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je uskutečňování nových technických opatření, technologických změn 
a zdokonalení organizace práce. ; 

Příklady ukazují, že závazky v normování práce se v kolektivech 
brigád socialistické práce převádějí velmí konkrétně do praxe a že 
se dosahuje výsledků často až překvapivých v oblasti, o které se 
donedávna tvrdilo, že zde je účast pracujících vyloučená. Jednou z cest 
vedoucích ke zkvalitňování výkonových norem je např. tzv. Seifertova 
metoda, spočívající v registraci a odstraňování ztrátových časů. Dnes 
podle ní pracuje již mnoho kolektivů. 


Zkvalitňování výkonových norem nepřinese ovšem vždy převratné 
změny. To ovšem neznamená, že by se měla opomíjet drobná, na prvý 
pohled nevýznamná, ale velmi užitečná a ve svém souhrnu značně 
efektivní opatření. To si členové soutěžících kolektivů ve většině plně 
uvědomují. Proto nepodceňují ani malá zlepšení organizace práce např. 
v přísunu materiálu, obsluze strojů, zhotovení vlastních přípravků 
usnadňujících opracování materiálu. Využití těchto zdokonalení umožní 
zpevnit výkonovou normu jednotlivce třeba jen o několík málo procent 
— ale skutečnost, že členové kolektivu tyto výsledky své Iniciativy 
a přemýšlení neskrývají, ale naopak kolektivně je hodnotí, zlepšují, 
rozšiřují a opravují podle nich ve spolupráci s normovačem normy — 
a to soustavně, ne jen v jednotlivých případech — znamená velký 
společenský přínos; nejen z hlediska zvýšení produkce a vyšší kulturně 
technické úrovně výroby, ale 1 z hlediska morálního. Vždyť právě 
tato fakta dokládají, jak se mění myšlení, jak stále více odpovídá 
normám vyspělé socialistické společnosti. 


* 


Rychlý rozvoj hnutí za získání titulu brigáda socialistické, práce 
a zvyšující se počet kolektivů, které již tento čestný titul obdržely, 
dává tušit, že dosavadní úspěchy a nový poměr k problémům technic- 
kého rozvoje, jež právě toto hnutí přináší do života naší společnosti, 
jsou zatím jen začátkem velkého procesu za ovládnutí a uplatnění nové 
techniky. Možnosti, které se v tomto směru naskýtají, jsou nedozírné. 
Jde nyní o to, aby projevy iniciativy, dnes už tak četné, byly všestranně 
podporovány, rozvíjeny a správně usměrňovány. Je to velký a odpovědný 
úkol stranických a odborových organizací. Právě ony jsou v denním 
styku se soutěžícími kolektivy, nejlépe znají jejich problémy a potíže 
a také nejúčinněji mohou napomáhat jejich zdravému vývoji. Odpověd- 
nost spočívá i na vedoucích hospodářských pracovnících a technických 
kádrech. Již dnes četné úspěšné výsledky ukazují prospěšnost úzké 
spolupráce techniků a dělníků, kteří jsou mnohdy členy téhož kolektivu. 

Příklad brigád socialistické práce je živým dokladem správnosti 
zásady, že boj o uplatnění nové techniky je společnou věcí všech. 
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* Jednota hesla brigád socialistické práce 
„socialisticky pracovat — socialisticky žíť“ 


MARIE HULÁKOVÁ 


Hnutí brigád socialistické práce za více než půldruhého roku svého 
rozvoje nashromáždilo řadu cenných zkušeností, které pomáhají jeho 
dalšímu rozmachu. Brigády se staly náplní své činnosti důležitým čí- 
nitelem při plnění úkolů, které před společnost vytyčuje strana, a po- 
stavily se do čela všelidového úsilí o vytvoření podmínek, jež jsou 
nezbytné pro »harmonický rozvoj člověka, vyrůstajícího v budovatele 
socialistické a komunistické společnosti«, jak se o tom hovoří v usne- 
sení celostátní konference strany. Obsah celého hnutí je vyjšaten 
heslem »socialisticky pracovat — socialisticky žít«. 


Mezi členy brigád, ať jde o brigády, jimž byl udělen titul a které 
tedy i v činnosti uvnitř kolektivu dosáhly značných úspěchů, nebo af 
jde o ty soutěžící kolektivy, které se teprve ustavují, jsou však stále 
určité nejasnosti. Většinou se týkají problémů, které vyvstávají při 
formulaci, kontrole a plnění závazků, jimiž se kolektiv snaží postihnout 
subjektivní svět člověka. Jde o závazky, které mají sloužit k řešení 
perspektiv kolektivů a k řešení perspektiv dalšího rozvoje jednotlivců. 
Zvláště pak jde o závazky, jimiž se snaží brigády rozvíjet ty' zájmy 
a schopnosti svých členů, které přímo nesouvisí s jejich pracovním 
zaměřením a které se týkají jejich osobních zájmů, rodinného života,- 
celého pojetí vztahu ke společnosti, ke členům kolektivu i k sobě 
samým. Proto se tak často členové brigád dovolávají pomoci a rady 
při řešení otázek socialistického života. i 


Z těchto určitých nejasností při přijímání a plnění závazků naprosto 
není možno vyvozovat, že činnost brigád zahrnuje dvě oddělené oblasti 
a že se tudíž | heslo brigád, které je výrazem této Činnosti, skládá 
ze dvou částí, jež je možno od sebe oddělovat nebo dokonce je stavět 
proti sobě. Nejasnosti a rozpaky v brigádách pramení právě z toho, že 
své heslo chápou jako výraz vnitřně jednotného úsilí kolektivu o citlivé 
slaďování zájmů společnosti a jednotlivce. 


Rozdělování hesla brigád vychází ze starého chápání práce a kul- 
tury člověka, vychází z názoru, že kultura a práce jsou věci díame- 
trálně odlišné. A přece brigády socialistické práce vznikly právě proto, 
že u nás byly už vytvořeny základní objektivní podmínky nutné k pře- 
konávání takového dělení, vznikly proto, že v těchto nových objek- 
tivních podmínkách lidé sami začali pociťovat potřebu své vlastní 
vnitřní jednoty, začali pociťovat potřebu všestranného rozvoje svých 
schopností. A zároveň jsou brigády v současné době výrazem i toho, 
že sl další rozvoj objektivních podmínek, nezbytných ke skoncování 
s dělením práce a Života, práce a kultury, přímo vynucuje všestranný 
rozvoj schopností socialistického člověka. 

V hesle brigád »socialisticky pracovat — socialisticky žít« se tedy 
obráží objektivní nutnost připravit v Čase co nejkratším takové pod- 
mínky, aby mohly být materiální potřeby společnosti zabezpečovány 
s minimálním vynakládáním sil, obráží se v něm nutnost urychleně 
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vybudovat materiální technickou základnu komunismu. Ale v hesle 
brigád se obráží také objektivní nutnost takového rozvinutí všech 
tvůrčích sil člověka, aby mohl takové zabezpečování materiálních 
potřeb společnosti uskutečňovat, aby se mohl stát uvědomělým bojov- 
„níkem za novou techniku a aby zároveň tyto objektivní podmínky 
uměl plně využívat ke svému dalšímu osvobozování, k dalšímu rozvoji 
všech svých schopností. 

Takto chápat a 'vidět souvislost objektivních a subjektivních pod- 
mínek, nezbytných k dalšímu rozvoji společnosti, je ovšem možné jen 
tam, kde zájem vládnoucí třídy nehrání vidět podstatné souvislosti 
celého vývojového procesu osvobozování lidstva a tedy jaké podstatu 
procesu osvobozování člověka. 

Z toho důvodu je přece osvobozování člověka do všech důsledků 
možný jen tam, kde »...po staletích práce pro cizí, nesvobodné práce 
pro vykořisťovatele je dána možnost pracovat pro sebe a při tom 
s využitím všech vymožeností nejmodernější techniky a kultury«.*) 

Uvažovat o osvobozování člověka, o jeho všestrannosti, o jeho lidské 
podstatě a oddělovat od něho práci znamená zbavovat ho jeho základ- 
ního určení. Vždyť tím, co čtověka vytvořilo, co na úsvitu dějin způso- - 
bilo, že se stal tvorem kvalitativně odlišným od zvířecí říše, byla 
právě práce. A teprve rozvoj této lidské činnosti na poměrně vysokém 
stupní společenského vývoje vytvořil a umožnil vzník složitosti 
a mnohostranností lidské osobnosti. Práce tedy není člověku vnější 
činností, není jen nesmyslným a krátkodechým pachtěním se na 
»tomto« světě, ale je podstatou člověka. To, co se na ní jeví jako 
pdporné, ponižující, znetvořující člověka, bylo podmíněno v minulosti 
existencí vykořisťovatelských řádů a nízkým rozvojem výrobních sil 
společnosti a dodnes přežívá jako dějinami třídních společností na- 
vršený nános, zahalující pravou podstatu lidské práce. 

ovoříme-li o práci jako podstatě člověka, máme na mysli takovou 
činnost, na níž se podílejí všechny jeho bytostné síly a v níž člověk 
tyto své lidské stly dále rozvíjí. Tedy práci tvůrčí. Pak také neleží 
smysl lidského života vně jeho pracovního úsilí, osvobození člověka 
neznamená osvobození od práce, ale naopak, osvobození člověka spo- 
čívá v osvobození práce, v osvobození všech jeho tvůrčích schopností. 


Má-li se však člověk cítit v práci svobodným, pak to předpokládá, 
aby vykonával takovou Činnost, která nejvíce odpovídá jeho vlastním, 
individuálním schopnostem, jeho zvláštním bytostným silám. Aby lidská 
práce nabyla pro člověka této podoby, je třeba především odstranit 
překážky, které mu brání ve vykonávání činnosti, v níž by mohl svoji 
individualitu svobodně a všestranně rozvíjet. Především je zapotřebí 
odstranit takové společenské podmínky, v nichž může být práce vyko- 
řisťována. Ale je zapotřebí odstranit i takové překážky, které spo- 
čívají v nízké produktivitě práce; v tom, že si zabezpečování materiál- 
ních potřeb společnosti vyžaduje ještě příliš mnoho lidské námahy, 
a které proto nutí člověka, aby byl po celý život připoután fen k jediné 
činnosti. Je zapotřebí překonat takovou dělbu práce, která hc odsuzuje 
k automatické, jednostranné činnosti a staví tak hráz mezi jeho 
myšlení a vlastní výrobní Činnost, rozděluje v individuu fyzické a du- 
ševní schopnosti a ústí v degradací duševních schopností výrobce, 


©) V. I. Lenin, Spisy, sv. 26, Praha 1956, str. 392. 
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vede k »... oddělení vědy jako výrobní potence od práce«“), a po- 
tlačuje jeho individualitu. 
* 


Základní překážkou, která zabraňuje, aby se práce jevila člověku 
jako jeho nejvlastnější projev, je vykořisťování práce, a s tím souvl- 


sící dělba práce mezi třídami a společenskými vrstvami. Proto je také — 


v tomto smyslu první fází v osvobozování člověka osvobození práce 
od vykořisťování. 
Odstraněním vykořisťování práce, odstraněním dělby práce mezi 


třídami a vrstvami je však teprve dána možnost překonat takovou dělbu 


práce, jež rozděluje práci podle oblasti společenské činnosti, je dána 
teprve možnost k odstranění doživotní připoutanosti člověka k jednomu 
druhu činnosti. Osvobození práce od vykořisťování znamená teprve 
možnost překonání strnulé dělby práce na fyzickou a duševní. 

Příprava podmínek k odstraňování doživotní připoutanosti člověka 

k jednomu druhu povolání a k odstranění strohé dělby práce na fyzic- 
kou a duševní je úkolem další etapy osvobozování práce. Umožňuje ji 
teprve další rozvinutí výroby, především uskutečněním kvalitativního 
přelomu v technice a technologických procesech výroby. Dialektika 
této kvalitativní přeměny je však v tom, že — aby bylo možno přejít 
k plné mechanizaci a automatizaci výrobních procesů a aby bylo možno 
plně využít všech objevů vědy pří uskutečňování takového pokroku 
ve výrobě — jeví se příprava k plnému podřízení si techniky člověkem 
v současné době jako podřízenost člověka technice: projevuje se 
jako podřízení vědeckého pracovníka složitosti řešení vědeckých úkolů 
spojených s revolucí v technice, jako podřízení dělníka postupující 
specializací ve výrobě a stupňované racionalizaci výroby, která vede 
k jeho jednostrannosti. 
- Avšak podstata procesu přípravy revolučního převratu v technice 
spočívá u nás v tom, že člověk sám sobě vědomě připravuje podmínky 
svého vlastního osvobození. A kvalitativní odlišnost tohoto procesu 
u nás a v kapitalistických státech spočívá především v tom, že u nás 
pracující člověk, který se podílí na přípravě podmínek svého osvo- 
bození v kterékoliv oblastí lidské činnosti, je sám sobě cílem v tom 
smyslu, že není prostředkem jiné části společnosti k hromadění zisků, 
ale aní sám nemůže složitost a úkoly spojené se svým osvobozováním 
přenášet na bedra druhých lidí. V podmínkách socialismu se osvobození 
lidí děje jejich vlastními silami a v jejich vlastní prospěch. A v ton. 
také je podstata humanismu socialistické společnosti. 

To ovšem také zároveň umožňuje už i v procesu jednostranného 
výkonu v zaměstnání tuto jednostrannost překonávat. K překonávání 
jednostranností člověka je zaměřeno právě úsilí členů brigád socia- 
listické práce o všestranné zvyšování kvalifikace, osvojování si více 
profesí, snahou o ovládnutí znalostí celkových výrobních postupů. Pří- 
tom důležitou úlohu při překonávání jednostrannosti má | orientace 
členů brigád na rozvíjení mnohostranné činnosti v ostatních oblas- 
tech společenského života: členové brigád proto přijímají závazky 
k aktivní účasti na politickém řízení a správě státu, k účasti na orga- 
nizování a řízení hospodářského a kulturního života země. 


©) K. Marx, Kapitál, 411 I., Praha 1954, str. 388. 
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ČS 


V kapitalístických zemích jsou naproti tomu veškeré řídící funkce 
záležitostí pouze příslušníků vládnoucích tříd a buržoazní Inteligence. 
Proto také v podmínkách soudobého kapitalismu činnost pracujících, 
zejména činnost dělnické třídy ve výrobě a rozvíjející se technika 
namísto aby připravovaly podmínky k všestrannému rozvoji člověka. 
obe podmínky ke zrušení mnohostrannosti lidských zájmů 

a schopností, připravují podmínky k vytvoření typu jednostranného 
výrobce. 


U nás v procesu přípravy k všestrannému osvobození člověka, který 
se arciť jeví často jako proces, v němž se jednostrannost přechodně 
prohlubuje, se ve skutečnosti vytvářejí předpoklady k překonávání 
jednostranností, k uskutečňování přechodu ke druhé etapě osvobozo- 
vání práce, jejímž výsledkem bude i překonání podstatných rozdílů 
mezí fyzickou a duševní prací ve všech oblastech společenského života. 


Vztah duševní a fyzické práce má však v každé etapě společenského 
vývoje vcelku a také v každé z vývojových etap společnosti socia- 
listické konkrétní podobu. V každé etapě svého vývoje musí společnost 
klást důraz“na tu stránku jejich vzájemného vztahu, která je v da- 
ných souvislostech rozhodující. V současných podmínkách naší společ- 
nosti je takovou oblastí, v níž překonávání podstatného rozdílu mezi 
fyzickou a duševní prací stojí v popředí a rozhoduje o možnosti jeho 
překonání v ostatních sférách společenského života, oblast výrobní. 
. Nejde o nic jiného než o uskutečnění technické revoluce, než o spo- 
jení »vědy jako výrobní potence s prací«; nejde o nic jiného než 
o takovou přípravu lidí k vytváření a řízení mechanizovaných a auto- 
matizovaných výrobních procesů, která by umožnila učínít z lidí pod. 
řízených činnosti strojových mechanismů »velitele strojů«.*) 


Je tedy v souladu s potřebami naší společnosti a v zájmu dalšího 
všestranného rozvoje všech jejích členů, v souladu s potřebami, jež 
vyplývají z nutnosti spojovat úkoly třetí pětiletky s perspektivami 
budoucnosti, jestliže závazky, které brigády socialistické práce k plnění 
svého hesla přijímají, vycházejí z potřeb brigády, závodu a svého výrob- 
ního odvětví. V tomto smyslu, ve smyslu urychlování technické revo- 
luce, je práce prostředkem k dalšímu bohatému kulturnímu rozvoji 
člověka. 


Čím více ovšem práce jako výrobní činnost vyžaduje spolupráci 
všech bytostných sil člověka, tím více si vyžaduje pochopení nejen 
vnitřních souvislostí pracovního procesu samého, ale také souvis- 
losti práce a celého společenského života"*“), tím více rostou nároky 
na kulturu práce. A je zcela přirozené, že tam, kde se už dospívá k vy- 
soké kultuře práce, k pochopení práce jako Činnosti, kterou se jed- 
notlivec začleňuje do lidského společenství nejen ekonomicky a po- 
littcky, ale 1 lidsky, dochází také k překonávání toho, co Marx nazý- 


*) Z projevu N. S. Chruščova na XXI. sjezdu KSSS. 

**) Že sí v brigádách tyto souvislosti uvědomují a plně chápou, jak je důle- 
žité, aby tak chápali svou práci všichni členové kolektivu, svědčí například 
rozhovor se soudruhem Krásným, vedoucím brigády socialistické práce v zá- 
vodě Koh I-noor v Praze Vršovicích. Soudruh Krásný měl při rozhovoru o své 
brigádě před sebou přípravek. A když mluvil o tom, jak si představuje prácí 
zejména s mladými členy kolektivu, začal právě od něho: »Je důležité, aby 
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val »odborniíckým idiotismem«*), a práce pro společnost se stává sóu- 
částí kulturního života člověka. 

Práce pro společnost, jejímž prostřednictvím se člověk subjektivně 
účastní vytváření objektivních podmínek rozvoje celé společnosti 1 ob- 
jektivních podmínek rozvoje a osvobození své individuality, je všem 
stále jediným zdrojem získávání podílu na národním důchodu, který je 
určen k osobní spotřebě. To znamená, že v současných podmínkách 
rozvoje naší společnosti zůstává hmotná zalnteresovanost soclalistic- 
kým principem slaďování zájmů společnosti a jednotlivce. Hovoříme-li 
tedy o tom, že se v brigádách socialistické práce stává práce pro- 
středkem uvědomělé účasti pracujících na životě společnosti, nelze 
proti tomuto vysokému oceňování uvědomělého prvku v brigádách sta“ 
vět do protikladu hmotnou zainteresovanost. Právě její důslédné uplat- 
ňování vedlo a vede v mnoha případech k tomu, že jsou v lidech vy“ 
volávány a rozvíjeny faktory morálního charakteru. V některých ko+ 
lektivech to byla právě hmotná zainteresovanost, která přispěla 
k tomu, že se kolektiv začal zamýšlet nad celým životem jednotlivců, 
byl to právě hmotný zájem, jenž vedl k hledání účinné a systematic- 
ké pomoci lidem, k pochopení, že někdy upravit poměr jednotlivců 
k práci v kolektivu sí vyžaduje působit na zcela jiné stránky člově“ 
ka, než je pouze jen jeho vlastní práce a jeho vlastní hmotná zaintere- 
sovanost. A tak docházelo k sestavování závazků, jimiž se kolektiy 
snažil postihnout všechny stránky člověka, docházelo k přijetí hesla: 
»socialisticky pracovat — socialisticky žít«. 

Bezprostřední práce pro společnost ovšem všechny schopnosti, vše> 
chny stránky člověka plně nevyčerpává. Lidská subjektivita, rozumový, 
citový 1 mravní život člověka je daleko bohatší, všestrannější, než 
může obsáhnout profesionální pracovní činnost. A osvobozování člo“ 
věka nespočívá jen v osvobozování ekonomickém a politickém, ale spo- 
čívá také v osvobozování a rozvinutí jeho vnitřního života. 

Obsah hnutí brigád socialistické práce, který je vyjádřen jejich hes- 
lem, je už dokladem toho, že nové životní zkušenosti, upevňování 
životní jistoty a osobní perspektivy jednotlivých členů naší společ + 
nosti uvolňují iniciativu a energii lídí k rozvíjení těch lidských stránek, 
které přímo s prací člověka nesouvisí. Jde zejména o rozvíjení a vy- 
tváření potřeb, které jsou tradičně nazývány kulturními potřebami 
člověka a zahrnují především vztah lidí k umění všech druhů, vztah: 
ke kultuře osobního a pracovního prostředí, požadavky na kulturu 
veřejného života. Je.přirozené, že k rozvíjení právě těchto lidských no- 
třeb člověka je nejúčinnějším prostředkem přímá aktivní účast lidí 
na vytváření kulturních hodnot. Avšak právě rozvíjení aktivní účasti 
na kulturní tvorbě předpokládá stále míť na paměti dřuhou stránku 


člověk vždycky věděl, co k čemu fe a proč to nebo ono dělá. Každý dělá, 
řekněme, část tohoto přípravku. Má-li dělat svou práci dobře a s chutí třeba 
jen na jedné drážce tohoto přípravku, musí jednak vědět, jak vypadá práce 
na výrobě celého přípravku, ale musí také vědět, že na přesnosti vyfrézování 
oné drážky závisí přesnost výrobků, které se na něm budou vyrábět. A je 
zapotřebí, aby také věděl, k čemu celá výroba slouží. Pak bude za svou práci 
cítit odpovědnost, nejen proto, že za špatnou práci dostanas špatný plat, ale 
také proto, že bude vidět smysl své práce, že se bude cítit jejím ph 
níctvím spojen s celou společností.« 


*) K. Marx: Bída filosofie, Praha 1950, str. 124. 
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této aktivity, která spočívá v neustálém rozvíjení všech možností, kte- 
ré má společnost pro seznamování lidí s kulturními hodnotami, v roz- 
víjení všech možností ke zvyšování vzdělanosti a všeobecné kultur- 
- nosti národa, v rozvíjení estetického vnímání socialistického člověka. 
V tomto smyslu stále platí, že předmět je vytvářen pro člověka, ale 
1 člověk musí být vytvářen pro předmět. »Potřeba... předmětu, kte- 
rou spotřeba pociťuje, vzniká jeho vnímáním. Umělecký předmět — 
a právě tak každý jiný výrobek — vytváří obecenstvo, jež má smysl 
pro umění a je schopno mít požitek z krásy.«*) 


Při tom ovšem neexistuje uniformita schopností vnímat určité druhy 
například umění, neexistuje a nikdy nebude existovat uniformita lid- 
ských potřeb v tomto směru. K tomu je zapotřebí přihlížet zvláště při 
přijímání individuálních závazků členů kolektivů, pří sestavování osob- 
ních plánů perspektivního růstu kulturního rozvoje každého jednot- 
livce. 


Naplňování obsahu hesla brigád socialistické práce »socialisticky 
pracovat — socialisticky žít« je úzce spjato s problémem zkracování 
pracovní doby. Aby lidé zvyšovali svou kvalifikaci a přitom rozvíjeli 
1 takové schopnosti a záliby, které s jejich pracovní činností přímo 
nesouvisí, potřebují více času. Zkracování pracovní doby je součástí 
plánovaného rozvoje naší společnosti, je důležitým mobilizačním prv- 
kem rozvoje další iniciativy pracujících. Je to však právě otázka vol- 
ného času, která nemůže být řešena bez souvislosti s příslušnými opa- 
třeními ve veřejném a zejména kulturním životě. Vždyť zkrácení pra- 
covní doby ještě daleko více urychlí potřebu nejen členů brigád socia“ 
listické práce, ale 1 ostatních pracujících zvyšovat si kvalifikací, vše- 
stranně rozvíjet své schopnosti, zvyšovat svou kulturní úroveň. Vstříc 
této snaze pracujících musí vycházet také organizační opatření, jako 
je v současné době zřizování a rozšiřování škol všech typů, na nichž je 
možno studovat bez přerušení zaměstnání, zakládání vědeckých 
technických společností na závodech, zřizování večerních průmyslovek 
na pracovištích, zřizování závodních akademií, zakládání lidových 
universit vědy, techniky a umění v okresech. A je jasné, že z tohoto 
faktu musí vycházet 1 plánování a organizování činnosti všech kultur- 
ních institucí, jako jsou divadla, rozhlas, televize, film apod. 


Heslo »socialisticky pracovat — socialisticky žít« v sobě ovšem za- 
hrnuje i nové chápání vztahů mezi lidmi. Tím, že člověk v socialistické 
společnosti ztratil hodnotu jako prodejné zboží, vystupují do popředí 
jiná společenská kritéria, jimiž je hodnocen. Hodnota člověka se ne- 

měří podle ceny jeho pracovní síly, bohatství člověka se neměří podle 
toho, kolik má. Socialistická společnost se ptá po duchovním bohat- 
ství člověka, jeho hodnota se měří jeho vztahy k lidem, měří se podle 
vztahu, který má ke společnosti i k sobě samému. A je to zejména 
proces kvalitativních přeměn subjektivního života člověka, který s se- 
bou přináší 1 nutnost klást stále větší důraz na mobilizaci těchto mo- 
rálních faktorů převýchovy člověka už v procesu jeho přeměny. Ne- 
jen kolektivnost úsilí brigád socialistické práce o vytvoření příznivých 
objektivních podmínek osvobozování člověka, ale také kolektivnost 
úsilí brigád o uskutečňování kvalitativních přeměn v subjektivní sféře 


*) K. Marx: Úvod ke kritice politické ekonomie, Praha 1953, str. 163. 
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tiáf je tak v současné době nejúčinnějším po socialistické pře- 
výchovy lidí. 
* 


Hnutí brigád socialistické práce v sobě zahrnuje jak objektivní, tak 
1 subjektivní stránku podmínek dalšího vývoje společnosti, objektivní 
1 subjektivní stránku podmínek osvobození člověka. 

Z nepochopení vzájemného vztahu objektivních podmínek lidské svo- 
body a činnosti člověka, který je v hesle brigád socialistické práce 
vyjádřen, pramení některé nesprávné názory na heslo samo, ale také, 
a to především, takové nepochopení se projevuje zejména pří posuzo- 
vání a hodnocení závazků, které brigády přijímají. Odráží se dokonce. 
l v určité nedůvěře k celému hnutí, jako by šlo o předčasné řešení 
úkolů, na něž společnost ještě nestačí. Podle názoru jedněch je nej- 
dříve třeba rozvíjet techniku, uskutečnit mechanizaci a automatizaci 
výroby, zkrátit pracovní dobu a teprve pak hovořit o osvobozování 
a všestranném rozvoji osobnosti socialistického člověka. Druzí se na- 
opak domnívají, že je nutné klást především důraz na rozvíjení těch 
stránek lidské osobnosti, které byly ve vykořislovatelské společnosti 
opomíjeny: na rozvíjení citového života lidí, na rozvíjení smyslu pro 
krásu, na rozvíjení touhy po všestranném rozvoji lidských schopností. 

Jednotlivé argumenty k podpoře takových názorů mohou být sebe- 
průkaznější, mají však jeden základní společný nedostatek: neberou 
zřetel na dialektiku společenského vývoje. Vycházejí z názoru, že se 
vývoj společnosti děje podle zákona jednoduché časové posloupnosti. 
Nejdříve jedno a teprve potom druhé. 

Společnost se zajisté mění v čase. V čase také probíhá plnění jed- 
notlívých úkolů. Každé vývojové etapě společností odpovídá hlavní 
úkol, na jehož vyřešení závisí další postup vpřed. Avšak úkoly, které 
jsou v dané etapě hlavní a na něž orientuje celou společnost strana, 
řeší lidé. A tím, že je řeší, tím, že mění objektivní podmínky svého 
života, mění zároveň sami sebe. Kvalitativní změny vědomí, k nimž 
v tomto procesu dochází, neprobíhají u všech členů společnosti stejně. 
A právě členové brigád socialistické práce jsou lidmi, kteří dříve než 
ostatní pochopili směr, jímž strana vede společnost, dříve než ostatní 
se dostali k pochopení vzájemné souvislosti a závislosti rozvoje spo- 
lečnosti s rozvojem jejích jednotlivých členů. 

"Právě proto přijali za své heslo, jehož obsah plně postihuje dialektiku 
vztahu dneška a zítřka, dialektiku vztahu společnosti a jednotlivce. 
V jednotě hesla brigád a v závazcích, které k jeho plnění přijímají, se 
obráží snaha o sjednocování práce a života, práce a kultury, obráží se 
v něin uvědomělá snaha o překonání obtíží, o překonávání konfliktů, 
které si lidé sami v sobě, ve svém vědomí i citové sféře vybojovávají 
při praktickém uskutečňování socialistických přeměn svého života. 

Za kapitalismu existuje nepřeklenutelný rozpor mezl prací a kultu- 
rou, mezi soukromým životem člověka a jeho prací. V podmínkách 
kapitalismu je práce pro společnost člověku vnější činností jednak 
proto, že je jejím prostřednictvím vykořisťován a společností hodno- 
cen jen jaka věcná součást výrobních sil kapitálu, a jednak proto, že 
je práce i jemu samému ve shonu kapitalistické společnosti pouze pro- 
středkem k uhájení holé existence, je mu činností, která ho ve sku- 
tečnosti ochuzuje o možnost využít ke svému vlastnímu rozvojí veškeré 
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vymoženosti současné Civilizace, svobodně rozvíjet své individuální 
zvláštnosti. A proto 1 smysl života lidé za kapitalismu hledají a kla- 
dou mimo práci, mímo pracovní úsilí člověka. 


"Základní dilema soudobého kapitalismu se odráží v pesimismu západ“ 
ních myslitelů, kteří hovoří o kulturním úpadku moderní společností 
zvláště ve smyslu hypertrofie techniky, civilizačního úsílí, které cele 
pohlcuje lidskou osobnost, vede k utilitarismu ve vzdělání, k jedno- 
stranné přípravě na určitý druh povolání a přivádí tak dělbu práce 
ad absurdum. 


Kritika nedostatků současného kapitalistického světa z pera jeho 
vlastních kulturních představitelů však zůstává jen u konstatování 
rozporů, aniž je schopna odhalit jejich podstatu. Tím stav současného 
západního myšlení jen dále potvrzuje Marxovu myšlenku, že teoretik 
buržoazte není ve svém myšlení schopen vyjít za hranice praxe svého 
hospodářského a politického condotiera. Není toho schopen proto, že 
překročení praxe kšeftařské podstaty kapitalismu by znamenalo jít 
proti ní, a tedy proti kapitalistickému zřízení jako celku. 


Základem úsilí brigád socialistické práce urychlit technický rozvoj 
v naší společnosti je vědomí nabyté zkušeností z dosavadního rozvoje 
socialísmu u nás, že rozvíjení techniky je prostředkem k vytvoření 
takových podmínek, aby bylo možno skutečně svobodně rozvíjet vše- 
chny stránky osobnosti socialistického člověka, že rozvoj techniky je 
prostředkem k obohacování a rozvíjení celé společnosti. Budoucnost 
je bez revolučního převratu v technice nemyslitelná. A naléhavějí než 
ostatní to pociťují právě členové brigád. Z vlastní zkušenosti velmi 
dobře vědí, jak je těžké v podmínkách osmihodinové pracovní doby 
najít potřebný čas na zvyšování kvalifikace, veřejnou činnost, vzdělá- 
vání, čas na rodinu, na Kulturní život apod. Ovšem zároveň sl také 
nejhlouběji uvědomují, že bychom se marně opájeli vidinami budouc- 
nosti, kdybychom zavírali očí před složitostí úkolů v současnosti. Čle- 
nové brigád současně vědí, že tyto úkoly nemůže vyřešit nikdo jiný 
než lidé. Obecná zákonitost, že veškerý vývoj společnosti je zá- 
vislý na rozvoji výrobních sil, se tak promítá do jejich vědomí jako 
poznání nutnosti urychlovat zavádění nové techniky a zintenzívňovat 
přípravu vysoce kvalifikovaných kádrů. 


V brigádách socialistické práce, v jednotě jejich hesla se tedy v sou- 
časné době sbíhá dnešek se zítřkem, v jejich úsilí jsou obsaženy vše“ 
chny možností, které už naše společnost k »harmonickému rozvíjení 
člověka« má, i těžkosti, se kterými se při dalším rozvoji výstavby 
socialistické a komunistické společnosti setkává a bude setkávat. Tím 
se však brigády socialistické práce také staly pro dnešek typickým 
způsobem řešení rozporu mezi dneškem a budoucností, představují ty- 
plcký způsob rozvíjení objektivních 1 subjektivních podmínek dalšího 
rozvoje naší společnosti. 


Brigády socialistické práce vznikly na Základě revoluční iniciativy 
pracujících. Tato iniciativa však nebyla živelným aktem. Byla výsled- 
kem ctlevědomého úsilí strany a celé dělnické třídy o soustavné zvy- 
šování hmotné 1 kulturní úrovně všech pracujících, byla výsledkem 
1 soustavné a cílevědomé uvědomovací práce strany. 

Příprava podmínek, v nichž mohlo dojít ke vzniku brigád socialis4 
tické práce, spočívala především v politickém vítězství nad buržoazií, 
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spočívala v osvobození práce od vykořisťování a v takové organizaci 
lidské činnosti v naší společnosti, která směřovala i k ekonomickému 
osvobozování člověka. A dále k tomu, aby se lidé dobrovolně pod- 
řizovali nezbytnostem, které jsou spojeny s uskutečňováním perspek- 
tivy jejich vlastního osvobození, bylo zapotřebí stále je uvědomovat 
o jejích wlastní úloze a stavět jim jako cíl komunistickou budoucnost, 
bylo zapotřebí je přesvědčit, že je v jejich silách tohoto cíle dosáh- 
nout, a tak jejich iniciativu stále rozvíjet a prohlubovat. Přitom ovšem 
bylo nutné usměrňovat a rozvíjet potřeby lidí tak, aby k tomuto cíli 
směřovaly, a zároveň organizovat v každé etapě budování socialismu 
jejich maximální zabezpečování a uspokojování. 


Současně s důsledným uplatňováním vedoucí úlohy strany a se 
soustavným zvyšováním životní úrovně pracujících, které můžeme po- 
dle Lenina nazvat »krytím kreditu«, který stráně a dělnické třídě po- 
skytuje v procesu jejího boje o moc zejména pracující rolnictvo 
a střední vrstvy obyvatelstva, rostla a dále se upevňuje morální a po- 
ltická jednota lidu. 


* 


Brigády socialistické práce jsou v současné době vyvrcholením re- 
voluční iniciativy pracujících, jsou i vyvrcholením dosavadní etapy růs- 
tu morální a politické jednoty naší společnosti. 


Jejích snaha zvyšovat odbornou kvalifikaci svých členů, rozvíjet 
individuální zájmy a schopnosti jednotlivců v kterékoliv oblasti lidské 
činnosti přímo korespondují s opatřeními, která přijímá strana. Přímo 
klasickým příkladem spjatosti potřeb lidí a stranického opatření je 
usnesení strany o škole. Strana přijímala usnesení o spojení školy se 
životem, o rozšíření možnosti získat odbornou kvalifikaci a vyšší vzdě- 
lání bez přerušení zaměstnání na základě potřeb vytváření objektiv- 
ních podmínek dalšího rozvoje našeho hospodářství i na základě po- 
třeby podpořit všestranný rozvoj osobnosti socialistického člověka. 
A prakticky ve stejné době vznikaly první brigády socialistické práce 
jako výraz iniciativního řešení problémů, které vyplynuly z nutností 
zvyšovat produktivitu práce a připravovat podmínky pro zavádění 
nové techniky do výroby, ale také jako výraz iniciativního řešení po- 
třeby pracujících využít příznivé objektivní podmínky ke svému další- 
mu kulturnímu rozvoji. Přitom i uskutečňování všech opatření, která 
strana přijímá, se stávají stále více záležitostí pracujících samých jak 
prostřednictvím rozvíjení hospodářskoorganizační a kulturně výchov- 
né funkce svého státu, tak | prostřednictvím masových a zájmových 
organizací. 

Čím masovější se stává hnutí brigád socialistické práce, čím více je- 
jich Iniciativa proniká jako příklad do řad ostatních pracujících, tím 
zřejmější je také souvislost tohoto hnutí s celkovým životem naší spo- 
lečnosti. Ústlí brigád socialistické práce vybojovat v době co nejkratší 
plné vítězství socialismu ve všech oblastech našeho života má plnou 
podporu naší strany. 
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O marxistickém a revizionistickém pojetí 
mírového soužití 


JINDŘICH ZELENÝ 


Na zeměkoulí dnes není člověka, jehož osudu by se hluboce nedo- 
týkala otázka: Je třetí světová válka nevyhnutelná? Je možno odvrátit 
válku? Co máme dělat, abychom pomohli udržet a upevnit mír? © 


Je stále zřejmější, jakým neobyčejně mohutným impulsem dalšího 
boje za mír a socialistický společenský řád se staly marxistické 
odpovědi XX. a XXI. sjezdu KSSS, jakož i známé moskevské Dekla- 
race a Manifestu míru na tyto otázky. Životnost těchto marxistických 
odpovědí pramení především z toho, že respektují nové podmínky, 
v nichž dnes síly socialismu a míru ve světě bojují. Dávají bojovníkům 
za mír a socialismus revoluční perspektivu, odpovídající dnešní histo- 
rické situaci. Proto se mohly stát a staly zdrojem velké revoluční 
energie. 

Teoretický rozbor současné mezinárodní situace a dosavadní prak- 
tické zkušenosti z uskutečňování zásad Deklarace a XX. a XXI. sjezdu 
KSSS nasvědčují jednoznačně tomu, že i pro nejbližší a perspektivní 
budoucnost je v zásadách Deklarace skryta neobyčejně velká mobili- 
zační síla. Nevyhnutelně se projeví — budou-li socialistické sfly ve 
své politice zásady Deklarace uskutečňovat a tvořivě rozvíjet — 
v prudkém rozmachu sil socialismu, v získání dalších miliónů pracu- 
jících pro socialismus, a 'to í v těch zemích, kde se dosud imperialis- 
tické buržoazii daří socialistické hnutí rdousit. 

Je pochopitelné, že za této situace komunistické strany rozhodně 
kritizují a odmítají ty dogmatické názory na současné mezinárodní 
vztahy, které přehlížejí nebo nedoceňují změny v mezinárodní situaci, 
podceňují vzrostlé síly a možnosti socialismu. Takové názory v pod- 
statě jen opakují marxistická hodnocení, která byla správná v dřívěj- 
ších podmínkách, ale která v nových podmínkách nevystihují správně 
skutečnost a nemohou dát revoluční orientaci přes své »revoluční« 
a »radikální« znění. Vedly by k sektářské politice, k velmi škodlivým 
důsledkům pro komunistické hnutí. 

Fundamentální význam v marxistické analýze současných meziná- 
rodních vztahů a vůbec současné etapy vývoje lidstva má otázka 
charakteru naší epochy. Jak ukázal na nedávné celostátní konferenci 
KSČ soudruh Novotný, správná odpověď je podmínkou pro vypracování 
správných strategických a taktických závěrů komunistického hnutí ve 
všech současných otázkách. 


Deklarace komunistických stran, přijatá na moskevských poradách 
v listopadu 1957, o tom říká: »Hlavním obsahem naší epochy je přechod 
od kapitalismu k socialismu, který byl zahájen Velkou říjnovou socia- 
listickou revolucí v Rusku. Nyní již více než jedna třetina obyvatel- 
stva celého světa — přes devět set padesát miliónů lidí — jde cestou 
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soctalismu a buduje nový život... Rozvoj socMalismu a národně osvo- 
bozeneckého hnutí velmi urychlil proces rozkladu imperialismu. Impe- 
rialismus ztratil své panství nad větší částí lidstva... V naší epoše je 
světový vývoj určován průběhem a výsledky soutěžení dvou protiklad- 
ných společenských systémů.« 


V této charakteristice je obsaženo, že — za prvé — naše doba je 
pokračováním epochy, jejímž obsahem je revoluční přechod od kapita- 
Jismu k socialismu; základní a výchozí teoretickou analýzu této epochy 
podal Lenin. A za druhé, že tato epocha má své vývojové etapy, 
vývojové fáze. Společenské změny v posledních letech, zejména vznik 
a upevnění světové socialistické soustavy a „rozklad koloniálního 
systému imperialismu, znamenají, že se lidstvo dostává do nové vývo- 
jové fáze revolučního přechodu od kapitalismu k socialismu. XX. a XXI. 
sjezd KSSS, Deklarace a Manifest míru ujasňují zvláštnosti této nové 
etapy boje za socialismus. 


Proto dnes nelze charakterizovat současnou epochu pouhým opako- 
váním těch charakteristik, které byly naprosto správné v minulostí. 
Nelze ulpět na tvrzení, že »žijeme v epoše imperialismu, válek a revo- 
lucí«. Dnes nejenže imperialismus není ve světě jediným a všeobjíma- 
jícím systémem jako před Říjnovou revolucí, nejenže toto světové 
panství imperialismu bylo prolomeno a. vybojována možnost vítězství 
výstavby socialismu v SSSR v kapitalistickém obklíčení (20. a 30. léta 
XX. stoletf) — změny jsou hlubší: ne už kapitalismus, ale socialismus 
se stal dominující silou současné epochy. Ulpívat na tvrzení, že »žijeme 
v epoše imperialismu, válek a revolucí«, je tedy nesprávné především 
proto, že v této charakteristice není vyjádřena dominující síla epochy. 


Tím nechceme říci, že se změnila reakční a agresívní povaha Impe- 
rialistické buržoazie a monopolistického kapitalismu. Odmítáme roz- 
hodně revizionistické názory, podle nichž prý dochází v dnešních 
imperialistických státech k prolínání prvků socialismu do kapitalistic- 
kých výrobních vztahů prostřednictvím státně kapitalistických ten- 
dencí apod. Deklarace i v této otázce se vyslovuje zcela jasně: »Dokud 
se udržuje imperialismus, dotud zůstane půda pro agresívní války... 
Národy všech zemí musí zůstat nanejvýš bdělé, pokud jde o válečné 
nebezpečí vytvářené imperialismem.« 


O agresívní podstatě imperialismu sí neděláme nejmenší iluze. »Ale 
otázka je dnes v praxi postavena jinak, a to: může Imperialismus 
uskutečňovat své agresívní úmysly jako před půl stoletím či před dva- 
ceti léty nebo i později? Samozřejmě nemůže. Je to důsledek toho, že 
imperialismus přestal být tím hlavním a silným činitelem, který ovládal 
svět, a že nyní naopak den ze dne roste a sílí světová socialistická 
soustava, sílí veliký osvobozenecký zápas národů a mohutné světové 
hnutí na obranu míru. Proto se poměr sil ve světě od základu změnil. 
Vzpomeňme jen, jak to dopadlo s pokusem o válku proti Egyptu, s pří- 
pravaml agrese proti Sýrii a dalším zemím. Jakmile se do věci vložil 
Sovětský svaz, imperialistické plány se zhroutily.« (Soudruh A. Novotný 
na celostátní konferenci KSČ.) 

Naše epocha je epochou rozpadu imperialismu, epochou revolucí, 
přechodu od kapitalismu k socialismu, epochou vytváření, upevňování 
a vítězství světové socialistické soustavy. 

Jenom ve světle tohoto hodnocení současné epochy je možno správně 
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pochopit ty neobyčejně závažné nové závěry k otázkám války a míru, 
které přináší XX. a XXL. sjezd KSSS, Deklarace a Manifest míru. 


* + 


K otázkám války a míru vyšla nyní-v Jugoslávii pod titulem »Socia- 
lismus a válka« kniha jednoho z hlavních autorů revizionistického pro- 
gramu SK] E. Kardelje. Výslovně se obrací k mezinárodnímu dělnic- 
kému hnutí s nárokem, že proti zkreslování těchto otázek v součas- 
ném marxistickém myšlení podává »tvořivé marxistické stanovisko«. 


| Když byl před dvěma lety proti Deklaraci sepsán a mezinárodnímu 
dělnickému hnutí adresován program SKJ a když bylo z obsahu jasné, 
že jde o program revizionistický, tj. že do marxistické terminologie 
halí názory nemarxistické a protimarxistické, zpravidla maloburžoazní 
povahy, připravily komunistické strany tomuto pokusu ovlivnit revo- 
luční hnutí v oportunistickém duchu brzy krach. A to teoreticky 1 poli- 
ticky a v neobyčejně krátké době. Srovnáme-li, jaké těžkosti a pro- 
blémy a jaké porážky v mezinárodním měřítku způsobil v mezinárod- 
ním dělnickém hnutí bernsteinovský revizionismus a jak bylo obtížné 
se s ním vypořádat — a na druhé straně jak rychle byl odhalen a od- 
ražen v revolučním dělnickém hnutí soudobý revizionismus, je to jeden 
z přesvědčivých důkazů o tom, jak se změnila situace ve světě a jak 
vzrostlo revoluční uvědomění. 


XXI. sjezd KSSS mohl právem konstatovat, že komunistické hnutí 
zasadilo revizionismu drtivé údery. Zároveň sjezd upozornil, že je 
třeba počítat s tím, že imperialismus se bude všemožně pokoušet pod- 
porovat a aktivizovat revízionisty. 


Nyní tedy přichází jeden z autorů programu SK) s publikací O sou- 
časných otázkách války a míru a mírového soužití. 


Seznámíme-li se s obsahem Kardeljovy knihy, shledáváme, že autór 
projevil určítou schopnost vzít si poučení z kritiky a fiaska programu 
SKJ. Ne sice v tom, že by opouštěl revizionistické pozice v otázkách 
míru a války a skutečně se přibližoval k revolučnímu stanovisku, ale 
v tom, že se nyní pokouší prosazovat oportunistické názory novou, 
rafinovanější a maskovanější taktikou. 


Jestliže před dvěma lety, při pokusu postavit proti Deklarací pro- 
gram SKJ, parazitoval soudobý revizionismus na marxistické kritice 
kultu osobnosti, dnes se snaží přitřít a přihřát si svou polívku při kri- 
tice některých dogmatických, levičácko-sektářských názorů na sou- 
časnou mezinárodní situací, které se objevily v komunistickém hnutí 
a jsou dnes komunistickými stranami kritizovány. 

Kardelj se kryje za tuto kritiku a tváří se, jako by proti dogmatic- 
kým názorům na mezinárodní situaci hájil jakési jedno jediné pojetí 
mírového soužití, shodné pro komunistické strany a pro jugoslávské 
revizionisty. Nerozpakuje se dokonce tvrdit, že jeho — Kardeljovo — 
pojetí je shodné s pojetím KSSS, KS Itálie, KS Francie apod. 

Sleduje tuto taktiku, snaží se vlézt oknem tam, odkud byl vyhozen 
dveřmi, a přizpůsobuje některé své formulace slovnímu znění Deklarace. 
Přítom však v pojetí všech základních otázek dnešního boje za mír, 
ve vysvětlování příčin mezinárodního napětí a cest k odvrácení války 
zůstává Kardelj plně na revizionistické platformě programu SKJ. Je to 
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pojetí oportunistické, namířené prot! marxistickému rovoměnírau pojetí 
zásad mírového soužití a boje za mír. 


* 


Problém války a koexistence se dnes jeví zcela jinak než v dobách 
Leninových — píše E. Kardelj ve IV. kap., kde odůvodňuje, proč dnes 
války nejsou nevyhnutelné. »Celá řada protiimperialistických faktorů, 
které byly v dobách Leninových ještě velmi nevyvinuté, dnes předsta- 
vuje obrovskou materiální a politickou sílu. Především velmi vzrostly 
síly socialismu.« (IV. kap.) 

Ano, především velmi vzrostly síly socialismu. Souhlasíme, že tuto 
skutečnost je třeba si uvědomit na prvním místě. Zajisté mají v odů- 
vodnění našeho přesvědčení, že válka není nevyhnutelná, významnou 
roli 1 další faktory, jako je rozklad imperialistického koloniálního 
systému a jako je vývoj válečné techniky ke zbraním takového maso- 
vého a trvalého ničivého působení, které ohrožuje samu existenci 
lidstva. Ale máme-li pochopit, proč v dnešní změněné situaci mohl 
XX. a XXI. sjezd KSSS, Deklarace a Manifest míru formulovat nové 
závěry v otázkách války a boje za mír, musíme nejprve vzít v úvahu 
skutečnost, že vzrostly síly socialismu. 

Co považují marxisté za »vzrůst sil socialismu« v dnešním světě, je 
známo. Co pod tím rozumí E. Kardelf? Protože se ve své poslední knize 
vyjadřuje o této otázce velmi stručně a ne dost určitě, nebude mít 
E. Kardelj jistě námitky proti tomu, když bližší určení jeho tvrzení 
o »vzrůstu sil socialismu« budeme hledat tam, kde je skutečně po- 
dáno, a to za spoluautorství E. Kardelje, tj. v programu SKJ. 

Zde čteme dnes již proslulé revizionistiícké »objevy«: »Rostoucí vlna 
státně kapitalistických tendencí v kapitalistickém světě je nejzřejměj- 
ším důkazem, že lidstvo nezadržitelně a nejrozličnějšími cestami vchází 
hluboko do éry socialismu, do éry, kdy socialismus se stává stále 
více obsahem i metodou každodenní praxe celého lidstva.« 

Za těchto předpokladů dochází program SK) k závěru: »Lídstvo se 
všemi svými hospodářskými a jinými společenskými vztahy přechází 
— velmi rozličnými cestami — do období přerůstání k socialismu. 
Socialismus se stále více stává věcí praxe všech (NB!) národů, stále 
více se stává jednotným světovým procesem a světovým systémem.« 

Překážkou a brzdou tohoto procesu je podle autorů programu SKJ 
na jedné straně »hegemonismus nejsilnějších kapitalistických států«, 
na druhé straně politika jednoty socialistického tábora. Obojí je prý 
výrazem chybné politiky velmocí, výrazem škodlivých »blokových 
tendencí«, příčinou mezinárodního napětí a nebezpečí války. 

Na sociálně demokratických smyšlenkách o »socialistické transfor- 
maci« dnešního kapitalismu — které nemají níc společného s nezbyt- 
ným skutečným marxistickým zkoumáním nových jevů v dnešním kapl- 
talismu, jak toto zkoumání provádí Deklarace a teoretická práce nava- 
zující na Deklaraci — stavějí potom jugoslávští revizionisté své pojetí 
mírového soužití. Zcela věrně s duchem i líterou programu SK) psal 
např. jugoslávský teoretický časopis Naša stvarnost: »Vědecký základ 
přesvědčení, že lze válečnou katastrofu odvrátit, a kromě toho vědecký. 
základ celé politiky koexistence je právě analýza, která ukazuje, že 
státní kapitalismus převládl ve společenské ekonomice a že prostřed- 
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nictvím jeho různých forem a na této materiální základně socialismus 
roste ve světový proces, takový proces, který vtiskuje základní pečetí 
současnému společenskému vývoji.«* ) 

Na témž stanovisku stojí fakticky i Kardelj v publikaci »Socialismus 
a válka« s tím rozdílem, že se dnes neodvažuje 0 »socialistické trans- 
formaci« dnešního kapitalismu mluvit tak otevřeně jako před dvěma 
roky v programu SKJ. | 

Neslyšíme-li tentokrát na rozdíl od programu SKJ níc o více méně 
socialistickém charakteru státně kapitalistických tendencí v současných 
imperialistických zemích, naskýtají se logicky dvě možnosti vysvětlení. 
První možnost: Kardelj mění názor, nesouhlasí už s programem SK] 
v tomto bodě. Bylo by pak čestné, aby otevřeně o tom svým čtenářům 
řekl, vždyť nebyl posledním mezi autory programu SK). Ale budiž, od- 
pustili bychom mu to, bylo by celkem pochopitelné, že by se styděl 
-o tom mluvit. ; 

Anebo Kardelj nemění názor, dospěl však k závěru, že je dnes už 
neudržitelné otevřeně papouškovat sociálně demokratické smyšlenky 
O »transformaci kapitalísmu«, sloužící k přikrášlování kapitalismu a 
rozkládání revolučního hnutí. Že platí tato druhá alternativa, o tom 
nás přesvědčuje celý obsah knihy. Třebaže výslovné zmínky o socialis- 
tickém charakteru státně kapitalistických tendencí v dnešních impe- 
rialistických státech jsou potlačeny, pojetí všech základních otázek 
mírového soužití a boje za mír je důl založeno na sociálně demokratické 
teorii transformace, tj. na iluzích o imperialismu a na názoru, že — 
vedle občasných možných agresivních nálad imperialistických sil — 
politika sjednocování a spolupráce socialistických zemí v socialistickém 
táboru je příčinou napětí, brzdou uskutečňování koexistence a upev- 
Ňňování míru. ; 

Teorie mírumilovné transformace imperlalismu vystrkuje růžky hned 
v následujícím odstavci, kterým pokračuje Kardeljova argumentace 
o vzrůstu sil socialismu v dnešním světě. Kardelj říká: »Současně 
"stále více sílí společenská úloha a vliv dělnické třídy... V žádném 
případě nemá zájem na tom, aby podporovala politiku agresívní války, 
a nebude ji podporovat, ať by' to byla jakkoli ideově zdůvodněná válka 
— pokud by samy socialistické země svými chybami nepomohly 
reakčním a agresívním kruhům ukázat válku jako nevyhnutelnou obranu 
národní nezávislosti. A vést válku proti vůli dělnické třídy se stává 
v současných podmínkách stále těžším.« 

Že podpora politiky agresívní války je naprosto cízí třídním zájmům 
dělnické třídy, to je nesporná pravda. Ale že už z tohoto důvodu je 
automaticky zajištěno, že dělnická třída, resp. její významná Část, 
»v žádném případě« nemůže být oklamána a svedena k podpoře nebo 
alespoň pasívnímu připuštění buržoazní agresívní politiky, je oportu- 
nistický názor. Jestliže dělnická třída nevyhnutelně, nezávisle na tom, 
je-li pod ideovým vlivem sociálně demokratického reformismu nebo 
revolučního marxismu, nemůže v žádném případě podporovat buržoazní 
politiku agrese a jestliže bez podpory dělnické třídy nelze vést v soů- 
časných podmínkách válku, pak Kardeljovi vyplývá, že mír je navždy 
zajištěn, ledaže by »samy socialistické země svými chybami« zavinily 
porušení míru. Jaká bezstarostnost vůčt ohrožení míru ze strany impe- 


*) Č. 5/1958, str. 575. 
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rialismu a vůči hanebné úloze jejich pomahačů v dělnickém hnutí a jaká 
»starostlivost« o mírumilovnost politiky soclalistických zemí! 

Uvědomíme-li si k tomu, že podle revizionistických pomluv je »chybou 
socialístických zemí« mimo jiné politika jednoty a prohlubování spolu- 
práce socialistických zemí, je jasné, že tu revizionista pod rouškou 
obrany marxistické zásady mírového soužití propaguje ve službách 
imperialistů názor, že příčinou napětí a nebezpečí války je právě ta síla, 
která je ve skutečnosti nejnadějnějším a rozhodujícím faktorem boje 
za mír a za odvrácení války. 

Zakrýváním agresívní povahy imperialismu a dezorientováním míro- 
vých sil v otázce příčin napětí v dnešním světě jsou | další Kardeljovy 
úvahy. Píše např. (VII. kap.): »Konkrétní problém nespočívá v tom, 
zda budou socialistické síly podporovat válku, která byla rozpoutána 
nezávisle na nich nebo jim byla vnucena, čí nikoliv, nýbrž v tom, že 
ony samy musí rozhodnout, zda je pro řešení existujících rozporů válka 
nezbytná nebo není a podle toho zda budou provádět politiku války 
nebo politiku míru a koexistence. V souladu s marxismem a v huma- 
nistickém duchu socialismu je v tomto dilematu jen jediný možný 
závěr: Existují-li jiné cesty k řešení těchto rozporů mimo války, musí 
socialistické síly provádět jedině politiku míru a koexistence. Všichni 
víme, že tyto jiné cesty nejenže existují, nýbrž 1 že válka vůbec není 
nástrojem, kterým by se mohly řešit rozpory tohoto druhu.« 

Oportunistická logická nit této úvahy je zřejmá: Dnešní kapitalismus 
v důsledku svých vnitřních ekonomických a politických změn, v dů- 
sledku zesílené role dělnické třídy ve vyspělých kapitalistických státech 
v podstatě živelně, automaticky tíhne podle Kardelje k míru a míro- 
vému soužilí, i když tu a tam Se ozvou uvnitř kapitalismu agresívní 
hlasy a tendence. Budou-li socialistické státy mírumilovné, nebudou-lí 
svými chybami narušovat tento automatický, živelný běh, pak nutně 
bude mír uhájen. Zda válka vypukne či ne, nezávisí vůbec na buržoazii; 
závisí to — podle Kardelje — jedině na tom, zda budou socialistické 
síly považovat pro řešení existujících rožporů válku za nezbytnou nebo 
ne, a na tom, zda budou provádět politiku války nebo mírové koexis- 
tence. 

Pod marxistickou tezí, že válka dnes není nevyhnutelná, tu Kardelj 
podsouvá cízí, nerevoluční smysl: válka je dnes automaticky vyloučena, 
je nemožná, ledaže by se stala možnou »chybami« socialistických sil 
a jejich »ne dost jednoznačně mírovou« politikou. Máme opět před 
sebou stanovisko, které omlouvá imperialismus, zakrývá jeho agresivitu 
a pomlouvá politiku socialistických zemí. Zejména ve všech případech, 
kdy v dnešním světě dochází k zostřování mezinárodního napětí, je 
Kardeljovo stanovisko platformou pro apologii imperialismu a pro 
obviňování socialistických síl ze spoluviny na zostření mezinárodního 
napětí. V praktických problémech mezinárodní politiky vede toto stano- 
vísko k postoji, který se snaží vypadat »neutrálně«, ale ve své podstatě 
je podporou imperialistické politiky. Tak tomu bylo např. za maďar- 
ských událostí 1956, při ztroskotání pařížské konference šéfů vlád 
v důsledku agresívních akcí vlády USA aj. 

Kardelj a druzí jugoslávští revizionisté se velmí namáhají, aby sl 
před pracujícími své země 1 v zahraničí získali zdání odpůrců a kritiků 
imperialismu. 

Usvědčuje je však především praxe jejich vzájemných styků s imperia- 
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listy, zejména imperialisty USA; do miliard jdoucí dolarová »pomoc« 
imperialistů USA »socialistické činnosti« jugoslávských reviztonistů je 
všeobecně známa. je odměnou za služby prokazované imperialismu. 

Ale usvědčují je také dokonce 1 ty pasáže o imperialismu, které sami 
vydávají za důkaz, že »kritizují imperialismus«. Nemohou vyskočit 
ze své kůže. Netvrdíme, že Kardelj nekritizuje imperialismus. Tvrdíme, 
že jeho »kritika imperialismu« nemá níc společného s marxistickou, 
objektivně pravdivou, revolučně internacionalistickou kritikou impe- 
rialismu. Je to taková »kritika imperialismu«, která je jen vnější slupkou 
zastírání agresivity imperialismu a paralyzování revolučních proti- 
Imperialistických sil. Rovněž Bernstein celý život »kritizoval« buržoazii. 
Byla to ovšem taková »kritika buržoazie«, která byla v mezinárodním 
dělnickém hnutí nejúčinnější formou šíření protirevoluční Duržoazní 
ideologie, ideologie obhajoby buržoazie a kapitalismu. 

U Kardelje čteme např. (IV. kap.): »A skutečně celá imperialistická 
soustava je jakožto soustava v rozpadu. Tím nechci říci, že imperia- 
Jismus již neexistuje jako faktor, případně že již nepředstavuje žádné 
nebezpečí jako podněcovatel nové světové války, ale je zcela jisté, že 
se tyto možnosti stále zmenšují a mohou se za určitou dobu redukovat 
na minímum při vhodné politice socialistických sil.« 

Je známo, že »vhodnou politikou socialistických sil« je podle jugo- 
slávských revizionistů — jak svědčí jejích praxe a jak se pokoušejí 
»teoreticky zdůvodnít«x — jedině politika neúčasti ve stále se prohlu- 
bující spoluprácí a jednotném postupu zemí socialistického tábora, a to 
pod falešnými záminkami, že tato bratrská spolupráce na základě 
rovnoprávnosti a podle zásad revoluční internacionální solidarity poru- 
Šuje prý »nezávislost« a znamená »vměšování«. Ba více: Politika jed- 
notného protiimperialistického postupu a stále hlubší ekonomická, 
politická, kulturní spolupráce všech socialistických zemí nejenže není 
pro Kardelje a spol. »vhodnou politikou socialistických sil«, ale je 
jugoslávskými revizionisty výslovně označována za překážku politiky 
koexistence. Internacionalistickou spolupráci socialistických zemí há- 
zejí jugoslávští revizionisté pod pomlouvačným názvem »blokové ten- 
dence« do jednoho pytle s imperialistickou blokovou politikou NATO 
apod. a odsuzují ji jako jednu z hlavních příčin mezinárodního napětí 
a nebezpečí války. Jaký je tedy skutečný smysl citované pasáže? 
Zbavíme-li Kardeljovu úvahu její dvojsmyslné EnPOIROS abstraktnosti 
a mlhavosti, říká toto: 

Na světě dnes ještě existují určité im pépiálistické agresívní síly, ale 
jejich agresivita je — podle Kardelje — už celkem nepatrná, je spou- 
távána v podstatě vnitřními protiimperialistickými silami a faktory 
v dnešních kapitalistických zemích a automaticky postupně slábne. 
Jestliže socialistické země nebudou dělat »nevhodnou« politiku spolu- 
práce a jednoty socialistického tábora, pak se bude agresivita imperia- 
lismu »redukovat na minimum«. Nepostupuje-li »redukce agresivity« 
imperialismu, jak to předpokládá revizionistické pojetí »aktívní koexis- 
tence«, dochází-li občas k zostření mezinárodního napětí, pak příčinou 
podle Kardelje je zřejmě skutečnost, že se dosud socialistické země 
nevzdaly »nevhodné« politiky jednoty, revoluční solidarity a stále užší 
spolupráce. 

Marxistické a revizionistické pojetí mírového soužití zcela rozdílně 
a protikladně odpovídají na otázky: a) proč dnes války nejsou nevy- 
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hnutelné; b) jaké jsou příčiny mezinárodního napětí; c) jaké jednání 
socialistických sil vede k odvrácení války. 


Kardeljovo pojetí »mírového soužití« se tedy ve svém objektivním 
smyslu objevuje před námi jako specifická forma apologie imperia- 
lismu a nacionalistického rozkládání jednoty revolučních socialistických 
sil; svou objektivní funkcí a objektivním obsahem je to ideologie 
paralyzování nejdůslednějších mírových sil a ochromování boje za mír. 
Tím vším je to ideologie, která slouží imperialismu v bojí proti silám 
socialismu a míru. 

* 


Když nyní tisk komunistických stran“) odhalil Kardeljovu publikaci 
jako nový pokus propašovat zdokonalenou metodou trojského koně 
do mezinárodního dělnického hnutí revizionistické názory, jugoslávští 
revizionisté — jak ani jinak není možné — sl stěžují na »nepochopení« 
apod. Tvrdí, že prý XIV. kapitola Kardeljovy knihy, pojednávající o po- 
litice imperialistických zemí vůči Číně, je zvláště zřejmým důkázem, 
že Kardelj nezastává oportunistické stanovisko'**) 


Kardelj v této XIV. kapitole mimo jiné říká: »Čína byla vystavena 
a ještě je vystavena dlouhodobému tlaku kapitalistického světa v čele 
se Spojenými státy americkými v planém očekávání, že to oslabí 
revoluci a posílí kontrarevoluční síly. Když se ukázala neuskutečnitel- 
nou otevřená intervence, byla proti Číně zorganizována hospodářská 
blokáda a naléhalo se na to, aby Čína byla zcela politicky izolována. 
Číně byly uzavřeny dveře do Spojených národů a jiných organizací 
mezinárodní spolupráce. Kromě toho je na ni stále vykonáván velký 
nátlak umělým udržováním kontrarevolučního režimu na Formóze 
a vytvářením válečných základen kolem Číny.« 


Citujíce tuto pasáž, stěžují si jugoslávští revizionisté na nesvědo- 
mité a zlovolné kritiky. 

Podívejme se tedy, jak skutečně vysvětluje Kardelj vztahy mezi 
lidovou Čínou a imperialisty, zejména imperialisty USA. 


Základní vnitřní problém vývoje čínské společnosti je dnes podle 
Kardelje ekonomická zaostalost země a potřeba rychlého překonání 
této ekonomické zaostalosti. To je dnes existenční otázka čínské 
revoluce — říká Kardelj a pokračuje: »Boj s těmito problémy je mimo- 
řádně těžký. Číně se dostalo a dostává určité hospodářské podpory 
od jiných socialistických zemí. Ať již však byla tato pomoc jakkoliv 
velká, nemohla postačit pro urychlený hospodářský rozvoj země, která 
je sama celým kontinentem. Pro normální hospodářský rozvoj Číny 
je třeba, aby byla nedílnou součástí světového hospodářství.« (Podtrhl 
J. Z.) : 

-© Ale toto právě znemožňuje dnešní politika kapitalistických zemí, 
zejména USA vůči Číně, politika »tlaku« a hospodářské blokády. V této 
souvislosti uvádí Kardelj onu pasáž »kritíky imperialismu«, na kterou 
se alibisticky odvolává »Borba«, Kardelj pak pokračuje: »Číně je tak 
nejen znemožňováno, aby se zapojila do světové směny, což by prospělo 
normálnímu vnitřnímu hospodářskému rozvojí, a nejenže jí nebyla 


/ 


*) Pravda z 2. IX. 1960; Rudé právo z 10. IX. 1960 aj. 
**) Borba z 12. IX. 1960. 
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poskytována žádná pomoc světového hospodářství, ale jsou jf nátlakem 
způsobovány velké materiální škody.« 

Dnešní kapitalistická polilika »tlaku a blokády« je tedy z tohoto 
důvodu chybnou politikou vůči Číně. Tlak vyvolává protitlak, a potud 
— podle Kardelje — je odpor Číny proti vnějšímu nátlaku oprávněný. 
Ale hlavní důvod chybnosti imperialistické politiky »tlaku a blokády« 
vůči socialistické Číně je v tom, že nevidí, jak — podle Kardelje — 
nemožnost dosáhnout rychlého ekonomického rozvoje v podmínkách 
kapitalistické blokády bez zapojení Číny »do světové směny« »jako 
nedílné součásti světového hospodářství« hromadí v Číně zlověstnou 
energii. »Každý chápe, že tak velkou zemí, jako je Čína, není možno 
držet v násilné blokádě a Izolaci, aniž by z takové situace nevyplynuly 
důsledky pro celý svět. Energii, která fakticky existuje, nelze udusit 
nátlakem. Prorazí si jinou cestu, cestu živelnou. ...Reakční kruhy, 
které se domnívají, že by bylo možno všechny tyto problémy udržet 
v „ledničce“ politikou nátlaku na Čínu, politikou její hospodářské 
blokády a politické izolace, si neuvědomují, že když sejí vítr, sklidí 
bouři.« (Kardelj, XIV. kap.) 

Toto hromadění zlověstné energie — v důsledku nemožnosti zajistit 
rychlé překonání ekonomické zaostalosti pouze v rámci ekonomické 
spolupráce socialistických zemí bez zapojení Číny »do světové směny« 
jako »nedílné součásti« a v důsledku chybné imperialistické politiky 
blokády socialistické Číny — nalézá podle pomlouvačného Kardeljova 


tvrzení výraz v nesprávném, zkresleném politickém kursu lidové Číny. 


„ 


Přizvukuje výmyslům imperialistické propagandy o politice ČLR, Kar- 
delj říká: »Čína se chce vnutit jiným jako politická síla, nikoliv 
v zájmu ochrany míru a socialismu, nýbrž v zájmu překonání vlastních 
potíží a dosažení vlastních materiálních cílů.« (Tamtéž.) 

Vida, k čemu se dopracoval revizionistický »kritik« imperialismu! 
Vina je na obou stranách. Americká politika dělá chybu, že pokračuje 
v politice »tlaku, blokády a izolace«, a politika socialistické Číny prý 
dělá chybu, že »se chce vnutit jiným jako politická síla nikoliv v zájmu 
ochrany míru a socialismu, nýbrž v zájmu překonání vlastních potíží 
a dosažení vlastních materiálních cílů«, což vede »k posilování nej- 
reakčnějších kruhů ve světě«. 

Tyto Kardeljovy výplody nemají přirozeně s marxismem nic spo- 
lečného. 

Především je báchorkou Kardeljovo ničím nedokazované a nedo- 
kazatelné, protože nepravdivé tvrzení o nemožnosti rychlého překonání 
ekonomické zaostalosti v podmínkách kapitalistické blokády. Jestliže 
SSSR po první světové válce to dokázal v daleko těžších podmínkách, 
pak dnes za existence světové socialistické soustavy a internacio- 
nální ekonomické spolupráce socialistických zemí je zcela absurdní 
mluvit o nemožnosti rychlého překonání hospodářské zaostalosti, ze- 
jména také proto, že každý rok přináší praktické potvrzení těchto 
možností. 

Za druhé ničím jiným než přizvukováním imperialistickým pomluvám 
politiky ČLR je Kardeljovo rozdělování víny za napětí mezi imperia- 
listy a ČLR na obě strany. Kardelj vlastně ve svém rádoby marxis- 
tickém »vysvětlení« jen od A do Z opakuje jednu z existujících bur- 
žoazních koncepcí kapitalistické politiky vůči lidové Číně a s malým! 
obměnami ji obléká do marxistické terminologie. Je to v podstatě 
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stanovisko těch buržoazních proudů, které jsou v opozicí prott dnešní 
oficiální linii americké politiky vůči Číně a navrhují jinou buržoazni 
politiku vůči Číně — proti »chybné«, »nešikovné« jinou »šikovnější«, od 
které si slibují, že by se Čína stala »nedílnou součástí světového 
hospodářství«. 

Kardelj neodhaluje americkou agresívní politiku vůči ČLR z pozice 
revolučního internacionalisty; připomíná spíše komentátora diploma- 
tické rubriky opozičního buržoazního listu, který uvažuje o větší čí 
menší vhodnosti té či oné buržoazní politiky a přemlouvá oficiální 
místa, aby nahlédla, že navrhovaná opoziční buržoazní politika je pro 
ně výhodnější než dosavadní. 

Je rovněž příznačné, že Kardelj v souvislosti s americkou politikou 
vůči ČLR mluví vždy jen 0 »tlaku«, »blokádě«, »izolaci«, ale ne 
o agresi amerického imperialismu vůči Číně. Že USA vyvíjejí »tlak«, 
provádějí »blokádu«, usilují o »izolaci« Číny, to vše přizná třeba 
i Henry Cabot Lodge. Ale bude se bránit pravdě, kterou marxista nesmí 
zamlčovat a obcházet, že totiž USA jednají vůči Číně jako agresor. 
»Kritiku«, že USA provádějí vůči socialistické Číně nátlak, blokádu 
atd., nebudou mít pravděpodobně američtí imperialisté Kardeljovi za 
zlé, vždyť 1 v některých buržoazních listech se říká totéž; pro Kon- 
statování, že imperialisté USA provádějí vůči lidové Číně agresl, by 
se asi pan americký velvyslanec zlobil. 

Kardeljovy pomluvy politiky ČLR a jeho výklad příčin napětí mezi 
socialistickou Čínou a imperialismem nemají nic společného se sku- 
tečnými problémy marxistické politiky mírového soužití, o kterých se 
mezi marxisty dnes diskutuje. 


Jednota a spolupráce socialistických zemí podle zásad socialistíc- 
kého internacionalismu je mohutným činitelem pokrokového vývoje 
soudobého lidstva a jednou z hlavních záruk, že se podaří odvrátit 
válku. Jugoslávští revizionisté, jak známo, odmítají tuto internacio- 
nalistickou spolupráci zemí socialistického tábora. Kardeljova kniha 
nepřináší v této otázce nic nového; omílá staré, dávno odhalené na- 
clonalistické »argumenty«, směřující k prosazení nacionální rozdrobe- 
nosti dělnického hnutí, k redukci velkých zásad socialistického inter- 
nacionalismu na pouhé vztahy rovnoprávnosti a nevměšování. 

Revizlonisté se rádi holedbají domnělým smyslem pro »nové jevy«. 
Ale už jejich nepochopení nesmírné historické progresívnosti těch 
nových forem ekonomické aj. spolupráce, které už dnes jsou možné 
a nutné a existují mezi socialistickými státy, jejich praktické odmí- 
tání a jejich pomlouvání těchto nových forem spolupráce je odhaluje 
jako lidi, kteří jsou v zajetí představ z historického hlediska zaosta- 
lých, anachronických. 

Na otázky ekonomické aj. spolupráce socialistických zemí aplikuje 
Kardelj v podstatě maloburžoazní představy drobného vlastníka-výrobce. 
zboží, představy, které jsou v ekonomické politice Jugoslávie povzne- 
seny na principy státní politiky a projevují se jak v komerčním poměru 
k dnešním kapitalistickým a socialistickým »integračním« snahám, tak 
ve vnitřní politice tzv. »hospodářské samosprávy«, uvolňující pole 
v podstatě živelnému působení hlavního zákona zbožní výroby — 
zákona hodnoty. 
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Aplikací z historického hlediska zaostalých představ na takové 
moderní, historicky nové a nejpokrokovější jevy, jako je ekonomická 
spolupráce socialistických států podle zásad Rady vzájemné hospo- 
dářské pomoci, směřujících k mezinárodní socialistické dělbě práce, 
kooperaci a specializaci výrobních sil, nelze ovšem nic pochopit. Tak 
jako feudál, brýlemi představ feudálně patriarchálních výrobních po- 
měrů nemohl níkdy pochopit nové buržoazní výrobní vztahy a jejich 
rozvoj se mu jevil jako »deformace« a narušování posvátných“ principů, 
tak dnes se Kardeljoví skutečná, do všech praktických důsledků 
domyšlená a prováděná revolučně internacionalistická spolupráce 
socialistických zemí na ekonomickém, politickém, kulturním poli jeví 
— protože se na ni dívá v podstatě Ideologickými brýlemi drobného 
vlastníka-výrobce a prodavače zboží, brýlemi jeho představ o »svobodě«, 
»nevměšování«, »nezávislosti« — jako porušování těchto york dů 
principů, bez nichž drobný vlastník-výrobce zboží nemůže“ Žít. 

My však velmi rádi budeme žít bez představ drobného vlastníka- 
výrobce a prodavače zboží. 

Idea revolučního internacionalismu ve svých konkrétně historických 
formách projevu, to dnes znamená především v požadavku upevňování 
jednoty a prohlubování bratrské spolupráce zemí socialistického tábora, 
je pro nás posvátnou a nejvyšší ideou. 

K čemu se Kardelj v otázce ekonomické spolupráce nejdále dostává, 
je platonické uznání, že hospodářská integrace je vynucována rozvojem 
současných výrobních sil. Přitom ovšem hází do. jednoho pytle (tak 
jako program SKJ) i pokusy o integraci na kapitalistickém základě, 
i internacionální socialistickou spolupráci socialistických zemí podle 
zásad Rady vzájemné hospodářské pomocí. 

V Kardeljově knize čteme (XI. kap.): »Současný společenský vývoj 
lidstva — vzatého jako celek « určují dva základní procesy. Na 
jedné straně probíhá proces centralizace, spojování, slučování, sjed- 
nocování a stále větší vzájemné závislosti ve světovém měřítku, což fe 
důsledek současného stavu i rozvoje výrobních sil a potřeby stále 
širší a intenzivnější a stále plánovitější mezinárodní dělby práce. 
A na druhé straně se odehrává proces posilování autonomnosti individua 
— jak osobnosti, tak i národa — různorodé společenské aktivity, a tím 
i vyvstává potřeba jejich decentralizace, což je odrazem stupně zespo- 
lečenštění pracovního procesu, jakož i potřeba dalšího pokroku spole- 
čenskohospodářských vztahů mezi lidmi. Oba tyto procesy jsou jen 
dvěma neoddělitelnými stránkami téhož společenského vývoje. Socia- 
listické síly musí s nimi počítat jak ve vnitřní, tak v mezinárodní 
politice.« 

Je patrné, že zde Kardeljoví mizí třídní vztahy. Vývoj společnosti 
a zejména formy organizace hospodářství a celého společenského 
života jsou podle -Kardeljova názoru určovány přímo charakterem 
výrobních sil. 

Kardelj tu zřejmě přehlíží, že dvojaký proces »sjednocování a posi- 
lování autonomnosti« probíhá podstatně odlišně na kapitalistickém 
a socialistickém základě. Netvrdíme, že tu nejsou žádné společné rysy. 
Určité vnější společné rysy tu jsou. Vyplývají ze známého marxistického. 
poznatku, že formy řízení a organizace výroby mají dvojaký charakter.*) 


*) Srv. Marx: Kapitál I, Praha 1953, str. 357. 
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Spoluurčuje je jednak technický charakter výrobního procesu, jednak 
společenská forma výrobního procesu. Kardelj vidí jen určování tech- 
nickým charakterem výroby, uniká mu určování společenskou formou 
výroby a důsledkem je, že plete dohromady procesy, jejichž rozlišování 
je alfou 1 omegou skutečného porozumění současnému společenskému 
vývoji. 


Že procesy »sjednocování a posilování autonomnosti« probíhají pod- 
statně rozdílně v závislosti na rozdílné třídní základně, to je dnes 
jasné každému, kdo se nespokojuje s pozorováním vnější slupky spole- 
čenských procesů. Bude to i pro povrchního pozorovatele stále zřej- 
mější. Jestliže dnes ještě je u obou protikladných třídních základen 
technická úroveň výroby v podstatě na stejné úrovni, s jistotou lze 
očekávat, že tempo, jakým se bude socialistická a komunistická spo- 


lečnost odpoutávat od staré mateřské pevniny techniky kapitalistického 


světa, od těch historicky ohraničených vymožeností technických, kte- 
rých dosáhla kapitalistická epocha, bude stále větší. 


Kardelj směšuje tedy dva třídně rozdílné procesy tím, že ulpívá 
na určitých jejich shodných vnějších rysech a přehlíží odlišnost jejich 
podstatného třídního obsahu a jejich vývojových možností. 


Je vůbec otázka, zda je vhodné mluvit jednoduše O »posilování 
autonomnosti« za kapitalistických výrobních poměrů, kde tento proces 
nevyhnutelně probíhá antagonisticky, konvulzívně, ve formách utužování 
třídního a národnostního útlaku a boje proti třídnímu a národnostnímu 
útlaku, přičemž. tendence k potlačování autonomnosti osobnosti a ná- 
rodů je za imperialismu převažující.. 


Setkáváme se tu u Kardelje s týmž ústupem od třídního hlediska, 
který se projevuje v knize i v mnoha dalších otázkách, např. v podstatě 
v netřídním pojetí problému odstranění války z života lidstva, jak to 
bylo už oprávněně kritizováno v komunistickém tisku.“) 


Na citované Kardeljově úvaze o »dvou základních procesech, které 
určují současný vývoj lidstva«, je možno také ilustrovat typický meto- 
dologický postup jugoslávských revizlonistů. Formálně mají Kardeljovy 
úvahy »dialektický« ráz. Ale není to materialistická dialektika. Zdá se, 
že nejvhodnějším metodologickým postupem pro vytváření a obhajobu 
ideologie, která má sociální podstatu maloburžoazní a která se přitom 
vydává za ideologii socialistickou, jsou různé subjektivistícké, sofisti- 
kované formy »dialektiky«. Tak tomu bylo už u Proudhona. Tak tomu 
je v programu SK) a také v poslední Kardeljově knize. Setkáváme se 
tu se spekulativním, v podstatě idealistickým užitím některých dialek- 
tických či díalektiku připomínajících forem myšlení. V citovaném 
úryvku operuje Kardelj spekulativně, subjektivisticky s takovou dialek- 
tickou formou myšlení, jako je jednota protikladu. Přehlíží skutečné 
základní protiklady (třídní protiklady), klouže polopravdamí po empi- 
rickém povrchu společenských jevů a vydává odvozenou polaritu za 
základní. Podobně je tomu zpravidla 1 s jinými Kardeljovými »teoriemi«: 
mlýnem své sofistikované »dialektiky« zpracovává empiristickou so- 
ctálně demokratickou literaturu západoněmeckou, francouzskou, labou-“ 
ristickou aj. a vydává to za »rozvíjení marxismu«. 


— 


©) Srv. Pravda, 2. IX. 1960. 
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Subjektivisticky zkomolená dialektická forma myšlení, tj. sofistika, 
je hlavním metodologickým nástrojem jugoslávského revizionismu. 


* 


Zásady politiky mírového soužití vypracoval Lenin v prvních letech 
po Říjnové revoluci, kdy Sovětský svaz sbíral síly k hrdinské výstavbě 
socialismu v podmínkách kapitalistického obklíčení. Pro nové podmínky 
boje za socialismus, kdy vytvořením světové socialistické soustavy 
přestalo existovat kapitalistické obklíčení SSSR a kdy se socialismus 
stává dominující silou současné epochy, rozvíjí leninské zásady politiky 
mírového soužití XX. a XXI. sjezd KSSS, Deklarace a Manifest míru. 

Boj za mír a boj za socialismus jsou dnes spjaty ještě těsněji než 
kdy v minulosti. Boj za socialismus nelze ovšem redukovat na boj za 
mír, ale nejsou to dva oddělené boje. Boj za mír proti agresivním silám 
imperialismu se stává v mezinárodním měřítku hlavní frontou třídního 
zápasu mezi silami soclalismu a kapitalismu. Tak jako u nás v roce 
1945 důsledný boj za úkoly národní a demokratické revoluce byl 
konkrétní historickou formou přístupu k socialistickým přeměnám 
a jedinou cestou přípravy vítězství socialismu, tak dnes v mezinárodním 
měřítku boj za mír proti imperialistickým agresivním silám není nějaký 
paralelní boj vedle boje za socialismu apod., ale je to nutná a hlavní 
cesta mobilizace mas proti imperialismu, cesta, jejíž směr v perspektivě 
vede k novému společenskému řádu. 

Politika mírového soužití a mírových jednání mezi socialistickým! 
a kapitalistickými státy, je-li prováděna v leninském duchu, jak je 
toho skvělým příkladem postup KSSS a soudruha N. S. Chruščova, 
nejen nevyvolává iluze o imperialismu a neuspává masy, ale naopak 
mobilizuje masy proti imperialismu, proti vnitřním reakčním režimům, 
jak o tom svědčí z poslední doby např. události na Kubě, v jižní Koreji, 
v Turecku, v Japonsku aj. — 

Zároveň zachování míru vytváří příznivé podmínky pro posilování 
toho činitele, který bude pro definitivní odvrácení války a vyloučení 
války ze života společnosti rozhodující — totiž pro další ekonomickou 
výstavbu ve světové socialistické soustavě, pro budování komunismu. 


Boj za odzbrojení, za zbavení lidstva hrozby zničující atomové války, 
který vedou socialistické země v čele s SSSR, je mimořádně závažným 
současným revolučním úkolem všech socialistických sil. Získávajíce 
na svou stranu stále další přívržence a spojence v bojí za mír, za od- 
zbrojení, za vyloučení války z života lidské společnosti, půjdou socia- 
listické síly stále vpřed ke svým konečným cílům cestou osvětlenou 
velkými revolučními zásadami boje za mír a za mírové soužití, jak 
je formuloval XX. a XXI. sjezd KSSS, Deklarace a Manifest míru. 
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O práci komisí národních výborů 
VÁCLAV KVASNIČKA 


Národní výbory se po vítězných volbách z 12. června rychle ustavily 
a nastoupily do práce na svých významných úkolech. Jejich nástup, při- 
pravený za plně uplatněné vedoucí úlohy Komunistické strany Česko- 
slovenska, můžeme hodnotit velmí kladně. Vždyť při něm byly vcelku 
provedeny nové územní organizace krajů a okresů, jak pokud jde o ná- 
rodní výbory, tak pokud jde o podniky, organizace a zařízení národními 
výbory správované; přitom byly též nově uspořádány orgány národních 
výborů vzhledem k jejich rozšířené pravomoci a zvýšené úloze, to vše 
za dobu velmi krátkou v poměru k rozsahu, hloubce a dosahu provede- 
ných změn. 


Základním smyslem celého komplexu provedených opatření je rozší- 
řování a prohlubování socialistické demokracie a co nejefektivnější 
uskutečňování hospodářskoorganizátorské a kulturně výchovné funk- 
ce socialistického státu. Všechna tato opatření jsou umožňována doviše- 
ním výstavby socialismu v naší zemi a současně jsou také nutná pro 
další rozvoj vyspělé socialistické společnosti, zaměřený ke konečnému 
perspektivnímu cíli: úplnému komunismu s komunistickou společen- 
skou samosprávou. ; 


Z hlediska naznačeného základního smyslu mají v novém uspořádání 
orgánů národních výborů a činnosti těchto orgánů značný význam Ko- 
mise národních výborů. Jsou to svým složením, svým postavením a vzta- 
hy, svou pravomocí a úlohou 1 jim určeným způsobem činnosti kvali- 
tativně nové orgány národních výborů. Pro svůj význam jsou komise 
národních výborů zakotveny přímo v Ústavě Československé socialistic- 
ké republiky (čl. 88 odst. 3 a čl. 95 odst. 3). 


Nové komise národních výborů jako jejich nejen iniciativní a kon- 
trolní, nýbrž současně 1 výkonné orgány s potřebnou pravomocí totiž 
umožňují plnit leninské zásady organizace a činnosti zastupitelských 
orgánů socialistického státu, tj: 


a) aby všichni poslanci národních výborů bezprostředně vykonávali 
socialistickou správu, to jest především organizující činnost; 


b) aby národní výbory v zásadě vykonávaly svou pravomoc kolektiv- 
ními orgány, složenými z poslanců národních výborů lidem přímo yo- 
lených, lidu odpovědných a lidem kdykoli odvolatelných, a nikoliv 
svými aparáty. Při rostoucích a stále náročnějších úkolech národních 
výborů nestačí již na výkon jejich pravomocí jen jeden kolektivní vý- 
„konný orgán složený z poslanců — rada národního výboru. Práci je 
nutno rozdělit mezi více takových kolektivních orgánů; 


c) aby pravomoc národních výborů byla podstatně rozšiřována úměr- 
ně k jejich rostoucí úloze v hospodářské a kulturní výstavbě a aby to 
nebylo ve skutečnosti vlastně jen rozšiřování pravomoci aparátu národ- 
ních výborů; 
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d) aby byla stále více rozšiřována přímá účast mas pracujících na 
správě státu a na řízení národního hospodářství náležejícího do pravo- 
moct národních výborů nejrůznějšími formami této účasti. 

Pro význam komisí národních výborů se zabýváme některými otáz- 
kami, jež někde vznikly při zavádění těchto nových institucí, především 
na místních národních výborech, kterých je nejvíce (11500) a které 
jsou základem celé soustavy národních výborů, a na okresních národ- 
ních výborech, jež jsou v této soustavě hlavním řídícím článkem. Ovšem 
© poměrně krátká doba jejich činnosti neumožňuje vždy jednoznačné zá- 
věry, které by ostatně mohly v sobě skrývat i nebezpečí šablonovitosti. 
Také úvodník Rudého práva z 2. září 1960 vychází v takových otázkách 
ze stanoviska, že »praxe ukáže správnou cestu«. 

Z několika míst se ozvaly hlasy, které žádaly zvláštní, úplnou, po- 
drobnou úpravu otázek komisí národních výborů, včetně přesného, de- 
tailního vymezení a vypočtení rozsahu a případů rozhodovací pravo- 
mocí jednotlivých komisf jednotlivých stupňů národních výborů, a na 
několika národních výborech došlo k pokusům jíž nyní takovou úpravu 
vypracovat. 

Všechny základní otázky komisí národních výborů v rozsahu nutném 
pro plné rozvinutí jejich činnosti jsou však upraveny v nové komplexní 
úpravě otázek národních výborů stranickými dokumenty a usneseními, 
zejména lednového a dubnového pléna ÚV KSČ,!) a podle nich vyda- 
nými právními předpisy. Všichni poslanci národních výborů všech stup- 
ňů a všichni pracovníci odborů národních výborů budou důkladně stu- 
dovat zmíněné stranické dokumenty a usnesení 1 podle ních vydané 
komplexní právní předpisy o národních výborech, aby sl osvojili správ- 
ný postoj 1 k otázkám komisí národních výborů a jejich práce. 


Rozšiřovat a prohlubovat socialistickou demokracii také znamená 
rozvíjet a využívat iniciativu a k tomu ponechávat potřebnou možnou 
samostatnost jednotlivým orgánům a jejich členům, aby mohli postupo- 
vat způsobem, který odpovídá konkrétním podmínkám a také 1 okolnos- 
tem jednotlivého případu. Nelze tedy do všech podrobností a schematic- 
ky vázat právními předpisy jednotlivé orgány národních výborů při je- 
jich práci. Proto také např. nové vládní nařízení o správním řízení je 
mnohem obecnější ve srovnání se zrušeným správním řádem z roku 
1955. 

Pokud ještě bude záhodno obecně upravit — af ústředně nebo jed- 
notlivými národními výbory — některé otázky komisí národních výbo- 
rů, bude to dobře možné teprve po určitých dalších zkušenostech, kte- 
rých se zatím nedostává. Bude správné řídit se tu poučením Leninovým, 
který ve všeobecném návrhu nařízení Rady práce a obrany místním so- 
větským institucím o zavedení místních hospodářských porad a 0 ob- 
lastních, krajských, gubernských, újezdních a volostních hospodát- 
ských radách konstatoval: »Sotva by hned teď bylo vhodné pokoušet 
se upravit všechny ty vzájemné vztahy; zkušeností ještě máme málo, 
takže z pokusů o takovou úpravu by mohl vzejít čistě byrokratický vý- 
tvor. Účelnější je nejdříve ponecnat praxi, aby vypracovala vhodné for- 
my vztahů (Rada práce a obrany pracovala asi rok vedle Rady lidových 
komisařů, nemajíc v podstatě žádnou ústavu). Ať ty formy raději zpo- 


-a 


1) Usnesení a dokumenty ÚV KSČ. Od XI. sjezdu do celostátní konference 
1960, str. 625 a násl. a str. 720 a násl. 
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čátku nejsou zcela ustálené, i mnohotvárnost je žádoucí, prospěšná, ba 
nutná, aby mohly být přesně prozkoumány a úplně porovnány různé sy-. 
stémy vzájemných vztahů«.*) Správné stanovisko k této otázce zaujal 
např. ONV v Praze 1, který odmítl jako předčasné sklony k práci na sta- 
tutech komisí a soustředil své úsilí na zkoordinované plány úkolů a 
práce svých komisí a ostatních orgánů obvodního národního výboru a 
na jejich plnění s dobrými výsledky. Právě takové konkrétní plány jsou 
také nejlepším nástrojem rozdělení práce mezi všechny orgány národ- 
ního výboru. 

Na více národních výborech, zejména na místních národních výbo- 
rech v malých obcích, vznikla otázka zřizování komist a jejich složení. 
Někde si totiž nevyložilí správně zákon, nevyužili pro celou velikostní 
skupínu obcí jednotně stanoveného maximálního počtu poslanců a sta- 
novilí a zvolili si tak nízký počet poslanců, takže nemohou splnit usta- 
novení zákona,"že do komisí volí národní výbory zpravidla dvě třetlny 
členů ze svých poslanců, a současně také předpis vládního nařízení, ko- 
Jik komisí má zpravidla národní výbor zřídit. Někde pak, dovolávajíce 
se zásady rozšiřování účasti pracujících na správě státu a řízení národ- 
ního hospodářství, zřídili takový počet komisí a s takovým počtem čle- 
nů, že v nich poslancí národního výboru nejen nemají dvoutřetinovou 
většinu, nýbrž že většinu mají ostatní členové komise, lidem přímo ne- 
zvolení, lidu přímo neodpovědní, kteří tedy ani nemohou být lidem pří-“ 
mo odvolání. To neodpovídá usnesením lednového a dubnového pléna 
ÚV KSČ, která požadují, aby hospodářskou a kulturní politiku v ob- 
vodu národního výboru uskutečňovaly plně kolektivní volené orgány 
národních výborů. | 

Národní výbory, které nevyužily možnosti dané jim zákonem a ne- 
stanovily si dostatečný počet poslanců, mohou tedy zřizovat zatím jen 
menší počet komisí národního výboru (některé pro dvě odvětví společ- 
né) tak, aby ve všech tvořili poslanci národního výboru většinu jejich 
členů, 1 když snad v méně významných nikoli dvoutřetinovou; jen ta- 
kové výjimky ze zásady stanovené lednovým plénem ÓV KSČ dopouští 
zákon slovy »zpravidla dvě třetiny«. — Např. MNV má jen 5 komisí 
a vnich 18 poslanců a 14 dalších členů. Podle zákona však mohlo být 
v obci, která má více než 600 obyvatel, zvoleno 25 poslanců místního 
národního výboru. | | 

Při nových volbách do národních výborů — což bude před uplynutím 
volebního období prakticky v obcích tvořících pro volby do místního 
národního výboru jediný volební obvod v případě doplňovacích voleb, 
a při eventuálním sloučení obcí vůbec — bude třeba, aby si všechny ná- 
rodní výbory stanovily do horní zákonné meze počty svých poslanců 
tak, jak je to účelné a nutné, aby mohly vytvořit všechny potřebné vo- 
lené orgány ve správném složení. I tu nám pomáhá teorie 1 praxe SSSR. 
Tam XXI. sjezd KSSS zdůraznil, že ještě více vzrůstá úloha sovětů po- 
slanců pracujících a že je proto nutno podstatně zvýšit počet poslanců 
místních sovětů. 

Rozvíjíme tedy dále lidem volené pracovní zastupitelské instiluce 
státu socialistické demokracie, jejichž úloha trvale vzrůstá. Nezůstá- 
váme však jen při nich, nýbrž v souladu a v souvislosti s jejich rozvo- 
jem — a nikoliv proti němu — rozšiřujeme také další přímou účast mas 


2) V. I. Lenin Snicy, SNPL, sv. 32, str. 397. 
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pracujících na správě státu a národního hospodářství. Jednou z různých 
. forem rozšiřování této účasti je právě rozšiřování komisí národních vý- 
borů o další členy, které do ních vedle poslanců volí pléna národních 
výborů z řad osvědčených pracovníků ze závodů, z jednotných země- 
dělských družstev, z kulturních zařízení apod. To při počtu 203 943 po- 
slanců národních výborů znamená velmi účinnou účast dalších nejméně 
102 000 pracujících na správě státu a řízení národního hospodářství. 
Již dosavadní zkušenosti bezpečně prokazují značný kladný význam té- 
to účasti pro práci komisí národních výborů a pro její úroveň jak po 
stránce politické, tak odborné. K této účasti s hlasem rozhodovacím 
vybraly národní výbory pod vedením strany totiž také vcelku osvědče- 
né pracovníky. : 

Při vytváření komisf národních výborů mělo být a 1 napříště má být 
postupováno diferencovaně. ' 

Tak např. v komisích krajských a okresních národních výborů s větším 
počtem členů se velmi dobře uplatňují vskutku osvědčení ředitelé závodů, 
předsedové jednotných zemědělských družstev apod., ale na druhé stra- 
ně nízký počet členů jednotlivých komisí místních národních výborů 
v malých obcích vyvolává situaci, kdy není žádoucí volit vedoucího pra- 
covníka organizace (zařízení) řízené místním národním výborem do 
příslušné komise. Takový vedoucí pracovník stejně nutně s příslušnou 
komisí místního národního výboru spolupracuje, a proto se jejich schůzí 
účastní. Je-li jmenován jejím členem, zabírá jedno z malého počtu míst 
členů komise, nehledě ani na to, že komise místního národního výboru 
také má jeho práci prověřovat, hodnotit a popřípadě mu i ukládat zá- 
vazná opatření k odstranění nedostatků. 

V malých obcích by také měl £ předseda a tajemník místního ná- 
rodního výboru pracovat v některé z jeho nejvýznamnějších komisí (na- 
příklad zemědělské). Tam zase, kde to počet zvolených poslanců ná- 
rodního výboru dovoluje, je záhodno nezůstat při menším než zpravid- 
le požadovaném počtu komisí a vytvořit jich — ovšem správně slože- 
ných — alespoň takový počet. 

Proč např. MěstNV, který má 80 poslanců, má jen 8 komisí, ač vláda 
jich svým nařízením u městských národních výborů požaduje zpravidla 
10? A proč opět nikoli podprůměrný ONV má jen 10 komisí, ač jich 
u okresních národních výborů má být zpravidla 12? 


Je přece prospěšné rozdělit prácí na nepříliš velké, a proto dělnější 
kolektivy komisí národního výboru, které také nejsou zatíženy příliš 
velkým rozsahem problematiky. Jednání a práce komisí národního vý- 
boru — i když ne s hlasem rozhodovacím — se také vždy účastní ještě 
určitý počet nečlenů komisí, a jde o to, aby se z pracovních kolektivů 
nestaly mítinky. Nebezpečí příliš velkého počtu komisf národních vý- 
borů pak je vyloučeno zákonem stanoveným maximálním počtem po- 
slanců, bude-li zachován princip, že poslanci musí tvořit většinu členů 
každé komise národního výboru. 


* 


Při rozšiřování přímé účasti pracujících na správě státu a národního 
hospodářství prostřednictvím komisí národních výborů nejde jen o zapo- 
jení více než 300 000 členů těchto komisí s rozhodovací pravomocí do 
stálé, iniciativní, aktivní, výkonné,.tj. organizující, řídící a kontrolující 
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činnosti, 1 když toto samo je dalekosáhlé a velmí významné opatření. 
Jeho plné uvedení v život je také předpokladem organického, nikoli 
živelného a ještě dalšího a mnohem většího rozšiřování účastí pracují- 
cích na státní správě a řízení národního hospodářství komisemi národ- 
ních výborů.5) Proto nejen v teorii, nýbrž 1 v praxi musíme rozlišovat 
mezi komisemi národních výborů a jejich Členy a mezi aktivy a akti- 
visty a pří jejich získávání, mobilizací a organizování nezapomínat na 
nezbytnost aktivity samých komisí národních výborů a jejich členů, ze- 
jména poslanců. Na toto nebezpečí bylo již upozorněno na okresním 
semináři tajemníků místních národních výborů v Karlových Varech. 
Komise národních výborů samy rozšiřují přímou účast pracujících na 
správě státu a řízení národního hospodářství v různých organizačních 
formách. | | 

Rozvíjejí úzkou spolupráci se všemi dobrovolným! společenskými! or- 
ganizacemi. Při ní jde nejen o spolupráci funkcionářů a orgánů těchto 
organizací, nýbrž o jimi organizovanou, iniciativní, aktivní spoluprácí 
všech jejich členů. Proto se členové komisí národních výborů, popří- 
padě i celé tyto komise, také zúčastňují především jejich porad, schůzí 
a shromáždění. Např. celé zemědělské komise rady MNV se zúčastňují 
členských schůzí JZD, členové školských a kulturních komisí se účastní 
členských schůzí organizací ROH 1 skupin ČSM na školách, komise pro 
služby a místní výrobu ONV se účastnila schůze osazenstva podniku 
místního hospodářství spravovaného ONV, kde se jednalo o odstranění 
nedostatků a zlepšení plnění plánu, předsedové komisí se účastní 1 člen- 
ských schůzí ROH v závodech, které národní výbor nespravuje. 


Tato spolupráce se hlavně rozvíjí vzájemnou pomocí při plnění spo- 
lečných úkolů. | 

Z dobrovolných organizací jsou nejvýznamnějšími organizace Revo- 
lučního odborového hnutí, v němž je sjednocena celá dělnická třída, jed- 
notná zemědělská družstva, v nichž je soustředěna třída družstevních 
. rolníků, a organizace Československého svazu mládeže. To jsou vedle 
socialistického státu, který je organizací všech pracujících, hlavní člán- 
ky mechanismu diktatury dělnické třídy, uskutečňované pod vedením 
jejího předvoje, Komunistické strany Československa, a nevyhnutelně 
nutné v období přechodu od kapitalismu ke komunismu. Proto se komise 
národních výborů především zaměřují na spolupráci s těmito dobrovol- 
pými organizacemi. 

Nejvíce se rozvíjí spolupráce zemědělských komisí národních výborů 
s JZD. To odpovídá největšímu a nejvýznamnějšímu úkolu národních 
výborů a JZD: dosáhnout rozhodného obratu k podstatnému zvýšení ze- 
mědělské výroby, 1 aktuálním úkolům sklizně a výkupu. — Např. ze- 
mědělská komise ONV v Klatovech řešila otázku vybavení JZD stroji 
a rozdělení nových strojů pro sklizeň a silážování na podkladě mate- 
riálu, který jí připravil její aktiv pro mechanizaci. Těžiště organizátor- 
ské práce ve žních se správně přesunulo z rad do zemědělských komisí 
místních a městských národních výborů, např. v Dlouhé Vsi, v Mladé 
Boleslavi i jinde. 


Pokud jde o organizace ROH, nerozvíjí se vzájemná spolupráce dost 
rychle. Komise okresních národních výborů: zemědělské, pro služby a 


3) Srov. N. S. Chruščov, XXI. mimořádný sjezd KSSS, Nová mysl, zvl. číslo 
1959, str. 64. 


1085 


v 


místní průmys), obchodní, pro výstavbu, dopravní, školské a kulturní 
a zdravotnické, jednají s okresními výbory příslušných odborových sva- 
zů o sektorových úmluvách o spolupráci, ze kterých mají vzejít celkové 
úmluvy okresních odborových rad s okresními národními výbory. Vzni- 
ká otázka, zda a jaké úmluvy by nejúčinněji napomáhaly rozvoji spolu- 
práce komisí národních výborů a orgánů a organizací ROH. 

Když pod vedením KSČ byla nyní vytvořena Ústava Československé 
socialistické republiky, zákon o národních výborech, vládní nařízení 
o pravomoci a odpovědnosti národních výborů a o uspořádání a čin- 
nostl jejich orgánů 1 další předpisy pro národní výbory, jakož i zákon, 
do kterého bylo pojato usnesení IV. všeodborového sjezdu, a další před- 
pisy o orgánech a organizacích ROH, je obecně určeno, jak a na čem 
mají národní výbory a jejích orgány a organizace a orgány ROH spolu- 
pracovat. Pro jejich spolupráci nyní již není třeba vytvářet základ v ně- 
jakých obecných úmluvách. 

Pokud by úmluvy byly jen obecným výpočtem, jak a na čem mají 
účastníci spolupracovat, byly by jen přepisem toho, co již jinde v usne- 
seních, zákonech a předpisech je obsaženo, a nebylo by aní hospodár- 
né vypracovávat takové obecné úmluvy v sedmi komisích všech okres- 
ních (obvodních) národních výborů, nehledě aní na to, že případná ne- 
úplnost v takové úmluvě by mohla působit nepříznivě. Jestliže by se 
úmluvy snažily obecně podrobně upravit všechny otázky spolupráce, 
platilo by o pokusech o obecnou podrobnou úpravu totéž, co bylo uve- 
deno o pokusech o předpis, který by podrobně upravoval pravomoc 
a činnost komisí národních výborů. 

Úmluvy uzavírané mezi orgány a organizacemi ROH a orgány národ- 
ních výborů budou však nástroji, které budou napomáhat rozvojí jejich 
účinné spolupráce, jestjíže ze zkoordinovaných plánů konkrétních úko- 
lů a práce účastníků budou uvádět jejich závazky, jak se konkrétně bu- 
dou při vzájemné spolupráci na splnění jednotlivých úkolů podílet. 
Takovým konkrétním úkolem by byla např. prověrka obchodu a služeb, 
jakou prováděla komise pro obchod spolu s komisí pro služby ONV 
v Přerově za pomoci občanských kontrolorů, výborů žen I dalších akti- 
vistů místních národních výborů i okresního národního výboru ke zlep- 
šení obchodu a služeb v okrese apod. — Samozřejmě není třeba s usku- 
tečňováním spolupráce čekat až do doby, kdy o ní budou uzavřeny 
úmluvy, povinnost k ní tu již je. 

Pozornosti věnované komisemi národních výborů organizacím ČSM 
ještě také není všude dost; spolupráce s nimi není úkolem jen samot- 
ných školských a kulturních komisí. 

Významnou je ovšem 1 spolupráce komisí národního výboru s ostatní- 
mi společenskými organizacemi. Zejména místní národní výbory Vy- 
užívají spolupráce organizací Svazu československo-sovětského přátel- 
ství, Svazu protifašistických bojovníků, Československého červeného 
kříže, Československého svazu požární ochrany, myslivců, rybářů atd. 

Komise místních a městských národních výborů začínají rozvíjet 
spoluprácí s pomocnými orgány, jejichž vytváření organizují a činnost 
usměrňují rady místních a městských národních výborů a jejichž 
hlavním posláním právě je organizovat účast občanů na plnění úkolů 
místních (městských) národních výborů, totiž s občanskými výbory a 
výbory žen. Také zde půjde o spolupráci komisí národních výborů nejen 
s těmito výbory samymi, nýbrž především s voliči. Proto se členové 
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komisí nebo 1 celé komise budou zúčastňovat jejich shromáždění podle 
toho, o jakých otázkách a úkolech se tam bude jednat. Např. na Malé 
Skále na schůzi občanek k volbě výboru žen, který tam nyní již má 
dobrou pracovní tradici, byli předsedové 1 další členové všech komisí 
MNV, a také za každou komisi někdo vystoupil v diskusi. Předsedové 
zemědělské a školské a kulturní komise přitom získali z početného 
shromáždění žen brigádnice na sklizňové práce a na OnzeProván 
ovoce pro školní kuchyni. 

Komise národních výborů spolupracující též 9 Smnoní a sbory 
vytvářenými při hospodářských i rozpočtových organizacích a při 
zařízeních, jako jsou sdružení rodičů a přátel školy, technickoekono- 
mické rady apod. Školská a kulturní komise MěstNV v Mladé Boleslaví 
- má např. určeny své členy, kteří zajišťují spolupráci a účastní se 
- schůzí sdružení rodičů a přátel školy pří jednotlivých školách ve městě. 


Zvlášť významnou pro komise národních výborů je spolupráce občan- 
ských komisí a sborů (pomocných, poradních a pracovních orgánů), 
které si komise národních výborů samy zřizují pro určité, svoje úkoly, 
resp. problémy, také jen jako dočasné na dobu do splnění úkolu čí 
provedení akcí, anebo jako trvalé pro části nebo obory svých úseků 
či odvětví. 

Občanské komise a sbory se podstatně kvalitativně liší od komisí 
národních výborů zejména tím, který orgán je zřizuje a obsazuje, kdo 
jsou jejích členy a jaká je jejich úloha. Přitom však mají nemalý 
význam jak pro rozšiřování přímé účasti pracujících na správě státu 
a národního hospodářství, tak pro zajišťování a plnění úkolů komisí 
národních výborů. Vždyť poradním hlasem uplatněný iniciativní pod- 
nět či návrh nebo správné stanovisko uplatněné v podkladu pro jednáni 
komise národního výboru, propagační, organizační 1 administrativně 
technická práce prováděná podle usnesení volených orgánů národního 
výboru jsou významnou a účinnou přímou účastí na správě a řízení 
a dobře plněná poradní a pracovní úloha občanských komisí a sborů 
umožní komisím národních výborů kvalitně plnit jejích úkoly. 


Větší počet občanských komisí a sborů protí menšímu počtu komisí 
národních výborů vyvažuje případný malý počet těchto komisí, umož- 
ňuje větší rozdělení práce 1 specializací, umožňuje zapojit mnohem 
větší počet pracujících do většího počtu nepříliš velkých, a proto 
dělných kolektivů. Proto však nesmíme vidět klad jen v co největším 
počtu občanských komisí a sborů. Vždyť jejich přílišný počet — 
např. 17 vytvořených jedinou komisí národního výboru — může vést 
k rozdrobení problematiky a úkolů, při kterém by se ztrácely souvis- 
losti a komplexnost, při kterém by docházelo ke zbytečným duplicítám 
nebo k mezerám v práci. Dobrou zásadu musíme uplatňovat tak, aby 
znamenala skutečné zvýšení efektivnosti řízení. Koordinovat a usměr- 
ňovat práci těchto občanských komisí a sborů je povinna ta komise 
národního výboru, která je zřídila. Proto by měl být předsedou občan- 
ské pomocné komise (sboru) člen příslušné komise národního výboru. 


Nejčastěji a vcelku nejširší však je a bude spolupráce jednotlivých 
aktivistů přímo s komisemi národních výborů. 


© Tato spolupráce se rozvíjí v podstatě dvojím způsobem. 


První způsob záleží v tom, že komise místních národních výborů 
tam, kde je počet těchto komisí malý a které mají malý počet členů 
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s hlasem rozhodovacím, se rozšiřují o určitý stálý počet aktivistů, 
kteří se stále účastní prací komise národního výboru a všech jejích 
schůzí s hlasem poradním. 

Druhý způsob je odůvodněn tím, že při celkem malém počtu komisí 
je okruh jejich úseků a odvětví, problémů a úkolů značně široký a ze 
schůzí komisí národního výboru by se stávaly málo dělné mítinky, 
kdyby se jich vždy měli zúčastňovat všichni aktivisté ze všech oborů, 
jejichž otázky jednotlivé komise národních výborů vůbec řeší a roz- 
hodují. Proto by bylo.záhodno zevšeobecnit dobrou zkušenost komisí 
národních výborů, které pro přímou spolupráci mají sbor aktivistů 
získaných z jednotlivých oborů svých úseků nebo odvětví. Komise ná- 
rodního výboru, která si tento sbor vytvořila, přibírá ke své prácí 
a do své schůze ze seznamu ty poradce a pracovníky, kteří mají 
znalosti a zkušenosti z oboru, jehož otázky a úkoly komise národního 
výboru právě má na pořadu (např. zemědělská, když se zabývá otáz- 
kami chovu skotu apod.). Tak se věcné projednávání otázek a úkolů 
soustřeďuje přímo do komise národního výboru a tím se předem čeli 
nebezpečí, že se volený orgán stane v podstatě jen formálně schvalo- 
vacím orgánem pro skutečné rozhodování specializovaných, nevole- 
ných občanských komisí a sborů. : 

Zkušenosti teprve ukáží, v jakém rozsahu a v jakých případných 
kombinacích je u národních výborů jednotlivých stupňů a v konkrétních 
podmínkách jednotlivých národních výborů vhodné a účinné poúžívat 
některé ze tří naznačených organizačních forem spolupráce aktivistů. 


* 


Otázky pravomoci komisí národních výborů úzce souvisí s otázkami 
vztahů těchto komisí k orgánům vlastního národního výboru, k orgánům 
vyšším a k orgánům národních výborů nižších stupňů. 


Poněvadž podle nového uspořádání orgánů národních výborů a jejich 
činností má být těžiště práce národních výborů v komisích národních 
výborů, je pravomoc těchto komisí stanovena všeobecně: do jejich 
pravoinoci patří vše z pravomoci národního výboru, co není vyhrazeno 
jeho plenárnímu zasedání nebo radě. 


Abychom nové uspořádání orgánů národních výborů, zejména jejích 
komisí, uváděli správně v Život, musíme si uvědomovat základní poli- 
tický význam nových institucí a bojovat proti přežitkům minulosti. Ne- 
dopouštět, aby rady národních výborů nebo předsedové komisf národ- 
ních výborů anebo vedoucí odborů národních výborů si přisvojovalí prá- 
vo rozhodovat o tom, o čem mají rozhodovat komise, a na druhé straně 
nedopouštět, aby se komise národních výborů svého poslání, své pra- 
vomoci a odpovědnosti zbavovaly a neodůvodněně ji obecně anebo v jed- 
notlivých případech přesunovaly na rady nebo na své předsedy anebo 
na vedoucí odborů národních výborů. Právě již od počátku je nutno 
čelit přežitkům, aby se nové zdárně rozvíjelo. Přežitky se ještě a ne- 
jednou projevují. Např. plánovací komise ONV návrhem jednacího řádu 
a statutu dává řídící a rozhodovací pravomoc, která náleží kolektivnímu 
volenému orgánu, totiž komisi národního výboru, jejímu. předsedovi a 
vedoucímu plánovacího odboru; tohoto ustavuje stálým zástupcem před- 
sedy komise i v této nesprávně přesunuté pravomoci atd. — Předsedo- 
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vé komisí národních výborů si nesmějí osobovat nic z pravomoci komisf, 
které jsou kolektivními orgány. | 

Správným rozdělením práce mezi jednotlivé orgány národního výbo- 
ru — zejména konkrétním, koordinovaným plánem jejich úkolů a prá- 
ce- — je nutno čelit přetěžování kolektivních orgánů národních výborů 
velkým počtem předmětů projednávaných na jednotlivých schůzích, a 
k tomu ještě někdy duplicitně. Tak jistě by např. rada ONV neměla 
činit usnesení, kterým se radě MěstNV ukládá, aby uložila řediteli pod- 
niku komunálních služeb zajistit odborníka na kontrolu a opravu hro+ 
mosvodů nebo podrobně jednat o opatřeních ke zvýšení a rozšíření 
výkupu lesních plodů a hub atd. Větší počet předmětů jednání na jed- 
notlivých schůzích komisí národních výborů je také následkem toho, 
když se komise nescházejí dost často. 

Obdobně je tomu 1 v otázkách vztahů komisí národních výborů k or- 
gánům vlastního národního výboru, k orgánům vyšším a k orgánům 
národních výborů nižších stupňů. 

"Komise národního výboru jsou podřízeny a odpovědny plenárnímu 
zasedání národního výboru, které je zřídilo, jejích předsedy, tajemníky 
a členy zvolilo a může je také kdykoliv odvolat. Plenární zasedání je 
řídí a kontroluje pokud jde o směr jejích činnosti a hlavní úkoly a hod- 
notí výsledky jejich práce. To je v linil vytyčené stranou: »Pléna ná- 
rodních výborů jako sbory volených poslanců pracujících musí být roz- 
hodujícím činitelem.«“) Nesprávný tedy byl např. návrh jednacího řádu 
a statutu plánovací komise ONV, který znal odpovědnost této komise 
jako kolektivního orgánu jen radě ONV a odpovědnost jednotlivých 
členů a vedoucího plánovacího odboru dokonce jen předsedovi komise 
a jen jeho prostřednictvím radě ONV. Plenárnímu zasedání ONV pak jen 
dovoloval, aby odvolalo člena své komise na návrh jejího předsedy. 

Orgánem zabezpečujícím a organizujícím souborné plnění úkolů ná- 
rodního výboru na všech úsecích společenské činnosti je jeho rada. 
Proto usměrňuje a koordinuje činnost všech komisí národního výboru,- 
vede je. Současně má však rada zvyšovat podíl komisí na plnění úkolů 
národního výboru, vytvářet předpoklady pro to, aby činnošt komisf pří 
řízení hospodářské a kulturní výstavby byla stále účinnější, a rada se 
při zabezpečování této výstavby má opírat o komise národního výboru, 
má plnit své úkoly v těsné součinnosti, za plné aktivní účasti a pomoci 
komisf národního výboru. Proto není na škodu, když rady národních 
výborů se již nyní nad vývojem a prací komisf hlouběji zamýšlejí. Řada 
jich přitom již také hodnotí kladně nejen způsob, nýbrž 1 výsledky je- 
jich práce (Rapř. komisí zemědělské, školské a kulturní a pro výstavbu 
MěstNV v Mladé Boleslavi, komisí zemědělských MNV v Kuřimi, MNV 
v Dolním Žandově, MNV v Božicích, školské a kulturní komise MNV 
v Kaznějově atd.). Naproti tomu nebylo správné stanovisko rady ONV, 
která ukládala úkoly jen vedoucímu odboru, jako by komise národního 
výboru nebylo. Vždyť komise je povinna řídit se též usneseníml rady 
a je odpovědna také radě. 

Někde komise téhož národního výboru, pokud jde o jejich vztahy 
spolupráce na otázkách a úkolech společných dvěma či více komisím, 
chtěly by sl je dát vytvářet jedině radou národního výboru. To pak 


43 Usnesení a dokumenty ÚV KSČ. Od XI. sjezdu do celostátní konference 
1960, str. 762. 
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působí průtahy, zatěžuje zbytečně radu věcmi, které by si měly komise 
navzájem projednat a dojednat přímo, a ukazuje to na nedostatek 
„Iniclativy a samostatností komisí. 

Komise národního výboru není přímo podřízena žádnému vyššímu 
orgánu po vertikální linii. Proto také komisím národních výborů 
vyššího stupně není vertikálně podřízen žádný orgán národních výborů 
nižšího stupně. Vytvořením komisí národních výborů s rozhodovací 
pravomocí nepřibyla v soustavě národních výborů a jejich orgánů aní 
jedna nová linie vertikální podřízenosti. Při jejich vytvoření byla do- 
konce zásadně odstraněna vertikální podřízenost v odvolacím řízení 
správním — odvolání jsou nyní vyřizována po horizontále: odbor — 
komise — rada — plénum téhož národního výboru. V praxi se ještě 
někde vyskytují v práci komisí národních výborů vyššího stupně pře- 
žitky ve dvou směrech: Buď snaha řídit a podřídit si komise národních 
výborů nižšího stupně, nebo na druhé straně malý zájem o orgány, které 
jim nejsou podřízeny, ač právě ve státu vyspělé socialistické společ- 
nosti vedle vztahů nadřízenosti a podřízenosti a v souladu s nimi se 
rozvíjejí vztahy uvědomělé vzájemné spolupráce a pomoci. Takovými 
mají být vztahy mezi komisemi! národních výborů vyšších a nižších 
stupňů. Pomoci komisí okresních národních výborů komisím místních 
národních výborů, které začínají rozvíjet svou činnost, není dnes nikde 
dost. V rozvíjení těchto nových vztahů se komise okresních národních 
výborů vcelku opožďují. Většinou se připravují na školení předsedů 
komisí místních národních výborů. Jen některé již poskytují komisím 
MNV skutečnou pomoc, jako např. komise -pro ochranu veřejného 
pořádku ONV v Klatovech organizovanou výměnou zkušeností, finanční 
komise ONV v Trnavě rozesláním plánu práce finanční komise MNV 
-v Hor. Orešanech ostatním finančním komisím MNV jako vzoru apod. 

Odbory národních výborů, jejichž posláním je být důležitým pomoc- 
níkem plén, rad a komisí národních výborů, jsou proto vázány usne- 
sením! všech těchto volených orgánů a jsou povinny plnit úkoly, které 
jim plénum, rada a příslušná komise uloží. Tato komise, zejména jako 
odvolací orgán, může též měnit nebo rušit rozhodnutí a opatření odborů 
svého národního výboru, které odbor vydal v jednotlivých běžných 
administrativních záležitostech občanů a organizací, jejichž vyřizováním 
odbor pověřilo plenární zasedání, Jsou tedy odbory národního výboru 
podřízeny také příslušným komisím téhož národního výboru jako 
kolektivním orgánům. 

Nové uspořádání orgánů národních výborů nezná podřízenost odboru 
národního výboru, resp. jeho vedoucího předsedovi příslušné komise 
téhož národního výboru, ke které se někdy projevují tendence jako 
pozůstatky tradice referentského systému. Tak např. byl komisí ONV 
schválen návrh jednacího řádu, podle kterého má předseda této komise 
dávat pokyny a ukládat úkoly vedoucímu odboru ONV; o »přenášení« 
úkolů z komise tu nemůže jít, vždyť vedoucí odboru se účastní schůzí 
komise jako její zvolený tajemník. 

Jednotu řízení odborů národního výboru jeho plénem, radou. a komí- 
semi musí zajišťovat svou rozhodující, řídící úlohou plénum a svou 
organizující, usměrňující a koordinující činností, rozvíjenou v těsné 
součinnosti s komisemi, rada. Zajišťují ji především plněním usnesení 
strany, usnesení, předpisů a směrnic vyšších orgánů a státního plánu 
rozvoje národního hospodářství. Přitom jsou také důležitými prostředky 
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dobře zkoordinovaný plán úkolů a práce národního výboru 1 všech 
jeho orgánů a aparátu a Členství předsedů komisí národního výboru 
v jeho radě 1 pracovní styky těchto předsedů, které se nesmějí ome- 
zovat jen na schůze rady. Nové uspořádání orgánů národních výborů 
a jejich Čínností vyžaduje zvýšenou odpovědnost všech poslanců 1 všech 
pracovníků aparátu národních výborů. 

Zvlášť by měly komise národních výborů dbát, aby svou činností ne- 
zeslabovaly, nýbrž naopak upevňovaly odpovědnost vedoucích pracov- 
níků podniků a zařízení 1 představenstev družstev řízených jejich 
národními výbory. Od těchto vedoucích pracovníků a představenstev 
družstev jsou komise národních výborů oprávněny požadovat vypra- 
cování opatření nezbytných k přípravě a zabezpečování plánu a k mobi- 
lizaci zdrojů a rezerv, mají sledovat jejich plnění a v souvislosti s tím 
pověřovat své členy a spolupracovníky konkrétními politickoorganizá- 
torskými úkoly přímo v jednotlivých podnicích a zařízeních a mohou 
ukládat vedoucím podníků a zařízení spravovaných národním výborem 
opatření nutná k zabezpečení úspěšného plnění plánovaných úkolů 
a k lepšímu uspokojování potřeb pracujících. 

Tu především je nutno nerozšiřovat toto poslední oprávnění komisí 
národních výborů vůči představenstvům JZD. Státní vedení JZD má a smí 
komise uskutečňovat jen těmi metodami a prostředky, které stanoví 
zákon o JZD a které odpovídají zásadě družstevní demokracie, takže 
komise nemůže svým rozhodnutím nahradít rozhodnutí příslušných 
orgánů družstva, | 

Také pokud jde o podniky-organizace chozrasčotní, má být opera- 
tivní zásah do jejich hospodářství, provedený zvenčí, jen mimořádným, 
skutečně nutným opatřením; jinak má jít o opatření vypracovaná jejich 
odpovědnými vedoucími pracovníky a projednávaná s osazenstvy pod- 
niků a jejich organizacemi a v orgánu národního výboru. Komise 
národních výborů nemůže nahrazovat vedení podniku, ZO KSČ a ZV ROH 
v jejich pravomoci a úlohách a zbavovat je tak odpovědnosti. Komise 
národních výborů mají především požadovat, aby odpovědní vedoucí 
pracovníci hospodářských 1 rozpočtových organizací a zařízení vypra- 
covávali nezbytná opatření za účasti pracujících a jejich organizací 
a orgánů. 

Zvyšování odpovědnosti vedoucích pracovníků podniků a zařízení 
I představenstev družstev by komise 1 ostatní orgány národních výborů 
měly napomáhat podle příkladu ONV v Praze 1 aj. | tím, že by mate- 
riály projednávané kolektivními orgány národních výborů měly za 
základ zprávy a rozbory 1 návrhy opatření vypracované těmito vedou- 
címí pracovníky (představenstvy JZD). Takové zprávy, rozbory a návrhy 
jsou před projednáváním v kolektivních orgánech národního výboru 
prověřovány pracujícími podniku přímo i prostřednictvím jejich orga- 
nizací, členy komisí národního výboru 1 jejich aktivisty, poslanci 
národního výboru za účasti voličů a odbory národního výboru. Projed- 
návání otázek a úkolů, za které odpovídají tito vedoucí pracovníci 
(představenstva), se pak v kolektivních orgánech národních výborů 
děje pokud možná přímo s těmito pracovníky (představenstvy) a za 
účasti těch, kdo mohou ke správnému řešení otázek významně přispět, 
jak to dělá i rada ONV v Chrudimi aj. 

Hlavně se majt komise národních výborů a jejich členové zabývat 
organizátorskou a výchovnou prací mezi obyvatelstvem, v podnicích, 
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zařízeních a organizacích spravovaných národním výborem a těsně 
přitom spolupracovat s organizacemi ROH a ČSM. To platí o komisích 
národních výborů všech stupňů. Nebylo by správné, kdyby — jak 
zpočátku tomu dosud nejednou je'  — v činnosti komisí národních 
výborů a jejich členů převažovaly schůze Komisí. S řešením otázek 
a rozhodováním se musí pojit organizátorská a výchovná práce komisí 
a jejich členů. Na poznatcích a zkušenostech z této práce se musí 
zakládat rozhodování ve schůzích, a opět uskutečňování usnesení se 
musí účastnit členové komist svou politickoorganizátorskou prací. 

Nepokládám proto za správné rozdělovat zemědělské komise tak, že 
zemědělské komise ONV jsou výkonným! řídícími orgány, jejichž 
usnesení provádí zemědělský odbor ONV, a zemědělské komise MNV 
výkonnými a pracovními orgány, jejichž usnesení provádí tajemník 
MNV nebo pověřený člen komise.) Není důvodu k takovému rozdělo- 
vání. Nejen to, nač se mají především soustředit všechny komise, je 
společné zemědělským komisím ONV 1 MNV. Nejen tyto, nýbrž 1 ony 
mají být hlavním projevem a nástrojem pracovního charakteru národ- 
ních výborů, mají pověřovat pracovními, zejména politickoorganizá- 
torskými a kontrolními úkoly, tedy prováděním svých usnesení, své 
členy, 1 když zemědělská komise ONV bude ukládat úkoly také pří- 
slušnému odboru ONV. Nelze všeobecně říci, že usnesení zemědělské 
komise ONV provádí zemědělský odbor ONV a usnesení zemědělské 
Komise MNV tajemník MNV nebo pověřený člen komise. Takové tvrzení 
svádí k tomu, aby se zemědělské komise ONV stávaly jen usnášecími 
a nikoli pracovními orgány a aby se zemědělské komise MNV stávaly 
orgány nadřízenými tajemníkům MNV, kteří by pak především měli 
jejich usnesení provádět. To jistě soudruh Prouza nezamýšlel; nejde jen 
o otázku teorie, zkušenosti ukazují, že se takové tendence nejednou 
projevují v praxi. 

Musíme čelit nejasnostem a zdůrazňovat, že komise národních výborů 
všech stupňů jsou nejen usnášecími, nýbrž současně prováděcími, 
pracovními orgány a že tajemníci místních národních výborů nejsou 
prováděcím! orgány komisí místních národních výborů, že jsou právě 
tajemníky národních výborů, kterým může ukládat úkoly jen plénum 
nebo rada místního národního výboru, komise jen ta a tehdy, když je 
tajemník místního národního výboru jejím členem. 


* 


Při organizaci iniciativní aktivity mas pracujících, která se skvěle 
projevila v politických, hospodářských 1 kulturních výsledcích dosaže- 
ných již v letošním roce, musí zejména národní výbory a jejich poslanci 
sehrát rozhodující úlohu. K tomu je třeba správně uvádět v živoť a 
rozvíjet nové uspořádání orgánů národních výborů a jejich Činnosti. 
ÚV KSČ dal pro to usneseními svého lednového a dubnového pléna 
dokonalý podklad. Nyní jde o to, aby za stále se prohlubující vedoucí 
úlohy stranických organizací a orgánů masa poslanců národních 
výborů za nejširší účasti pracujících využila správně tohoto nového 
uspořádání jako účinného nástroje zajišťování, plnění a překračování 
úkolů rozvoje vyspělé socialistické společnosti. 


5)B. Prouza: Řízení zemědělství v podmínkách nové územní organizace, Nová 
mysl 1960, č. 7, str. 723. 
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Nový obsah škol druhého cyklu 


MIROSLAV CÍPRO 


Po absolvování základní devítileté školy se bude všechna naše mládež 
rozcházet do tak zvaných škol druhého cyklu, k nimž se počítají pře- 
devším odborná učiliště, střední školy pro pracující, všeobecně vzdě- 
lávací střední školy (dvanáctiletky) a školy odborné. Podobně jako 
učební plán devítiletky prošel-1 návrh nového pojetí obsahu škol dru- 
hého cyklu v tomto roce užitečnou prověrkou veřejné diskuse. Je proto 
možné uvést již některé hlavní rysy nové koncepce těchto škol a ana- 
lyzovat některé problémy, které během diskuse vznikly. 


Také v novém obsahu všech škol druhého cyklu jsou důsledně 
uplatněny principy, vytyčené usnesením ÚV KSČ »O těsném spojení 
školy se životem a o dalším rozvoji výchovy a vzdělání v Českoslo- 
vensku« z dubna 1959. 


Dřívější naše střední škola, v níž přežívaly ještě pozůstatky bur- 
žoazního výchovného systému, byla odtržena od života v několikerém 
směru. Tato odtrženost spočívala především v tom, že škola mnoho 
učila, ale málo vychovávala. Dnes zdůrazňujeme i na školách druhého 
cyklu mnohem více než dosud úkoly výchovné, především výchovu 
k vědeckému světovému názoru a komunistické morálce. Proto bude 
zavedena 1 na tento školský stupeň jako zvláštní předmět občanská 
výchova, která povede mládež k hlubšímu pochopení současného života 
našeho lidu, bude jí vštěpovat lásku k socialistické vlasti a podněcovat 
její čínorodou aktivitu. Aby byli žáci dobře připraveni pro život, měli 
by se v tomto předmětě seznamovat 1 se základními otázkami národ- 
ního hospodářství, socialistické zákonnosti a psychologie. 


Odtrženost dřívějších škol 2. cyklu od Života spočívala zejména 
v rozporu mezi teorií a praxí, v jednostrannosti vzdělání, jakého se 
dostávalo žákům po absolvování povinné školní docházky. Zatímco se 
jedni učili na výběrových školách v podstatě jen teorii, druzí se učili 
převážně jen praxí. Avšak život socialistické společnosti je neslu- 
čitelný s takovou jednostranností. V jejím zájmu 1 v zájmu plného 
rozvoje jednotlivce je všestranná výchova, která pozůstává jak z teore- 
tického studia, tak i z praxe. Proto se na školách, které byly dosud 
zaměřeny jen teoreticky, zavádí v přiměřeném rozsahu i výrobní praxe, 
a naopak výchova pracujícího dorostu, která byla dříve zaměřena 
v podstatě jen prakticky, se prohlubuje v přiměřeném rozsahu i ve 
směru teoretickém. 


Konečně třetím charakteristickým rysem nového pojetí škol druhého 
cyklu je jednota všeobecného a odborného vzdělání. Pouhé všeobecné 
vzdělání bez vzdělání odborného je vzdáleno skutečnému životu právě 
tak jako pouhé odborné vzdělání bez vzdělání všeobecného. Abychom 
vychovávali lidi schopné vskutku socialisticky pracovat a socialisticky 
žít, musí to být lidé, kteří by byli dobrými odborníky v práci a zároveň 
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všestranně vzdělanými, kulturními občany. Takové lidi může úspěšně 
vychovávat škola, která účelně skloubí ve vhodném poměru všeobecné 
vzdělání se vzděláním odborným. 


«* 


Nejmasovějším typem školy druhého cyklu jsou odborná učiliště 
[učňovské školy) pro mládež v učebním poměru. Novým rysem jejich 
obsahu bude posílení všeobecně vzdělávací složky. Kdežto v dosavad- 
ních tříletých odborných učilištích byly obecně vzdělávací předměty 
omezeny jen na prvé dva ročníky, podle nové koncepce budou tyto 
předměty zavedeny 1 do třetího ročníku v rozsahu asi jednoho učeb- 
ního dne. Jsou to předměty český jazyk a literatura, jazyk ruský, 
občanská výchova, matematika a fyzika, kterým se má věnovat po 
jedné hodině týdně. 


Původní návrhy na posílení teoretické výuky šly ještě dále. Doporu- 
čovalo se až tři dny v týdnu věnovat teorii, takže na praktický odborný 
výcvik by měli učňové třetího ročníku rovněž jen tři dny v týdnu. - 
Uvažovalo se také o pětidenním učebním týdnu, z něhož by tří dny 
byly věnovány odbornému výcviku a dva Any teorii. Avšak v zájmu 
zachování potřebné kvality odborného výcviku, v němž musí být těžiště 
výuky učňů, se zachovává šestidenní učební týden, rozdělený tak, že 
odbornému výcviku jsou ve 3. ročníku věnovány čtyři dny, odborné 
teorii zhruba jeden den a předmětům všeobecně vzdělávacím rovněž 
asl jeden den. 

Zavedení všeobecně vzdělávacích předmětů 1 do třetího ročníku od- 
borných učilišť je žádoucí jednak proto, aby se prohloubila teoretická 
výchova učňů, a tím se v zájmu demokratizace vzdělání přiblížila 
© teoretické úrovní ostatních škol druhého cyklu, jednak proto, aby 
absolventi odborných učilišť byli dostatečně připravení ke vstupu na 
střední školu pro pracující a nemuseli své opoždění ve studiu všeobecně 
vzdělávacích předmětů dohánět ve zvláštních přípravkách, jak někteří 
navrhovali. 

» Toto řešení bude plně přijatelné 1 pro ty soudruhy, kteří se bránili 
rozšiřování teoretické výuky na úkor manuálního výcviku, jestliže si 
uvědomí tyto skutečnosti: 

1. Zavedení občanské a literární výchovy ve třetím ročníku může 
přispět k odstranění nedostatků v politickomorální výchově učňů, na 
niž si často závody stěžují. 

2. Zavedení matematiky a fyziky, popřípadě 1 jiného přírodovědného 
předmětu v tomto ročníku významně posílí polytechnické vzdělání 
učňů, a tím usnadní 1 jejích odborný výcvik. 

3. Vyloučení obecně vzdělávacích předmětů z třetího ročníku odbor- 
ných učilišť by vytvořilo nežádoucí mezeru ve studiu žáků, kteří budou 
ve stále větším počtu vstupovat po absolvování odborného učiliště na 
střední školu pro pracující. 

4. Do odborných učilišť budou vstupovat ne již čtrnáctiletí, ale pat- 
náctiletí žáci, kteří nadto budou mít za sebou na rozdíl od dřívějška 
627 hodin pracovního vyučování, takže pro jejich odborný výcvik budou 
dány mnohem lepší předpoklady. Tím bude více než dostatečně kom- 
penzována redukce času pro odborný výcvik ve třetím ročníku. Tato 
redukce činí pouze 267 hodin, takže v celkovém souhrnu bude pracov- 
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nímu vyučování a odbornému výcviku věnováno 3847 hodin. Srovnání 
počtu hodin praktického výcviku žáků a učňů v dřívějším a nově zavá- 
děném systémy podává tabulka I. 


Tabulka I. 


Srovnání počtu hodin praktického pracovního výcviku žáků a učňů 
v dřívějším systému vzdělání a v systému nově zaváděném 


Celkové roční počty hodin Úhrnem 
Ročník 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 u 12 
dřívější 
systém ''--—-—- — — — — — — — — 828 828 1840 — 3496 
nový | 
systém 33 33 33 66 66 99 99 99 99 828 1012 1380 3847 


Poznámka: Na základní škole se předpokládá 33 týdnů ve školním roce, 
v odborném učilišti 40 týdnů ve školním roce a 8 týdnů 
odborného výcviku o prázdninách, tedy celkem 46 týdnů 
ročně. : 


5. V celkové době věnované dosud odbornému výcviku učňů jsou ještě 
nemalé časové rezervy, neboť této doby není vždy využíváno dost ra- 
clonálně k soustavnému metodickému výcviku podle předepsaných 
učebních osnov. 


6. Jiné než navrhované řešení, předpokládající 4 dny odborného 
výcviku a dva dny teorie, sotva přichází v úvahu, chceme-li aspoň 
v nejnufnější míře zkvalitnit všeobecné vzdělání učňů, neboť základní 
jednotkou, jíž lze měřit rozsah výrobního výcviku, je jeden pracovní 
den. Nelze tedy přidávat nebo ubírat po hodinách, ale po celých dnech, 
© takže je možné buď zachovat dosavadní počet 5 dnů odborného vý- 
cviku, nebo přijmout původní návrh na tři dny odborného výcviku, 
nebo konečně počítat se 4 dny na odborný výcvik, což je řešení pro- 
gresívní a reálné zároveň. Toto řešení, které počítá s šestidenním 
a nikoli pětidenním učebním týdnem, bude v souladu 1 s připomínkami, 
které upozorňovaly, že při pětidenním učebním týdnu by nutně vznikla 
otázka, jak mládež užitečně a kulturně zaměstnávat v druhém volném 
dnu. 


Poměr 4:2 mezí odborným výcvikem a teoretickým vyučováním ve 
3. ročníku nelze ovšem brát jako dogma, nýbrž jen jako vzor opti- 
málního řešení vhodného pro většinu oborů. V některých oborech 
bude nutno řešit vztah mezi oběma složkami jinak, bude-li to vyža- 
dovat specifičnost těchto oborů. Tak například v učebních oborech na 
úseku vnitřního obchodu bude možno rozšířit teoretické vyučování 1 ve 
3. ročníku na 3 dny v týdnu. V oborech, které kladou zvýšené nároky 
na fyzickou výkonnost učňů, bude možno při zachování celkových pro- 
porcí r 3zi teorif a odborným výcvikem rozložit obě složky tak, že 
např. v 1. ročníku budou věnovány teoretickému studiu 4 dny místo 
tří a v posledním ročníku naopak jen jeden den místo dvou. Tím se 
ještě více posune těžiště odborného manuálního výcviku na dobu, kdy 
je učeň už fyzicky vyspělejší. 
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Srovnání nového typového učebního plánu tříletého odborného učí- 
liště s dosavadním stavem ukazuje tabulka II. 


Tabulka II. 


Srovnání nového typového učebního plánu odborného učiliště 
s dosavadním učebním plánem 


Týdenní počty hodin Celkový počet hodin 
Předměty v jednotlivých ročnících za učební dobu 

I II III 
Jazyk český 
a literatura 2/ 2 2/ 2 —/ 1 160/ 200 
Jazyk ruský —/1 —/ 1 —/ 1 — / 120 
Občanská výchova 1/1 2/ 1 —/ 1 160/ 200 
Matematika 2/ 2 2/ 2 —/ 1 160/ 200 
Fyzika 2/ 2 2/1 —/ 1 160/ 160 
Odborná teorie © 8/ 7 8/ 9 6/ 7 880/ 920 
Odborný výcvik 18/18 18/22 40/30 3496/3220 
Těles. výchova 3/ 3 2/ 3 —/ 2 | 200/ 320 
Celkem 36/36 36/41 46/44 5152/5260 


Poznámka: První číslice udává počet hodin v dosavadním typickém 
učebním plánu, druhá číslice počet hodin v novém učebním 
plánu. 


Ze srovnání nového učebního plánu odborného učiliště s dosavadním 
je patrné, že se k posílení všeobecného vzdělání učňů zavádí jako nový 
učební předmět ruský jazyk a zvyšuje se celkový počet hodin českého 
jazyka a literatury, matematiky a tělésné výchovy. I doba věnovaná 
odborné teorii se rozšiřuje, takže jsou dány dobré předpoklady k tomu, 
aby se úroveň vzdělání a výchovy učňů podstatně zvýšila jak v složce 
všeobecně vzdělávací, tak i v složce odborné. 

Do tříletých odborných učilišť a učňovských škol chodilo ve škol- 
ním roce 1959/1960 80,5 % všech učňů. Vedle tohoto hlavního typu 
školy pro učňovskou mládež se počítá 1 s další existencí odborných uči- 
lišť a učňovských škol dvouletých, ve kterých bylo v minulém škol- 
ním roce 19,5% učňů. Problém vztahu mezi všeobecně vzdělávací 
a odbornou složkou výuky není u tohoto typu tak složitý. Všeobecné 

„vzdělání tu může být zajištěno poměrně dobře vzhledem k tomu, že 
se většinou jedná o obory méně náročné z hlediska odborného výcviku 
a odborné teorie. Zatímco v tříletých odborných učilištích se bude vě- 
novat všeobecně vzdělávacím předmětům 21,3 % času, teoretickým od- 
borným předmětům 17,5 % a odbornému výcviku 61,2 %, na dvouletých 
učilištích mají všeobecně vzdělávací předměty 24,1 %, odborná teorie 
20,5 % a odborný výcvik 55,5 % celkové učební doby. -- 


* 
Novým typem školy druhého cyklu jsou střední školy pro pracující, 
které mají umožnit pracujícím dosáhnout úplného středoškolského 
vzdělání bez přerušení zaměstnání. Během přípravy jejích koncepce 


a v diskusi k nf se objevila celá řada problémů, což je vysvětlitelné 
novostí této školy. 
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Tak byla především řešena otázka, zda studium na středních školách 
pro pracující má být diferencováno nebo zda má být jednotné pro 
všechny studující. K veřejné diskusi byl předložen návrh, rozlišující 
vedle všeobecné větve tři větve specializované, a to větev fyzikální, 
chemickou a biologickou. Tato diferenciace byla všeobecně uvítána, 
a to zejména z těchto dvou důvodů: 

1. Střední školy pro pracující budou zřizovány většinou u závodů 
specializovaných na určitý výrobní obor, a to pro zaměstnance závodů. 
Je přirozené, že závody 1 posluchači samí budou mít zájem na tom, aby 
obsah studia na jejich školách byl přizpůsoben potřebám příslušné 
výroby a přispíval ke zvýšení odborné kvalifikace studujících. 

2. Protože týdenní počet vyučovacích hodin na této škole je así po- 
loviční ve srovnání s denní střední školou, je tu požadavek diferenciace 
zvláště naléhavý i z hlediska únosnosti pracovního zatížení žáků. Při 
omezeném čase je výhodné netříštit příliš tento čas, ale soustředit ho 
především na studium těch předmětů, které jsou pro žáky zvlášť důle- 
žité. 

Bude tedy správné navrženou diferenciací nejen zachovat, ale jak to 
mnozí doporučovali, ještě prohloubtt. Specializovaný charakter střední 
školy pro pracující bude ještě více zvýrazněn zvýšením počtu hodin 
věnovaných odborným naukám. Návrh předložený k diskusi počítal se 
třemi týdenními hodinami pro odborné nauky, někteří však doporu- 
čovali zvýšit tento počet až na 6 hodin týdně. Tak radikální zvýšení 
nepřichází v úvahu pro nedostatek času, avšak posílení tohoto před- 
mětu aspoň v 2. a 3. ročníku nará hodiny nepochybně věcí prospěje. 

Vážným problémem, který se řešil během přípravy koncepce tohoto 
typu školy, byla také otázka, zda máme zřizovat jednak dvouleté a jed- 
nak tříleté střední školy pro pracující, anebo zda bude lépe zřízovat 
jen tříleté školy s tím, že někteří uchazeči budou mít možnost vstoupit 
podle své předchozí přípravy rovnou do druhého nebo i do třetího roč- 
níku. Vzhledem k dosti hluboké diferenciaci studia na této škole se 
ukázalo jako účelnější řešení druhé, neboť rozlišování dvou druhů 
školy by vedlo k značným komplikacím v přípravě osnov a učebnic 
i v organizaci studia samého. Předpokládá se, že uchazeči, kteří prošli 
dvouletým odborným učilištěm nebo mají nižší předběžné vzdělání, 
začnou na střední škole pro pracující od prvního ročníku. Tento roč- 
ník bude mít za úlohu vyrovnat různou úroveň předběžného vzdělání; 
s jakou budou posluchači přicházet. Bude mít tedy přípravný charakter, 
a proto nebude diferencován, jeho učební osnova bude pro všechny 
jednotná. Přímo do druhého ročníku budou vstupovat zpravidla absol- 
venti tříletých odborných učilišť. Počínaje druhým ročníkem bude pak 
studium již diferencováno. 

Kdybychom zřizovalí vedle tříletého typu ještě samostatný typ dvou- 
tetý, rovněž diferencovaný na několik větví, vznikl by již příliš velký 
počet různých větví, pro něž by bylo obtížné připravit dostatek kvalit- 
ních učebnic. Kromě toho posluchači téhož studijního zaměření by byli 
zbytečně rozdělování do dvou různých skupin, takže pří nižším počtu. 
uchazečů by byly skupiny příliš malé a nestačily by na zřízení samo- 
statné třídy. 

Jiným důležitým problémem koncepce středních škol pro pracující 
jesotázka týdenního počtu vyučovacích hodin. I když většina diskutu- 
jících vyslovila souhlas s navrhovanými 18 týdenními hodinami, ozý- 
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valy se 1 názory, že tento počet je pro pracující příliš vysoký. Aby- 
chom mohli posoudit únosnost navrhovaného počtu týdenních hodin, 
musíme vzít v úvahu dvě okolnosti: 1. jak velké budou úlevy studujících 
z práce; 2. jak bude možno organizovat vyučovací rozvrh. . 

Budou-li mít studující 8 hodin týdně úlev místo dosavadního čtyřho- 
dinového studijního volna a budou-li si studující moci toto osmihodi- 
nové volno vybrat v jednom dnu, bude 18 pětačtyřicetiminutových vy- 
učovacích hodin týdně vcelku únosných, neboť to je. 13 a půl hodiny 
čistého času, který bude možno absolvovat zčásti ve volném dnu 
a zčásti ve volných půldnech tak, že by posluchačům vybyl ještě 
potřebný čas na individuální domácí studium. Vyučovací rozvrh bude 
možno upravit tak, aby vyučování nebylo každý den, ale aby jeden 
nebo dva dny v týdnu — kromě neděle — měli posluchači po svém 
zaměstnání volno. Toto řešení by mohlo být ještě usnadněno, kdyby se 
délka vyučovací jednotky upravila případně na 40 minut. Pak by se 
celková vyučovací doba zkrátila na 12 hodin čistého Času, takže ná- 
vštěva školy by pro posluchače znamenala při osmihodinové úlevě 
prakticky jen Čtyři hodiny času navíc proti normálnímu 46hodlnovému 
pracovnímu týdnu. Vzhledem k náročností studia, které musí být 
v podstatě plně rovnocenné dennímu studiu, nelze jít pod navrhovaný 
počet 18 týdenních hodin v 2. a 3. ročníku. V 1. ročníku, jehož úkolem 
bude doplnit vzdělání posluchačů na úroveň třetího ročníku odborného 
učiliště, bude tento úkol splnitelný i při 15 týdenních hodinách. 

Podle správné zásady, že úroveň studia na středních školách pro pra- 
cující musí být v podstatě plně rovnocenná s kvalitou studia na denních 
středních školách, byl návrh učebního plánu předložený k diskusí 
upraven tak, aby v něm byla zastoupena i občanská výchova a země- 
pis, takže po těchto úpravách mají nyní oba typy škol tytéž vyučovací 
předměty s výjimkou tělesné výchovy, která je jen v denních školách. 
I další živý jazyk bude zastoupen na střední škole pro pracující aspoň 
jako volitelný předmět ve všeobecné větvi a jako nepovinný předmět ve 
větvích specializovaných. 

S požadavkem rovnocennosti denní a večerní střední školy není 
ovšem V rozporu, že rozsah výuky v celku i u jednotlivých předmětů 
Je odlišný. Pracujícím, kteří prošli již odborným učilištěm, konají kva- 
lifikovanou práci v závodě a mají mnohem větší životní zkušenosti než 
žáci dvanáctiletky, může zcela postačit plánovaných 15—18 hodin 
týdně k získání plného středoškolského vzdělání během dvou až tří let, 
jestliže obsah 1 metody práce na středních školách pro pracující budou 
důsledně přizpůsobeny zvláštním podmínkám těchto škol a jestliže sl 
posluchači budou správně organizovat i své individuální studium. Dnes 
se již všeobecně považuje za správný názor — také sovětskými zku- 
šenostmí potvrzený —, že osnovy, učebnice 1 vyučovací metody po- 
užívané při studiu pracujících nemohou být totožné s osnovami, učeb- 
niceml a vyučovacími metodami běžnými v denních školách pro mládež. 
Bylo by vážným omylem hájit myšlenku úplné jednotnosti -obsahu 
1 metod práce na denních a večerních školách argumentem odvolá- 
vajícím se na jejich rovnocennost. Kvalitě večerního studia pracujících 
nijak neuškodí, ale naopak velmi prospěje, když střední školy pro 
pracující budou mít své vlastní, odlišné osnovy a učebnice a když 
učitelé v ních budou pracovat jinými, odlišnými metodami. I když eíl 
je stejný, je nutno volit v různých podmínkách různé prostředky k jeho 
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dosažení. Je proto jedním z důležitých úkolů metodik jednotlivých vy- 
učovacích předmětů, aby řešily v teorii i praxi problém specifičnostt 
večerního studia pracujících. 

Nové pojetí středních škol pro pracující, respektující praktické potřeby 
posluchačů i specifické podmínky jejich studia a zachovávající přitom 
vysokou úroveň plného všeobecného středního vzdělání, povede nepo- 
chybně k dalšímu podstatnému zvýšení zájmu pracujících o tento typ 
studia. Jak zájem o ně vzrůstá, je patrné z toho, že v letošním školním 
roce přibylo podle posledních údajů k dosavadním 28 středním školám 
pro pracující s 35 třídami 58 nových škol a 141 nových tříd, takže 
máme u nás nyní 86 středních škol pro pracující se 174 třídami. 

Aby však tento počet dále vzrůstal, je potřebí zlepšit 1 vztah závodů 
a společenských organizací ke studiu pracujících. Leckde dosud přeží- 
vají 1 mezí funkcionáři na závodech nesprávné názory, že studium je 
pouze osobní věc každého jednotlivce nebo dokonce věc jeho ka- 
riéry a že závod musí mít zájem jen na tom, aby dělník konal své 
povinnosti na pracovišti. Socialistický závod však nemůže ztrácet ze 
zřetele ani vzdálenější perspektivy svého rozvoje. A v těch musí již 
počítat 1 s takovými dlouhodobými »investicemi«, jako je péče o zvy- 
šování odborné kvalifikace i všeobecného vzdělání vlastních dělníků. 
Otázka tedy stojí ne tak, zda závod má »trpět« studium pracujících. 
Otázka je taková, zda závody spolu s ROH a ČSM dostatečně propa- 
gují mezi pracujícími toto studium, zda pomáhají pro ně získávat poli- 
ticky uvědomělé a schopné dělníky a zda jim k tomu vytvářejí i po- 
třebné podmínky. Ty závody, ktéré se takto aktivně stavějí k otázce 
studia pracujících, prospívají nejen svým dělníkům. V dalších důsled- 
cích přináší taková prozíravá kádrová politika prospěch 1 závodům 
samým a konec konců celé naší společnosti. 


* 


V úvahách o pojetí střední všeobecně vzdělávact školy [(dvanáctil- 
letky) se nejčastěji diskutovaly dva problémy této školy: jednak otázka 
praktických důsledků odborné přípravy žáků, jednak otázka obsahové 
diferenciace studia na několik větví. 

Odborná příprava žáků dvanáctiletky je v návrhu nového učebního 
plánu zajišťována 8 týdenními hodinami předmětu základy výroby, 
z něhož se zpravidla 6 hodin má věnovat výrobní praxi na praco- 
višti a 2 hodiny odborné teorii. Připočteme-li k tomu předepsanou 
dvojí prázdninovou praxi po osmnácti pracovních dnech, kterou budou 
konat žáci 1. a 2. ročníku, docházíme k počtu 1044 hodin odborné 
přípravy, kterou projdou žáci během tří let střední školy. Tento rozsah 
odborného výcviku nebude sice vždy dostačovat k tomu, aby žák získal 
zároveň s maturitou 1 výuční list, avšak'je to rozsah dostačující k tomu, 
aby žák mohl obdržet osvědčení o přiznání příslušné kvalifikační třídy 
jako přiznání prozatímní s tím, že rozhodne-lí se po skončení školní 
docházky pracovat dále ve výrobě, bude mu tato třída po prověření 
přiznána definitivně. Žáci starší 18 let budou mít po přiměřené době 
práce v příslušném oboru možnost přihlásit se k učňovské zkoušce. 
"Přijetím takového stanoviska se problém praktického využítí odborné 
přípravy žáků dvanáctiletek vyřeší vcelku uspokojivě jak z hlediska 
žáků a jejich rodičů, tak 1 z hlediska závodů a jejich nároků na kvalitu 
odborné přípravy dělníků. 
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Pokud se týká problému diferenciace studia na dvanáctiletce, nebylo 
vcelku sporů o tom, má-li se vůbec diferenciace zavádět čí nikoli. 
Všeobecně se uznává, že účelná, včasná diferenciace středoškolského 
studia přispěje k posílení odborné orientace žáků a tím i k těsnějšímu 
sepětí výuky s praxí a že umožní velkému počtu žáků intenzivněji roz- 
víjet osobité zájmy a sklony. Avšak na realizaci tohoto pricipu byly 
vysloveny různé názory. V jednom z prvních návrhů se doporučovalo 
rozlišovat jednak větev matematicko-fyzikální, jednak větev společen- 
sko-přírodovědnou. Proti větví matematicko-fyzikální nebylo námitek, 
avšak návrh větve společensko-přírodovědné nebyl přijat jednak proto, 
že dvojí dominanta této větve, na jedné straně humanitní, na druhé 
straně biologicko-chemícká, by příliš oslabila vyhraněnost studijní 
orientace směrem k zemědělské, potravinářské a chemické výrobě, 
jednak proto, že je nevhodné činit z takových politicky závažných 
předmětů, jako je literatura a dějepis, předměty diferencující. 

Vůbec systém větvení, uznávající jen specializované větve a žádnou 
větev univerzální, by byl pro nás krajně nevýhodný vzhledem k tomu, 
že téměř polovina našich středních škol má jen po jedné třídě pro 
každý ročník, takže by byl velký počet škol, celkem asi 135, které by 
byly nuceny volit buď jen jednu nebo druhou specializovanou větev. 
Tak by k určité vyhraněné orientaci bylo vedeno i mnoho žáků, kteří 
mají jiné sklony a jejichž další životní dráha půjde jiným směrem. 

Z uvedených důvodů se ukázalo jako správnější zachovat na školách, 
kde nejsou paralelky a není tedy žádná možnost volby větve, dosavadní 
univerzální typ dvanáctiletky. Tento typ sice nemůže dát vyhraněné 
zaměření k určitému oboru, ale zato poskytuje v průměru stejně dobré 
předpoklady k výběru různých směrů dalšího studia i k výběru různých 
povolání. 

Na školách, kde je jedna nebo více paralelek, by pak bylo možno 
zřizovat vedle univerzálního typu jednak větve matematicko-fyzikální, 
jednak větve bíologicko-chemické, a to zpočátku pokusně v omezeném 
měřítku. Osvědčí-li se taková diferenciace, bude účelné rozšířit počet 
specializovaných větví v takovém počtu, který by odpovídal potřebám 
národního hospodářství a vysokých škol i podmínkám daného kraje. 


Proti takovému řešení síce někteří namítali, že absolventi univerzální 
větve budou v nevýhodě před absolventy specializovaných větví, bu- 
dou-lí se ucházet o přijetí na vysokou školu daného speciálního zamě- 
ření. Avšak tato nevýhoda je kompenzována tím, že absolventi univer- 
zálního typu mají zato možnost širokého výběru, pokud jde o další 
studium. Objem vzdělání žáků na tomto typu střední školy je stejný 
jako na specializovaných větvích, jen jeho obsah je rovnoměrněji 
rozložen a ne tak koncentrován na určité skupiny předmětů. Zvláště 
vhodný bude proto tento univerzální typ studia jako příprava ke vstupu 
na pedagogický Institut. Již z tohoto důvodu bude správné zachovat 
jej v dostatečně masovém měřítku, neboť počet studentů přijímaných 
do pedagogických institutů je značný. V letošním roce činí 6137 po- 
sluchačů, což je 18,96 % z letošního počtu žáků posledních tříd jede- 
náctiletek. Je to tedy téměř pětina všech absolventů všeobecně 
vzdělávací střední školy. A toto procento se bude ještě zvyšovat, neboť 
kapacita pedagogických institutů bude vzrůstat. 

I na univerzálním typu všeobecně vzdělávací střední školy bude 
ovšem možno zajistit, i když v omezenějším měřítku, určitou diferen- 
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claci studia jednak systémem povinně volitelných předmětů, kterým 
se budou věnovat z celkové vyučovací doby dvě hodiny týdně, jednak 
systémem nepovinných předmětů. Jako volitelné předměty se zařazují 
deskriptivní geometrie, praktická cvičení z fyziky, praktická cvičení 
z chemie a biologie, výtvarná výchova, hudební výchova a konverzace 
v cizím jazyce. 

Někteří dokonce navrhovali řešit celý problém diferenciace jen 
systémem volitelných předmětů uvnitř třídy tak, že by se žáci většině 
předmětů učili společně a jen na hodiny volitelných předmětů by se 
rozcházeli do oddělených skupin. To by však byla druhá, opačná kraj- 
nost, neboť tímto systémem je možno zajistit jen diferenciaci poměrně 
nehlubokou! Hlubší diferenciace uskutečňovaná touto cestou by byla 
zbytečně nákladná. Předpokládala by diferencované vyučování žáků 
v malých skupinách, a tím I podstatné zvýšení počtu učitelů. 

Je proto reálnější uskutečňovat hlubší diferenciaci, pokud prokáže 
V praxi svou oprávněnost, cestou rozlišení celých tříd na specializované 
větve. 

Zavádění diferencovaného studia na středních všeobecně vzděláva- 
cích školách cestou pokusů omezených zpočátku na jednotlivé školy 
bude rozumné 1 proto, že se vyskytly různé názory na to, má-li dife- 
renciace začínat jíž od 10. třídy nebo až později, a jít zato do větší 
hloubky. Někteří doporučovali omezit diferenciaci jen na dvanáctý 
ročník a v tomto ročníku pak uskutečnit diferenciaci velmi radikální. 
Z pedagogického hlediska se však zpravidla považuje za cennější 
taková diferenciace, při níž se zesílený důraz na určité předměty 
uplatňuje po delší dobu, třeba v menším rozsahu. V diskusích o tomto 
problému se připomínalo čínské přirovnání k mírnému vánku, který 
zapůsobí více, trvá-li dlouhou dobu, než prudká, ale krátkodobá vich- 
řice. Logické ovšem je, že ještě více působí silný vítr, který vane 
dlouhou dobu. Z tohoto hlediska zasluhují pozornosti ty hlasy, které 
upozorňovaly, že diferenciace, která byla předložena k diskusi, je 
ještě málo hluboká a že je třeba, aby se specializované větve více 
lišily od větve univerzální. Je pravda, že má-li se vyzkoušet vhodnost 
specializovaných větví, musf být diferenciace dostatečně výrazná, aby 
bylo co zkoušet. Poslední úpravu diferenciace, která má být uskuteč- 
něna v rámci matematicko-přírodovědných předmětů (v ostatních 
předmětech bude výuka jednotná), ukazuje tabulka III. 


Tabulka III. 


Diferenciace výuky matematicko-přírodovědných předmětů - 
na všeobecně vzdělávací střední škole 


chemicko- 


matematicko- 
Větev: všeobecná fyzikální biologická 
1 2 3 celkem | 1 2 3 celkem| 1 2 3 celkem 

matematika 4 4 4 12 5 5 65 15 4 4 4 12 
deskr. geom. — — — — — 2 2 4 | — — — 
fyzika 3 3 4 10 4 4 65 13 2 3 2 7 
chemie 2 2 A 6 2 2 — 4 3 3 4 10 
biologie 2 2 A 6 — — 2 2 2 3 4 9 


Na základním typu univerzálního studia £ na obou specializdvaných 
větvích bude umožněno i studium nepovinných předmětů. Patří k nim 
konverzace v cizím jazyce, latina, geologie a mineralogie, technické 
kreslení, praktická cvičení, výtvarná výchova a hudební výchova. 

čěmto nepovinným předmětům se věnuje po dvou týdenních hodinách. 

áci, kteří sl zvolí sportovní hry, mohou navštěvovat kromě toho ještě 
některý další nepovinný předmět. 

Systém nepovinných předmětů umožňuje rozvoj talentů a prohlou- 
benější přípravu žáků k povolání nebo k dalšímu studiu. Mezi nepo- 
vinné předměty jsou zařazeny ty obory, které jsou svým charakterem 
na rozhraní mezi skupinou předmětů „obecně vzdělávacích á odbor- 
ných. Například latina ztratila už v naší škole svůj vysloveně vše- 
obecně vzdělávací ráz, který jí byl připisován dříve. Proto už není sou- 
částí povinného vyučování. Avšak vzhledem k tomu, že k vysokoškol- 
skému studiu humanitního typu i ke studiu lékařství je znalost základů 
latiny žádoucím předpokladem, nevylučuje se latina ze studia nepovin- 
ného a zůstává tak součástí učebního plánu jako předmět zájmového 
studia. Totéž platí i o ostatních nepovinných předmětech, které nebylo 
možno zařadit do studia povinného, ale které pro svou výchovnou 
1 praktickou hodnotu zasluhují, aby se jejich dobrovolnému studiu věno- 
vali žáci, kteří o ně projeví zájem. 


* 

Také odborné Školy mají své problémy. Jedním z nejčastěji disku- 
tovaných byl problém, zda 4 roky studia na odborné škole by neměly 
být rozděleny na cyklus tříletý, v němž by žáci získali střední vše- 
obecné vzdělání a základní odborné vzdělání, a cyklus jednoletý, 
v němž by se již studium soustředilo jen na odborné předměty. Zastáncí 
tohoto řešení doporučovali, aby žákům bylo umožněno vykonat po tře- 
tím ročníku maturitu z obecně vzdělávacích předmětů a přejít popří- 
padě na vysokou školu. Návrh se odůvodňoval zejména tím, že absol- 
venti odborných škol se osvědčují ve vysokoškolském studiu a že by 
bylo třeba umožnit jim vstup na vysokou školu o rok dříve tak, jako 
je to umožněno po tříletém středoškolském studiu 1 absolventům dva- 
náctiletek. Tento požadavek byl podporován 1 poukazem na to, že do 
odborných škol budou přícházet uchazeči, kteří prošli předtím jed- 
ním nebo i více lety odborného učiliště. Jako důvod se konečně uvá- 
dělo i to, že by prospělo soustředění učiva z obecně vzdělávacích 
předmětů do prvních tří ročníků a že by se tím odstranily jednohodi- 
novky ruštiny a občanské výchovy. 

Přesto však by mělo toto pojetí více nevýhod než výhod. Jeho příjetí 
by znamenalo nežádoucí rozštěpení odborné školy na dvě etapy, 
z nichž první by měla charakter střední školy a druhá by tvořila již 
jakousi nástavbu. Důsledné uplatnění této koncepce by znamenalo buď 
proměnit první tři ročníky odborné školy v podstatě na všeobecně 
vzdělávací střední školu a citelně oslabit její odborný charakter, nebo 
připustit, aby na vysoké Školy vstupovali již po třech letech studia 
na 2. cyklu žáci s podstatně chudším obecným vzděláním, než jaké se 
dostává žákům dvanáctiletky. Konkrétně například žáci průmyslové 
školy strojnické na rozdíl od žáků dvanáctiletky se nebudou učit dru- 
hému živému jazyku a biologii a budou mít méně hodín fyziky, chemie, 
dějepisu a zeměpisu, a to i v případě, že prošli prvním ročníkem od- 
borného učiliště. . 
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Bylo by možno namítnout, že odborné předměty jako technologie, 
organizace a ekonomika atd., mají také určitou obecně vzdělávací 
hodnotu a že tedy mohou kompenzovat zúžený rozsah všeobecně vzdě- , 
lávacích předmětů. Přesto však obecně vzdělávací hodnota odborných 
předmětů se nemůže plně vyrovnat obecně vzdělávací hodnotě takových 
předmětů, jako jsou cizí jazyk, biologie, fyzika, chemie apod. Bylo 
by tedy třeba v každém případě obecně vzdělávací složku obsahu 
prvých tří ročníků odborné školy posílit, aby se mohla zajistit patřičná 
příprava žáků pro vysokou školu. To by však znamenalo nutně ochu- 
zení složky odborné, a čtvrtý ročník by již nestačil tento nedostatek 
vyrovnat. Vždyť i za současného stavu jsou stesky, že čtyřleté odborné 
studium je v některých oborech už příliš krátké k tomu, aby mohlo 
zajistit dokonalou přípravu žáků pro funkce středních techniků, a vy- 
skytly se už návrhy na pětileté, tak zvané kombinované studium, které 
by pozůstávalo ze čtyřletého studia interního a jednoletého studia při 
zaměstnání. 

Jak náročné je dosáhnout plného středoškolského vzdělání a zá- 
roveň kvalifikace středního technika, ilustruje 1 ta skutečnost, že 
absolventi úplné siřední školy, chtějí-li získat středně technické vzdě- 
lání, musí po třech letech střední školy navštěvovat ještě dva roky 
nástavbový odborný kurs. 

Koncentrace obecně vzdělávacích předmětů odborné školy do prvých 
tří ročníků je vhodná u některých předmětů, avšak právě u mateřského 
a ruského jazyka a u občanské výchovy by nebyla nejšťastnějším řeše- 
ním, neboť jazykové vyučování 1 občanská výchova jsou předměty 
toho druhu, že jim lépe prospívá průběžná práce než koncentrované 
působení. Ani tato okolnost tedy nemluví ve prospěch ukončení obec- 
ného vzdělání žáků odborných škol již ve třetím ročníku. 

Konečně je ještě jedna okolnost, která mluví pro ponechání souvis- 
Jého čtyřletého studia na odborných školách, a to je skutečnost, že 
v prvních třech ročnících odborných škol je úhrnem věnováno výrobní 
praxi žáků méně času než na dvanáctiletce. Vzdělání absolventů třetích 
ročníků odborných škol, kteří neprošli předvstupní výrobní praxí — 
a takových bude na odborných školách ještě hodně — by tedy aní po 
této stránce nebylo rovnocenné všeobecně vzdělávací střední škole. 

Zdá se tedy, že bude rozumnější ponechat v platnosti klasický 
systém čtyřletých odborných škol, v nichž se vyučuje odborným 1 vše- 
obecně vzdělávacím předmětům souběžně po celé 4 roky. Tyto školy 
budou nepochybně ještě dlouho plnit úspěšně svůj odpovědný úkol. 

Novým rysem obsahu středních odborných škol bude zesílený zřetel 
k praxi. Projeví se jednak ve větším důrazu na dílenskou a provozní 
praxi, jednak v požadavku, aby byla postupně na odborné školy přijí- 
mána mládež jen po roční nebo delší praxi ve výrobě. 

Na odborných školách nevýrobních směrů se rozlišuje jednak výrobní 
práce, které se žáci mají věnovat v 1. a 2. ročníku, jednak praktický 
výcvik v příslušném oboru, který se bude provádět v 3. a 4. ročníku. 
Bylo by ovšem na prospěch, kdyby se výrobní práce žáků v 1. a 2. roč- 
níku volila tak, aby souvisela svým charakterem pokud možno s od- 
borným zaměřením dané školy. | 

Kromě čtyřletých středních odborných škol existují nadále odborné 
školy dvouleté a tříleté, které připravují pro nižší ekonomické nebo 
administrativní funkce. Jejich absolventi mohou dosáhnout úplného 
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středního odborného vzdělání nástavbovým studiem při zaměstnání, 
popřípadě mohou vstoupit do 3. ročníku střední školy pro pracující. 

Značný zájem projevují pracující o večerní studium na středních 
odborných školách. Toto studium je pětileté. Bylo dosud rozděleno na 
nižší stupeň dvouletý a vyšší stupeň tříletý. Avšak jeho koncepce se 
nyní změní. Nižší stupeň se prodlouží na tři roky a vyšší se o rok 
zkrátí. Důvodem této změny je snaha, aby i ti pracující, kteří se spo- 
kojují jen absolvováním nižšího cyklu, měli důkladnější a ucelenější 
vzdělání odborné 1 všeobecné. 


* 


Celá soustava škol 2. cyklu je organizována tak, aby všechna mládež 
měla zásadně možnost dosáhnout plného středoškolského vzdělání, 
a tím aby se jí otvírala nejen cesta do praxe, ale 1 cesta k vysoko- 
školskému studiu. I když hlavním zdrojem pro vysoké školy zůstávají 
nadále absolventi středních všeobecně vzdělávacích škol (dvanáctile- 
tek), zvyšuje se zárovéň 1 počet absolventů odborných škol, kteří 
vstupují zejména na vysoké školy technického směru, a pro budoucno 
bude nutno počítat 1 s absolventy středních škol -pro pracující jako 
s třetím zdrojem posluchačů vysokých škol. 

Nově budovaný systém škol 2. cyklu vytváří dobré předpoklady ke 
splnění usnesení XI. sjezdu KSČ, podle něhož se má do roku 1970 
dostat již převážné většině mládeže plného středoškolského vzdělání. 
Tím se také rozšíří základna pro výběr studentů na vysoké školy proti 
dosavadnímu stavu nejméně na dvojnásobek, což se příznivě projeví 
1 v dalším rozvoji vysokého školství. 

Příprava nové koncepce a nových učebních plánů našich škol 2. cyk- 
lu, o jejichž problematice jsme tu podali několik informací, je jen první 
etapou obsahové přestavby těchto škol. Druhou etapou je práce na 
nových učebních osnovách a konečně třetí etapou bude práce na 
nových učebnicích. Tak jako učební plány byly projednávány za Široké 
účasti naší veřejnosti učitelské 1 neučitelské, tak 1 příprava nových 
osnov a učebníc není jen záležitostí úzkého kruhu odborníků, ale celé 
naší veřejnosti, jíž jsou jejich hlavní problémy postupně rovněž před- 
kládány k projednání. V tomto postupu je záruka, že obsah naší školy 
nebude odtržen od života socialistické společnosti, ale že s ním bude 
spojen co nejtěsněji. 
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Životní úroveň v ČSSR v mezinárodním 
světle 


MIROSLAV MISAŘ—JAROMÍR KOLÁŘ 


Téměř každý člověk cestující v cizině srovnává životní úroveň oby- 
vatel cizí země se svou vlastí.) Avšak každý, kdo se o podobné srov- 
nánf pokusil, brzy zjistí, že dospět ke konečnému a jednoznačnému 
názoru v této věci není vůbec snadné. Životní úroveň tvoří totiž velice 
rozsáhlý a složitý komplex jevů; ještě složitější je tento komplex 
změřit a srovnat jeho úroveň mezi dvěma čl několika zeměmi navzá- 
jem. Tak se stává, že jednotlivci. dospívají k povrchním, příliš zjed- 
nodušeným a často i nesprávným závěrům 0 rozdílech v životní úrovní 
obyvatelstva jednotlivých zemí. 

Chceme-li při konkrétním srovnání životní úrovně dvou zemí postih- 
nout její hlavní složky, musíme srovnávat nejméně tyto základní 
údaje: Ukazatele objemu hmotné spotřeby obyvatelstva; ukazatele spo- 
doskÁ služeb; ukazatele charakterizující společenské pracovní pod- 
mínky. 

Pokud jde o srovnání životní úrovně kapitalistických a socialistic- 
kých zemí, je třeba zdůraznit, že nestačí brát absolutní velikost prů- 
měrných ukazatelů (např. spotřeby určitého výrobku nebo služby na 
jednoho obyvatele v daném roce), nýbrž je nutné pečlivě sledovat, 
jaká třídní diferenciace se skrývá za těmito průměry a jaká je vý- 
vojová tendence daného ukazatele — zda stoupá, klesá, či stagnuje 
na stejné úrovní. Dále je nezbytné dobře si všímat toho, jak komplexně 
jsou uspokojovány všechny rozmanité potřeby lidf. Není jistě ideálem 
mít předimenzovanou spotřebu v určité oblasti, zatímco jiné důležité 
potřeby zůstávají naprosto nedostatečně uspokojeny. A konečně vše- 
chny ukazatele spotřeby (ať už výrobků či služeb) je třeba vždy Kon- 
frontovat s ukazateli charakterizujícímí pracovní podmínky lidí. Vy- 
soká spotřeba určitého výrobku není ještě sama 0 sobě znakem vysoké 
životní úrovně, musí-li být vykoupena nepřiměřeným pracovním vy- 
pětím, úhonami na zdraví nebo na duševním rozvoji člověka. 


Hmotná spotřeba obyvatelstva zahrnuje v sobě především všechny 
spotřební předměty, které jsou obyvatelstvem nakupovány v obchodě, 
dále spotřební předměty poskytované obyvatelstvu zdarma společností 
(např. ve zdravotnictví, školství atd.) a konečně 1 naturální spotřebu 
obyvatelstva (hlavně v zemědělství). Je to tedy ta složka životní 
úrovně, která slouží převážně k Hspošajení základních potřeb každého 
člověka. 


Při praktickém srovnávání postupujeme tak, že se snažíme jednak 
vyjádřit celkový objem hmotné spotřeby připadající na jednoho oby- 


1) Tento článek navazuje na článek »Srovnávání životní úrovně v kapita- 
listických a socialistických zemích« uveřejněný v Nové mysli č. 9. 
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„vatele v dané zeml a- -jednak posuzujeme úroveň hmotné spotřeby 
dosažené při uspokojení hlavňích skupin potřeb — tj. výživy, odívání 
a bydlení. | 

V praxi nebylo doposud možno provést dostatečně přesné srovnání 
úrovně celkové hmotné spotřeby obyvatelstva s vybranými kapitalis- 
tickým! zeměmi (a pokuď je nám známo, též v žádné ze zemí socia- 
listického tábora). Dosavadní srovnání se omezila na určité dílčí 
úseky hmotné spotřeby (např. srovnání spotřeby potravin vcelku a 
podle hlavních výrobků, srovnání spotřeby vybraných průmyslových 
výrobků apod.). © 

Největší obtíž při srovnání celkového objemu hmotné spotřeby spo- 
čívá v tom, abychom v přepočtu vystihli odlišnost ve způsobech roz- 
dělování, tzn. skutečnost, že u nás je na rozdíl od kapitalistických 
zemí stále ve větší míře poskytována část spotřebního zboží obyva- 
telstvu zdarmma (např. potraviny a léky v nemocnicích a sociálních 
zařízeních, nyní např. nové školní pomůcky ve školách atd.). 

Proto se snažíme provést srovnání alespoň určité části celkové 
hmotné spotřeby, která je hrazena z důchodů obyvatelstva (tj. nákupy 
obyvatelstva a spotřeba a vlastní produkce); musíme sl však být vě- 
domi, že tímto částečným srovnáním značně zkreslujeme výsledky 
v náš neprospěch, neboť nezahrnujeme do celkového srovnávaného 
objemu podstatně větší část zdarma poskytovaných výrobků u nás 
proti značně menšímu objemu těchto výrobků v kapitalistických 
zemích. | 
-Pokus o takovéto předběžné srovnání části objemu hmotné spotřeby 
v ČSSR (tj. osobní spotřeby, hrazené z důchodů obyvatelstva) a v ně- 
kterých kapitalistických zemích pomocí syntetického hodnotového . 
ukazatele byl u nás proveden před několika lety. Výsledky tohoto 
propočtu ukázaly, že ČSSR se v současné době řadí úrovní hmotné 
spotřeby mezi přední země světa. O tom svědčí uvedené porovnání 
„s jednou z nejvyspělejších evropských zemí — s Velkou. Británií. 


Vývoj osobní spotřeby v dolarech na 1 obyvatele 


Země 1937 1955 | 1956 1957 1960 

(plán) (směrnice) 
ČSSR 364 492 520 546 650 
Velká Británie 627 642 643 


V roce 1937 zaostávala ještě ČSSR podstatně za úrovní osobní spo- 
třeby ve Velké Británii, ale v roce 19586 dochází již ke značnému 
sblížení obou zemí a letos se úroveň osobní spotřeby u nás prakticky 
rovná úrovní Velké Británie. Zde ovšem platí to, že po přičtení objemu 
spotřebního zboží, které je poskytováno obyvatelstvu z důchodů spo- 
lečností, by byly výsledky pro ČSSR ještě příznivější. 

Dále je třeba vidět, že ve Velké Británii se za uvedenými čísly 
skrývají ostré sociální protiklady v úrovní spotřeby, kdežto u nás 
daný průměrný ukazatel daleko přesněji vystihuje skutečnou úroveň 
hmotné spotřeby většiny pracujících. 

Poněkud jednodušší je situace při mezinárodním srovnání úrovně 
spotřeby jednotlivých skupin výrobků. Pokusme se dále v krátkosti 
charakterizovat úroveň hmotné spotřeby v ČSSR proti vybraným ka- 
pitalistickým zemím na úseku výživy, odívání a bydlení. 
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- Srovnání úrovně výživy je zpravidla prováděno porovnáváním spo- 
třeby potravin vcelku, podle kalorické hodnoty a podle hlavních druhů 
potravin ve tyzických jednotkách. Postavení ČSSR mezi P RePYMoe) 
šími zeměmi světa charakterizují tyto údaje: 


Úhrnná denní spotřeba potravin na 1 obyvatele (v kaloriích) 


Předválečný 
průměr éa 1950/51 1952/53 1950/57 1957/58 

ČSSR 2545 2194 2760 2698 | 3099 3068 
Francie 2870 2750 2830 2850 2920 

NSR 3045 2540 2810 2840 3010 2990 
Rakousko 2930 2580 2790 2710 2950 2920 
Švédsko 3110. 3030 3230 3000 2970 2950 
Velká Británie © 3110 3080 3100 3060 3270 3290 
USA 3150 3180 3120 3100 


Srovnání celkové kalorické hodnoty spotřebovaných potravin jasně 
ukazuje, že ČSSR se řadí na stejnou úroveň. jako nejvyspělejší země 
světa. Přitom lékařsky doporučené optimum spotřeby činí asi 3000 
kalorií, a proto nepočítáme s tím, že bychom úroveň kalorické hod- 
noty spotřebovaných potravin v budoucnu podstatně zvyšovali. 

Tento globální ukazatel má však řadu nedostatků, které mu brání 
vyjadřovat dostatečně hluboce skutečnou úroveň výživy obyvatelstva. 
Nevyjadřuje totiž skladbu výživy, která je z hlediska zdravotního 
velmi důležitá. Proto je třeba používat řady dalších ukazatelů, které 
vyjádří alespoň v hlavních rysech strukturu výživy — její blologickou 
kvalitu. 

Takovým ukazatelem je např. spotřeba bílkovin, spotřeba vitamínů, 
tzv. spotřeba stopových prvků atd. Spotřeba bílkovin je zvláště důle- 
žitou složkou výživy. Nedostatek bflkovín ve výživě vede k těžkým 
poškozením organismu. I v úrovní spotřeby bílkovin zaujímá ČSSR 
čestné místo mezi nejpřednějšími zeměmi světa, jak ukazuje připojená 
tabulka: 


Úbrnná denní spotřeba potravin v bílkovinách na 1 obyvatele (v g) 
1934/38 1948/49 1950/51 1951/52 1955/56 1956/57 1957/58 


ČSSR 732) 65 82 87 89 
Francie 97 95 93 94 99 

NSR 85 80 76 76 78 78 
Rakousko 87 © 74 81 78 86 85 

Švédsko 95 95 95 93 80 79 

V. Británie 80 90 88' 85 84 84 

USA 89 91 89 93 


Jiný pohled do struktury výživy nám umožňuje srovnání spotřeby 
jednotlivých druhů potravin ve fyzických jednotkách. Zde sl ovšem 
již musíme být vědomi, že porovnání jednotlivých výrobků je do 
značné míry ovlivněno odlišnými spotřebním! zvyklostmi, takže při 


2) Rok 19386. 
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celkové stejné úrovní výživy může spotřeba jednotlivých výrobků vy- 
kazovat odchylky od této celkové úrovně. 


Spotřeba vybraných druhů potravin na 1 obyvatele 
ve fyzických jednotkách v roce 1957 nebo 1958 


Měrná ČSSRŠ) | Fran- NSR Rakous- Švéd- V.Bri- USA 


jednotka cle ko sko | tánie 
Výrobek 
Mouka a mouč- 
né výrobky kg 172,8 1065) 93 114 74 86 87 
Cukr KB 34,9 265) 28.. 34 41 49 41 
Maso kg 539 « 705) 53 49 53 71 92 
Máslo kg 5,6 6,95) 7,15) 4,15) 
Vejceí) ks 170 220 200 160 200 260 420 
Brambory“ ) kg 107 3 131") 153 94 101 96.: 50 
Ovoce a 
zelenina kg 138,6 190 110 124 87 112 191 


Toto srovnání potvrzuje skutečnost, že Československo dosáhlo ! ve 
spotřebě hlavních druhů potravin úrovně nejvyspělejších zemí světa. 
Závěrem můžeme tedy konstatovat, že výživa našeho lidu dosáhla 
D průběhu posledních let takové úrovně, že je na nejvyšším světovém 
standardu, přl čemž jsme řadu vyspělých K S zemí v mno- 
hém ohledu již předstihli. 


Na jiném místě jsme již poukázali na to, že za ukazateli spotřeby 
na 1 obyvatele se skrývá skutečnost, že v kapitalistických státech 
je v důsledku vykořisťování pracujících a tím nespravedlivé diferen- 
ciace mezi jednotlivými třídami spotřeba pracujících proti celkovému 
průměru spotřeby na 1 obyvatele nižší. 


Konkrétní propočtení spotřeby pracujících nelze v důsledku toho 
zpravidla vcelku provést, protože Kapitalistická statistika nemá zájem 
na poskytování potřebných podkladů; u ukazatelů výživy máme však 
přesto možnost — 1 když omezenou — nabýt dílčí představy porovná- 
ním spotřeby základních potravin na 1 člena dělnické domácnosti. 


Ukazuje se, že proti průměru spotřeby na 1 obyvatele je průměr 
spotřeby na 1 člena dělnické domácnosti v ČSSR ve srovnání se všemi 
kapitalistickými zeměmi podstatně vyšší; to znamená, že v okamžiku, 
kdy dosahujeme stejné úrovně spotřeby na 1 obyvatele, je již u nás 
úroveň spotřeby pracujících na značně vyšší úrovni. 


Potřeby odívání jsou uspokojovány zejména spotřebou textilního 
zboží (oděvy, látky, prádlo atd.), spotřebou obuví a tzv. módních 
doplňků. Proto 1 mezinárodní srovnávání na tomto úseku se musí 
opírat o údaje vyjadřující úroveň spotřeby především textilního zboží 
a obuvi. 


3) R. 1956/1957. 
4) R. 1955/1956. 
5) R. 1958. 

8) ČSSR v r. 1958. 
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Mezinárodní statistiky spotřeby jsou však v tomto ohledu velmi kusé 
a navíc ještě vzájemně nesrovnatelné, Proto je třeba většinu ukazatelů 
konstruovat z nepřímých údajů pomocí bilanční metody.) 

Celkovou úroveň spotřeby textilních vláken a její vnitřní strukturu 
u nás a její srovnání s kapitalistickými zeměmi charakterizuje tato 
tabulka: 


Spotřeba textilních vláken v kg na 1 obyvatele v roce 1956 
v mezinárodním srovnání 


Textilní V tom: 
Země vlákna umělé syntetická 
celkem © bavlna © vlna © hedváhí vlákna 
ČSSR | 9,69 5,25 1,34 3,02 0,08 
Svět celkem 4,61 3,1 0,5 0,9 0,11 
Země západní | 
Evropy celkem 8,44 45 1,6 2,1 0,24 
z toho: 
Belgie-Lucemburko 7,62 41 1,1 21 0,32 
Dánsko 750 41 1,8 1% 0,30 
Finsko 9,40 4,9 2,6 19 
Francie 9,51 5,5 2,0.. 17 0,31 
Itálie 4,92 3,0 0,3 14 "02 
Holandsko 11,22 6,2 2,8 2,0 0,22 
Norsko 8,80 45 2,3 2,05) 
NSR 11,35 5,5 2,2 3,4 0,25 
Rakousko 7,66 3,4 15 2,6 0,16 
Velká Británie 12,04 5,8 2,7 3,1 0,44 
Švédsko 10,52 5,8 2,2 2,2 0,32 
Švýcarsko 10,17 5,8 2,9 10 0,47 
USA s 16,60 113 1,2 3,1 1,00 
Kanada | 12,35 7,1 1,8 2,9 0,55 
Japonsko 8,41 45 0,8 2,8 0,31 


Z tabulky vyplývá, že jsme v celkové spotřebě textilních vláken 
už v roce 1956 předstihli řadu Vyspělých kapitalistických zemí i prů- 
měrnou spotřebu všech západoevropských zemí dohromady. Těsně 
jsme se přiblížili k úrovní Švýcarska a Švédska. Za úrovní nejvyšší 
spotřeby v Evropě (Velké Británie 12,04 kg) jsme v roce 1950 zůstávali 
pozadu así o 24 %.,Zde však nesmíme zapomínat na tradiční pod- 
mínky Velké Británie jakožtové světové textilní velmoci a na mimo- 
řádně příznivé podmínky, které tato země má pro dovoz hlavních 
textilních surovin — bavlny a vlny. 


7) Pomocí bilanční metody vyčíslujeme množství jednotlivých výrobků, které 
jsou k dispozici pro lidskou spotřebu tak, že od hrubých fondů produkce (pro- 
dukce + dovoz — vývoz) odečteme množství připadající na výrobní spotřebu a 
ztráty během zpracování. Uvažuje se též pohyb zásob, pokud jsou k dispozici 
potřebné podklady. Takto získané údaje jsou pak děleny počtem obyvatel. 

8) V tom I syntetická vlákna. 
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Ve spotřebě obuv! — druhé důležité složky odívání — zaujímá ČSSR 
už dnes, spolu s USA, první místo na světě, jak vidíme z těchto údajů: 


Spotřeba obuvi na 1 obyvatele v roce 1958 


ČSSR NSR V. Británie USA 
Počet párů 38399) © 2,75 2,30 3,50 - 


Můžeme tedy říci, že uspokojent potřeb odívání v ČSSR dnes (stejně 
jako tomu je u potřeb výživy) dosahuje úrovně nejvyspělejších zemí 
světa, avšak s tím rozdílem, že tyto základní potřeby člověka jsou 
u nás uspokojovány daleko rovnoměrněji než v kterékoliv kapitalis- 
tické zemi. 

Rostoucí úroveň spotřeby v socialistických zemích vyvolává stále 
větší rozpaky u těch ideologů na Západě, kteří ještě nedávno tvrdili, 
že je nikdy nepředstihneme v úrovní hmotné spotřeby. Dnes, kdy 
nemohou vysokou úroveň u nás již popírat, pokoušejí se naopak doka- 
zovat, že za vysoký standard naší spotřeby vděčíme vlastně předvá- 
lečnému rozvoji kapitalistického Československa. Jak nesmyslná je 
tato argumentace, ukazuje připojená tabulka, srovnávající předváleč- 
nou úroveň spotřeby na 1 obyvatele se spotřebou v roce 1957 nebo 1958. 


Měrná Index 
jednotka 1936 1958 1937 1957 růstu 
Maso kg 21,1 42,2 200,0 
Tuky a oleje kg 9,3 14,4 154,8 
Vejce ks 64,0 127,0 198,4 
Cukr kg 15,2 32,7 215,1 
Ovoce kg 32,7 50,7 155,0 
Vlněné tkaniny m 2,30 2,87 124,8 
Lněné a polo- 
lněné tkaniny m 2,68 3,69 137,7 
Obuvcelkem | páry 2,41 3,83 158,9 


Uvedené údaje jasně ukazují, že teprve socialistické Československo 
zabezpečilo vysoký stupeří uspokojení potřeb výživy a odtvání pro 
všechny pracující a přivedlo naši životní úroveň na standard nejvyspě- 
lejších zemí. Ještě daleko zřetelněji se tato skutečnost projevuje 
v oblastí spotřeby služeb, kterou se budeme zabývat dále. 

Srovnání úrovně bydlení zahrnuje jednak rozsah a kvalitu bytů, 
jednak stupeň vybavenosti domácím, zařízením. Vedle nábytku sem 
zahrnujeme především tzv. předměty dlouhodobé spotřeby, které tvoří 
vybavení domácností, jako např. pračky, chladničky, různé elektro- 
spotřebiče, televizory, rádia atd. Dostupné podklady nám umožňují 
provést pouze srovnání na 1 obyvatele; přitom právě u této součástí 
životní úrovně vystupují však do popředí ostré rozdíly v kapitalistíc- 
kých zemích mezi spotřebou kapitalistů a jejich aparátu na jedné 
straně a spotřebou pracujících na straně druhé. Tak např. výše ná- 


9) V ČSSR zahrnuje tento údaj I celogumovou obuv, která není v ostatních 
zemích uváděna. Podíl celogumové obuvi na celkové výrobě obuvi u nás činí 
v r. 1958 asi 16%. Kdybychom o toto procento snížili počet párů uvedených 
v naší tabulce, dostali bychom spotřebu asi 3,25 párů na 1 obyvatele ročně. 
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jemného v kapitalistických zemích je u kvalitnějších bytů taková, že < 
znemožňuje velké části pracujících takovéto byty obývat a nutí je 
ke skromnému bydlení. Přesto I v této situací vyčerpávají výdaje za 
nájemné v dělnické domácnosti v kapitalistických zemích značně 
vyšší části příjmů těchto domácností než v ČSSR. Tak např. podíl 
výdajů dělnických domácností činil v ČSSR a nejvýznamnějších kapt- 
talistických zemích (v procentech z celkových výdajů dělnické do- 
mácnosti): | | 


= „ Podfl výdajů na nájemné 
Země — Rok šeťření z celkových výdajů v % 
ČSSR 1958 1,6 
Velká Británie 1953—1954 7,7 
USA | 1952 17,2 
NSR | 1957 | 81 
Francie , 1956—1957 6,2 
Dánsko 1955 8,9 
Švýcarsko | 1956 13,0 


| Přitom výše nájemného v kapitalistických zemích. stále roste, kdežto 
u nás činí čtvrtinu předválečného nájemného, jak ukazuje další srov- 
nání: | 


Vývoj nájemného roku 1953 a 1955 v procentech (rok 1938 = 100%) 


V. Brl- | Švýcar- : 
Země ČSSR | tánle | Itálle © NSR Francie skol) Dánsko Švédsko 
1953 25 122 1720 112 945 114 120 125 
Prosinec | 
1955 25 132 2334 122 | 1204 122 136!1) 144 


Údaje za poslední léta nemáme k dispozici, avšak viděli bychom 
z nich, že růst výše nájemného se v kapitalistických zemích nezastavil. 
O tom svědčí jak dílčí statistiky z těchto zemí, tak 1 zprávy o rostoucím 
počtu neobsazených bytů, které jsou pro vysoké nájemné nedostupné 
© rodinám pracujících. 

Vysoké nájemné vyčerpává, jak jsme viděli, značnow část rozpočtů 
rodin v kapitalistických zemích. To musí zanechat nutně £ důsledky 
v úrovní jejich spotřeby a zejména v kvalitě spotřeby. Dělnické rodiny 
— aby udržely nutné množství potravin, oděvů atd. — nakupují zboží 
podřadné jakosti, které je nejlevnější. Omezují prudce uspokojování 
takových potřeb, jako je kultura, vzdělání, sport, rekreace, péče 
o zdraví atd. Většina z nich je chronicky zadlužena a nemůže-li dále 
platit splátky, ztrácí předměty. které na úvěr nakoupila. 

Toto všechno nám zakrývají statistiky, v nichž se používá jen prů- 
měrných ukazatelů spotřeby. Proto každé podobné srovnání musí 
provázet hluboký sociálně třídní rozbor. Pak teprve vyniknou v pravém 
světle přednosti našeho zřízení, kde hospodaření s byty je předmětem 
společenské péče a kde není místa pro jakékoliv spekulace s touhou 
a nutností pracujících slušně bydlet. | 


11) Leden 1956. 
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Všichní dobře víme, že bytová situace u nás není, vzhledem k poža- 
davkům našich pracujících, uspokojivá. Proto ÚV KSČ a vláda repub- 
liky, v souladu s materiálními možnostmi našeho hospodářství, řeší 
tuto otázku tak, jak ji neřešila a nemůže .řešit žádná kapitalistická 
země. Do roku 1965 vyřešíme bytovou situaci ve vybraných krajích 
a do roku 1970 v celé republice tak, aby každá rodina měla přiměřený 
byt. Toto velkorysé řešení nás poštaví daleko před všechny kapitalis- 
tické země. Z tohoto hlediska musíme hodnotit i dále uvedené sku- 
tečnosti. : | 

Pro konkrétní posouzení bytové úrovně na 1 obyvatele máme možnost 
srovnat pouze základní údaje, jako je celkový počet bytů, či obyt- 
ných místností, připadající na jednoho obyvatele. Srovnání těchto 
ukazatelů nám dá přibližný hrubý obraz o celkové bytové úrovní. 
Přibližný proto, že v rámci těchto údajů hraje pochopitelně značnou 
roli vybavenost bytů (voda,. elektřina, plyn, příslušenství) a jejich 
kvalita (zděné, dřevěné stavby atd.). Pro toto podrobnější srovnání 
jsou již podklady neúplné a musíme se spokojit řadou „nepřímých 
parametrů (počet obcí vybavených elektřinou apod.). | 

Použijeme-li zatím dostupných základních ukazatelů pro srovnání 
bytové úrovně, vidímé, že ČSSR může po této stránce již.dnes obstát 
v mezinárodním srovnání. 


Počet bytů na 1000 obyvatel kolem roku 19534. 


ČSSR . 288 | Rakousko 320 


Belgie. « « « « « « «. 347. VelkáBritánie ©. . . . .. 282 
Dánsko . . . . « « « , 312. Švédsko . . . « « « « . 342 
Francie . « « « « « « . 288. Švýcarsko . . . « « « . 282 
Holandsko . « « « « « . 230. Průměr západní 

Norsko e © ee ee, 279. astředníEvropy . . « « . 270 
NSR čs 0 67 A 6 E 600 


Není sporu o tom, že v počtu bytů (tv rozsahu obytné plochy) sice 
dosud nevybočujeme nijak výrazně z průměru vyspělých zemí (za 
řadou z nich ještě zaostáváme), přesto však je z tabulky zřejmé, že 
ČSSR zaujímá poměrně příznivé místo. Z čeho tedy plyne zdánlivý 
rozpor mezi poměrně dobrou úrovní z hlediska srovnání s vyspělými 
kapitalistickými zeměmi a pociťovanou neuspokojívou situací u nás? 

Tento rozpor je způsobován tím, že odlišný způsob rozdělování, pro- 
jevující se v podstatně hlubší příjmové diferenciaci v kapitalistických 
zemích, se u bytové úrovně projevuje ostřeji než u hmotné spotřeby 
ostatní (vzhledem k velmi vysokému nájemnému v kapitalistických 
zemích). Proto se např. při stejné úrovní na 1 obyvatele u nás a v ka- 
pitalistické zemi projevuje relativní dostatek, dokonce někdy i přeby- 
tek bytů, zatímco u nás existuje citelný nedostatek. Přímým způsobem 
nelze provést srovnání bytové úrovně pracujících u nás a v příslušné 
kapitalistické zemi pro nedostatek podkladů z kapitalistických zemí. 
Víme pouze tolik, že rozdíly, které existují mezi výsledky přepočtu 
na 1 obyvatele a 1 pracujícího, budou u bytové úrovně ještě mnohem 
hlubší než u hmotné spotřeby; tedy 1 v případě, že určitá kapitalistická 


12) Údaje jsou staršího data, protože šetření bytové úrovně se na celém světě 
běžně nrovádí jednorázově v intervalech zhruba desetiletých. 
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země má ukazatel bytové úrovně na 1 obyvatele příznivější, bude sku- 
tečná úroveň velké většiny pracujících v této zemi značně horší než 
v ČSSR. To ovšem nijak neznamená, že bychom se na základě tohoto 
zjištění měli stávající bytovou situací u nás spokojovat; naopak, zlep- 
šení situace v bydlení se stalo středem pozornosti vlády a Opatření, 
prováděná na úseku bytové výstavby u nás, jsou jíž všeobecně známa. 
Počet bytů odevzdaných do užívání rychle roste. 

Počet bytů není však jediným ukazatelem úrovně bydlení. Pro ži- 
votní úroveň je značně důležité vybavení bytů, které zasahuje hluboko 
do způsobu života lidí a tvoří podstatnou součást jejich životního pro- 
středí a kultury. 

V Československu existuje vysoká úroveň vybavení domácností před- 
měty dlouhodobé spotřeby. Proti předválečnému stavu jsme zvýšili 
úroveň tohoto vybavení několikanásobně. Ve srovnání s nejvyspělejšími 
kapitalistickými zeměmi dosahujeme poměrně vysoké úrovně vybave- 
ností obyvatelstva již u řady výrobků dlouhodobé spotřeby, jako např. 
v rozhlasových přijímačích, televizorech a pračkách. Slabší je ještě 
naše úroveň v počtu chladniček. 


Spotřební předměty dlouhodobého užívání na 1000 obyvateli) 


Země Rádia Televizory Pračky Chladničky 
ČSSR 236 24 220 12 
Francie 233 1 56 49 
NSR 277 28. 45 39 
Rakousko 256 24 | 34 65 
Švédsko 348 12 19 | 187 
Velká Británle 282 143 97 37 
USA 890 250 © 235 265 


Vedle těch předmětů dlouhodobé spotřeby, které tvoří součást vyba- 
vení domácností, existuje ještě další skupina, která souvisí již s uspo- 
kojováním ostatních potřeb, jako např. rekreace, dopravy do za- 
městnání, pěstování sportu atd. V rámci této skupiny je nejčastěji 
srovnávána vybavenost obyvatelstva automobily a motocykly. Není 
třeba zdůrazňovat, že zde je opět průměrná vybavenost na 1 obyvatele 
v kapitalistických zemích výrazně odlišná od vybavenosti 1 pracujícího 
či dělníka v těchto zemích. Přesto i při srovnání na 1 obyvatele dosa- 
hujeme u vybavenosti motocykly již velmi dobré úrovně, zatímco 
u vybavenosti auty zůstáváme pozadu (počet kusů na 1000 obyvatel 
v letech 1956—1958): 


Rakou- V. Bri- 
ČSSR Francie NSR. sko. Švédsko tánie © USA 
Motocykly 36.. 41 48 47 43 26 3 


Auta 10 90 92 33 117 84 328 


Ve vybavenosti obyvatelstva osobními automobily zůstáváme zatím 
značně pozadu za vedoucími kapitalistickými zeměmi. Proto budeme 
v dalších letech dále zvyšovat výrobu i dovoz osobních automobilů. 
Přitom sí však neklademe za úkol dosáhnout např. úrovně USA, pří- 


(13) Údaje za roky 1956—1958. 
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padně jiných zápádositopskjch zemí, kde rozvoj individuálního auto- 
mobilismu je uměle vybičován velkými firmami. 

Individuální automobilismus není totiž za všech okolností nejlepší 
cestou k uspokojení potřeb přepravy, rekreace atd., a to nejenom 
z hlediska společenských nákladů, ale především (což je zde rozho- 
dující) z hlediska spotřebitelů samých. 

Je známou skutečností, že při určité hustotě frekvence se doprava 
osobními automobily zpomaluje natolik, že přestává plnit svou vlastní 
funkci — rychleji uspokojit potřebu přepravy. Odstrašující příklady 
máme právě z kapitalistických velkoměst, kde rychlost dopravních 
procesů ve špičkách klesá na 6—8 km/hod., takže rychlejší je chůze 
pěšky. Podobně tomu bývá 1 na hlavních výpadových silnicích Z vel- 
kých měst a v blízkosti velkých rekreačních center. Tento problém 
lze jen částečně (a velmi obtížně) řešit přestavbou komunikační sítě. 
V řadě měst to pak není vůbec možné, a proto bývá často příjezd 
aut do centra zakázán. 

Dalším dosud v zásadě neřešeným problémem je parkování a gará- 
žování vozidel. Při určitém počtu vozidel stává se totiž nemožným 
parkovat v blízkosti místa, kde se koná nějaký kulturní podnik, poblíž 
rekreačního místa apod. Individuální automobilová přeprava ztrácí 
tudíž na určitém stupní vývoje schopnost uspokojovat optimálně právě 
ty potřeby, pro něž byla rozvíjena. Automobilistům v kapitalistických 
zemích nezbývá namnoze než se smířit s tímto zlem. Socialistická 
společnost má však všechny možnosti široce rozvinout levnou hromad- 
nou přepravu osob za rekreací, kulturou i zábavou tak, aby se každý 
cestující dostal na místo rychleji a pohodlněji než vlastním vozidlem. 
Kromě toho budeme rozvíjet i síť půjčoven osobních automobilů, pří 
čemž odpadá pro zájemce starost o garážování a údržbu vozidla a na- 
víc se vozového parku daleko lépe využije. 

Z toho plyne, že si neklademe za cíl bezvýhradně napodobovat vše- 
chny rormy uspokojování potřeb, které se vyvinuly ve specifických 
podmínkách kapitalistických zemí. Při rozvíjení jednotlivých forem 
konečné spotřeby budeme vždy vycházet z předností socialistického 
zřízení, které jsouc oproštěno od úzkých ziskových pohnutek, má 
daleko širší a lepší možnosti všestranně uspokojit i nejnáročnější 
potřeby všech občanů naší republiky. 

Při porovnání objemu služeb s kapitalistickými zeměmi se nejvý- 
razněji ukazují zásadní rozdíly mezi socialistickými a kapitalistickými 
principy rozdělování, U nás existuje početný okruh služeb poskytova- 
ných zdarma všemu obyvatelstvu, které jsou výrazem toho, že socia- 
listická společnost zabezpečuje všem svým členům — bez ohledu na 
jejich majetkovou situaci — veškerou zdravotnickou péči, právo na 
vzdělání, umožňuje přístup k pěstování kultury | tělesné výchovy. 
Velkou většínu těchto u nás zdarma poskytovaných služeb si musf 
pracující v kapitalistické zemi hradit ze svých peněžních příjmů (např. 
značnou část zdravotnických služeb, školství atd.). 


Tato zásadní odlišnost způsobuje pří srovnávání celkového objemu 
služeb velké komplikace pří konkrétním přepočtu. Vzniká totiž pro- 
blém, jakou metodou přepočíst hodnotově objem zdarma poskytovaných 
služeb za socialismu. Měli bychom totiž přepočíst jednotlivé výkony 
(např. počet nemocničních dnů, operací, lékařských ošetření, studij- 
ních dnů na vysoké škole atd.) jejich cenami v kapitalistické zemi 
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a tuto částku přidat k přepočtenému objemu služeb poskytovaných 
našim pracujícím za úplatu a teprve souhrn těchto dvou složek po- 
rovnat s objemem. služeb v příslušné kapitalistické zemi. Je zřejmé, 
že přímý přepočet je téměř neproveditelný a že se musíme spokojit 
s nepřímými metodami, které alespoň přibližně odrazí skutečnost. 


Pro hlubší dokreslení jakéhokoliv syntetického ukazatele spotřeby 
služeb je tedy třeba použít zcela konkrétních dílčích ukazatelů (které 
jsou v praxi srovnávání též používány), které charakterizují úroveň 
zdravotní, školské a kulturní péče (počet lékařů a lůžek na 1000 
obyvatel. počet studujících na vysokých školách' a počet kulturních 
zařízení na 1000 obyvatel atd.). Tito Ukazatelé mají však tu nevý- 
hodu, že nelze jejich pomocí kvantitativně vyjádřit celkové rozdíly 
v této složce životní úrovně. 


Placené služby u nás 1 v kapitalistických zemích (např. doprava, 
spoje, osobní služby atd.) lze přepočítávat obdobně jako hmotnou 
spotřebu, tj. pomocí skupin a cenových reprezentantů. Pro obtíže 
přepočtu platí totéž. co bylo řečeno v části o hmotné spotřebě. 


Údaje o rozsahu spotřeby služeb v ČSSR ve srovnání s kapitalistic- 
kými zeměmi jsou v našem tisku Často uveřejňovány, a proto zde 
uvedeme jen pro úplnost našeho srovnání některé hlavní ukazatele. 
Zaměříme se přitom na služby, které mají největší význam pro životní 
úroveň pracujících. Jsou to služby poskytované ve zdravotnictví, škol- 
ství a služby kulturních institucí. Naprostý nedostatek údajů z oblasti 
komunálních služeb nám zatím znemožňuje provést srovnání 1 na 
tomto úseku. 


Rozsah zdravotní péče charakterizují dva hlavní ukazatele: ukazatel 


počtu lůžek ve zdravotnických zařízeních a počet lékařů připadající 
na určitý počet obyvatel. | 


o 
© č E = 
% n © = 7 vo 5 
2 8 8 š Ž G6 
„© Cu VA p « > m = 
Počet lůžek ve zdra 
votnických zařízeních 
na 1000 obyvatel 123 111 105 93 129 10,9 9,7 
Počet lékařů 
na 10000 obyvatel 150 104 137 164 8,0 90 126 


(Stav v r. 1956—1958.) 


Rozsahem zdravotnických lůžek a počtem lékařů se tedy řadíme na 
jedno z prvních míst na světě Rozsah skutečně poskytované léčebné 
péče je však u nás ve srovnání s Kkapitalistickými zeměmi ještě vyšší, 
než ukazují uvedené údaje. Naši pracující mají totiž možnost využít 
zdravotnických služeb v daleko větším rozsahu než pracující v kapita- 
listických zemích. Kromě toho určitá část lůžek a lékařů v kapitalistic- 
kých zemích pracuje v soukromých zařízeních a ordinacích, které jsou 
pro většinu pracujících naprosto nedostupné a nejsou plně využity. 
K vyjádření skutečné spotřeby zdravotnických služeb pracujícími té čí 
oné země bude tedy třeba konstruovat řadu speciálních ukazatelů, 
které ukáží zřetelně přednosti socialistického zdravotnictví a jeho 
opravdu lidový charakter. 


J 
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Neméně výrazně se projevují přednosti socialistického řádu v rozvoji 
školství. Počtem žáků na středních školách a školách odborných v po- 
měru k celkovému počtu obyvatelstva se ČSSR řadí opět na jedno 
z prvních míst ve světě. 

Nejvýrazněji však svědčí o úrovní našeho školství ve světovém srov- 
nání počet vysokoškolských studentů. | 


Počet vysokoškolských studentů na 100 000 obyvatel 
ČSSR Francie NSR Rakousko Švédsko V. Británie 
Školní rok 1958/59 1956/57 1955 1957/58 1954/55 1955/56 
Počet studentů 545 +359 236 270 787 185 


Stejně tak bychom mohli uvádět další přesvědčivé důkazy o prudkém 
rozvoji naší kultury, která je přístupná (často bezplatně) nejširším 
vrstvám pracujících: Náklady knih, návštěvnost kin, divadel, koncertů, 
počet osvětových zařízení apod. nás řadí již delší dobu na přední místo 
ve světě. Uvádět zde konkrétní čísla by znamenalo opakování všeobecně 
známých pravd, které jsou zřejmé nám všem z každodenního života. 

Mezinárodní srovnávání společenských pracovních podmínek před- 
stavuje další rozsáhlý komplex problematiky, kde soustava ukazatelů 
Je dosud málo propracována. Kvantitativní číselné vyjádření těchto 
složitých vztahů je totiž velmi obtížné, nehledě k tomu, že kapitalistic- 
ké. statistiky nám poskytují jenom nepatrné množství souhrnných 
údajů, které můžeme pro tyto účely použít. 

Soustavu ukazatelů, která by komplexně charakterizovala úroveň 
společenských pracovních podmínek v různých zemích, bude tedy třeba 
teprve vytvořit a na tomto základě pak bude nutno provést kompliko- 
vané konkrétní číselné propočty. Do té doby, než bude tato náročná 
a zdlouhavá práce vykonána, si budeme muset vypomáhat dílčímí údaji 
charakterizujícími stav a vývoj gaměstnaností (v kapitalistických ze- 
mích též nezaměstnanosti), vývoj pracovní doby, úrazovost v práci 
apod. Zvláště obtížné bude sledování stupně intenzity práce a sledování 
vlivů pracovního prostředí a dělby práce na fyzický a duševní vývoj 
pracujících. 

Není však třeba vyčerpávajících materiálů k tomu, abychom hned 
na první pohled postřehli zásadní kvalitativní odlišnost společenských 
pracovních podmínek v kapitalismu a v socialismu. Právo na práci 
přiměřenou schopnostem každého člověka je poprvé v dějinách lidstva 
uskutečněno v socialistických zemích. 

Naproti tomu je prokázanou skutečností, že v kapitalistických zemích 
existuje zákonitě trvalá nezaměstnanost, a to nejenom v období krize, 
ale i v dobách kapitalistické konjunktury, jak ukazuje dále uvedená 
statistika OSN. 


Počet nezaměstnaných v hlavních kapitalistických zemích 
(v tisících osob a v procentech z celkového počtu zaměstnaných) 


Země 1948 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 
USA 2326 2099 1932 1870 3578 2904 2822 2936 4681 
38 33 31 29 56 44 42 43. 68 

NSR 591 1432 1380 1259 1221 928 761 662 | 683 
42 90 84 75 70 51. 40. 34 35 

V. Británie 338 281 462 380“ 317 264 287 347 501 


16 13 21 18 15 12 13 16 22 
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Je všeobecně známo, že tyto oficiální údaje nezahrnují všechny sku- 
tečně“ nezaměstnané osoby a samozřejmě nezahrnují ani osoby zaměst- 
nané jen částečně — třeba jen několik hodín týdně. Uvážíme-li, že 
nezaměstnaní uvádění v této statistice jsou vesměs živiteli rodin, vl- 
díme, že jsou to milióny a desetimilióny osob, které žijí trvale v bídě 
a naprosté existenční nejistotě. 


Nezaměstnanost však není ani zdaleka jedinou metlou pracujících 
kapitalismu. Jsou ještě jiné, skrytější, avšak stejně ničivé tendence ve 
vývoji společenských pracovních podmínek za kapitalismu, které již 
není tak snadné podchytit a statisticky vyjádřit. Je to například zvy- 
šování intenzity práce, které podlamuje životní síly dělníků často ještě 
hůře než dlouhotrvající nezaměstnanost. Patří sem 1 naprosto nedosta- 
tečná péče o hygiénu a bezpečnost práce dosahující vrcholu zvláště 
v podnicích, které monopoly budují v koloniích a závislých zemích. 
V neposlední míře je to i sama orientace technického pokroku v kapi- 
talismu, která učinila již dávno z dělníka pouhý přívěsek strojů a která 
jej orientuje tak jednostranně, že přímo mrzačí rozvoj jeho schopností 
a deformuje jej fyzicky 1 duševně. 


"Ne nadarmo je nastupující éra automatizace výroby vítána řadou 
publicistů kapitalistických zemí s obavami o osud dělníků. Opět se 
jasně ukazuje stará pravda, že kapitalismus již dávno ztratil možnosti 
využít progresfívních prvků rozvoje výrobních sil ve prospěch společ- 
nosti, ale obrací je naopak proti zájmům lidu. 

Není třeba zvláštního bystrozraku k tomu, abychom viděli, jak ostře 
kontrastuje vývoj pracovních podmínek u nás se situací v kapitalistic- 
kých zemích. 

Nejenom že u nás neexistuje nezaměstnanost — to již dávno jsme sl 
zvykli brát jako samozřejmou skutečnost. Často sl však ani neuvědo- 
mujeme, jak pevně a hluboce tkví v samé podstatě celého našeho 
politického 1 hospodářského zřízení soustavná péče o pracující. 

Není to jenom naše velkolepá sociální a zdravotní péče, jejíž úroveň 
nás staví daleko před všechny kapitalistické země. Není to jenom zkra- 
cování pracovní doby při dalším růstu mezd, které bude právě ve třetí 
- pětiletce významným přínosem k dalšímu zlepšení pracovních podmí- 
nek u nás. Opatření prováděná u nás k soustavnému zlepšování pracov- 
ních podmínek jsou širší a pronikají celou hospodářskou politiku socia- 
listického státu. 

Tak například už v základech politiky socialistické industrializace 
a vůbec koncepcí rozvoje výrobních sil za socialismu je zakotvena péče 
o zlepšení pracovních podmínek na celém území státu. Vzpomeňme sí 
jenom na význam industrializace Slovenska a některých jiných oblastí 
u nás. 

Stejně tak 1 celková koncepce technického rozvoje za socialismu fe 
uskutečňována nikoliv jen s přihlédnutím k čistě technickým zřetelům, 
ale vždy (a často na prvém místě) se zřetelem ke zlepšení pracovních 
podmínek. Často například velmi nákladně mechanizujeme čí automa- 
tizujeme práce při určitých výrobních operacích nejenom proto, aby- 
chom zvýšili produktivitu práce, ale především proto, že chceme 
odstranit fyzickou práci lidí tam, kde je příliš namáhavá čí zdraví 
škodlivá apod. 

To jsou pochopitelně jen útržkovité charakteristiky toho zcela nové- 
ho, co odlišuje pracovní podmínky u nás a v kapitalistických zemích. 
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Pro hlubší rozbor zde není místa. Věříme však, že I! tyto stručné po- 
známky k tak složitému problému pomohou čtenářům nejenom při 
mezinárodním srovnávání životní úrovně, ale i k lepšímu pochopení 
celé řady úkolů uskutečňovaných v našem hospodářství tím, že ukazují 
jejich hlubší společenský smysl a poslání. 


* 


Patnáct let výstavby socialismu v Československu probíhalo ve zna- 
mení všestranné péče o uspokojování potřeb našeho lidu. Naše síla 
a úspěchy nejsou však jenom v dosažené vysoké úrovni jednotlivých 
složek životní úrovně, kterou jsme se zde pokusltli, byť | velmi kuse, 
ukázat. : 

Typickým rysem rozvoje životní úrovně v socialistickém Českoslo- 

vensku je nepřetržitost a plynulost dalšího jejího růstu, existenční 
jistota pracujících a komplexnost, s jakou naše strana a vláda a všichni 
pracující zabezpečují další rychlý rozvoj životní úrovně. Soutěžení 
s kapitalistickými zeměmi není pro nás samoúčelem. Nesoutěžíme pro- 
to, abychom za každou cenu získali prvenství ve všech dílčích úsecích 
životní úrovně. Socialistická politika zvyšování Životní úrovně sleduje 
zájmy našeho lidu. Chceme, aby naše hospodářské úspěchy se projevily 
v plném rozvoji všech fyzických a duševních schopností lidí, aby naší 
lidé měli všechny hmotné i kulturní předpoklady k plnému a opravdu 
svobodnému rozvoji svých tvůrčích sil a své osobnosti. Tento socialis- 
tický způsob v uspokojování potřeb nevyhnutelně povede k jiné struk- 
tuře a formám spotřeby, než je tomu v kapitalistických zemích, kde st 
nemohou klást takové ctle jako my. 
. V historicky krátké době pouhých patnácti let jsme vyřešili na úseku 
životní úrovně úkoly, s nimiž kapitalistické. země zápasí po generace. 
A přitom stojíme teprve na prahu plného rozvinutí všech předností 
socialistického zřízení. Naše dlouhodobé plány nám již ukazují cestu 
pro další pětiletky. Zkušenosti, jichž jsme za dobu trvání naší socialis- 
tické republiky nabylí, nám dávají radostnou a bezpečnou záruku, že 
další léta budou ještě úspěšnější a plodnější. / 
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Wilhelm Pieck | 


Mezinárodní komunistické hnutí se rozloučilo se svým vynikajícím , 
představitelem, presidentem prvního německého dělnicko-rolnického 
státu, soudruhem Wilhelmem Pieckem. Naše strana a náš lid v něm 
ztratili osvědčeného spolubojovníka a věrného přítele. Celým svým 
bohatým životem zasáhl soudruh Pieck do řady významných etap 
vývoje revolučního hnutí dělnické třídy a vytvořil tak jednu z nejob- 
divuhodnějších postav její novodobé historie. 


Životní pouť Wilhelma Piecka, který se narodil 3. ledna 1876 v dolno- . 
lužíckém Gubenu jako proletářský chlapec, dělnickými boji, vílémov- 
skou perzekucí i fašistickým terofem, cesta revolucemí a válkami až 
k nejvyššímu úřadu NDR, to je výmluvné svědectví o zákonitém vývoji 
socialismu a jeho vítězství nad kapitalismem, a to nejen v Části 
Německa, nýbrž v podstatné části světa. 


již jako truhlářský tovaryš přichází Wilhelm Pieck do styku se 
socialistickými idejeml a v roce 1895 vstupuje do Sociálně demokra- 
tické strany Německa. Patnáctileté období Intenzívní politické Činnosti 
v Brémách tvoří významnou kapitolu v jeho životě. Již tehdy řídí 
řadu stávek a vystupuje nesmiřitelně protí reformistům. 

V období před první světovou válkou i v jejím průběhu osvědčil 
W. Pieck své revoluční, Internacionalistické přesvědčení. Jedná podle 
Liebknechtova hesla »Hlavní nepřítel je ve vlastní zemi«, vede proti- 
válečnou agitaci a organizuje vydávání ilegálního časopisu »Die Inter- 
nationale«, podle něhož pak byla nazvána početná skupina německé 
levice. W. Pieck byl i spoluzakladatelem revoluční skupiny Spartakus. 

Ani několikeré žalářování, vyslání na frontu a šikanování nezlomilo 
Pleckův odpor proti imperialistické válce a v listopadové. revoluci 
1918 bojuje po boku revolučních dělníků, vojáků a námořníků za věc 
lidu. Na ustavujícím sjezdu Komunistické strany Německa je zvolen 
do ústředního výboru strany, jejíž zakladatelé podle Leninových slov 
»zachránili čest německého socialismu a německého proletariátu«. 

Od založení KSN až do konce svého života byl W. Pieck nepřetržitě 
členem jejího ústředního výboru a stal se jedním z nejbližších spolu- 
pracovníků Ernsta Thálmanna. Za reakčního teroru v lednu 1919 byl 
zároveň s Karlem Liebknechtem a Rosou Luxemburgovou zatčen, za- 
chránil se však a pracoval po řadu měsíců v ilegalitě. Za tuto dobu 
několikrát znovu poznal zběsilou zášť buržoazní justice proti dělníckým 
vůdcům, věděl však, že proletářská solidarita jí dokáže přemoci. 
Organizuje tedy »Rudou pomoc«, za jejíhož předsedu je zvolen v roce 
1924. O rok později se stává vedoucím organizačního byra KSN, je 
zvolen do pruského zemského sněmu a v roce 1928 vstupuje jako 
poslanec do říšského sněmu. Téhož roku je zvolen na VI. kongresu 
Komunistické internacionály za člena její exekutivy. Neúnavně burcuje 
lidové masy k poznání, že další vývoj v Německu vede přes dějinné 
rozcestí: buď k zániku v imperialistickém válečném barbarství, nebo 
k rozmachu v socialismu a míru. 

Když se nad Německem rozprostřelo fašistické temno, byl soudruh 
Pleck pověřen zastupováním zatčeného předsedy strany E. Thálmanna. 
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Spolu se soudruhem W. Ulbrichtem je v čele ústředního výboru strany 
v době její nejtěžší zkoušky. V této době, kdy velká část německého 
lidu uvázla v osidlech fašistické demagogie, připravovala KSN za 
vedení soudruha Piecka jeho obrodu a cestu k svobodnému mírovému 
životu. Nejvýznamnější z etap na této cestě je zároveň důležitým mezní- 
kem v dějinách celého mezinárodního dělnického hnutí: je to VII. 
světový kongres Komunistické internacionály, který se konal v srpnu 
1935. Na něm byl soudruh Pieck zvolen do předsednictva exekutivy. 

Generální linií VII. kongresu KI — za jednotnou frontu všech proti- 
fašistických sil — přijala za svou ještě v témže roce bruselská konfe- 
rence KSN, na níž je W. Pieck zvolen předsedou strany. 

V době ilegálního boje proti hitlerovskému fašismu zasáhl soudruh 
Pleck aktivně do dějin naší strany, a to nejen těsnou spoluprací 
s Klementem Gottwaldem na půdě Komunistické internacionály, ale 
také politickou činností na území předmnichovského Československa. 
Jeho působení na Karlovarsku a Liberecku žije dodnes ve vzpomínkách 
starých komunistů, kteří svým pronásledovaným německým soudruhům 
poskytovali účinnou pomoc. Wilhelm Pleck se značnou měrou podílei 
na vytváření tradice internacionalistických vztahů mezi německým 
a naším lidem, které jsou v ostrém protikladu k šovinismu vládnoucích 
tříd. Když se česká buržoazie chystala ke zradě a kapitulaci, napsal 
ve svém článku v časopise »Die Internationale«: »Právě my, němečtí 
antifašisté, kteří musíme ještě dnes tak těžce trpět následky slabosti 
Výmarské republiky vůči fašistické reakci, můžeme dát Československé 
republice jen jednu radu: aby ještě.pevněji a energičtěji postupovala 
proti nacionálně socialistickým teroristickým bandám.« Avšak i toto 
upřímné varování bylo marné. Došlo k válce, během níž se potvrdilo 
vše, co prohlašovali komunisté o hrůzném charakteru fašismu. Boj 
proti fašistické tyranii vedl W. Pieck z území Sovětského svazu, kde 
spolu s W. Ulbrichtem organizuje národní výbor »Svobodné Německo«. 

Po rozdrcení hitlerovského fašismu Sovětskou armádou se v polovině 
roku 1945 vrací do vlasti a opět neúnavně pracuje pro nové, mírumi- 


-lovné Německo. Dlouholeté úsilí strany o jednotu německé dělnické 


třídy se ve východní části Německa zdařilo: 21. dubna 1946 došlo ke 
sloučení KSN a sociálně demokratické strany v Jednotnou socialistickou 
stranu Německa, která se řídí marxismem-leninismem a vede dnes lid 
Německé demokratické republiky k socialismu. Wilhelrn Pieck si získal 
důvěru a lásku německých „pracujících, jejichž zástupci jej zvolili 
11. října 1949 presidentem svého demokratického státu. 

I v této nejvyšší státní funkcí osvědčil soudruh .Pieck své vřelé 
sympatie k národům Československa, jež navštívil v roce 1951 a kde. 
byl naším lidem srdečně uvítán. Pozdravy našeho lidu mu pak tlumočila 
1 československá stranická a vládní delegace, která v loňském roce 
za vedení soudruha Novotného navštívila NDR. 

Vztah našeho lidu k prvnímu socialistickému státu na půdě Německa 
1 k osobě soudruha Piecka vyjádřil ústřední výbor naší strany 1 vláda 
republiky v prohlášení k jeho úmrtí: »V soudruhu Wilhelmu Pieckoví 
ztrácí líd Československa svého věrného přítele, který se nesmírně 
zasloužil o vytvoření a upevnění věrné družby a spojenectví mezi NDR 
a ČSSR, mezi pracujícími obou našich zemí. Hluboce se skláníme 
před jeho světlou památkou, která navždy lene v myslích a srdcích 
československého lidu.« 
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Uvahy o americké 


V letošním kampaní k president- 
ským volbám ve Spojených státech 
se zahraničně politické otázky stávají 
důležitějším faktorem, než tomu bylo 
v kterýchkoli předcházejících volbách. 
O tom svědčí např. 1 skutečnost, že 
vůdcové obou hlavních politických 
stran  muselí zahraničně | politické 
otázky položit na přední místo v před- 
volební diskusi, a tím vlastně vyhovět 
požadavkům vznikajícím mezí ame- 
rickým obyvatelstvem pro neúspěchy 
a rapidně pokračující pokles prestiže 
Spojených států ve světě. 


V souvislosti s tím je možno častěji 
slyšet z USA hlasy kritizující některé 
aspekty americké zahraniční politiky. 
Do značné míry jsou tyto kritiky pro- 
duktem předvolebních diskusí s více 
či méně zjevnou poplatností předvo- 
lebním manévrům. jen stěží je možno 
většinu z nich považovat za seriózní 
rozbor příčín neúspěchů, které Spo- 
jené státy na mezinárodním poli v po- 
sledním období utrpěly. Na druhé 
straně by ovšem nebylo správné spat- 
řovat v každé kritice zahraniční po- 
litiky USA pouze předvolební ma- 
névr. 

Kritické hlasy na adresu americké 
zahraniční politiky bylo možno va 
Spojených státech slyšet již dříve, 
zejména když sl realističtěji uvažující 
část americké buržoazie začala uvě- 
domovat krach celé zahraniční poli- 
tické koncepce Spojených států po 
druhé světové válce. Úspěchy Sovět- 
ského svazu na poli hospodářském, 
vědeckém a vojenském, spolu s úspě- 
chy, kterých dosáhly ostatní socia- 
listické země, jakož i urychlený roz- 
pad koloniální soustavy a jeho důsled- 
ky, dokumentovaly 1iluzornost polití- 
ky »z pozice síty« v celém jejím roz- 
sahu, tedy také včetně tzv. politiky 
»zadržování« a »osvobozování«, uplat- 


zahraniční politice 


ňované vůči socialistickým zemím. 
Hluboké změny v čru síl mezi So- 
clalistíckou a kap! .iistickou sousta- 
vou nemohly zůstat bez vlivu 1 na 
samu americkou buržoazii, z jejíchž 
řad se začínají ozývat stále Častěji 
kritické hlasy k americké zahraniční 
politice. 


Nejsilnější volání po nutnosti změ- 
ny v dosavadní linii se projevilo 
v druhé polovině roku 1959, kdy stříz- 
livěji uvažující buržoazní kruhy se 
s větším důrazem vyslovovaly pro 
jednání se Sovětským svazem, při- 
pouštěly účelnost a potřebu jednání 
na nejvyšší úrovní. Někteří význační 
průmyslníci, jako např. clevelandský 
Cyrus Eaton, nebo 1 politikové patří- 
cí k tzv. liberálům, v první řadě Ste- 
venson nebo např. Humphrey, proje- 
víli realismus v hodnocení možnosti 
mírového soužití a soutěžení dvou 
společenských soustav. I někteří před- 
ní buržoazní publicisté, zejména W. 
Lippman, začali intenzivněji pouka- 
zovat na neustálé neúspěchy USA 
v zahraniční politice a dožadovali se 
její změny. 

Potřebou | přehodnotit | dosavadní 
kurs a formy americké zahraniční 
politiky se začal zabývat 1 kongres 
Spojených států. 

Když Lyndon B. Johnson, předák 
demokratické strany mající většinu 
v senátě, již nemohl nadále držet 
stařeckého senátora Greena na místě 
předsedy zahraničního výboru sená- 
tu a tím zároveň neomezeně tento vý- 
bor ovládat a když byl přinucen sou- 
hlasit s jmenováním senátora Ful- 
brighta předsedou tohoto výboru, pro- 
jevila se tato změna 1 v chápání 
funkce zal..aničního výboru senátu. 
Zahraniční výbor právě z iniciativy 
svého nového předsedy Fulbrighta, 
známého svým velmi kritickým posto- 
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jem k Dullesově politice, chtěl říci 
své slovo k sérii neúspěchů zahra- 
ničně politické koncepce USA. Po- 
važoval za nejschůdnější cestu obrátit 
se na různé americké instituce, unií- 
versity a významné jednotlivce se žá- 
dostí o vypracování názorů na sou- 
časnou oficiální americkou zahranič. 
ní politiku a její cíle. Výbor se přl- 
tom opíral o rezoluci přijatou z jeho 
podnětu americkým Kongresem, jíž 
se ukládá výboru připravit sérii stu- 
dif o americké zahraniční politice. 


Tímto m 65, vypracováno 15 - 


studií. motiv Skteré vedly za- 
raničáí. výbor *' sherického senátu 
k tomu, že přistoupil k přípravě těch- 
to dokumentů, hovoří nejvýmluvnějí 
sám jeho předseda Fulbright, když 
v úvodu k jednotlivým pracím mj. do- 
slova uvádí, že senát považoval za 
vhodné přikročit k rozboru nejdůle- 
žitějších aspektů současné světové si- 
tuace a americké zahraniční politiky 
»přinejmenším částečně z obav výbo- 
ru před vlivem, který by mohly mít 
sovětské vědecké úspěchy na naše 
(tj. americké — pozn. red.) vztahy 
se zbytkem světa«. 

Studie mají být po doplnění pro- 
Jjednány znovu v zahraničním výbo- 
ru a poté předloženy ve formě sou- 


hrnné zprávy jako doporučení Kon--. 


gresu vládě pro vedení zahraniční 
politiky. 

Skutečnost, že se v USA v Kongresu 
1 mímo něj přistoupilo k tomu, co se 
mnohdy označuje jako »bolestivé pře- 
hodnocování« americké zahraniční po- 
littiky, nelze posuzovat odděleně od 
vývoje 1 na jiných úsecích americké- 
ho života. Kritické hlasy volající po 
nutnosti »hledání cíle národního sna- 
žení« a mluvící o »zbytnělé americké 
společnosti«, O »ztrátě víry« atd. do- 
kazují, že americká buržoazle začíná 
občas prostřednictvím svých teoretiků 
přiznávat, že její svět je v hluboké 
krizi, | když v praxi neustupuje od 
starých koncepcí a prostředků, ale 
ve snaze dosáhnout svých cílů se jich 
křečovitě přidržuje. 

Tak se v samých Spojených státech 
začaly objevovat hlasy, které začaly 
pochybovat o účelnosti metod sou- 
časné americké zahraniční politiky. 
Při sledování těchto hlasů je třeba 
rozlišit dvě důležité skutečnosti: před- 
ně — a to platí v plném rozsahu 
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o zmíněných studiích Kongresu — ty- 
to hlasy nevycházejí od představitelů 
skutečné politické moci v USA, ale 
od lidí, kteří se přímo na moci nepo- 
dílejí, zatímco hlavní politické a hos- 


. podářské síly V centru moci se ve 


své neústupné, agresívní politice v zá- 
kladě nezměnily. Za druhé, mnohým 
kritikům jde vlastně jen o to, aby pří 
zachování základních cílů současné 
americké zahraniční politiky, nepřá- 
telských myšlence mírového soužití, 
dosáhli pouze zvýšení její účinnosti. 
Právě nedávný vývoj, kdy Spojené 
státy torpédovaly konferenci na nej- 
vyšší úrovní, kdy se dopouštějí ote- 
vřených provokací, jak ukazují pří- 
pady letadel U-2 a RB-47, kdy v té 
či oné formě otevřeně podporují kra- 
chující koloniální systém, přesvědčí- 
vě dokazuje, že krajní agresívní síly 
v USA jsou stále nejvlivnějším číni- 
telem v americké vládě 1| ve vedení 
obou hlavních politických stran.. 
Jmenování R. Nixona kandidátem 
na presidentství za republikánskou 
stranu stejně tak jako aktivní účast 
N. Rockefellera na formulování pro- 
gramu této strany a jistě v nepo- 
slední řadě 1 nominace Lodgeho na 


funkcí vicepresidenta za republikány. 


znovu potvrzují, že vedení republikán- 
ské strany. je ovládáno nejreakčněj- 
šími silami Spojených států. O mnoho 
lepší však není situace aní v demo- 
kratické straně. Spoj os Kennedyho 
s reakčním politikem amerického Jihu 
Johnsonem jako kandidátem na funk- 
ci vicepresidenta to dostatečně uka- 
zuje. 

Jestliže se přesto setkáváme s určí- 
tým požadavkem jistých změn v 2a- 
hraničně politickém kursu USA, je 
třeba vidět v první řadě, že tento 
požadavek je vynucován změnou v po- 
měru sil ve světě a rostoucím odpo- 
rem u Části americké veřejností a 
některých představitelů samé kapíita- 
lstické třídy proti víceméně otevřené 
politice válečného řešení vztahů mezi 
dvěma | společenským! | soustavami. 
Tento tlak objektivního vývoje mezi- 
národní situace pak působí, že sou- 
časná diskuse o americké zahraníč- 
ní politice — na rozdíl od dřívějších 
— se vede na nové platformě, která 
je v zásadě charakterizována uzná- 
ním, že v posledních letech došlo 
k rozhodující změně v rozložení sil. 


ve světě ve prospěch socialistických 
zemí. 

Proto také poměr mezi kapitalistiíc- 
kým a socialistickým táborem je vý- 
chozí platformou úvah obsažených ve 
zmíněných studiích zahraničního vý- 
boru amerického senátu. V této sou- 
vislosti autoři oněch prací se snaží 
vypořádat s tezí o možností mírové 
koexistence dvou společenských sou- 
stav. 

U této základní otázky mírového 
soužití socialismu a kapitalismu je 
třeba se pozastavit. I když většina 
autorů studií je ochotna chápat mí- 
rové soužití jenom jako jednu z forem 
»studené války, uvědomují sl, že sou- 
časná mocenská situace Ve světě nutí 
Spojené státy, aby — 1 když po svém 
— s. mírovým soužitím počítaly. 

Je příznačné, že někteří autoři do- 
poručují, aby se problém mírového 
soužití nestavěl jako vztah socialismu 
a kapitalismu. Např. pracovníci! har- 
vardské university v ústředí pro me- 
zinárodní vztahy, kteří jsou autory 
jedné ze senátních studií, formulují 
problém soužití takto: »Základní kon- 
[likt je mezi lidskou svobodou a bla- 


hobytem na jedné a totalitářstvím na. 


druhé straně.«! 

Ostatně se stejnou demagogií příšel 
v lednu letošního roku známý ame- 
rický buržoazní ideolog G. F. Kennan, 
bývalý velvyslanec USA v Moskvě a 
autor koncepce tzv. politiky »zadržo- 
vání« komunismu. O vzájemném vzta- 
hu dvou společenských soustav na- 


psal: 

»Základní ideologický spor, jak jej 
vidíme ve Spojených státech, není 
kapitalismus proti socialismu, nýbrž 
svoboda proti jejímu popření.«? 

Tito obhájci kapitalistického řádu 
jsou si dobře vědomí toho, že jejich 
společnost 1 jejich ideologie jsou 
zdiskreditovány. jsou si zároveň vě- 
domi působivostí myšlenek socialis- 
mu. Uvádějí např.: »...diskuse o In- 
dli, arabských zemích a Latinské Ame- 
rice ukazuje na obecný závěr, že 
v nevyvinutých oblastech, prožívají- 
cích intenzívní ideologické konflik- 
ty, se ideologicky přijímá určitá mí- 


1 Ideology and Forelgn Affairs. 

2 G. F. Kennan: Peaceful Coexistence:; 
článek uveřejněný v lednu 1960 ve čtvrt- 
letníku Foreign Affairs. 


ra socialismu a že socialismus jako 
ideál je široce akceptován...«? 

Tuto historickou skutečnost nemo- 
hou zvrátít anl tím, že líčí součas- 
ný společenský řád v západních ze- 
mích, jako by neměl nic společného 
s kapitalismem (a dokonce navrhují 
oprostit se od samého pojmu kapita- 
lismus), ani tím, že podnikají divoké 
výpady proti socialismu ve snaze jej 
co nejvíce očernit. Také autoří stu- 
dif amerického senátu  jaksl pro 
vlastní Interní analýzu přiznávají, že 
»je zřejmé, že tzv. svobodně podni= 
katelská, liberální, kapitalistická spo- 
lečnost, spojovaná v mnoha částech 
světa s pojmem Amerika, už zdale- 
ka nemá mnoho přívrženců«.“ 

Kromě toho, že soukromě přípouš- 
tějí, že kapitalismus ztrácí v očích 
národů půdu pod nohama, přiznávají 
si rovněž mezi sebou ještě navíc, že 
socialismus představuje myšlenky, jež 
jsou zvláště pro lid zemí Afriky, Asie 
a Latinské Ameriky nadmíru: přitaž- 
livé. Zmíněná studie harvardské uní- 
versity o vlivu Ideologie na zahra- 
niční vztahy doslova uvádí: »Impe- 
rlalismus,: jak jej líčí Lenin, je pro 
mnohé lidi neobyčejně  přitažlivým 
vysvětlením ujařmení v minulosti a 
odůvodněním zaostávání v rychlém 
rozvoji podmínek po dosažení ná- 
rodní nezávislostí. Slovo imperialís- 
mus se stává společným- východís- 
kem v projevech nacionalistickéch 
vůdců v mnoha částech světa... Le- 
nínské vysvětlení imperialismu je je- 
dinečným  nejúčinnějším vyjádřením 
stížností koloniálních národů.«* 

Z celé řady problémů, kterých se 
studie zahraničního výboru senátu do- 
týkají, je třeba se pozastavit podle 
našeho názoru zvláště nad otázkou 
vztahů Spojených států k socialistic- 
kým zemím, k problémům odzbrojení 
a k otázce národně osvobozeneckého 
hnutí. 


Spojené státy a socialistické země 


Hlavním rysem studijních materiálů 
zabývajících se problematikou vzta- 


5 Ideology and Foreign Affairs; publi- 
kace amerického Kongresu ze 17. 1. 1960, 
vypracována Ústředím pro mezinárodní 
vztahy pří harvardské universitě. 

4 Tamtéž. 

5 Ideology and Foreign Affairs. 
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hů USA k socialistickým zemím je 
skutečnost, že se V nich v zásadě 
vychází z uznání moci a síly Sovět- 
ského svazu. Autoři nemohou popřít 
úspěchy socialistického tábora v Če- 
le se Sovětským svazem na vědec- 
kém a hospodářském poli, převahu 
SSSR v rozhodujících druzích moder- 
ních zbraní, pevnost socialistických 
režimů. Jedna ze senátních studií např. 
prohlašuje: »...sovětští vůdcové vě- 
ří, že dějiny jsou na jejich straně. 
Nemůžeme riskovat budoucnost tím, 
že budeme předpokládat, že nemají 
pravdu. Mírové soutěžení, které se 
nám vnucuje, vyžaduje všestranné úsi- 
M a oběti, abychom mu mohli čelit na 
úseku diplomacie, hospodářské po- 
lMtiky a politických akcí. Jakýkoli so- 
větský náskok ve zbrojním soutěžení 
bude znamenat zvýšený nápor 1 V ji- 
ných úsecích. Rychlé zvyšování úrov- 
ně sovětského hospodářství jim umož- 
ní používat obchodu a zahraniční po- 
moci mnohem efektivněji než v mínu- 
losti jako nástroje k rozšíření So- 
větského vlivu v částech svobodného 
světa.. .«Ď 

Přestože se v mnohých materiálech 
objevují prvky realističtějšího pohle- 
du na vývoj. mezinárodní situace 
včetně poměru sil ve světě, a tedy 
přes kritérium v základě správné, 
S nímž mnozí autoři přistupují V uve- 
dených dokumentech ke zkoumání 
současné situace, jsou závěry, k nimž 
docházejí, velmi rozdílné a nejed- 
notné a opatření, jež navrhují, Často 
V naprostém rozporu s předchozí, tře- 
ba správnou analýzou. 

To platí zejména o základní studii, 
vypracované harvardskou a kolumbij- 
skou universitou, která se zabývá vý- 
lučně problematikou americké polí- 
tiky vůči socialistickým zemím a kte- 
rá přes některé pozitivnější prvky se 
stále v podstatě pohybuje v ovzduší 
»studené války«. 

Příznačné je to zvláště v tóm. jak 
autoři této studie přistupují k jedné 
ze základních otázek, tj. uznání sku- 
tečnosti, že z vůle lidu vznikly po 
II. světové válce ve střední a východ- 
ní Evropě lidově demokratické státy 


8 Basic Alms of United States Foreign 
Policy; publikace amerického Kongresu 
z 25. 11. 1959, vypracovaná Radou pro 
zahraniční vztahy. 


1124 


— pevné články světové socialistické 
soustavy. I když pracovníci harvard- 
ské a kolumbijské university byli nů- 
cení si přiznat, že s ohledem na sílu 
socialistických zemí není podle nich 
možné počítat za současné situace 
s brzkou změnou společenského zří- 
zení, přece stále spekulují s tím, že 
snad někdy v budoucnu — Z příčin 
blíže jimi nevysvětlených a ostatně 


"ani nevysvětlitelných — k nějaké ta- 


kové změně dojde. Jejich »doporuče- 
ní«, aby USA zdůrazňovaly 1 nadále 
svůj zájem na »osudu národů« této 
oblasti, což znamená, aby se nadále 
pokoušely zasahovat do vnitřních věcí 
našich zemí, a V rozporu Ss míní- 
málním smyslem pro reálnost pokra- 
čovaly ve hře na slepou bábu a od- 
mítaly vzít »oficiálně« na vědomí změ- 
ny, k nimž došlo před 15 lety, svědčí 
o tom, že »politika osvobozování« 
má stále ještě své obdivovatele. Těm- 
to autorům, jimž, jak se zdá, dosavad- 
ní lekce nestačily, nepomohou anl se- 
bedelší perspektivy, s nimiž v tomto 
směru počítají, ani sebelepší »nervo- ' 
vý systém vytrvalostního běžce«, jak 
Jej na jednom místě své brožury do- 
poručují pro Spojené státy k dosažení 


"kýženého cíle proti socialistickým ze- 


mím. 

Z této základní koncepce vycházejí 
pak nutně I praktická doporučení. 
Když se rozloučilí s možností brzké 
změny společenského zřízení V na- 
šich zemích, domnívají se, že si půdu 
pro tento svůj cíl postupně připraví 
rozšířeným ideologickým pronikáním. 
Spekulují na to, že jejich ideologie 
se setká s podporou u zbytků vykořis- 
fovatelských tříd a že ovlivní někte- 
ré v jejich představách méně vyspělé 
vrstvy, jako např. mládež a část In- 
teligence. V jednom ze senátních stu- 
dijních materiálů se např. doslova 
uvádi: »Spojené státy by měly usílo- 
vat o rozvoj nejširších kontaktů s in- 
telektuály komunistické oblasti a ko- 
nečně také s politickými pracovníky 
vyšší a střední úrovně v naději, že 
postupně ovlivní jejich ideologické 
smýšlení.«? 

Tak v této souvislosti senátní stu- 
die znovu potvrdily to, CO Se V praxi 
snaží státní department obalovat do 


7 Basic Alms of Unlted States Foreign 
Policy. 


vznešených frází; že totiž zneužívání 
kulturních styků má být tím hlavním 
směrem, od něhož sí USA slibují roz- 
šíření svého ideologického pronikání 
do socialistických zemí. Prohlášení 
pracovníků | university | amerického 
města Syracusy, kteří jsou autory 
jednoho ze senátních dokumentů, na- 
zvaného »Operativní aspekty zahra- 
niční | politiky © Spojených | států«, 
o tom, že »podněcování a podporu« 
»můžeme dělat tím, že budeme po- 
vzbuzovat rozšiřování obchodních sty- 
ků mezi východní Evropou a neko- 
munistickým světem... a kulturní 
výměnu mezi východní Evropou a 
Spojeným! státy je obzvláště výmluv- 
né«, 

Socialistické země sledují v kul- 
turních stycích s kapitalistickými ze- 
měml výměnu kulturních a umělec- 
kých hodnot jako významný prostře- 
dek k vytváření lepšího porozumění 
a upevňování přátelských styků mezí 


národy. Pokud jde o obchodní styky, 


mají podle našeho pojetí sloužit vzá- 
jemně výhodnému uspokojování hos- 
podářských potřeb. 

Jak je ovšem vidět i z doporučení 
studií Kongresu, nejde těmto kruhům 
ani zdaleka o seriózní výměnu v ob- 
last1 kultury a obchodu, jak my ji 
chápeme, ale naopak se v plné míře 
přihlašují k nepřátelské činnosti vůčí 
socialistickým zemím jako k jedné 
z hlavních forem americké politiky. 

Pro autory uvedených senátních 
publikací vytváří zvláštní problém 
otázka budoucích vztahů USA k Čín- 
ské lidové republice. Téměř všíchnl 
zde shodně kritizují dullesovskou po- 
litlku »zatlačování a izolace« ČLR, 
která zavedla Spojené státy v této 
důležité otázce prakticky do slepé 
uličky. Nikdo už také nezavírá oči 
před velikými hospodářskými úspěchy, 
kterých lidová Čína dosáhla («čínští 
komunisté dosahují V zahajovacím 
stadiu svého úsilí o hospodářský roz- 
voj výsledků, které činí velký do- 
jem... Je zde všeobecná shoda v řa- 
dách zkušených pozorovatelů, že hos- 
podářský růst komunistické Číny po- 
kračuje neobyčejně rychlým tem- 
pem...«$). Přesto závěry, k nimž 


8 Asla; publikace amerického Kongre- 
Su z 1. 11. 1959, vypracovaná společností 
Conlon Associates. 
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autoři mnohých senátních publikací 
docházejí, ukazuji, že v jejich řadách 
není mnoho chuti urychleně skonco- 
vat s nereálnou politikou ignorování 
700miliónového čínského lidu. A tak 
— vedle ohřívání tzv. politiky dvou 
Čín — se setkáváme s návrhy na růz- 
ná »zatímní« opatření, jako např. 
omezit vlív Čankajška na praktické 
provádění americké politiky vůči ČLR, 
na nutnost vypracování jednotné kon- 
cepce Západu V poměru k ČLR a 
v krajním případě na některé dílčí 
kroky, které by umožnily USA pone- 
chat si volné ruce pro budoucnost. 
V souvislosti s otázkou odzbrojení se 
na některých místech požaduje nut- 
nost určité revize americké politiky 
vůči ČLR, bez jejíž účasti na případné 
dohodě o odzbrojení by taková doho- 
da byla neúčinná. 


Odzbrojení 


V zásadě je možno konstatovat, že 
senátní materiály se nedostávají za 
hranicí současné oficiální americké 
politiky v otázce odzbrojení. Ukazuje 
se však, že otázka odzbrojení je jed- 
nou z těch, v jejímž rozboru se obje- 
vují v jednotlivých materiálech určité 
názorové rozdíly. Tak např. studie »Zá- 
kladní cíle zahraniční politiky USA«, 
kterou vypracovala Rada pro zahra- 
niční vztahy mj. za účasti bývalého 
velvyslance USA v Moskvě Harrima- 
na a bývalého ministra letectví v de- 
mokratické vládě Finlettera, zaujímá 
v této otázce rozhodně mírnější sta- 
novisko než představitelé Washing- 
tonského střediska pro zahraničně 
politické bádání pří universitě Johna 
Hopkinse, kteří se jednoznačně stavějí 
za pokračování v agresívní vojenské 
politice. 

Rada pro zahraniční vztahy ve své 
práci především konstatuje: »Nemů- 
žeme být spokojení s nekonečným po- 
kračováním současné situace. Nemů- 
žeme lhostejně přihlížet k totálním 
závodům ve zbrojení rozšiřujícím se 
do neomezených kosmických. sfér. 
Americký lid odmítá, jak ani jinak 
nelze, jakékoli řešení cestou tzv. pre- 
ventivního útoku.«) 

Je sl přitom vědoma, že lidstvo na 


celém světě přijalo myšlenku odzbro- 


9 Baslc Alms of United States Forelgn 
Policy. : 
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jení za svou jako jediné východisko, 
jak zabránit nejstrašnější válečné ka- 
tastrofě. Z těchto správných úvah však 
pracovníci Rady nedokázali dospět 
k jedině možnému závěru: postavit se 
plně za brzké uskutečnění všeobec- 
ného a úplného odzbrojení. Místo to- 
ho se zmohlí jenom na propagandis- 
tický závěr — zachovat si tvář před 
světovou veřejností tím, že Spojené 
státy by navenek seriózně zkoumaly 
sovětské návrhy na všeobecné a úpl- 
né odzbrojení, protože negativní přístup 
USA k této otázce »by kompromitoval 
americký vliv v zahraničí, ohrozil by 
cíle naší zahraniční politiky a Vyvo- 
Jal odezvu, která by mohla snadno 
otřást sebedůvěrou amerického lidu 
a důvěrou v jeho vůdce«.!0 

Pracovníci Hopkinsovy university se 
pokoušejí teoreticky zdůvodňovat plat- 
nost oficiálního amerického stano- 
viska v otázce odzbrojení, tj. dosáh- 
nout nikoli odzbrojení, nýbrž maxi- 
ma vlastní kontroly nad cízím zbro- 
jením. 

Starají se o to, aby případným od- 
zbrojením nebyly hlavně dotčeny nu- 
kleární zbraně: »Politika kontroly 
zbrojení by neměla směřovat k úpl- 
nému nukleárnímu odzbrojení.«!! 

Pokud se i ostatní studijní práce 
dotýkají vojenských aspektů americ- 
ké zahraniční politiky, směřují k udr- 
žení zejména útočného Severoatián- 
tického paktu, zachování amerických 
základen proti socialistickým zemím 
a k dokazování, že skutečné odzbro- 
jení je nereálné a jediným realistic- 
kým přístupem k odstranění války 
z mezinárodních vztahů je kontrola 
nad zbraněmi. Tak tvrdí, že »místo 
čekání na širokou odzbrojovací do- 
hodu, která by vyžadovala překonání 
mnoha velkých překážek, měli by- 
chom obrátit svou pozornost na mož- 
nosti kontroly zbraní.«!? 


10 Tamtéž 

11 Developments in Military Technolo- 
gy and their Impact on United States 
Strategy and Foreign Policy; publíkaca 
amerického Kongresu 2 6. 12. 1959, vy- 
pracovává  WashIingtonským středískem 
pro zahraničně politické bádání při uni- 
versitě Johna Hopkinse. 

12 U.S.SR and Eastern Europe; pubii- 
kace amerického kongresu ze 14. 2. 1960, 
vypracovaná studijní skupinou pracovní- 
ků kolumbijské a harvardské university. 
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Politika USA 

a národně osvobozenecké hnutí 

Největší pozornost je ve studijních 
nateriálech zahraničního výboru ame- 
vického senátu věnována © úvahám 
o tom, jakým způsobem by měla ame- 
rická zahraniční politika reagovat na 
skutečnost, že Asif, Afrikou a Latin- 
skou Amerikou prochází vlna národ- 
ně osvobozeneckého hnutí, které roz- 
bíjí koloniální soustavu a podstatně 
mění tvář světa. Pro většinu autorů 
jsou tyto země oblasti, v níž padne 
konečné rozhodnutí mezi kapitalismem 
a socialismem. Tak např. pracovníci 
kolumbijské a harvardské university 
ve své práci prohlašují: 

»Těžisko americké zahraniční poli- 
tiky leží mimo východní Evropu, v ne- 
komunistickém světě. A tam musí vy- 
budovat sílu k odporu prot! komunis- 
tickému tlaku (rozuměj přitažlivost 
socialistických idejí — pozn. red.).«!5 

Většina autorů vychází při tom 
z toho, že rozpad koloniální sousta- 
vy se stal objektivní skutečností a 
nedělá sí ani příliš mnoho iluzí o tom, 
jakým způsobem by lid těchto zemí 
chtěl spravovat v budoucnu své 2á- 
ležitosti. V brožuře s»lIdeologie a za- 
hranlční vztahy« autoří jsou nucení 
konstatovat: »Ve všech těchto zemích 
převládá obecně přijímaný názor, že 
pouze socialistická forma společnosti 
může rozřešit naléhavé problémy bez- 
prostřední budoucnosti.«!í 

Konečně dalším faktem, s nímž 
autoři pracují, je vědomí, že Spo- 
jené státy jsou celou podstatou své 
politiky v očích národů těchto zemí 
zdiskreditovány: to platí nejen pokud 
jde o neokolontalistickou zahraniční 
politiku USA, ale také o vnítropo- 
litickou situaci, zejména o skutečnost, 
že vláda Spojených států, která tolik 
usiluje o přízeň např. na africkém 
kontinentě, zbavuje doma  miltóny 
svých černošských obyvatel základ- 
ních občanských práv 

Za této situace je opravdu možno 
souhlasít s mnohými autory, že je 
velmi obtížné najít nějaký nový re- 
cept pro americkou zahraniční poli- 
tiku, který by měl v těchto oblastech 
naději na úspěch Proto se také ve 
zmíněných © materiálech | setkáváme 


13 U.S.S.R. and Eastern Europe. 
U Ideology and Foreign Affairs. 


s řadou návrhů, které v podmínkách 
cílů amerického imperialismu nemaj! 
reálného uplatnění. To platí především 
o několikrát se opakujícím doporuče- 
ní, eby se Spojené státy zbavily svých 
imperialistických choutek, vzaly roz- 
pad koloniální Soustavy se všemi 
z toho vyplývajícími důsledky na vě- 
domí a postavily se především — 
1 za cenu dočasného zhoršení vztahů 
mezi USA a takovými koloniálními 
mocnostmi jako Velká Británie a Fran- 
cie — plně za národy usilující o ne- 
závislost. V této souvislosti mnozí 
autoři zdůrazňují, že americké pozí- 
ce v těto oblasti jsou ztěžovány sku- 
tečností, že Spojené státy se otevřeně 
v nejrůznějších paktech sdružují se 
starými zdiskreditovanými koloniální- 
mí mocnostmi a z tohoto hlediska be- 
rou v pochybnost účelnost existence 
agresivních | seskupení | SEATO | a 
CENTO. O nereálnosti takových do- 
poručení v rámcí zahraniční politiky 
imperialistických | Spojených — států 
jsme již hovořili; a Spojeným státům 
se už dávno nedaří vydávat se za 
zastánce utlačovaných národů. Ostat- 
ně úloha, kterou Spojené státy hrajt 


v současné situací v Kongu, otevírá. 


zejména na africkém kontinentě oči 
každému, kdo snad ještě nějakými 
iluzemi trpěl. 


Skutečnost, že národy těchto ob- 


lastí vidí v socialistických zemích své. 


skutečné přátele, na jejíchž pomoc 
mohou vždy spoléhat, se snaží někte- 
ří autoři vykládat jako důsledek dvou 
faktů: — 

„ 1. Dullesova kritika neutrality jako 
»nemorálního stanoviska« a jeho ná- 
tak na to, aby se tyto země v plné 
míře zapojily do různých agresivních 


paktů, vedla k tomu, že tyto země sa. 


spíše obracely k socialistickým ze- 


mím, které jejich neutralitu správně. 


chápaly a které ji plně respektovaly; 
odtud doporučení v některých studij- 
ních pracích senátu: raději neutralitu 
těchto zemí než jejich úplnou poli- 
tíckou ztrátu; 


2. americká hospodářská »pomoc« 


se ukázala v podstatě málo účinným 
prostředkem k získávání amerických 
pozic Ve srovnání s tím, jak účinně 


pomáhají socialistické země ve sku- 


tečné výstavbě hospodářství nově vzni- 
kajících států. | 
Kritika autorů se přitom soustře- 


duje zvláště na skutečnost, že ve 
skladbě americké »pomoci« daleko 
převažuje její vojenská složka. A pro- 
to doporučují: a) dávat více prostřed- 
ků na opravdovou hospodářskou po- 
moc, b) uvažovat, jakých forem využít 
a jakými kanály napříště usměrňo- 
vat pomoc všech zemí těmto oblas- 
tem, aby bylo. možno dosáhnout je- 
jího »odpolitizování«, tj. jakým způ- 
sobem bojovat protl příznivým poli- 
tickým důsledkům, které. přináší pod- 
pora samostatného hospodářského roz- 
voje těchto zemí socialistickými stá- 
ty. V této souvislosti stojí za zmínku 
také úvahy o nutnosti vybudovat např. 
z Indie jakýsi »vzorový stát« americ- 
ké hospodářské pomoci, který by se 
stal protiváhou úspěšného hospodář- 
ského rozvoje ČLR. | 

Autoři jsou.si dobře vědomi toho, že 
lid těchto zemí k smrtí nenávidí ty 
režimy a jejich domácí představitele, 
kteří se drží u moci pouze jako loutky 
Spojených států. V tom mají plnou 
pravdu; ostatně v době nepříliš vzdá- 
lené to dokázal lid Kuby v případě 
s Batistou, jižní Koreje s Lisynmanem 
a Turecka s Menderesem. Proto sa 
navrhuje, aby USA měly jaksi v zálo- 
ze ještě druhou, méně zkompromito- 
vanou garnituru, nějakou »příští vlá- 
du«. K tomu prý je třeba 

1. účinně navazovat, udržovat a 
prohlubovat kontakty se všemi, kteří 
mají praktickou moc v té které zemi, 
k čemuž je nutno využít všech pro- 
středků — vládních 1 nevládních; © 

2. soustředit se v praktickém pro-. 
vádění zahraniční politiky na mnoho- 
strannou © podporu pouze | několika 
problémů a institucí a nerozptylovat 
se na velké množství malých, bezvý- 


znamných programů. 


Jinde se razí heslo, že Spojené. 
státy se v daleko větší míře musí 
v těchto zemích zaměřovat na sku- 
tečné síly v zemi, více než na sou- 
časné oficiální představitele: »Potře- 
bujeme být účínně ve styku s kaž- 
dým elementem skutečné moci uvnitř. 
celého spektra nekomunistických po- 
litíků v každé cizí zemi, do které má“ 
me přístup.«!5 


15 Operational Aspects od United Sta- 
tes Foreign Policy; publikace amerického - 
Kongresu z 11. 11. 1959 vypracované 
Maxwellovou školou občanských a veřeje 


ných záležitostí při universitě Syracuse. 
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V této studii se též praví: »...1 když 
se nenavrhuje, že například americ- 
ký velvyslanec u kubánské vlády Ful- 
gencia Batisty měl trávit polovinu 
svého času nahoře v horách provincie 
Oriente s bratry Castrovými, někdo 
to ale přece jenom měl dělat.«16 
„Většina autorů se shoduje v tom, že 

ve své politice k těmto zemím zazna- 


menaly USA nejkatastrofálnější ne- 


úspěchy. Proto nabádají svou vládu, 
aby od základu změnila svou politiku 
k těmto zemím dříve, než Spojené 
státy stihne osud tradičních kolonlál- 
ních mocností. 

* 


I když význam studií vydaných za- 
hraničním výborem senátu nelze pří- 
liš přeceňovat, přece jenom jsou od- 
razem jistých názorových proudů, jež 
1 v současné době ve Spojených stá- 
tech existují. Myšlenky v ních ob- 
sažené jsou důkazem existence sil 


, 


uvnitř kapitalistické třídy USA, jež. 


mají určité výhrady k oficiální zahra- 
niční politice americké vlády. Některé 
z ních navrhují realističtější přístup 
v hodnocení mezinárodní situace a 
určité změny americké politiky, jiné 
— a těch je většina — kritizují ame- 
rickou zahraniční politiku pouze z ne- 
dostatečné efektivnosti v dosahování 
cílů amerického imperialismu. 

Charakteristická pro jejich obsah 
Je skutečnost, že pokud se autoří při- 
mlouvají za určitou změnu v americ- 
ké politice k socialistickým zemím, 
sledují vždycky myšlenku, vytvořit si 
určitými kroky takovou pozicí, jež by 
usnadnila Spojeným státům vykonávat 
jistý vliv na tyto země, zvláště po 
linií širšího ideologického pronikání, 

Pro tyto materiály je dále příznač- 
né, že 1 když si jejich autoři tváří 
v tvář síle socialistického tábora ne- 
troufají navrhovat pokračování ve 
zkrachované Dullesově politice »osvo- 
bození« formami, které byly charakte- 
ristické pro starší období, vycházejí 
jednoznačně ze zásady, že Spojené 
státy nemají uznat status guo ve střed- 
ní a východní Evropě a musí novými 
formami a novými prostředky usilovat 
o odtržení těchto zemí od Sovětského 
svazu a postupnou změnu jejich zří- 
zení. 


16 Tamtéž. 
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Dalším typickým rysem těchto. stu- 
dií je rozpor, k němuž mnozí autoři 
docházejí, když na jedné straně jsou 
schopni celkem reálně analyzovát si- 
tuaci, ale na druhé straně nevyvozují 
z těchto rozborů odpovídající logic- 
ké závěry, ale v navrhovaných opa- 
třeních, která doporučují americké 
vládě, mnohdy setrvávají na starých 
otevřeně nepřátelských  koncepcích 
vůči socialistickým zemím. 


Pokud se v těchto materiálech ob- 
jevují některé realističtější hlasy, je 
třeba mít na mysli, že patří k těm 
skupinám americké buržoazie a Inte- 
ligence, jež nemají své představitele 
ve vládě nebo na jiném důležitém 
místě amerického politického života 
a že Sami nejsou prozatím dostateč- 
ně silné, aby mohly podstatnější mě- 
rou ovlivňovat americkou zahraniční 
politiku. Jde tedy o skupiny, jež stojí 
mimo vlastní centrum moci ve Spoje- 
ných státech. 


, Určující moc v USA mají 1 nadále 
reprezentantí  nejagresívnějších sil, 
jak o tom přináší sdostatek důkazů 
politika Spojených států z poslední 
doby. 

Zmařením konference na nejvyšší 
úrovní v Paříží nezavedla vláda Spo- 
jených států zcela nový, překvapivý 
prvek do své politiky. I když tento 
americký krok znamenal nesporné 
zhoršení mezinárodních vztahů, nebyl 
ojedinělý v řetězu opatření vlády USA, 
směřujících k zostření mezinárodní 
situace a k zesílení »studené války«. 


Přes některé pozitivní prvky, jež se 
v americké politice v důsledku do- 
znání krachu politiky »z pozice síly« 
větší Intenzitou objevovaly zvláště 
v průběhu druhé poloviny minulého 
roku, vedoucí kruhy Spojených států 
se pochopitelně © nikdy | nezřekly 
svých cílů nepřátelských socialistic- 
kým zemím. 

I v předchozím období uvolňování 
napětí a výhodnějších podmínek pro 
rozvíjení mírového soužití a soutěže- 
ní, podnikal Washington zcela opač- 
né kroky. Stačí se zmínit o neustálém 
rozšiřování vojenských základen v zá- 
moří, o pokračování v provokativním 
porušování státní suverenity soclalis- 
tických zemí, o podpoře revanšismu a 
militarizace v západním Německu 
atd. 


Americká zahraniční politika nemě- 
la ani před provokací se špionážním 
letadlem U-2 jednoznačnou liníii, ale 
prolínaty se v ní prvky částečně rea- 
lisučtějšího hodnocení s negativním' 
opatřeními zcela agresivních kroků. 
Tak se projevovaly a projevují vnitřr' 
rozpory americké politiky, v nich 
přechodně nabývaly vrchu buď ty, nt 
bo ony tendence. Soudruh Chruščo: 
to charakterizoval tak, že na západ: 
je dnes řada politiků, které živor 
přesvědčil o nepředloženosti dřívěj 
šího kursu »z pozice síly«, kteří však 
dosud nedospěli k uznání nutností 
provádět skutečnou politiku míru a 
poctivé spolupráce se Sovětským sva- 
zem a ostatními socialistickými ze- 
měmi. 


Ve Spojených státech se setkává. 
me s mnoha názory odporujícími ofi- 
ciální americké politice a projevují- 
cími se kladně v odsuzování války ja- 
ko prostředku řešení mezinárodních 
problémů. Většinou ovšem tápou jaksi 
na rozhraní a hledají cestu, jež by 
sice nevedla k válce, ale jež by záro- 
veň měla působit proti idejím soclalis- 
mu ve světě. Nechtějí si přiznat, že 
dnes existuje jen jedna alternativa: 
buď mírové soužití, nebo nejstraš- 
nější válka v dějinách. Do tohoto zá- 
polení o budoucí zaměření americké 
zahraniční politlky nezasáhl ještě roz- 
hodujícím způsobem americký lid. Až 
ten řekne své konečné slovo, pak vý- 
sledek bude zcela jednoznačný pro 
mír a pro mírové soužití. 


MARTIN JIRKŮ — KAREL JITKOVSKÝ 


„Recherches internationales“ o výzkumu 
vesmíru a nukleárních explozích 


Ve Francii vychází již delší dobu 
marxistický časopis, který přináší vě- 
decké články, zprávy o vědeckých ob- 
jevech a o jednáních vědeckých kon- 
ferencí, v nichž se přímo zračí mate- 
rlalistické nazírání na procesy probí- 
hající v přírodě a ve společnosti a je- 
jich dialektické pojímání. Jeho název: 
Recherches internationales a la lu- 
miěre du marxisme vystihuje již dlou- 
ho známou, ale ne dosud všeobecně 
uznávanou skutečnost, že věda a vý- 
zkum jsou nerozlučně spojeny Ss pro- 
gresívními © metodami | teoretického 
myšlení. 

Redakčnímu kruhu se s úspěchem 
daří vybírat © odborná © pojednání, 
v nichž je na konkrétním materiálu 
přístupném 1 laikovi, ukázáno, že vě- 
decká filosofle neslouží jen k objas- 
nění známých skutečností, ale že je 
důležitým vodítkem v badatelské prá- 
cl. 

Koncem minulého roku byla puhli- 
kována dvě velmi aktuální čísla toho- 
to časopisu, která jsou věnována vě- 
deckým a odborným problémům, s ni- 
míž se světová veřejnost V posled- 
ních letech do značné hloubky sezná- 


mila. Jedno z ních se zabývá moderní- 
mt! kKoncepcemt o původu, vývojl a 
možnostech výzkumu vesmíru; druhé 
otázkou, která je životně důležitá pro 
celé lidstvo — nukleárními výbuchy a 
nebezpečím radioaktivního zamoření. 


* 


V dvojčísle 14. a 15. jsou shrnuta 
data získaná sovětskými umělými dru- 
žicemi a kosmickými raketami o roz- 
ložení a vlastnostech hmoty v okolí 
Země a o fotografování odvrácené 


© strany Měsíce. Těmito prvními kroky 


do vesm;ru se odkrývají nauce o kos- 
mu, O jeho složení a vývoji a nauce 
o vzniku planetárních systémů zcela 
nové perspektivy. Poslové Země nás 
začínají seznamovat s materiály, kte- 
ré byly dříve zcela nedostupné. Vy- 
tvářejí tak předpoklady pro hlubší 


„poznání vesmíru a pro vyslání člově- 


ka mimo hranice Země. Sovětská 
astronomie je plně připravena tyto po- 
znatky zpracovávat a používat k pro- 
věření moderních hypotéz. S nimi nás 
seznamují skutečně povolaní autoři — 
jejich tvůrci, známí sovětští badatzlé 
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V. Fesenkov, V. Ambarcumfan a O. 
Šmidt. Každý z nich se zabývá stu- 
diem vývoje hvězd a planetárních sys- 
témů. Neobyčejné množství hvězd, 
které máme možnost pozorovat v naší 
Galaxil, nám dovoluje zkoumat je 
v nejrůznějších stadiích jejich vývoje 
Problém zrodu hvězd a sledu změn, 
kterým! procházejí, není akademickou 
otázkou, ale. otázkou, která má svůj 
význam pro lidstvo. Poznáme-li záko- 
ny vývoje hvězd, budeme moci odhad- 
nout budoucnost našeho Slunce, jehož 
existence je dosud pro udržení života 
na Zemi nezbytná. 

Ohromná energie, kterou většína 


hvězd vyzařuje do svého okolí, má pů- 


vod V proměnách atomových jader. 
z nichž se tyto hvězdy skládají. Nu- 
kleární procesy, které probíhají ve 
hvězdách, jsou' různého druhu. Jefich 
bližší poznání může pomocí člověku 
zkonstruovat dokonalejší zařízení pro 
uvolňování vnitřní energie z atomo- 
vých jader, než jsou dnešní reaktory. 
. Zrod hvězd a zapálení atomového 
ohně je výsledkem boje protikladů v té 
formě hmoty, z níž jsou tato tělesa 
vytvořena. Stejně tak její život, v kte- 


rém dlouhou dobu září, je výslednicí 


rozporů mezí silami nukleárními, elek- 
tromagnetickými a gravitačními. [de 
nyní o to, aby všechny tyto stránky 
dialektického procesu byly poznány 
a aby se jich člověk naučil využívat 
ke svému prospěchu. Sovětští vědci se 
zaměřují přednostně na studium vývo- 
je hvězd, neboť jsou si vědomi toho, 
že hmotné objekty poznáváme -v je- 
jich pohybu. 

V uvedené čísle se čtenář setká 
v podstatě s dvěma různým! teoriemi 
o vzniku Sluneční soustavy. Budou to 
nesporně další kosmické výzkumy pla- 
net a planetárních systémů, Které dají 
definitivní odpověď na to, jak vznikla 
naše Země a planety. Do té doby, než 
se to stane, bude užitečné obě teorie 
považovat za pracovní domněnky. Na 
tom, že se dá přistupovat k řešení té- 
hož problému z různých, avšak při 
tom materialistických a dialektických 
pozic, je vidět, jak jsou nesmyslná 
tvrzení ideologů Západu o nesvobodě 
ve vědeckém bádání v SSSR a o jeho 
dogmatičnosti. Vědecká filosofie ne- 
jenže není brzdou, ale naopak pomá- 
„há překonávat obtížné překážky, 
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V obou teoriích hraje myšlenka vý- 
voje ústřední roli. Fesenkov 1 Ambar- 
cumjan předpokládají, že planetární 
systém je určitou vývojovou etapou 
hvězdy. Při bouřlivém přechodu hvěz- 
dy z jednoho stavu do druhého se rodí 
z její hmoty horké a zářící planety, 


- které rychle chladnou. Šmídt naopak 


hledá původ planet v rozptýlené me- 
zihvězdné hmotě, která se pod vlivem 
gravitačních sil hvězdy Koncentruje 
do větších celků. Planety, vznikající 
z mezihvězdné hmoty jsou od doby 
svého zrodu relativně chladné. 


Úspěšné vypuštění umělých družic 
a kosmických raket vyvolalo 1 ve vě- 
deckých kruzích znovu zvýšený zájem 
o základní otázky, jež mají důležitý 
filosofický I Ideologický dosah. Jsou 
to vlastnosti prostoru a času jako fo- 
rem bytí vesmíru. Je vesmír konečný 
či nekonečný, omezený či neomeze- 
ný, je V něm hmota rozložena zhruba 
rovnoměrně nebo nerovnoměrně? Vše- 
chny tyto problémy i problémy s ni- 
rni spojené nalezne čtenář podrobně 
tťozebírané v. Citovaných | pracích 
tv dalších pracích sovětských, fran- 
couzských, rakouských i českosloven- 
ských autorů. 

* 


Zatímco toto dvojčíslo bylo věnová- 
no moderním experimentům v astro- 
nomil a teoretickým problémům v tom- 
to oboru, 16. číslo z roku 1959 se ob- 
rací k důležitému vědeckému a <po- 
lečenskému problému: Výsledky mno- 
haleté vědecké práce v oblasti zkou- 
mání atomového jádra se staly poten- 
clálním prostředkem strašlivé zkázy, 
která by mohla postihnout lidstvo, 
kdyby nebezpečí nukleární války ne- 
bylo navždy odstraněno. 


K mohutné síle tábora míru se při- 
pojuje hlas vědeckých pracovníků ze 
všech končin Země, zdůrazňující, že 
rje nezbytné skoncovat s možností vál- 
ky, odstranit atomové zbraně a zame- 
zit další provádění pokusných atonmo- 
vých výbuchů. je to skutečně para- 
doxní situace, že obor, jehož rozvoji 
věnovalo mnoho vědců všechny své 
síly a často 1 životy, aby přinesli lid- 
stvu lepší budoucnost, byl využit nej- 
dříve — a v kapitalisuckých zemích 
je dosud převážně používán — pro vá- 
lečné účely. Zdraví lidí, našich dětí a 


„ 


jejich potomků bude ještě dlouho 
ohrožováno radioaktivními  zplodina- 
mí, které se dostaly do vysokých 
vrstev atmosféry při pokusných nu- 
kleárních výbuších. 

Od výbuchu dvou atomových bomb 
v Hirošimě a v Nagasaki v roce 1945 
bylo provedeno asi 200 pokusných ex- 
plozí na různých místech zemského 
povrchu. Obromná množství radioak- 
tivního prachu a Částeček byla vyvr- 
žena do atmosféry, kde se rozptýlila 
a odkud postupně radioaktivní mate- 
riál klesá a zamořuje každý kousek 
Země. Nebezpečí, které tím vzniklo, 
bylo projednáváno komisí vědeckých 
expertů v Organizaci spojených náro- 
dů, jejíž práce se zúčastnilo 1 Česko- 
slovensko. Sovětský svaz v zájmu lid- 
stva dobrovolně a jednostranně přeru- 
šil další provádění pokusných výhu- 
chů. Pod tlakem mírového hnutí a vě- 
decké světové veřejnosti byly později 
obě atomové velmoci Anglie a USA 
donuceny přerušit pokusné výbuchy. 


Celková energie uvolněná těmito 
výbuchy fe nesmírná. Exploze jedné 
vodíkové bomby reprezentuje energii, 
která byla uvolněna všemi výbuchy za 
první | druhé světové války. Energie 
výbuchu atomové bomby je několikrát 
menší než u vodíkové. Avšak tento 
výbuch vede nevyhnutelně k vytvoření 
radioaktivních izotopů, z nichž někte- 


ré mají velmi dlouhou dobu života. 


To znamená, že po mnoho desetiletí 
vydávají zhoubné záření. Takovým 
prvkem je stroncium 90, které má do- 
bu života 28 let, a cesilum 137 s dobou 
života 30 let. Při výbuchu vodíkové 
bomby vznlká vedle jiných radlojzo- 
topů radioaktivní uhlík s dobou žívo- 
ta 5600 let. 


Radioaktivní materiály, které 'sou 
při výbuchu vyneseny do vzduchu, 
mohou spadnout ve větší koncentrací 
v blízkosti místa, kde byla bomba od- 
pálena. To se stalo např. v Tichém 
oceáně, kde byli členové posádky 1a- 
ponské rybářské lodi zasypání radio- 
aktivním prachem a těžce a dokonce 
smrtelně zranění. Větší část zplodin 
se však rozptýlí v atmosféře a ve 
stratosféře a v průběhu mnoha dese 
tiletf neustále, více méně rovnoměr 
ně dopadá na Zemi. Tam se zachycuje 
(v půdě, ve vodě, přechází s potravou 
do rostlinných i živočišných organis 


mů a konečně 1 do lidského těla. 
Zvláště nebezpečné jsou prvky stron- 
cium, cestum a uhlík. První dva se 
usazují v kostech a svalech a zvyšují 
tak hladinu záření, kterému je lidský 
organismus vystaven. Uhlík je fedna 
ze základních složek živé hmoty, a 
proto je výskyt radioaktivního uhlíku 
pro živou hmotu velmi nebezpečný, 
neboť živá hmota nedovede rozlišovat 
mezí normálním uhlíkem, který po- 
třebuje, a radioaktivním, který jl ničí. 

Přítomností radioaktivních zplodin 
se zvyšuje původní hladina radioak- 
tivního záření, které pochází z příro- 
zených radioaktivních materiálů v ze- 
mi a z kosmického záření, v průměru 
asi o 5 procent. Zdálo by se, že toto 
zvýšení je zanedbatelně malé, avšak 
jsou zde pádné důvody, které jsou 
právě sneseny v uvedeném čísle Re- 
cherches  internationales, ukazující, 
že 1 toto zvýšení je velmi! vážné. 


Organismus, který absorbuje radio- 
aktivní stroncium nebo ceslum, není 
schopen snadno se ho zbavit. Tím se 
hladina záření v živém těle neustále 
zvyšuje. Obsah cesia 137 v lidech ve 
Francii v roce 1956 se zvýšil o 30 pro- 
cent proti původní hladině. Značná 
část stroncia 90 se dostává do mléka. 
V Anglii v roce 1956 stoupl jeho ob- 
sah v mléce 3krát. 


Kromě toho se zdá být již zcela 
prokázáno na základě prací známé- 
ho amerického vědce Linuse Paulinga 
a sovětského odborníka A. Lebedin- 
ského, že neexistuje minimální dávka 
radioaktivního záření, která by již ne- 
působila destrukci živé hmoty. Tyto 
závěry jsou potvrzovány z jiné strany 
americkým biologem JJ. T. Gentrym, 
který zkoumal rozšíření abnormalit 
v krajích, kde je o něco málo zvýšená 
přirozená radioaktivita, vzhledem k to- 
mu, že tam jsou radioaktivní horniny, 
a srovnával je s výskytem abnormalit 
v krajích s normální hladinou radio- 
aktivity. Gentry prokázal nepochybně, 
že v krajích s vyšším radioaktivním 
pozadím je více abnormalit. To zna- 
mená, že 1 nepatrné dávky mají vliv 
na dědičnost. V kratičkém, ale velmi 
působivém článku varují známí ame- 
ričtí, japonští a francouzští biologové 
a fyzikové Pauling, Sakata, Tomonaga, 
Vigier a Yukawa lidstvo před nebez- 
pečím radloaktivního zamoření, Člá- 
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nek hovoří čísly: 140000 osob zemře 
navíc v příštích letech na leukemii, 
o milión více dětí se narodí abnor- 
málních. To je důsledek jen těch po- 
kusů, které byly vykonány. 


Jakým nebezpečím pro lidstvo je 
v této době vládnoucí klika ve Spo- 
Jených státech, když na jedné straně 
chce pokračovat v pokusech s fadaer- 
nými zbraněmi a na druhé straně se 
snaží umlčet objektivní hlas vědy! L. 
Pauling je vyšetřován výborem kon- 
gresu! 

K varování Paulingově a jeho druhů 
se připojují všichni čestní vědci. Kon- 
ference © odborníků, která se sešla 
v září 1958 v Rakousku, jednomyslně 
přijala rezoluci, V níž se hovoří o nut 
nosti skoncovat s hrozbou nové války. 
odstranit atomové zbraně a dát vědu 
do služeb míru. Konference se zúčast 
nilí vědcí z 20 zemí Východu 1 Zápa- 
du. 


Významné společenské důsledky vě- 
deckých objevů donutily vědce opus- 
tit izolaci, v které většinou do ne- 


' 


dávna byli, a starat se o to, aby jejich 
práce sloužila skutečně tomu, proč ji 
vykonávají, pokroku a prospěchu lid- 
stva. 

16. číslo Recherches internationales 
názorně demonstruje jednu z forem 
spojení vědy se životem. Do té doby, 
dokud existuje na Zemi kapitalistický 
společenský řád, nestačí jen převádět 
výsledek výzkumné práce do výrobní 
praxe a tím potvrdit správnost teorie, 
ale je třeba mít na zřeteli všechny 
možné společenské důsledky praktic- 
ké aplikace a usilovat o to, aby ob- 
jevy sloůžily, a ne škodily lidstvu. 

Redakce Recherches Internationales 
koná velm! záslužnou práci, když za- 
měřuje. pozornost . svých | čtenářů 
k těmto vážným a životně důležitým 
otázkám celé lidské společnosti. Po- 
máhá nepochybně také všem čestným 
vědcům-demokratům na Západě, kteří 
se brání proti zneužívání humanistic- 
kého poslání vědy | militaristickými 
kruhy v kapitalistických zemích. 


IVAN ÚLEHLA 
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k RITIKA A BIBLIOGRAFIE 


Publikace o filosofické problematice fyziky 


Pod názvem »Lenin a současná 
fyzikae vydalo Státní nakladatelství 
politické literatury v první polovině 
letošního roku knihu akademika Ar- 
nošta Kolmana. Je to v naší současné 
literatuře první publikace věnovaná 
plně filosofické a metodologické pro- 
blematice fyziky. Cíl, který svou pub- 
likací autor sleduje, formuluje v před- 
mluvě k českému vydání slovy: 
»...nechtěl jsem jen vykládat dialek- 
"tický materialismus a vysvětlit svůj 
názor na určité dílčí sporné teoretic- 


ké otázky, nýbrž hlavně jsem doufal, 


že se mi snad přece jen. podaří upo- 
zornit některé filosofy a přírodověd- 
ce na nutnost zamyslit se znovu a 
znovu nad věcmi, jež jsme dávno po- 
kládali za vyřešené«. 


Název publikace připomíná, že vý- 
chodiskem byla Kolmanoví klasická 
Leninova práce  »Materialismus a 
empiriokriticismus«. Důležité je, že 
mu byla východiskem k samostatné- 
mu posouzení problematiky dnešní, 
moderní fyziky. Někdy se, bohužel, 
stává, že práce klasiků bývají jen 
beriičkami, které mají chránit před 
škobrtnutím, a nová | problematika 
slouží nejvýš k vybrání příkladů a 
ilustrací pro opakované poučky. Má-li 
být práce, věnovaná filosofické pro- 
blematice některého vědního obo- 
ru, věcná a užitečná, musí být splně- 
ny nejméně dvě nutné podmínky. Je 
nutno pochopit a držet se podstaty 
dialektického materialismu a dále 
mít důkladnou znalost konkrétního, 
nejnovějšího © vědeckého | materiálu. 
Obě tyto podmínky byly v daném 
případně splněny. 

Problém dalšího tvůrčího rozvíjení 
a obohacování vědeckého světového 


1 Z ruského originálu Lenin £ novej- 
šaja fizika, Gospolitlizdat 1959, přeložil 
Milos'av Král. 


"ru obohacení a rozvinutí 


názoru na základě jednotlivých věd 
přírodních 1 společenských je však 
dnes v jistém smyslu složitější než 
před padesáti léty. To platí zejména 
v souvislosti s fyzikou. Je nemožné 
chtít, aby filosof z povolání slevou 
rukou« ovládal fyziku. Vždyť v sou- 
časné době jsou i fyzikové vysoce 
specializovaní lidé, kteří se stávají 
teprve po mnoha létech usilovné 
konkrétní vědecké práce odborníky 
v určité, velmi úzké oblasti fyziky. 
Je ovšem pravda, že existují a jsou 
objevovány obecné zákonitosti, spo- 
lečné pro všechnu fyziku. Není však 
možné si myslet, že stačí osvojít sí 
znalost formulací příslušných záko- 
nů a na základě toho rozvíjet filo- 
sofii. Jde totiž o to, že pro plné po- 
chopení nových zásadních objevů si 
nelze dnes vytvořit přiměřený obraz 
na základě nějakých obecných před- 
stav, bez znalosti konkrétní fyzikál- 
ní řečí. To ovšem klade zvýšené ná- 
roky na každého filosofa, který se 
uvažovanou problematikou zabývá. Je 
zřejmé, že další cesta vpřed ve smě- 
vědecké 
filosofie na základě nových objevů 
soudobé fyziky je možná jedině 
v těsné spolupráci odborníků-fyziků 
a filosofů. Jde o to, aby fyzikové 
sam! byli schopní vidět gnoseologlc- 
kou a světonázorovou problematiku 
své vědy a aby ze svých konkrét- 
ních výsledků dovedli vytěžit ta 
obecná zrnka, která obohatí vědec- 
ký světový názor. 

Zdůrazňujeme-li zde prvořadý vý- 
znam fyziky pro vědecký světový ná- 
zor, nemůžeme samozřejmě reduko- 
vat vztah dialektického materialismu 
a speciálních věd jen na vztah 
k obecné teoretické fyzice a snižo- 
vat tak úlohu ostatních věd přírod- 
ních I! společenských. To, co však 
bylo řečeno © nutnosti spolupráce 
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fyziků a filosofů, platf v podstatě 
L pro ostatní vědní obory. 

Kolmanova kniha takovému vývoji 
k prospěšné spolupráci napomáhá. 
Jeho kniha se snaží právě o to, jak 
přivést přírodovědce a filosofy k pře- 
mýšlení o věcech, které »pokládali za 
vyřešené«, ukázat na světonázorovou 
problematiku v moderní fyzice, ukázat 
na nutnost dalšího rozvoje a zdokona- 
lení některých ustálených a přitom 
částečně zastarávajících představ na- 
příklad o prostoru, vývoji a pohybu 
ve hmotném světě aj. Je možné se 
o mnohá tvrzení přít, s různým! ná- 
zory nesouhlasit — ale to je nevy- 
hnutelné a potřebné, má-li se mar- 
xistická filosofie © tvořivě * rozvíjet. 

První kapitola knihy je v podstatě 
historická a podává obraz krize fy- 
ziky na počátku tohoto století. Uvá- 
dí konkrétní objevy, které vedly ke 
krizi mechanicismu v. souvislosti 
s překročením hranic mikrosvěta. 
Jsou zde reprodukovány základní Le- 
ninovy myšlenky odhalující sociální 
a gnoseologické kořeny fyzikálního 
idealismu. Velmi správně je přitom 
zdůrazněna teze, že © materialismus 
není spjat s tou čf onou formou po- 
hybu nebo s tou čl onou vlastností 
či strukturou hmoty. Jedinou »vlast- 
ností«x hmoty, Ss níž  materialismos 
stojí a padá, je »vlastnost« být ob- 
jektivní realitou, existovat nezávisle 
na vědomí. Toto stanovisko umožni- 
lo Leninoví vidět v krizi fyziky zá- 
rodky nového — překonání mechani- 
cismu a vytvoření nové fyziky. 

V druhé částí knihy Kolman uka“ 
zuje, jak vývoj fyziky potvrdil tuto 
Leninovu předpověď a jak Zzdánlivé 
paradoxy teorie relativity 1 kvantové 
mechaniky jsou vlastně jen vnějšími 
projevy vnitřní dialektiky. 

»Nepochopitelné« a paradoxní vý“ 
sledky jsou dnes tisíckrát ověřeny 
praxí — existencí ohromných urych- 
lovačů částic, využíváním  vnitroja- 
derné energie. Mechanický materia- 
lismus je dnes ovšem nemožný, ale 
to není nic překvapujícího. Materia“ 
lismus jako světový názor musí mě“ 
nít svou formu, zdokonalovat se 
s rozvojem poznání — to je právě 
základní vnitřní rys  dialektického 
materialismu. Velmi zajímavé a pod- 
nětné jsou v této části autorovy 
úvahy o třech kvantitativně odliš- 
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ných »světech« dnešní fyziky a jed- 
notě přírody, a o různých formách 
pohybu a jejich souvislostech. 

Další a největší část knihy je vě- 
nována problematice prostoru a ča- 
su. Celý vývoj fyzikálních poznatků 
o prostoru a času je jedním z nej- 
větších důkazů správnosti základ- 
ních tezí dlalektíckého materialismu. 
Kolman stručně charakterizuje pojetí 
prostoru a času v Newtonově me- 
chanice a probírá jeho vývoj až po 
speciální a obecnou teorií relativity.. 
V této souvislosti vykládá svoje ná- 
zory na některé sporné otázky, ze- 
jména na poměr masy a energie a 
na konečnost čl nekonečnost ves- 
míru. 

Většina marxistických filosofů se 
dosud bála formulace © ekvivalenci 
masy a energie. Jde tu snad © pod- 
vědomé spojení pojmu masy S množ- 
stvím hmoty, za jehož míru byla dří- 
ve považována, a tudíž © strach 
z opropadání energetismu, záměně 
hmoty a pohybu. Tomu napomáhá 
také ta okolnost, že se této ekviva- 
lence používá v souvislosti s přemě- 
nou jedné formy hmoty v druhou (lát- 
ka — pole). Dnes je však každému fy- 
zikoví jasné, že masa (1 když většina 
tu stále používá slova »hmota«) je 
pouze mírou některých vlastností 
různých forem hmoty (nejen setrvač- 
nosti a gravitace látky) a rozhodně 
není vyjádřením »množství objektiv- 
ní reality«. Stejně tak žádný vzdě- 
laný fyzik nechápe dnes energil 
substanciálně, ale vídí v ní rovněž 
jinou (a snad obecnější) charakteris- 
tiku pohybu v nejrůznějších hmot- 
ných soustavách. Vztah ekvivalence 
masy a energle tedy nemůže zname- 
nat záměnu hmoty a pohybu ve 
smyslu starého energetismu. Jde. ve 
skutečnosti pouze © kvantitativní 


"vztah mezl dvěma veličinami, charak- 


terizujícímí pohyb hmoty. To je je- 
diná otázka, která je zásadní z hle- 
diska filosofického. Něco jiného je 
vymezit konkrétní smysl ekvivalence 
masy a energie, objasnit těsnou sou- 
vislost, ale neídentičnost obou těch- 


to veličin a podobné otázky. Na ty 
může odpovědět pouze fyzika. 
Pravděpodobně  nejspornější částí 


knihy jsou úvahy © konečností či 
nekonečnosti vesmíru. Kolman v pod- 
statě tvrdí, že základní tezí o ne- 


konečnesti vesmíru není možné při- 
jmout zcela jednoznačně a bez vý- 
hrad. Podle jeho názoru je díalek- 
tický materialismus slučitelný také 
S prostorově konečným, avšak ne- 
ohraničeným modelem vesmíru. Sna- 
ží se ukázat, že všechny důvody, 
které se obvykle uvádějí pro ne- 
konečnost vesmíru, jsou jenom dů- 
vody pro jeho neohraničenost — že 
vlastně jde © nepřesné používání a 
zaměňování ' těchto dvou pojmů. Na 
tomto místě se nelze pouštět do po- 
drobného výkladu jeho stanoviska a 
důvodů (hlavně geometrických), 
o něž je opírá. Jistě však vyvolá fa- 
du kritických a diskusních námitek. 

Věcné stanovisko zaujímá autor 
v otázce mimogalaktického rudého 
"posuvu. © Nelze © odmítat rozpínání 
metagalaxie jenom proto, že se tím 
připouští určitý rozpor s teorií re- 
lativity. Žádnou teorii, vytvořenou 
v pozemských podmínkách, 
"zabsolutňovat. Rovněž tak není dů- 
"vod dělat z faktu rozpínání meta- 
galaxie závěr o stvoření světa z ku- 
ličky. 40 let, po která je tento jev 
znám, neopravňuje k žádným závě- 
rům do minulosti aní budoucnosti, 
nemluvě o tom, že nikdo nemůže ří- 
cl, zda tento jev není z hlediska 
celého hmotného světa jen zanedba- 
telnou fluktuací. Autor v této souvis- 
losti probírá také různé závěry a dů- 
sledky, plynoucí ze speciální 1 obec- 
né teorle relativity, zejména též gra- 
vitační posuv. Stojí za zmínku, že ten- 
to jev, plně potvrzující obecnou teorii 
relativity a zejména její závěry O zá- 
vislosti šíření světla na gravitaci a 
tím © těsné souvislosti geometrie 
s rozložením hmoty v našem světě, 


byl zcela nedávno experimentálně 
dokázán v laboratorních podmín- 
kách. 


Čtvrtá část knihy se zabývá zá- 
konitostí přírody. Je tu vyložen vý- 
voj pojmu příčina od mechanického 
pojetí pa konkretizaci  příčinného 
vztahu, který je stanoven teorií re- 
lativity, a prohloubení pojmu příčin- 
nosti, které je spojeno s pravděpo- 
dobnostní interpretací kvantové me- 
chaniky. Kolman tu velmi správně 
ukazuje, že pravděpodobnost v kvan 
tové teorii naprosto nemá subjektiv- 
ní charakter, že není »mífrou očeká- 
vání« anl »mírou neznalosti«. Pravdě- 


nelze - 


podobnostní pojetí je pouze výrazem 
objektivní jednoty nutného a naho- 
dilého, jednoty, která je dána dvo- 
jakým korpuskulárně vlnovým cha- 
rakterem hmoty. To nejen není 
v rozporu Ss dialektickým materia- 
Hsmem, ale právě naopak. Je vylo- 
ženo, že statistika ve fyzice není 
apriorní, ale že je dána vlastnostmi 
studovaných objektů. Z těchto pozic 
je podána kritika principů »princi- 
plální pozorovatelnosti« a »komple- 
mentarity«. V závěru autor ukazuje, 
jak jsou matematické analogie, mo- 
delování a kybernetika odrazem ob- 
jektivní jednotky hmotného světa. 


Pátá část práce podává populární 
přehled o současném stavu znalostí 
struktury hmoty. Zvláštní pozornost 
je přitom věhována přehledu ele- 
mentárních částic, jejich vlastností a 
vzájemných přeměn. Přes značnou 
obtížnost této látky je přehled po- 
dán srozumitelně a bez větších věc- 
ných chyb. Některé nepřesné formu- 
lace nebo neobvyklou | terminologii 
(hlavně na stránkách 109—114) bude 
možné opravit v případném druhém 
vydání. Potěšitelné je, že autor se 
zabývá | novými věcmi, jako je otáz- 
ka nezachování parity ve slabých In- 
terakcích a problematika antičástic. 
Všechny tyto otázky budou mít zá- 
sadní význam pro vědecký světový 
názor. 


Vytvoření aspoň první uspokojivé 
varianty teorie elementárních částic 
začíná být stěžejním úkolem teore- 
tické fyziky. Taková teorie musí pře- 
klenout rozpory, na něž už dnes na- 
ráží relativistická kvantová mecha- 
nika. Kolman v další části práce in- 
formuje o dvou cestách, jimiž dnes 
fyzikové jdou za takovým cílem. Jde 
jednak © pokus zdokonalit kvantovou 
mechaniku v tom smyslu, že by její 
rovnice dávaly pro každou kvanto- 
vou soustavu dvojí řešení — spojité, 
totožné s dosavadním, které by od- 
povídalo nepřetržité hmotné vlně a 
nespojité, popisující pohyb. Částice 
(singularity ve spojítém poli). Tou- 
to cestou jde dnes de Broglie, Bohm, 
Vigler — ovšém většina fyziků ji za- 
tím posuzuje skepticky, a to hlavně 
proto, že se v této teorii předpoklá- 
dá existence »skrytých  parametrů« 
— souřadníce a Impulsu u míkro- 
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částic ve stejném smyslu jako v kla- 
slcké fyzice. 

Druhou cestou je snaha najít uni- 
verzální obecnou rovnici hmoty, spo- 
jující všechny dnes známé formy 
hmoty. O takovou jednotnou teorii 
hmoty se pokoušel svého času již 
Elnsteln, ale bezúspěšně. Dnes se 
o podobné řešení pokouší | velí 
ká skupina teoretiků v čele s Hel 
senbergem. Tato teorie předpoklá- 
dá jakési univerzální hmotné po- 
le, jehož speciálními stavy jsou jed- 
© notlivé druhy polí, nám známé — 
elektromagnetické, gravitační, jader- 
né. V každém z těchto polí pak 
existují odpovídající částice. Výchozí 
obecná rovnice je nelineární a ob- 
sahuje pouze tři univerzální kon- 
stanty — rychlost světla ve vakuu ©, 
účinkové kvantum h' a elementární 
délku I řádu 10—13 cm. Kolman 
„hodnotí z filosofického hlediska vy- 
soko právě ten fakt, že počet unl- 
verzálních konstant je redukován a 
že všechny ostatní veličíny, charak- 
terizující vlastnosti polí a částic, 
včetně masy, mají vyplynout jako 
důsledek. Dnes je teorie teprve v za- 
čátcích a souhlas s experimentální- 
mi hodnotami je zatím jen velmi 
přibližný. 

V této souvislosti je významná 
změna gnoseologických a filosofic- 
kých pozic Heisenberga I řady jl- 
ných  fyziků-idealistů. © Ve | světle 
úspěchů současné jaderné fyziky se 
totiž stalo nemožným. subjektivně 
idealistické pojetí fyzikálních Zzáko- 


nů. Akademik Kolman rozebírá gno- 
seologické 1 sociální kořeny toho, že 
většlna fyzlků-idealistů se zřekla 
původních subjektivistických pozic a 


přešla na pozice objektivního Idea- 


lismu. V případě Helsenbergově jde 
o objektivní Idealismus  neoplaton- 
ského typu — základem, podstatou 
světa je mu »prostá a průzračná 
matematická struktura«. Kolman zá- 
roveň ukazuje, jak takové stanovisko 
předem omezuje Heisenberga-fyzika: 
Považuje totiž elementární částice za 
konečné a bezstrukturní prvky. Pak 
by ovšem jeho teorie byla konečným 
vyřešením všech problémů, koncem 
vývoje fyzlky. Ale odkud taková jis- 
tota? Je nápadně podobná jistotě, 
's níž byla ve druhé polovině minu- 
lého století prohlašována fyzlka za 
dokonalou a uzavřenou. 

V poslední části! práce se pak Kol- 
man zabývá společenským zneužívá- 
ním dnešního fyzikálního Idealismu 
současnými | revizionisty. | Kritizuje 
v této souvislosti hlavně francouz- 
ského »bývalého marxistu« H. Le- 
ftebvra. Zde | v závěru práce vyzývá 
k boji za čistotu marxisticko-lenin- 
ské filosofie, za nápravu chyb, kte- 
ré se staly v poměru k fyzice, když 
někteří filosofové v přehnané horli- 
vosti nerozlišovali fyzikální obsah a 
idealistické interpretace a »vylévali 
z vaničky S vodou 1 dítě«. Je třeba 
navázat věcné, pracovní vztahy mezi 
tyziky a filosofy. Vydání Kolmanovy 
knížky bylo 1 v tomto směru rozhod- 
ně prospěšným čínem. MILAN ŠOTT 


REDAKČNÍ RADA 


BOHUSLAV LASTOVIČKA (hlavní redaktor), 
BOHUSLAV VALA (sekretář redakce), 


ČESTMÍR CÍSAŘ, ANTONÍN. ČERVINKA, 


JAROSLAV KABRHEL, MIROSLAV KIŠA, 


BOHUMIL KOMENDA, VLADIMÍR MLÍKOVSKÝ, VÁCLAV PELÍŠEK, DUŠAN ROZEHNAL, 
VLADIMIR RUML, MICHAL SABOLČÍK, VÁCLAV SLAVÍK, LUBOMÍR SOCHOR, JOZEF 
SEVEC, ZDENÉK URBAN, JINDŘICH VESELÝ, JINDŘICH ZELENÝ 


» 


NOVÁ MYSL, teoretický a politický časopis ústředního výboru Komunistické 
strany Československa. Řídí redakční rada. Redakce Praha 3, Na poříčí 30, 
telefon 24-75.51 a 24 98 51. Tiskne tiskárna Rudé právo, vydavatelství ústřed- 
ního výboru KSČ, Praha. Vychází dvanáctkrát ročně. Rozšiřuje poštovní novt- 
nová služba Objednávky přijímá každý poštovní úřad | doručovatel Předplatné 
na čtvrt roku 6 Kčs. Toto číslo bylo schváleno k tisku dne 28. září 1960 


A-08*02072 


Za svět bez válek a koloniálního otroctví 


Ve svém historickém projevu na letošním zasedání Valného shro- 
máždění OSN označil soudruh Chruščov naši dobu za vepochu usilov- 
ného obnovování forem existence lidské společnosti«. Toto úsílí, k ně- 
muž byla dějinami povolána především dělnická třída, vedená mar- 
xisticko-leninskými stranami, nachází trvalou inspiraci ve vítězství Říj- 
nové revoluce, opírá se o socialistickou světovou soustavu a rozvíjí se 
s takovou silou, že vtiskuje ráz celé současné světové politice. Jeho 
intenzita je proto tak mimořádná, že probíhá třemí mocnými navzá- 
jem spojenými proudy, jež vyzvedla na nový stupeň Říjnová revolu- 
ce: boj za svobodu národů, za mír a za socialismus. 


Převratné změny, k nimž dochází v dnešním světě se stále rostoucí 
rychlostí a intenzitou, jsou ve své podstatě zákonitými historickými 
důsledky vítězství Říjnové revoluce. Tytéž leninské ideje, z nichž toto 
vítězství vzešlo, ukazují i dnes cestu dalšímu vývoji. Uplatněny v nových - 
podmínkách staly se základem Deklarace přijaté před třemi lety 
v Moskvě na poradě představitelů komunistických a dělnických stran, 
jež poskytuje pevnou ideologickou základnu pro současnou strategií 
a taktiku mezinárodního komunistického hnutí v boji za mír, za svo- 
bodu národů a za socialismus. Proto také jedině socialistické státy mo- 
hou na mezinárodním fóru navrhovat opatření napomáhající dalšímu 
procesu osvobozování národů od cizí nadvlády, od válek a vykořisto- 
vání. 


Odrazem zápasu pokrokových sil o nové uspořádání společnosti proti 
»recidivám minulých věků« je i průběh jednání XV. valného shro- 
máždění OSN. Otevřenost a názorná ostrost, s níž tento zápas probíhá, 
svědčí o tom, že vstoupil do rozhodující etapy. 


* 


Věren velkým tradicím Říjnové socialistické revoluce a jí poprvé 
tak zřetelně a jednoznačně proklamovaného a uskutečňovaného práva 
všech národů na sebeurčení, veden snahou upevnit sfly míru osvoboze- 
- ním národů, které jsou ještě v područí kolonialismu, předložil Sovětský 
svaz letošnímu zasedání Valného shromáždění OSN především návrh 
na úplnou a bezodkladnou likvidaci kolonialismu ve všech jeho for- 
mách. Tento revoluční, pokrokový a naneivýše humánní návrh So- 
větského svazu vychází z objektivní současné situace. Celý vývoj lid- 
ských dějin zákonitě spěje k osvobozování národů žijících v područí 
druhých zemí. 


Přes rychlý proces rozpadu koloniální soustavy imperialismu zůstá- 
vá faktem, že stále ještě v okovech kolonialismu trpf přes 100 miliónů 
lidí. Koloniální mocnosti se přitom ze všech sil snaží neustoupit již 
anl o krok ze svých pozic. Dokonce i tam, kde nemohly zabránit osvo- 
bození té či oné země, zesilují právě nyní pokusy o zachování svých 
ekonomických pozic v bývalých koloniích, snaží se žít 1 nadále z krutého 
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vykořisťování koloniálních národů, z něhož dodnes čerpají neslýchané 
zisky. Při vlastních nákladech 1,5 dolaru na těžbu 1 tuny nafty v Írá- 
nu dosahují imperialistické monopoly 12,5 dolaru zisku a v Kuvajtě, 
kde jsou náklady nižší než 1 dolar, činí zisk 186—17 dolarů. Míra ko- 
loniálního vykořisťování je zvláště patrná z tohoto srovnání: proti 
4000 dolarům získu, jež přináší ročně americkým monopolům jeden 
naftařský dělník v USA, připadá na jednoho dělníka ve Venezuele 
20 000 dolarů a v Kuvajtě 34000 dolarů zisku. 


Ekonomické výsledky staletého koloniálního panství jsou zřejmé 
Z poměru průmyslové výroby vyspělých a málo vyvinutých kapitalistic- 
kých zemí: na 550 mil. obyvatel vyspělých kapitalistických zemí při- 
padá 89,5 procenta průmyslové výroby v kapitalistickém světě, kdežto 
podíl miliardy obyvatel hospodářsky málo vyvinutých zemí činí pouze 
10,5 procenta. O bestlální podstatě kolonialismu svědčí 1 to, že za po- 
slední půl stoletf se např. počet obyvatel Francouzské rovníkové Afri- 
ky v důsledku trestních výprav, masakrů a hladu způsobovaného kolo- 
niálním vykořisťováním snížil z 15 miliónů na 45 miliónu. Podobný 
obraz poskytují 1 jiné kolonie. 


Pravda o metodách koloniálního panství zazněla s mohutnou silou 
na letošním zasedání Valného shromáždění OSN, a to nejen z úst 
soudruha Chruščova a ostatních delegátů socialistických zemí, ale také 
od nemalého počtu zástupců bývalých kolonií. Nejvýznamnějším společ- 
ným rysem jejich projevů je odhalení a odsouzení imperialismu ja- 
kožto systému, který je zodpovědný za utrpení četných národů. 


Tomuto významnému poznání napomáhá 1 skutečnost, že v době roz- 
machu národně osvobozeneckého hnutf koloniálních národů vystupují 
Iimperialistické mocnosti společně, a to jak v pokusech o zardoušení 
tohoto hnutí ozbrojenou silou, tak ve snahách o udržení nadvlády 
pomocí hospodářských a politických intrik, případně v kombinování 
obou postupů. Společné agresívní akce imperialismu byly nejen rozpou- 
tány proti Sjednocené arabské republice a irácké revoluci, ale jsou 
I dnes podnikány plánovitě proti všem hlavním ohniskům národně osvo- 
bozeneckého boje. Organizační základnu jim poskytují buď agresívní 
pakty, jako je tomu v případě SEATO, využívaného k intervenčním 
pokusům proti pokrokovým silám Laosu, nebo »Eurafriky«, vytvořené 
na základě společného evropského trhu šesti západoevropských zemí, 
v němž má dnes rozhodující převahu západní Německo. Toto seskupení 
slouží imperialismu ke sjednocování vojenských, hospodářských a po- 
litických sil k zachování jeho nadvlády nad africkým světadílem. 


V akcích na záchranu kolonialismu zaujímají z pochopitelných dů- 
vodů přední místo Spojené státy, jejichž politiku agrese a provokací 
proti svobodymilovným národům pranýřoval před Valným shromáž- 
děním OSN Fidel Castro. Sám kubánský lid přináší dodnes obětí ame- 
rickému imperialismu. Avšak skutečnost, že brzy po likvidaci guate- 
malského ohniska národně osvobozeneckého boje v Latinské Americe 
vyšlehly plameny revoluce ještě daleko blíže USA, že se tato revoluce 
dále rozvíjí, svědčí o tom, že jde o nezdolné hnutí naší doby, jež zcela 
zákonitě zvítězí. 

Významným dokumentem o rozvoji hnutí národů za svržení kolo- 
niálního panství se stala tzv. Havanská deklarace, schválená masovým 
shromážděním kubánského lidu, vyhlašující nesmiřítelný boj impe- 
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rialismu a vyjadřující požadavky co nejdůslednějšího osvobození vy- 
kořisťovaných. Tím, že odsuzuje také vykořisťování člověka člověkem 
a vyhlašuje pro celou Ameriku právo rolníků na půdu, právo státu na 
znárodnění majetku imperialistických monopolů a opětné získání ná- 
rodního bohatství a zdrojů, stává se velkou mobilizující silou a svě- 
dectvím, že národy osvobozující se od kolonialismu sí uvědomují nut- 
nost sepětí národně osvobozeneckého boje s bojem za revoluční sociální 
přeměny. Tam, kde lid sám přetíná svazky mezi imperialistickou a do- 
mácí reakcí, bude také nejlépe zajištěna jeho národní nezávislost. Lid 
zápasící proti krutému koloniálnímu vykořisťování se tak sám vyrovná- 
vá s imperialistickou ideologií antikomunismu, která má oslabit jeho bo- 
jové odhodlání. 


O síle a nepřemožitelnosti současného osvobozeneckého hnutí svědčí 
také fakt, že všechny pokusy imperialistických mocností a kolonizátorů 
zadržet proces zániku koloniálních říší naprosto zkrachovaly. Jen v ob- 
dobí po druhé světové válce se z Imperialistických pout osvobodilo 
1,5 miliardy lidí, další národy za své osvobození urputně bojují. Jak- 
koliv je však celý koloniální systém v agónii, může ještě způsobit 
nesmírná utrpení, může napáchat ještě celou řadu ohavných zločinů. 
Krvavá válka francouzských kolonizátorů proti osvobozeneckému hnutí 
alžírského lidu si vyžádala již přes milión alžírských životů. Tato válka 
se současně stala zdrojem nesmírného utrpení francouzských pracu- 
jících, jejichž synové jsou nuceni umírat v Alžírsku za kořistnické zá- 
jmy monopolistického kapitálu. 


Iniciativa Sovětského svazu v otázce definitivní likvidace kolonia- 
lismu přišla proto včas, protože uskutečnění tohoto návrhu by nejen 
s konečnou platností vyřešilo problém, který jako velká skvrna hanby 
dosud ulpívá na lidské společnosti, ale současně by usnadnilo vyřešení 
1 řady dalších světových problémů. Kolonialismus vede zákonitě k vál- 
kám. Naproti tomu, jak dokázala nedávná minulost a neustále dokazuje 
1 současnost, osvobozováním národů z koloniálního panství se zcela zá- 
konitě rozšiřovalo a rozšiřuje pásmo míru, mírové síly mohutní a na- 
bývají stále větší převahy nad silami imperialismu a války. 


Jestliže Sovětský svaz navrhuje společnou organizovanou akcí člen- 
ských států OSN na likvidaci zbytků koloniálního režímu, prokazuje 
tím velkou službu nejen ujařmeným národům, ale I věci míru a SoO- 
ciálního pokroku. Proti společným akcím imperialismu na záchranu 
jeho koloniálního panství je třeba podniknout společnou akci národů 
na jeho likvidací. Taková akce by účínně napomohla »obnově forem 
existence lidské společnosti« v duchu objektivních vývojových ten- 
dencí. Netajíme se tím, že je namířena proti imperialismu; jedním 
ze základů jeho mocí — v dnešní době nejméně pevným — je kolo- 
niální systém. 


Lze sl snadno představit, čím by byl imperialismus bez kolonií a vá- 
lečných základen. Na rozdíl od revizionistů, kteří vidí změny imperia- 
lismu tam, kde nejsou a nemohou být, usilují marxisté-leninovci aktivně 
o to, aby tento zhoubný systém byl zasažen na nejcitlivějším místě. 
Za dnešního stavu to již není zbožné přání, ale reálná možnost. V duchu 
moskevské Deklarace porady představitelů komunistických a dělnic- 
kých stran navrhuje tedy Sovětský svaz praktická opatření, jak urych- 
lit proces rozkladu imperialismu. 
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Bylo přitom zcela zákonité, že s návrhem na likvidaci kolonfalismu 
přišel socialistický stát — Sovětský svaz. V tomto kroku sovětské vlády 
jsou přímo ztělesněny principy socialistického humanismu a interna- 
cionalismu, zračí sé v něm sama podstata socialistického zřízení ja- 
kožto zřízení sociální spravedlnosti a bratrství národů. 


Proto se sovětský návrh neomezíl jen na požadavek poskytnutí ne- 
závislost! a svobody dosud ujařmeným národům, ale vyjádřil současně 
i povinnost všech států pomáhat všem málo vyvinutým zemím, které 
v důsledku krutého koloniálního vykořisťování musí dosud zápasit s bí- 
dou, hladem, negramotností a nemocností nebývalých rozměrů. Imperia- 
listé, zejména však vládnaucí kruhy USA, se rádi ohánějí nejrůznějšími 
čísly, aby dokázali, jak nezištně pomáhají málo vyvinutým zemím. 
Skutečnost je však právě opačná: tmperialisté tak zvanou pomoc málo 
vyvinutým zemím úplně podřídili svým vojenským, politickým a hos- 
podářským cílům. V posledních 10 letech například věnovaly USA na 
»pomoc« těmto zemím 57 millard dolarů. Z toho plných 82 procenta 
však šlo na vojenskou pomoc. Předseda zahraničního výboru amerického 
senátu Fulbright to ostatně sám přiznal, když řekl: »Zásobujeme v obrov- 
ském měřítku národy zaostalých zemtf zbraněmi ničivé síly, ale nedo- 
statečně je zásobuleme prostředky bofe proti vlastní bídě.« 


Naproti tomu socialistické státy skutečně nezištně pomáhají málo 
vyvinutým zemím rozvíjet jejich národní hospodářství a překonávat tak 
jeho zaostalost. Stačí uvést jen například pomoc Sovětského svazu Indil 
při výstavbě hutního závodu v Bhilal a jeho pomoci Sjednocené arab- 
ské republice při výstavbě gigantické Asuánské přehrady. Pomoc so- 
clalistických států málo vyvinutým zemím není přitom pro tyto země 
jen ekonomicky výhodná, ale — což je pro tyto země velmi důležité — 
„tato pomoc je poskytována bez jakýchkoliv politických podmínek, při 
přísném dodržování suverenity těchto států a nevměšování se do jejich 
vnitřních záležitostí. 

* 


Ve svém projevu na letošním zasedání Valného shromáždění OSN 
zdůrazníl soudruh Chruščov úsilí národů Sovětského svazu a sovětské 
vlády o to, »aby se ve vztazích mezí státy upevnily zásady mírového 
soužití, aby se tyto zásady staly hlavním zákonem života celé dnešní 
společnosti«. Toto úsilí, jež tvoří osu sovětské zahraniční politiky již 
od jejích počátků, má nesmírný význam právě dnes, kdy před lidstvem 
vyvstává s veškerou naléhavostf volba: buď mírové soužití, nebo pusto- 
šivá nukleární válka. Zejména během posledních měsíců lze v zahra- 
niční politice imperialismu, především amerického, zřetelně sledovat 
vzrůst dobrodružnosti, neodpovědného ignorování faktů. — 


Nynější zesílení hazardního kursu zahraniční politiky imperialistic- 
kých států je způsobeno zejména tím, že za současného poměru sil ne- 
chtějí přistoupit k řešení nejzávažnějších mezinárodních problémů. Zá- 
klad tohoto kursu tvoří spojení. nejreakčnějších sil amerického a ně- 
meckého imperialismu. Přitom německý imperialismus je již schopen 
hrát samostatnou úlohu. Zvýšení vlivu západní Evropy a v jejím rámci 
hospodářsky nejsilnějšího imperialistického státu, západního Německa, 
na politickou taktiku imperialismu se opírá o působení zákona nerov- 
noměrného hospodářského a politického vývoje kapitalistických zemí, 
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jež ovšem vyvolává ostré rozpory | v samé západní Evropě. Za posled- 
ních deset let klesl podíl Spojených států na celkové průmyslové pro- 
dukci kapitalistických zemí z 56,4% na 47,8 %, kdežto podíl západní 
Evropy vzrostl z 28,8% na 32,8%. Politické důsledky těchto změn sl 
ovšem nelze vykládat mechanicky, nýbrž jako relativní zesílení vlivu 
nejsilnějších západoevropských monopolistických skupin, v nichž mají 
rozhodující slovo většinou západoněmecké monopoly. 

Vzhledem k tomu, že jedním z hlavních problémů evropské a světové 
politiky je německá otázka, jejíž řešení cestou mírové smlouvy a úpra- 
vy západoberlínského statutu je neodkladné, ukazuje se, jak osudná 
pro mír může být orientace hlavního proudu imperialistické zahraniční 
politiky na bonnský militarismus a revanšismus. Výsledky této orien- 
tace lze vldět na přípravách k uzavření anglo-západoněmecké dohody 
o společné výrobě zbraní, na Macmillanově obhajobě revanšísmu, na 
souhlasu francouzské vlády s výcvikem bundeswehru na území Francie. 
Přestože v těchto vztazích je mnoho vleklých rozporů, proníká na po- 
vrch podstata tzv. »evropské politiky« jakožto ustupování před bez- 
ohledným úsilím německého imperialismu dosáhnout v Evropě hege- 
moníe. 

Západoněmecká mllitaristická klika tak dále upevňuje své privilego- 
vané postavení v Severoatlantickém paktu a za podpory USA sahá po 
raketových a nukleárních zbraních. Zcela nedávno byla mezi Bonnem 
a Washingtonem podepsána dohoda o vyzbrojení bundeswehru americ- 
kými raketami Polaris s atomovými hlavicemi. 

Jen dík této zaslepené a mír ohrožující politice mohou se dnes bývalí 
hitlerovští generálové znovu chvástat tím — jak napsal Deutsche Sol- 
datenzeitung — že jejich nový vDundeswehr se každým dnem stále více 
stává faktorem pořádku v Německu a v Evropě vůbece. 

Nebýt toho, že americké dolary znovu pomohly obnovít vojenskoeko- 
nomický potenciál západoněmeckého militarismu, moc německých mo- 
nopolů — základny německé agresivity — nemohl by dnes ministr hos- 
podářství NSR Erhard formulovat program nové německé výbojnosti tak 
provokativně, jak to zcela nedávno učinil: »Chceme mít takovou Evro- 
pu — celou Evropu s obyvatelstvem více než 300 miliónů lidí — v níž 
bychom se cítili jako doma a která by nám mohla sloužit jako duchov- 
ní, politická a materiální základna pro nové úsilí a akce.« 


Hlavním obsahem německé otázky je tedy dnes zajištění míru. Jak je 
z tohoto hlediska třeba chápat zásadu mírového soužití a nevměšování 
do záležitostí druhých zemí? Postupimská dohoda přímo ukládá vítěz- 
ným mocnostem, aby nedopustily obnovu německého militarismu. Pro- 
to sovětská vláda plným právem nejen odsuzuje jeho obrodu a navrhuje 
taková opatření, která by jej zneškodnila, ale -také prohlašuje, že »ne- 
bude nečinně přihlížet raketovému a nukleárnímu vyzbrojování západ- 
ního Německa a bude nucena podniknout taková odvetná opatření, jaká 
uzná za vhodná pro zajištění bezpečnosti SSSR a států, které jsou jeho. 
spojenci«. 

Právě v zájmu mírového soužití (1 se západním Německem) je ne- 
zbytné vyrazit válečným zločincům nejnebezpečnější zbraně z rukou. 
Za postupného mírového řešení německé otázky je možné nevměšování 
do sociální a politické struktury západního Německa. To se však netý- 
ká militarismu, který je také namířen prot! mírovému řešení německé 

2 otázky. Zneškodnění militarismu je prvním předpokladem k vytvoření 
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konfederace dvou německých států, která představuje konkrétní formu 
uplatnění zásad mírového soužití v Německu. 

Převedení zásad politiky mírového soužití do mezinárodní praxe by 
bylo nejúčinněji zajištěno, kdyby imperialistické státy přistoupily na 
sovětský návrh na všeobecné a úplné odzbrojení. Jeho přijetí by však 
pro imperialismus znamenalo ztrátu hlavního mocenského prostředku 
k potlačování lidu k výbojům a vojenské agresi a k pokusům o zažehná- 
ní hospodářské krize, a proto se ho nechce dobrovolně vzdát. Jenom 
nejmasovější boj jej může přimět k tomuto kroku. A právě boj za mír 
a odzbrojení sjednocuje nejširší vrstvy lidu, téměř celé národy. Na jeho 
masovosti a intenzitě závisí dosažení cíle, k němuž Sovětský svaz uká- 
zal cestu. 


Odzbrojení není novým problémem roku 1960 nebo snad jen celého 
období po druhé světové válce. Čím více se zvyšovala ničivá síla zbraní, 
vojenské techniky a tím válek, tím ostřeji vyvstával před lidskou spo- 
lečností problém odzbrojení. Přesto však v současných podmínkách vy- 
tváří odzbrojení kvalitativně odlišný problém od všech dob, kdy se 
o něm jednalo. Je tomu tak proto, že dnešní válečná technika, zejména 
však raketová, umožňuje střelám překonat ve velmi krátkém časovém 
úseku jakoukoli vzdálenost a dopadat velmi přesně na určený cíl; v pod- 
mínkách existence tak ničivých sil, jako jsou atomové a vodíkové zbra- 
ně, by způsobila — kdyby jí bylo použito — tak obrovská zničení hlav- 
ních center lidské civilizace, jakých dosud dějiny nepoznaly. 


Má-li být odstraněna možnost takovéto perspektivy, mají-li se na- 
opak před všemi národy otevřít perspektivy netušeného rozvoje, je tře- 
ba likvidovat zbraně, a to především ty nejničivější. Je zkrátka nutno 
dosáhnout dohody o všeobecném a úplném odzbrojen“ a tu pak uskuteč- 
nit. V Deklaraci vlády SSSR o odzbrojení navržené 23. září letošního 
roku Valnému shromáždění OSN k projednání se říká: »Předložení otáz- 
ky všeobecného a úplného odzbrojení vyvolal přímo život, neboť ve 
století nukleárních zbraní a mohutných raket nemohou částečná a po- 
lovičatá opatření v odzbrojení plně odstranit nebezpečí války. Jen vše- 
obecné a úplné odzbrojení může zajistit vyřešení tohoto velikého úkolu. 
Jen všeobecné a úplné odzbrojení může zabezpečit pevný mír a spoko- 
jenost lidstva.« 


Mezníkem v historii dosavadních jednání o odzbrojení se stalo datum 
18. září 1959, kdy soudruh Chruščov předložil na Valném shromáždění 
OSN návrh na všeobecné a úplné odzbrojení. Západní mocnosti však 
v průběhu uplynulého roku znemožnily jakýkoliv kladný výsledek pří 
jeho projednávání. Přesto se Sovětský svaz nevzdal boje za odzbrojení. 
Naopak zesílená snaha Imperialistických mocností zavléci svět zpět 
do období vyhrocené »Sstudené války«, vyvolala jeho další Iniciativu, 
která se projevila v novém návrhu smlouvy o všeobecném a úplném 
odzbrojení, předloženém 23. září 1960. 


Podstatou sovětského plánu na odzbrojení je myšlenka, aby během 
čtyř let — nebo jiné dohodnuté doby — s konečnou platností a úplně 
všechny státy likvídovaly své ozbrojené síly a výzbroj. 

Celý tento proces se má uskutečnit ve třech etapách V první — bě- 
hem 1—1,5 roku — se má zastavit výroba a současně se mají zničit 
všechny dosud vyrobené prostředky dopravy nukleárních zbraní, mají 
se zlikvidovat všechny válečné základny na cizím území a snížit počet- 
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ní stavy ozbrojených: sil. Druhá etapa má obsahovat úplný zákaz 
nukleárních, chemických, biologických a jiných zbraní hromadného 
ničení, zastavení jejich další výroby a likvidací dosavadních zásob těch- 
to zbraní. Kromě toho se má pokračovat v snižování početních stavů 
armád a jejich normální výzbroje. Konečně v poslední etapě bude za- 
stavena veškerá vojenská výroba, likvidována vojenská ministerstva a 
generální štáby, zrušeny všechny vojenské Instituce a vojenské rozpoč- 
ty. Ve všech těchto etapách bude prováděna přísná a účinná mezinárod- 
ní kontrola nad plněním jednotlivých odzbrojovacích opatření. 

Význam tohoto velmi jasného a všem lidem srozumitelného sovětské- 
ho návrhu je vskutku nesmírný. Jeho uskutečnění by mělo při nejmén- 
ším dva velmi důležité výsledky. Za prvé — a to je to nejdůležitější — 
imperialistické státy by byly zbaveny materiálních prostředků pro ve- 
dení války. To by způsobilo, že vztahy mezi státy by musely být. zalo- 
ženy na zásadách mírového soužití. Přirozeně mezi státy různých spo- 
lečenských soustav by nebyly okamžitě a úplně odstraněny rozdílné 
názory a spory. Avšak tyto spory by se řešily výlučně mírovým! pro- 
středky. Za druhé, uskutečnění sovětských návrhů by mělo | velmi klad- 
né důsledky hospodářské, sociální a kulturní. 

Břemeno válečných výdajů značně zatěžuje všechny státy a v kapli- 
talistických státech má velmi neblahé důsledky pro pracující, pro je- 
jich životní podmínky. Stačí jen uvést, že za 10 let existence útočného 
Severoatlantického paktu všechny jeho země vydaly na zbrojení 554 
miliard dolarů, což přesahuje rozsah výdajů všech bojujících západo- 
evropských zemí ve druhé světové válce. Devět nejmodernějších brit- 
ských bombardérů — nosičů atomových bomb — nedávno zakoupených 
stálo Velkou Británil tolik, kolik se ročně vynakládá na veškerou ne- 
mocniční výstavbu v této zemi. V USA např. jen v roce 1958 byly výdaje 
na atomové zbrojení 4krát vyšší než výdaje na zdravotnictví a 7krát 
vyšší než výdaje na kulturu a vzdělání. V současné době se na celém 
světě vydává ročně na zbrojení obrovská částka as! 100 miliard dolarů. 

Lze si snadno představit, jaký prospěch by mělo veškeré lidstvo, kdy- 
by se přestaly tyto částky dávat na zbrojení a věnovaly se na zdravot- 
nictví, sociální a kulturní účely, na pomoc málo vyvinutým zemím. 

Proti odzbrojení se však dosud nepřestávají stavět Imperialistické 
mocnosti a za nim! stojící zbrojařské monopoly. je tomu tak zejména 
proto, že imperialisté se dosud nevzdali svých bláhových nadějí na to, 
že by zbraněmi! mohli řešit svůj vztah k socialismu, a za druhé proto, 
že monopolisté na zbrojení vydělávají nesmírné zisky. 

Proto se v celém průběhu dosavadního jednání o odzbrojení jako čer- 
vená nit vine snaha imperialistických mocností nepřipustit odzbrojení 
a dosáhnout pouze kontroly nad zbrojením. 

Přijmout kontrolu zbrojení by neznamenalo nic jiného než povzbu- 
zovat agresory k válce. Pomocí kontroly zbrojení by chtěli imperialisté 
získávat špionážní údaje o síle socialistických armád a jejich dislokaci 
legální cestou a vytvořit si tak předpoklady pro jejich napadení. Že 
tomu tak skutečně je, staČí uvést hlas západoněmeckého vojenského 
časopisu Wehrkunde z července 1958: »Kdyby měla být jedna ze stran 
stojících proti sobě připravena k vyzkoušení svých sil, musela by na- 
před rozbít prostředky k provedení odvetných opatření nepřítele... 
Zničení odpalovacích základen bude na dlouhou dobu jedinou možností 
útočníka. Tyto odpalovací základny jsou však co do rozměrů poměrně 
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malé. Jsou to skoro bodové cíle. Je tedy nutno přesně znát jejich po- 
lohu.« © 

Pouze agresor, ten, který hodlá zaútočit na jiný stát, potřebuje znát 
přesnou polohu odpalovacích základen a jiných vojenských zařízení 
toho, koho hodlá napadnout. Socialistické státy nehodlají níkoho na- 
padnout a proto odmítají kontrolu nad zbrojením. Snaha Iimperlalistů 
získat cestou kontroly bez odzbrojení důležité vojenské údaje tak svědčí 
jen o tom, že jich hodlají využít pro napadení socialistických států. Při- 
znal to nepřímo francouzský generál Genevey, když v časopise Revue 
de defense nationale napsal: »V příští válce se stává předběžná výměna 
informací pro toho, kdo nechová agrestvní úmysly, ntkolt faktorem bez- 
pečnosti, ale nejistoty.« 


Proto socialistické státy nikdy nemohou dát souhlas k tomu, aby se 
uskutečňovala pouhá kontrola nad zbrojením, kontrola bez současného 
odzbrojení. 


Dvojí stanovisko k problému odzbrojení názorně demonstruje základ- 
ní rozdíly v třídní podstatě dvou států, dvou soustav. Stanovisko Sovět- 
ského svazu a ostatních socialistických států vyjadřuje důsledný huma- 
nismus socialistického řádu. Války jsou cizí samé podstatě socialismu, 
V němž nejsou anl třídy, ani skupiny, které by měly zájem na horečném 
zbrojení a podněcování válek. 


Právě tak se v negativním přístupu vládnoucích kruhů USA a ostat 
ních imperialistických států k odzbrojení zřetelně projevuje sama pod- 
stata imperialismu — jeho agresívnost a reakčnost. Za politiky a diplo- 
maty imperialistických mocností, bojujícím! proti odzbrojení, se skrý- 
vají monopoly, jež se nehodlají vzdát naděje na udržení a posílení své- 
ho panství jak ve svých vlastních, tak 1 v jiných zemích pomocí ozbro- 
jené moci. Je proto třeba vidět, že vybojování a prosazení všeobecného 
a úplného odzbrojení by vytvořilo nejlepší podmínky pro boj dělnické 
třídy a pokrokových sil prot! reakčním vládám a jejich politice. Právě 
S pomocí režimu vybičovaného militarismu se vždy imperialisté vypo- 
řádávali se vším pokrokovým. Příklady západního Německa, Japonska, 
jižní Koreje a dalších zemí jsou toho názorným dokladem. Proto každé 
© oslabení militarismu a tím spíše jeho úplné odstranění, k čemuž by 
všeobecné a úplné odzbrojení vedlo, je zároveň nejáčinnější zbraní 
všech pokrokových sil. 


Boj za mír se rozvíjí na nejmasovější demokratické základně, avšak 
je to boj proti impertalismu a prospívá proto jak třídním zájmům děl- 
nické třídy, tak | zájmům všeho mírumilovného lidstva. Jde nám o to, 
aby do ekonomické soutěže rozdílných společenských systémů neza- 
sáhla válka, v níž se nemohou projevit právě ony přednosti soclalismu, 
které jsou nejnázornějším svědectvím o jeho převaze. Avšak nejde nám 
pouze o to. My, komunisté, zároveň nechceme, aby válka ničila milióny 
životů a plody lidské práce. 


V tomto úsilí můžeme získat na svou stranu nejširší vrstvy a našimi 
spojencí v bojí proti nejreakčnějším skupinám monopolistů se stávají 
i příslušníci buržoazie, kteří nesouhlasí s hazardní válečnou politikou 
vlád Iimperialistických států. Tytéž síly, jež představují největší nebez- 
pečí pro mír, jsou zároveň nejhoršími nepřáteli socialismu. Proto každý 
úspěch v demokratickém bojl za mír je v plném souladu se zájmy děl- 
nické třídy. V tomto boji s co nejširší sociální základnou se masy učí 
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rozeznávat přátele od nepřátel a postupně získávají zkušenost, že ko- 
munisté jsou nejdůslednějšími zastánci jejich životních zájmů. 

Netajíme se, že samo mírové soužití rozdílných společenských sou- 
stav je formou jejich vzájemného třídního boje s takovou jeho fází, kdy 
obě soustavy jsou objektivním historickým vývojem ještě nuceny exis- 
tovat vedle sebe, kdy však jedna z nich — socialismus — je svým tříd- 
ním charakterem 1 stupněm rozvoje již schopna vtisknout třídnímu boji 
mezi státy protikladného zřízení mírový ráz a kdy lze v historicky krát- 
Ké době nejúčinněji zajistit podmínky pro porážku imperialismu cestou 
mírové soutěže. Za dnešních podmínek jde tedy o takovou formu tříd- 
ního boje, která nejlépe odpovídá zájmům socialismu a velké většiny 
lidstva a představuje nejrychlejší cestu k vítězství soctalismu nad ka- 
pitalismem. 

Tato etapa třídního boje na mezinárodní aréně nemůže být ani zvěč- 
něna, aní přeskočena. Revizionisté a jiní pravicoví oportunisté, kteří 
ztratili revoluční perspektivu, nevidí třídní obsah tohoto procesu a vy- 
dávají dnešní stav za vyspělou etapu rozvoje socialismu na celém světě 
bez výjimky, kdy prý »socialistické prvky«, jež nalézají i v imperialis- 
tických státech, sílí, a mění tak jejich charakter. Své vlastní představy, 
z nichž vycházejí ve své zahraniční politice, subjetivisticky vydávají 
za skutečnost a své kapitulantství v třídním boji za »aktivní koexis- 
tenci«. 

Danou vývojovou etapu třídního boje v mezinárodním měřítku však 
nelze ani přeskočit. Dogmatičtí levičáci vidí pouze »perspektivu«, kte- 
rá se však v tomto voluntaristickém pojetí mění v nereálnou vidinu, jež 
má překlenout nepopiratelné obtíže v praktickém vedení třídního boje 
na mezinárodním poli. Stejně jako revizionisté a pravicoví oportunisté 
nevidí aní dogmatikové třídní náplň mírového soužití, nechápou, že jde 
o formu třídního boje a odmítají je jako »oportunismus«. Domnívají se, 
že válka může rázem vyřešit dlouhodobý problém, jako je současná 
existence socialismu a kapitalismu. Stojí tak vlastně na stanovisku 
»vývozu revoluce«, tak houževnatě potíraném V. I. Leninem. Stejně jako 
kapitalismus nemohl a nemůže agresívní válkou »zrušit« výsledky so- 
clalistické revoluce, kde pro ni jednou dozrály objektivní podmínky, 
nemůže ani socialismus revoluci zvyvécke tam, kde se pro ni lid dosud 
nerozhodl. 

* 


Valné shromáždění OSN neskončilo dosud svou práci, o nejdůležitěj- 
ších světových problémech — mezi nimi i 0 návrzích Sovětského svazu 
na všeobecné a úplné odzbrojení a na likvidací kolonialismu — se prá- 
-vě nyní vedou konkrétní jednání. Přesto však můžeme už dnes vyslovit 
o jeho dosavadním průběhu některé závěry a hodnocení. 

Především je třeba vidět, že se pravidelná každoroční zasedání Val- 
ného shromáždění OSN ještě nikdy nestala svědkem tak rozhodného 
boje sil pokroku a míru proti agresivním válkychtivým kruhům impe- 
rialístíckých států, jako je tomu v těchto dnech. Letos se OSN stala 
místem, kde Sovětský svaz, Československo, Polsko a další socialistické 
státy společně se zeměmi pásma míru vedly a nepřestávají vést velký 
zápas za svět bez válek a zbraní, za svět bez koloniálního otroctví. Ten- 
to zápas ukázal, že celá řada jeho dílčích bitev skončila ViVEZstvim mí- 
rumilovných a pokrokových sil světa. 
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- Stačí uvést například, že již počáteční iniciativa sovětské vlády, na- 
vrhující účast nejvyšších politických představitelů členských států OSN 
na letošním zasedání Valného shromáždění, se setkala s velkým odpo- 
rem v Imperialistických státech. A přece právě těm státníkům, jako je 
Eisenhower, Macmillan a .jiní, kteří se doslova. zapřísahali, že je nikdo 
ná světě nedonutí k účasti na Valném shromáždění, nakonec nezbylo 
nic jiného než podrobit se vůli světového veřejného mínění, a přede- 
vším lidu vlastních zemí, a zúčastnit se této »plenární schůze konfe- 
rence na nejvyšší úrovní«. 

Zdaleka ovšem nešlo jen o to, vybojovat účast šéfů vlád nebo hlav 
států na Valném shromáždění. Ještě větší a pro mír ve světě důležitější 
byla otázka, kdo vtiskne ráz letošnímu zasedání Valného shromáždění. 
Právě v této otázce nemůže být vůbec žádných pochyb, že to byl zejmé- 
na Sovětský svaz, který svou neúnavnou iniciativou, svými novými kon- 
struktivními návrhy probojoval takovou náplň jednání, kterou vyžaduje 
současná objektivní situace ve světě, zájmy lidstva. Naprotí tomu zá- 
padní velmoci se až dosud nezmohly na nic jiného než na obranu všeho 
starého prohnilého a reakčního. To byla a zůstává 1 nadále veliká škola 
pro celé světové veřejné mínění. Ohlas, se kterým se setkaly nové ná- 
vrhy Sovětského svazu nejen na půdě OSN, ale především mezi národy, 
svědčí o tom, že 1 bitvu o světové veřejné mínění vyhrály síly míru. 

Na druhé straně by ovšem nebylo správné nevidět, že ani válkychtl- 
vé síly, imperialistické velmoci, nesložily zbraně a že 1 na letošním za- 
sedání Valného shromáždění se pokusily o akce namířené proti míro- 
vému soužití. V několika případech se jim dokonce podařilo vnutit 
taková usnesení, která mohou jen zostřit situaci. Tak je tomu v otázce 
zastoupení Čínské lidové republiky v OSN, tak je tomu i se zamítnutím 
návrhu Sovětského svazu, aby se o odzbrojení jednalo přímo v plénu 
Valného shromáždění. 

Tyto skutečnosti však nic nemění na tom, že letošní Valné shromáž- 
dění již sehrálo zásluhou socialistických zemí a zemí pásma míru v bojl 
za mír důležitou roli. Nesmlouvavě a rázně během jeho jednání bylí 
odhalení všichn! ti, kteří se stavějí proti mírové spoluprácí a přátelství 
národů. To bezesporu přispělo k jejich Izolaci, to konec konců -přispě- 
je i k jejich porážce. Potvrdilo se, že | Organizace spojených národů 
se může stát důležitou tribunou, z níž jsou lidové masy celého světa 
mobilizovány do boje proti imperialismu, místem, které může sloužit 
mírumilovným silám v jejich boji proti válce. 

Mírumilovné národy a celé pokrokové lidstvo světa budou muset jistě 
svést ještě nejednu těžkou bitvu v celkovém zápase za svět bez válek 
a koloniálního otroctví. O jeho konečném výsledku však nemůže být 
žádných pochyb. Věc, za kterou se bijí národy v čele se Sovětským sva- 
zem, je spravedlivá, odpovídá životním zájmům celé lidské civilizace 
a je proto neporazitelná. 
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Mírové soužití a ideologický boj 
JINDŘICH SROVNAL 


Důsledný boj Sovětského svazu a celého socialistického tábora za 
odvrácení hrozby nukleární světové války, za mírové soužití dvou 
společenskoekonomických systémů na jedné planetě vyplývá ze samé 
povahy socialistického zřízení. Pevné přesvědčení marxistů o možnosti 
odvrácení ničivé války není vybudováno na falešných představách 
o změně povahy kapitalismu v jeho soudobém státně monopolistickém 
stadiu. Marxistům je jasné, že pokud existuje imperialismus, bude exis- 
tovat 1 možnost válek, neboť vedoucími skupinami v imperialismu 
jsou právě ty, které podněcují k válce, mají zájem na horečném 
zbrojení a výrobě atomových zbraní. 


Hovoří-li marxisté za současné situace o reálné možnosti zabránění 
válce, je to výrazem jejich důvěry v živototvorné síly socialistické 
světové soustavy, jež mohutní den ze dne a spolu se zeměmi osvo- 
bozenými ze závislosti na Imperialismu a za stále aktivnější podpory 
všesvětového hnutí na “branu míru omezují válečné choutky zvlášť 
horlivých představitelů světové reakce. 


V boji marxistů za upevnění a prohloubení podmínek mírového 
soužití dvou světových ekonomických soustav vystupují v jednotě de- 
mokratické a socialistické úkoly sil světového pokroku. Boj za mír, 
vedený komunistickými stranami celého světa, je nerozlučně spojen 
s ideologickým bojem proti podstatě výbojného imperialismu stejně 
jako proti všem projevům apologetíky státně monopolistického kapita- 
Jismu a jeho zjevným i skrytým náhončím Neúprosný ideologický 
boj jako součást třídního boje je pro marxisty organickou součástí 
boje za mír, boje za optimální podmínky celosvětového vítězství so- 
cialismu. 

* 


Lenin při zjišťování historicky určitého charakteru epochy nebo 
dějinného okamžiku vždy zdůrazňoval potřebu co  nejobjektivnější 
analýzy společenských procesů v dané konkrétní situaci. Vyžadoval 
zkoumat její třídní síly a vzájemné vztahy lěchto sil. Tak objektivnost 
marxisticko-leninské analýzy, sestupující až K poznání hybných sil 
společenského vývoje, znamenala vždy nejhlubší objektivnost poznání 
společenských procesů vůbec. Nejhlubší marxistická analýza spole- 
čenských jevů byla však pro Lenina vždy také nejvšestrannější analý- 
zou. Proto marxisté pří rozboru konkrétní dějinné situace nepřihlí- 
žejí jenom k uspořádání sil v táboře třídního protivníka, ale hodno- 
tí také síly revoluce a jejích spojenců a analyzují jejich objektivní po- 
díl na vývoji současných a budoucích událostí. Vědecká objektivnost 
marxisticko-leninské analýzy vždy zahrnuje předmětnou roli rozhod- 
ného aktivního jednání, jež zasahuje do objektivního chodu dějin, aby 
se samo ve svých důsledcích stalo jejich součástí. 
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Metoda nejhlubší a nejvšestrannější objektivní analýzy společen- 
ských situací, třídních vztahů a politických sil zahrnující poznání 
a pochopení subjektivních podmínek úspěšné revoluční činnosti pro- 
letariátu vstoupila do marxismu pod názvem marxisticko-leninské stra- 
nickosti ve společenském poznání. Marxisticko-leninská stranickost 
jako nástroj poznání přikazuje zkoumat samu podstatu společenského 
pohybu v bojí jeho protikladů, aby nakonec vedla k praktické činnosti 
v zájmu té společenské síly, jíž patří budoucnost. Díky své stranic- 
Kosti je marxisticko-leninská metoda poznání tisíckrát objektivnější 
a pravdě věrnější než buržoazní objektivismus, neschopný ze zájmo- 
vých pozic vykořisťovatelské třídy proniknout k hybným silám spo- 
lečenského vývoje. 

V charakteristice, jež je obsažena v Deklaraci z porady komunistic- 
kých a dělnických stran, konané v roce 1957 v Moskvě, se vyjadřuje 
základní obsah naší epochy jako přechod »od kapitalismu k socilalis- 
mu, započatý Velkou říjnovou socialistickou revolucí«. »Nynf již více 
než jedna třetina obyvatelstva celého světa,« praví se zde dále, »jde 
cestou socialismu a buduje nový život... Rozvoj socialismu a národně 
osvobozeneckého hnutí velmi urychlil rozklad imperialismu. Imperia- 
lismus ztratil panství nad větší částí lidstva... V naší epoše je světo- 
vý vývoj určován průběhem a výsledky soutěžení dvou protikladných 
společenských systémů.« 

Celosvětový přechod od kapitalismu k. socialismu vystupuje v sou- 
časné době jako základní empirický fakt souběžné existence dvou 
světových společenskoekonomických soustav — socialismu a kapita- 
lismu. Historicky je tato skutečnost koexistence podmíněna nerovno- 
měrným vývojem imperialismu. Tuto situací předvídal Lenin, když 
psal, že »socialismus nemůže současně zvítězit ve všech zemích. 
Zvítězí nejprve v jedné, nebo v několika zemích, kdežto ostatní země 
po nějakou dobu zůstanou buržoazními nebo předburžoazními.« (V. I 
Lenin, Spisy sv. 23, str. 81.) 

Předvídaje souběžnou existenci kapitalismu a socialismu Lenin však 
také upozorňoval na to, že tato situace »musí vyvolat nejen třenice, 
nýbrž i přímé usilování buržoazie ostatních zemí o rozdrcení vítězného 
proletariátu socialistického státu«. (V. I. Lenin, tamtéž.) Lenin přitom 
zdůrazňoval, že v těchto podmínkách řešení otázky kdo s koho je 
»spojeno nejen se vztahem tříd uvnitř dané země, ale 1 ve světovém 
měřítku, to jest vzniká otázka nejen úspěchu, ale i konečného vítěz- 
ství socialismu«. 

A skutečně, od okamžiku, kdy ruský lid nastolil diktaturu proleta- 
riátu a kdy třídní boj zasáhl také oblast vztahů mezi státy, dokumen- 
tovala světová reakce svrchovanou měrou svou snahu zničit vítězný 
proletariát. Od prvého dne své existence narážel sovětský stát na zu- 
řivý odpor Imperialistů. Od odmítnutí uznat Sovětskou republiku, přes 
diplomatické machinace směřující k jejímu zardoušení, od zahraniční 
organizace diverzí na jejím území až po přímé vojenské útoky, z nichž 
nejnebezpečnější byl vpád hitlerovských fašistů — vše bylo silami 
světové reakce uvedeno do pohybu k zničení prvého socialistického 
státu světa. Tak se projevoval světový antagonismus mezi vládnoucí 
buržoazií kapitalistických států a proletariátem zorganizovaným ve 
vládnoucí třídu SSSR. 

Principiálně důsledný postoj SSSR v otázkách války a míru, zásadní 
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odlišení válek uchvatitelských od osvobozeneckého boje utlačovaných 
a koloniálních národů, odhalování iniciátorů bratrovražedných impe- 
rialistických válek a důsledné prosazování principů mírového soužití 
s táborem kapitalismu — to vše spolu s budovatelskými úspěchy 50- 
větského svazu vždy spolupůsobilo při diferenciaci vnitřních sil v ka- 
pitalistickém táboře, získávalo státu proletářů vřelé sympatie všech 
čestných lidí a mobilizovalo masy do boje proti silám domácí reakce. 
Skutečnost, že socialistické zřízení žnamená moc v rukou dělnícké 
třídy, jejíž proletářský internacionalismus je důsledným odpůrcem ne- 
spravedlivých válek, se projevovala od vzniku Sovětského svazu jeho 
trvalou iniciativou v boji za mír a za odzbrojení. 

Právě v nedávných dnech jsme byli svědky nové velké mírové ofen- 
zívy, zahájené Sovětským svazem ústy soudruha N. S. Chruščova z tri“ 
buny vrcholného orgánu OSN — Valného shromáždění. Deklarace 
vlády SSSR o všeobecném a úplném odzbrojení spolu s Deklarací 
o poskytnutí nezávislosti koloniálním zemím a národům je výmluvným 
svědectvím neúnavné snahy Sovětského svazu, podporované všemi 
zeměmi socialismu a dalšími zeměmi světa, o nastolení takových vzta- 
hů mezi státy a národy, jež by vylučovaly vznik válečných konfliktů 
a zajistily možnost řešení všech politicky významných otázek mírový- 
mi prostředky. 

Bylo by však hrubou chybou, porušením třídních principů marxis“ 
ticko-leninské analýzy společenských jevů, spojovat oprávněné nadě- 
je na dosažení pokroku v otázkách odzbrojení a upevnění mezinárod= 
ních základů mírového soužití © domněnkou o změně povahy soudo- 
bého imperialismu. Taková teze je jedním z tvrzení dnešního revizio- 
nismu. Jejím základem je záměna principu marxisticko-leninské stra- 
nickosti v rozboru společenských poměrů vulgárním ekonomismem 
buržoazní sociologie a cílem této teze je odmítání revolučních úkolů 
dělnické třídy. 

Podstata soudobého imperialismu se nezměnila. Projevuje se přede- 
vším v marném úsilí mezinárodních představitelů monopolního kapi+ 
tálu o zachování svého někdejšího panství nad koloniálním světem 
a ve slabomyslné snaze velitelských hlav imperialistických enPralo 
ních štábů rozpoutat křížové tažení proti táboru socialismu. 

Přesto však nelze již současnou epochu charakterizovat jako epochu 
»imperialismu, válek a revolucí«. XX. a XXI. sjezd KSSS, stejně jako 
moskevská porada komunistických a dělnických stran v roce 1957, 
důrazně upozorňuje, že imperialismus již není dominující světovou Si+ 
lou. Při charakteristice současné epochy nelze již jednostranně vychá+ 
zet jenom ze zákonů vlastních pohybu imperialismu a při stanovení 
strategie a taktiky světových sil socialismu nelze se již přidržovat po- 
uček, které byly vývojem překonány. 

Nezměnila-li se povaha imperialismu, změnil se v současné době 
podstatným způsobem poměr světových sil v neprospěch imperialis3 
mu. Hovoříme-li o nesmírném růstu sil socialistického tábora, nemá“ 
me na myslí jen jeho zeměpisné rozšíření na úkor kapitalismu, jež 
lze vyjádřit faktem, že zde žije 35 % všeho lidstva, přičemž 27 % oby= 
vatel naší planety se nedávno osvobodilo z okovů imperialismu, nýbrž 
stejnou měrou 1 úspěchy vyvěrající z vývoje samého socialismu: v So- 
větském svazu již probíhá rozvinutá výstavba komunistické společ- 
nosti a některé země lidové demokracie, například ČSSR, již vstoupily 
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do období dovršení socialismu. Jsou -to úspěchy ekonomické, vě- 
decké a morálně politické, fakta o nesmírném rozniachu vědy, 0 prů- 
běhu kulturní revoluce a řada neklamných svědectví neustále se pro- 
hlubující demokracie a účasti lidu na správě společenských věcí. To 
vše široce dokumentuje sílu a dynamický vývoj soclalistického zří- 
zení. 

Koexistence dvou světových soustav není dána pouhou skutečností 
existence socialismu jakožto státního zřízení vedle dosud existujícího 
kapitalismu. Koexistence dvou světových soustav je dána neporazitel- 
ností světového socialismu silami světové reakce. Historicky je koexis- 
tence výrazem skutečnosti, že nebylo v mocí kapitalismu zabránit svě- 
tovému procesu vlastního rozpadu, šíření socialistických idejí a nástu- 
pu společenského zřízení socialismu. 

Je známo, že zákony kapitalismu, ať jakkoliv živelně působící, se 
prosazují v činech vědomím a vůlí nadaných osob. V období imperia- 
Hsmu vykořisťovatelské třídní zájmy monopolního kapitálu jsou pru- 
žinou, jež vyhrocuje dravčí záměry některých politických mluvčích, 
vojenských a státních představitelů monopolů a vybízí je uvést do 
pohybu celou státní a vojenskou mašinérii, kdykoliv se jen zdá, že 
podnikané dobrodružství má jakous takous naději na úspěch. Nedávná 
doba poskytuje dostatek průkazného materiálu o skutečných zámě- 
rech imperialistů: od guatemalské intervence přes draze zaplacenou 
avanturu u Suezského průplavu až k drzému porušení sovětského 
vzdušného prostoru šŠpionážními letadly ozbrojených sil USA. 

V současné době však uskutečnění festaurace hroutícího se panství 
imperialismu brání síla, jež vznikla a vyvinula se mimo dosah jeho 
účinného vlivu. Světové síly míru a demokracie disponují dnes nejen 
všemi faktory obrovské rnorální převahy, ale v jejich popředí kráčí 
socialistický tábor v čele se Sovětským svazem, jenž je vybaven tako- 
vou materiální a technickou základnou, která jej činí nejen zcela ne- 
závislým na světovém imperialismu, ale dává mu také možnost roz- 
drtit každého agresora, který by vztáhl ruku na vymožeností socialis- 
tického zřízení. Tento faktor je objektivní skutečností, jež výrazně 
omezuje platnost zákonů imperialismu, a to nejen místně — neustá- 
lým zužováním územní sféry jejich účinnosti, ale obsahově dává mož- 
nost zabránit, aby se zákon nerovnoměrného vývoje soudobého impe- 
rialismu prosadil ve formě válečného výbuchu. 

Analýza vedoucí k tvrzení o reálné možnosti zabránit silaml míru 
v současné době válce je v naprostém souladu s leninským požadav- 
kem stranickosti v poznávání společenských jevů: zásadou, že při 
zkoumání je třeba přihlížet ke všem faktorům, nikoliv jen ke složení 
sil třídního protivníka, ale i k silám a možnostem vlastním, se vším 
důrazem na jejich dějinnou úlohu. V naší etapě se realizovalo to, co 
předvídal Lenin: Socialismus se změnil v sílu, která má rozhodující 
vliv na celou světovou politiku. 

Nejsou to zásady abstraktního pacifismu, jež vedou představitele so- 
ctalistického zřízení k boji proti válečnému nebezpečí. Heslo míru »za 
každou Ccenu« je socialismu naprosto cizí. Důsledné prosazení zásad 
mírového soužití neznamená, že se marxisté vzdali vědeckého rozlišo- 
vání spravedlivých a nespravedlivých válek, že přestali být obhájci 
národně osvobozeneckého hnutí, že pozměnilí svůj názor na soudobý 
imperialismus nebo dokonce že kapitulují před jeho hrozbamí. 
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Dělnická třída vedená marxisticko-leninským! stranami vždy usi- 
lovala ve svém boji o vytvoření takových objektivních společenských 
podmínek, ve kterých by se její boj mohl plně rozvinout a kde by byla 
nejlepší možnost mobilizovat široké masy pracujících pod prapory vě- 
deckého socialismu. Komunistům nebylo nikdy lhostejné, zda dělnic- 
ká třída a masy pracujících vedou boj v podmínkách tyranského reži- 
mu, neuznávajícího elementární lidská práva, nebo na půdě buržoazně 
demokratického zřízení, umožňujícího svobodu politického projevu 
a volnou organizaci politických stran včetně strany komunistické. 
Boj dělnické třídy za důslednou demokracil ve všech oblastech spole- 
čenského a politického života byl proto vždy nedílnou součástí boje 
komunistů za vytvoření všech podmínek pro vítězství socialistické re- 
voluce. 

Boj za mír jako hlavní článek soudobého boje za demokracii v celo- 
světovém měřítku je v naprostém souladu s třídními zájmy proletariá- 
tu a pracujících mas celého světa, pomáhá dělnickým a komunistic- 
kým stranám v kapitalistickém světě mobilizovat nejširší masy pod 
prapory soclalísmu, získává jim zaslouženou autoritu a dává jim pro- 
středky odhalovat protílidovou, protihumánní tvář těch vládnoucích 
monopolistických kruhů, které by si přály násilně zvrátit chod dějin 
a uvrhnout lídstvo do strašlivé nukleární katastrofy. 

Směšné jsou pomluvy líčící boj za mír vedený socialistickým tábo- 
rem jako po výtce taktickou zbraň, za níž se skrývají skutečné záměry. 
rozpoutání války. Takový výklad mírového úsilí komunistů je v roz- 
poru s humanistickou podstatou marxismu-leninismu. Marxisticko-le- 
ninská zásada mírového soužití je účinnou zbraní proti soudobému 
imperialismu právě proto, že je myšlena naprosto upřímně a důsledně, 
neboť vyvěrá ze samotné podstaty vědeckého socialismu. 

Úzké spojení demokratických úkolů s mírovým úsilím je dáno sku- 
tečností, že soudobý imperialísmus se stále pevněji zapřahá do káry 
militarismu a zbrojení a snaží se uměle vyvolávat válečnou hysterii, 
aby ospravedlňoval útok na demokratická práva lidu a omlouval da- 
ňová břemena. Zkušenost ukázala, že imperialístíckému násilí nad 
lidem vlastních zemí a nad potlačenými národy se zvláště daří v pod- 
mínkách studené války. Maccarthyovský režim v Americe, usilující 
pod záminkou boje protí světovému komunismu o potlačení elemen- 
tárních demokratických svobod, byl typickým dítkem studené války 
a počal tát spolu s prvními úspěchy Sovětského svazu v prosazování 
principů mírového soužití proti studené válce. 

Konečně boj komunistů za důsledné prosazení zásad mírového 
soužití je 1 výrazem toho, že jednou z elementárních pravd mar- 
xismu-lenínismu je teze, že socialistická revoluce nemůže být ni- 
kdy záležitostí vnějšího nátlaku na líd určité země. Socialistic- 
ká revoluce vzniká poté, když v zemi pro ní dozrály vnitřní pod= 
mínky. Tvrzení o »vývozu« revoluce je tvrzení zamýšlené jako pomluva 
Sovětského svazu a zemí lidové demokracie. Marxisté nikdy nebyli ve 
společenských otázkách voluntaristy chovajícímí domněnku, že spo- 
lečenskému pohybu lze vnutit směr vývoje bez ohledu na vnitřní pod- 
mínky každé země, její ekonomickou situaci, vztahy třídních sil a 
stupeň uvědomění revolučních tříd. Bojují-lí marxisté celého světa dů- 
sledně za mír, je tomu tak proto, že v míru může společenská soů= 
stava socialismu nejlépe a všestranně rozvinout své historické před- 
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nosti před kapitalismem a ukázat celému světu svou vpravdě lidskou 
tvář. Dále bojují za mír proto, že na válku vždy doplácel nejvíce pra- 
cující lid. Válka by za současného stavu vojenské techniky a obrov- 
ských zásob prostředků hromadného ničení přinesla nesmírné ztráty 
a nepředstavitelná utrpení především lidovým masám celého světa. 
A ač by v současné historické etapě znamenala definitivní konec bur- 
žoazního společenského zřízení, vítězství socialismu by bylo vykou- 
peno nepřiměřeným! obětmi a materiální zkázou, jež by na dlouhou 
dobu učinila dosažení socialistických cílů velmi nesnadným. Je možné, 
že pro některé národy by socialistická perspektiva vůbec přestala 
existovat, protože sama existence těchto národů by patřila od této 
chvíle minulosti. 
* 


Zásady mírového soužití shrnul a jasně vyložil loňského roku sou“ 
druh Chruščov ve svém článku »O mírovém soužití«, publikovaném 
v americkém časopise Foreign Affaires. 

»Co znamená politika mírového soužití?« — píše zde soudruh Chru- 
ščov. — »Ve svém nejprostším smyslu politika mírového soužití zna- 
mená odmítnutí války jako prostředku k řešení sporných otázek..., 
znamená závazek všech států neporušovat navzájem územní celistvost 
a svrchovanost v žádné formě a pod žádnou záminkou..., upustit od 
vměšování do vnitřních záležitostí jiných zemí s úmyslem zničít jejich 
státní zřízení či způsob života..., vzájemné politické a hospodářské 
vztahy mezi zeměmi se musejí zakládat na naprosté rovnosti stran 
a vzájemných výhodách ..., mírové soužití může a musí vyústit v mí- 
rové soutěžení o nejlepší uspokojování všech potřeb člověka.« 

Prosadit tyto zásady není v současném ovzduší horečného zbrojení 
a soustavných provokací bojechtivých skupin imperialistů jistě jedno- 
duchou věcí. Soudruh Chruščov se však-se svými výzvaml neobracel je- 
nom (a ani ne v první řadě) k rozumu státníků. Logika argumentů 
byla pro buržoazní rozum vždy slabou stránkou jeho chápání, šlo-li 
o důkazy protichůdné jeho třídním zájmům. 

Soudruh Chruščov se však především obrátil k miliónovým masám 
pracujících celého světa, jež dobře naslouchaly a dobře porozuměly jeho 
výzvám. To má ovšem obrovský význam pro mobilizací mírové aktivity 
pracujícího lidu v kapitalistických zemích v boji proti dobrodružným 
plánům nejagresiívnějších představitelů monopolů. 

Mírové soužití ve sféře ekonomiky a dílem 1 mezinárodní politiky 
připouští určité kompromisy. Existence států s různým společenským 
zřízením sl vynucuje určité dohody a dílčí ústupky. Odmítání tako- 
vých možností, jde-li o komunisty, může být jen příznakem školomet“= 
ského dogmatismu a sektářství. Jakýkoliv kompromis s buržoazií od- 
„mítli již ve dvacátých letech »leví« komunisté. Lenin v polemice proti 
ním tehdy zdůrazňoval, že kompromisy jsou možné, jestliže se tak 
děje v zájmu míru mezi národy a státy, v zájmu pracujících, a jest- 
liže umožní mobilizaci mas v boji za socialismus. To platí v oblasti 
ekonomiky, kde například mezinárodní obchod, uskutečněný podle 
principu rovnoprávnosti partnerů, je užitečný oběma ze zúčastněných 
stran. I v oblasti politiky je nutné řešit otázky se zřetelem k stanovis- 
ku opačné strany. Jinak nejsou možná žádná jednání. Dohody a obou“ 
stranné dílčí ústupky jako základ mírového soužití v žádném ohledu 
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neznamenají oslabování třídního boje uvnitř kapitalismu. Je-lí proti- 
klad socialistické a kapitalistické soustavy historickým pokračováním 
rozporu mezi proletariátem a buržoazií, který existuje objektivně, ne- 
znamená to, že oba tyto antagonismy jsou co do svých vlastností to- 
tožné. Rozpor mezi proletariátem a buržoazií je rozporem tříd uvnitř 
jedné společenskoekonomické formace. Úkoly, jež zde před proleta- 
riátem a jeho stranou stojí, jsou diktovány objektivním postavením 
proletariátu v systému kapitalistických vztahů, postavením. jež sí pro- 
letariát a pracující masy samy nevybraly a z něhož se lze pozvednout 
jen vítězstvím socialistické revoluce. Každý krok vedoucí k zastírání 
třídního boje znamená ústupek ve prospěch vládnoucích tříd a zpra- 
vidla vede k roztržce mezi demokratickými a revolučními úkoly pro“ 
letariátu a tím také k oslabení svazku revolučního proletariátu a jeho 
spojenců. Jeho důsledkem je v současné situaci rezignace na vedoucí 
postavení proletariátu v boji za demokracii, proti ultrareakčním sku- 
pinám monopolistů a proti nebezpečí imperialistické války. 

Socialismus se na rozdíl od kapitalismu rozvíjí na základě souladu 
mezi výrobními silaml a výrobními vztahy uvědomělým překonáváním 
neantagonistických rozporů pramenících z dosaženého stupně dělby 
práce a vznikajících z odchylek mezi původním plánem a jeho reali- 
zací v činnosti mas, řízené a usměrňované  marxisticko-leninskou 
stranou. K vítěznému rozmachu socialistické soustavy proto není třeba 
vměšování do vnitřních záležitostí nesocialistických zemí. K vítězství 
komunismu směřuje cesta socialistického způsobu výroby, který má 
rozhodující přednosti před kapitalismem. Vždyť v r. 1965 budou socia- . 
listtcké země vyrábět více než polovinu světové průmyslové produkce. 

Jednostranný dogmatický pohled, jenž odmítá rozumnou dohodu 
o mírovém soužití, ulpívá na vývojem překonaných poučkách o nevy- 
hnutelnosti válek v období imperialismu a přehlíží světovou dominu“ 
jící roli socialistické soustavy a její význam pro mírové ovlivnění vý- 
voje světového socialismu. Přitom nevidí objektivní celosvětové dů“ 
sledky hospodářského a kulturního rozmachu socialistické soustavy, 
jež nesmírně zvyšují přitažlivost socialismu pro lid nesocialistických 
zemí, a'zásadně nedoceňuje světové síly národně osvobozeneckého 
hnutí a masového hnutí za mír. 

Z charakteru soudobého státně monopolistického kapitalismu vyplý- 
vá skutečnost, že se neustále prohlubuje rozpor mezi reakční hrstkou 
představitelů monopolů a širokými masamí pracujícího lidu. Nedávná 
porada představitelů komunistických stran kapitalistického světa, ko- 
naná v Římě, ukázala, jak současný vývoj imperialismu spjatého s pří- 
pravou války ohromně rozšiřuje objem demokratických úkolů v bojí 
dělnické třídy. Ignorovat tuto skutečnost znamená sektářsky poru- 
šovat jednotu demokratických a mírových úkolů dělnické třídy a so- 
cialistických revolučních perspektiv, znamená rezignovat na prohlubu“ 
jící se spojení s masami a odmítat možnost využívat rozporů mezi růz= 
nými skupinami buržoazie. 

Za současné historické situace znamená uskutečnění zásad míro-« 
vého soužití ne ústupky, jež by upevňovaly panství monopolů a utvr= 
zovaly buržoazní řád, nýbrž naopak vytváření optimálních podmínek 
pro rozvoj socialistické soustavy a revolučních a pokrokových sil na 
celém světě. 

Stejně jako nelze zastírat rozpory rozdírající soudobý státně mono-+ 
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polistický kapitalismus a činit ústupky v boji dělnické třídy a lído- 
vých mas proti monopolům a jejích příručím v buržoazním státním 
aparátě, stejně nelze pod žádnou záminkou připustit kompromisy 
a ústupky v oblasti ideologického života a ideologického boje. 


Ideologický boj proti třídně podmíněným formám buržoazního vě- 
domí jé neodlučnou součástí koexistence jakožto soutěže a boje mezi 
dvěma tábory vedeného mírovými prostředky. Historie nezná případu, 
že by buržoazní ideologie »kompromísem« s Ideologií proletariátu 
ztratila na své třídní podstatě. Historie však zná mnoho případů, kdy 
jediný ústupek buržoazii v jediné ideologické otázce znamenal pro jed- 
notlivce 1 celé frakce postupný přechod z pozic proletariátu do tábora 
jeho nepřátel. 


Je-li proto nutnost mírového soužití jako objektivní podmínky roz- 
machu socialismu správnou odpovědí na otázku: které formy boje nej- 
lépe odpovídají světovým zájmům dělnické třídy? — je v tomto tvrzení 
obsažen soustředěný důraz na mobilizaci všech pokrokových a re- 
volučních sil k důslednému odhalování reakční historické role soudo- 
bé monopolistícké buržoazie, jejího zřízení a jeho přímých 1 nepřímých 
apologetů. Ideje ve svém pohybu ovšem nerespektují státní hranice. 
Praxe úspěšného budování socialismu a komunismu má stále větší 
vliv na pracující v celém světě. Ideje soclalismu a komunismu se stá- 
vají stále přitažlivějšími pro veškeré pokrokové lidstvo. To dobře po- 
Chopil [ veterán antikomunismu Alexander Kerenskíij — doyen ame- 
rického chudobince politických mrtvol — když nedávno v rozhovoru 
s dopisovatelem pařížského listu Le Monde pravil: »Mírová koexíisten- 
ce je nejstrašlivější zbraní mezinárodního komunismu ...« (Le Mon- 
de 17. 8. 1960.) 


Mírová koexistence dvou světových společenských soustav, socia- 
lismu a kapitalísmu, je proces rozmachu světových socialistických sil 
opírajících se o státy soclalistického zřízení, provázený neúprosným 
ideologickým bojem proti buržoazní ideologii. 


Vědecká ideologie dělnické třídy — marxismus-leninismus — 
vznikla jako historické sebeuvědomění proletariátu, jako poznání his- 
torické všesvětové osvobozující role proletariátu. Hlavní Marxovu zá- 
sluhu Lenin spatřoval v tom, že dělnické třídě dal vědomí o jejích 
objektivních historických úkolech. Sama proletářská revoluce a budo- 
vání socialismu znamená pak nejen realizaci historické úlohy prole- 
tariátu, objektivně vyplývající z jeho postavení v systému buržoaz- 
ních společenských vztahů; znamená také uskutečnění vědeckého před- 
vídání společenského vývoje — zpředmětnění idejí marxismu-lení- 
nismu v praktické činnosti mas. 

Třídní boj dělnické třídy proti kapitalistům se stává skutečným bo- 
jem za podstatné zájmy vykořisťovaných teprve od okamžiku, kdy pro“ 
letariát pochopí, že nestačí bojovat za zlepšení podmínek prodeje pra- 
covní síly, nýbrž že je třeba bojem usilovat o zrušení těch objektiv- 
ních společenských poměrů, jež hodnotu člověka vyjadřují ve zboží. 
Role marxisticko-leninských idejí je obrovská již v období boje děl- 
nické třídy uvnitř kapitalismu: na ní závisí ideová jednota strany a ona 
zakládá subjektivní podmínky vítězství proletářské revoluce. Po vítěz“ 
ství socialistické revoluce pak společenská úloha marxismu-leninis-= 
mu jako vůdčí ideologie proletářských stran se ještě zvětšuje — ros+ 
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te spolu s úlohou, jež připadá komunistům v procesu budování socia- 
lismu a komunismu. 

Oslabovat marxisticko-leninskou ideologii, činit ústupky ideologii 
buržoazní, znamenalo by proto rušit jeden z nejdůležitějších subjek- 
tivních předpokladů vítězství proletářské revoluce a postup na díle so- 
cialismu. 

Jednou ze základních myšlenek marxismu-leninismu je teze, že úko- 
lem pravdivého poznání není svět pouze vykládat, nýbrž jej měnit. 
Tento předmětný význam marxisticko-leninských idejí sí velmi dobře 
uvědomují přední mluvčí soudobého kapitalismu. Útočí na ideje vědec- 
kého komunismu, útočí na samu podstatu socialísmu jako společen- 
ského zřízení. S tímto svým záměrem se věťšínou neskrývají ani ob- 
jektivističtí buržoazní filosofové, ekonomové a historici, kteří útoky na 
Sovětský svaz halí do akademického jazyka tlustých spisů. Jako typíc- 
kou v tomto ohledu jmenujeme kníhu známého novopozíitivísty Poppe- © 
ra »Otevřená společnost a její nepřátelé« (Londýn 1945), kde po růz- 
ných otřelých »důkazech« neověřitelnosti existence zákonů společen“= 
ského vývoje se obviňuje Sovětský svaz z »totalítarismu«. 

To, čeho se soudobá buržoazie děsí, je materiální síla, v níž se mění 
ideje vědeckého socialismu, zachvacujíce stále širší a širší lidové masy. 
Nejnovějším manévrem některých prozíravých buržoazních ideologů 
je proto požadavek, aby mírové soužití v ekonomice a politice bylo 
provázeno »vzájemným porozuměníme« 1 v oblasti idejí. Zvlášť charak- 
teristické je pro tuto snahu nedávné vystoupení francouzského sociolo- 
ga, předního mluvčího evropské buržoazní sociologie, profesora Sor- 
bonny Raymonda Arona. Raymond Aron jako horlivý bojovník proti 
marxismu, autor úctyhodné řady sociologických spisů, vyniká nad své 
buržoazní kolegy přemýšlivostí hodnou lepšího údělu. Jedna z klíčových 
otázek, jíž zasvětil nemálo času, je problém řešení subjektivních před- 
pokladů vládnoucí třídy k zabránění výbuchu socialistické revoluce. 
Jako součást tohoto úsilí třeba hodnotit i jeho soudobou snahu o sblí- 
žení marxismu -leninismu s buržoazní soclologií. Jak si takové sblížení 
představuje konkrétně, o tom promlouvají jeho poslední universitní 
skripta. (Viz R. Aron, Le dévéloppement de la société industrielle et. 
la stratification sociale. Les Cours de la Sorbonne. 1957—1958.) 

Téměř polovina výkladu je zde věnována aplikacím nevědeckých 
stratifikačních teorií na socialistické zřízení v SSSR. V zrcadle výsled- 
ků této »vědecké metody« je ovšem sovětská skutečnost pozměněna 
k nepoznání. Je jistě příznačné pro naši dobu, že autorova tradiční po- 
lemika s Marxem postoupila místo přímému utkání se sovětskou sku- 
tečností. Křivdili bychom však jeho profesorské erudici, kdybychom 
tvrdili, že marxismu ze své strany nečiní žádných ústupků. Na strán- 
kách jeho skript nalézáme »mírové soužití« marxistické terminologie 
se slovním aparátem buržoazní empirické sociologie. V této koexis- 
tenci slov nejde však o kompromis s marxismem, nýbrž o spekulativní 
manévry buržoazního subjektivismu ve sféře společenských jevů. 

Profesor Aron se však o »ideologické soužití« nejen sám aktivně 
pokouší, nýbrž se jako politický publicista zamýšlí i nad příčinami 
jeho nezdaru. Tak čtenářům listu Figaro nejprve nabídl »historickou 
interpretaci« zásluh amerického imperialismu V »duchu marxismue. 
Vylíčil jej jako »nejrozvinutější společenskou strukturu«, jež kráčí 
v čele společenského vývoje. Tak prý Američané »plní« funkcí před- 
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vídanou Marxem, zatímco SSSR se »méně podobá ohlášenému režimu 
budoucnosti«. (Figaro 11. 2. 1960, Raymond Aron: »Odmítne-li Západ 
zemřít.«) Zasloužená kritika, kterou poté sklidil od sovětských filo- 
sofů, přiměla jej k replice o nutností vytvořit pro ideologický boj ta- 
kové podmínky, v nichž by jeho teoriím byly široce otevřeny dveře do 
socialistického tábora. (Viz Figaro 25. 2. 1960.) 

Ve snaze učinit podmínkou mírové koexistence kapitalismu a So- 
cialismu »přátelské porozumění« marxistů pro buržoazní ideologií je 
Raymond Aron představitelem celého širokého proudu objímajícího 
různé obory buržoazních společenských věd. Společným znakem všech 
podobných projevů je snaha zasít nedůvěru v možnost mírového sou- 
žití s táborem socialismu, pokud jeho představitelé se nezřeknou prin“ 
cipů marxismu-leninismu jako vůdčí ideologie v budování socialismu 
a komunismu. | 

Pozornost neúprosné marxisticko-leninské kritiky zvláště vyžadují 
ti buržoazní ideologové, kteří se vydávají za »marxology« na slovo 
vzaté, pokud jde o znalost děl klasiků marxismu-leninismu, a snaží 
se dokazovat, že sama povaha marxismu-leninismu mírovou koexis- 
tenci vylučuje. V tomto duchu před necelým rokem vystoupil i orto- 
doxní katolický kritik dialektického materialismu neotomista Gustav 
Wetter. Na stránkách západoněmeckého časopisu Das Parlament otiskl 
stať pod názvem »Sovětské pojetí mírové koexistence«, kde vyjádřil 
pochybnost nad možností soužití s táborem ovládaným ideologií mar- 
xismu-leninísmu. Leninský zákon nerovnoměrného vývoje v období 
imperialismu zvučí prý podle jeho soudu »příliš agresívně« a »vybízí 
k použití násilí«, Přitom autor zcela pominul některé své vlastní myš- 
lenky, obsažené v knize »Der dialektische Materialismus«, o humán- 
ním charakteru Marxova učení, jež prý nevylučuje účinnost přikázání 
o lásce k bližnímu. Charakteristické je, že od obecných tezí o antago- 
nistických rozporech současného světa dochází až k tvrzení o mož- 
nosti vměšování Sovětského svazu do vnitřních záležitostí cizích zemí. 
Stěží lze pochybovat, že by si »marxolog« Wetter nebyl vědom, komu 
slouží tyto jeho úvahy. 

Marxismus-leninismus nemůže přijmout žádný z návrhů na smírčí 
řešení ideologických konfliktů mezi dvěma existujícími světovými spo- 
lečenskými soustavamí. Pravdu s nepravdou nelze směšovat v eklek- 
tickém kadlubu pod záminkou, že dojde k vyšší syntezi. 

K důslednému ideologickému boji s třídním protivníkem marxisty 
nenabádá jenom potřeba zachovat v čistotě ideové principy vědeckého 
poznání socialistické přeměny světa. Ze samotné povahy marxismu- 
leninismu jakožto nástroje pravdivého poznávání a praktické čin- 
nosti plyne, že základní formou jeho existence je ideologický boj. 
V dané historické etapě je to především ideologický boj proti bur- 
žoazní ideologii, proti sociálreformismu a revizionismu. Polemika protí 
těmto teoriím a názorům je charakteristická pro dosavadní vývoj 
marxismu. 

Ideologický boj komunistů je uvědoměle stranickým teoretickým vy- 
jádřením boje, jenž objektivně probíhá mezi proletariátem a buržoa- 
zií. Podstatu této kritiky v dílech klasiků marxismu-leninismu lze 
v nejobecnější charakteristice vystihnout jako důsledné zjištění, že 
, odpůrce, ať zjevný buržoazní ideolog či skrytý oportunista nebo re- 
vizlonista, není ve skutečnosti tím, za koho se před třídou, lidem nebo 
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stranou vydává. Proto jádrem veškeré marxisticko-lenínské vědecké 
kritiky jakožto hlavního nástroje ideologického boje, podstatou její 
stranickosti, bylo vždy odhalení třídní podstaty určitých socialismu 
nepřátelských názorů. 

Za současné situace koexistence dvou společenskoekonomických 
soustav a boje pokrokových sil za upevnění míru se neustále zvyšují 
požadavky kladené v ideologickém bojí na marxisticko-leninskou krí- 
tiku. Ideologický boj zasáhl všechny hlavní oblasti společenských věd. 
Jeho intenzita se měří nejen stoupajícím úsilím mluvčích rozpadajícího 
se panství kapitálu, ale především objektivní potřebou nastupujícího 
socialismu: pravdivě ukazovat pracujícím masám celého světa huma- 
nístickou podstatu úspěchů socialísmu. 

Je známo, že pravda vítězí, ale nevítězí sama sebou, nýbrž díky tomu, 
že za ní bojují síly pokroku. Ukazovat celému světu pravou podstatu 
socialismu znamená současně bojovat proti těm stlám, které se spe- 
clalizují na falzifikaci této podstaty. 

V poválečných letech se nesmírně rozrostl zájem buržoazních spola- 
čenských disciplín o marxismus-leninismus. Není dnes v buržoazním 
světě, alespoň v hlavních kapitalistických státech, většího universitní- 
ho města, kde by na nějaké katedře politické vědy, sociologických 
výzkumů nebo národního hospodářství neseděl aprobovaný »marxo- 
log«, »znalec« sovětských poměrů nebo alespoň »zasvěcený« vykladač 
určitých marxistických textů. Poválečná knižní produkce buržoazní 
vědy zabývající se marxismem je obrovská. S terminologickou výba- 
vou marxistických kategorií se setkáváme dnes 1 v řadě buržoazních 
humanitních oborů, jejichž představitelé jen zřídkakdy opomněli kri- 
tizovat komunismus a Sovětský svaz. Je pochopitelné, že produkce 
těchto buržoazních autorů nemůže zůstat ze strany marxistů nepo- 
všimnuta a její principiální kritika se stává významným momentem 
celosvětového boje proti buržoazní a reformistické falzifikaci vědecké 
ideologie dělnické třídy. 

Charakteristickým rysem ideologických útoků proti táboru socíalis- 
mu je v současné době zaměření na falzifikaci a kritiku reálných 
společenských poměrů socialistického zřízení. Mezním případem jsou 
zde buržoazně reformistické teorie, jež při hodnocení obou světových 
společenskoekonomických soustav kladou mezi ně rovnítko a pečlivě 
sumírují zde a onde přednosti | vady. Jednou ze soctologických a eko- 
nomických teorií zasluhujících kritickou pozornost komunistů je roz- 
větvená a v různých variantách cirkulující teorie »industriální spo- 
lečnosti«. 

Industriální společnost se svými »specificky moderními problémy 
a tendencemí« je prý společným základem soudobého kapitalismu 
1 socialismu. Metodologickým východiskem této teorie je popření tříd- 
ní podstaty státu vůbec a jeho povýšení do role věčného organizátora 
společenských procesů. Ekonomickou berlí, o niž se tato teorie opírá, 
jsou teze o změně podstaty soudobého kapitalismu, o »odpaření« sou- 
kromého vlastnictví a jeho společenské role, o zrušení historické role 
buržoazie a o nástupu éry ředitelů a státně ekonomické centralizace. 
Sociálním a sociálně psychologickým východiskem jsou zde objevy 
buržoazní empirické sociologie o sociální mobilitě a teorie stratifikace, 
znemožňující jakékoliv objektivní vědecké vymezení pojmu společenské 
třídy. Obecným základem je tu pak evolucionismus a vulgární ekono- 
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mismus redukující společenskou problematiku na soubor otázek a od- 
povědí čistě technického rázu. 

Těchto teorií se používá nejen pro subjektivístický výklad soudobého 
kapitalismu, ale 1 pro objasnění společenských procesů v táboře so- 
cíalismu. Politickým závěrem je zde tvrzení, že není-li socialismus 
horší, je v nejlepším případě co do pokrokových vnitřních možností 
stejný jako kapitalismus a dělnícká třída buržoazních zemí nemá pro- 
to ve svém třídním boji o co usilovat. Takové teorie se pak přímo na- 
bízejí jako sociologický základ buržoazních hypotéz o možnosti a nut- 
nosti mírového soužití v oblastí ideologie. Charakteristický v tomto 
ohledu je nedávno vyšlý kolektivní trojdílný spis pod redakcí profeso- 
ra F. Perouxe: »Mírová koexistence« (Paris. P. U. F. 1958). 

Hlavní zásadou ideologického boje dnes stejně jako v minulosti zů- 
stává odpověď na leninskou otázku: Cui prodest — komu slouží? Na 
ideologické frontě edpůrců socialismu se lidé dělí do skupin a vy- 
tvářejí shluky stoupenců určitého směru nebo učení, často na základě 
toho, zač tento směr či toto učení samo sebe vydává. A není dnes ve 
společenských vědách významného směru, který by neurčoval svou 
vlastní povahu, své vlastní nároky vyjádřením svého poměru k mar- 
xisticko-leninskému učení a socialismu jako skutečností.. Ideologic- 
kým úkolem marxistů na teoretické frontě je proto důrazně hájit vlast- 
ní vědecké principy a v kritice dobře oddělovat to, zač ten nebo onen 
módní směr sama sebe vydává, od toho, komu objektivně slouží a čím 
tedy ve skutečnosti je. 

Zvlášť naléhavý je tento úkol v poměru k soudobému revizlonismu. 
Zmíněné teorie »industriální společnosti« jsou jedním z teoretických 
východisek jugoslávských revizionistů a jejích učení o »tranformaci« 
soudobého kapitalismu. Čteme-lí v programu SKJ opakovaná tvrzení 
o spontánním celosvětovém postupu. socialismu, který se odehrává 
1 v táboře kapitalismu, ačkoliv zde neprobíhá uvědoměle, jsme svěd- 
ky téže falzifikace skutečnosti a zastírání objektivních společenských 
rozporů, jako je tomu v buržoazně reformistické teorii »industriální 
společnosti«. Tentokrát však hlásané teorie jsou o to nebezpečnější 
a škodlivější, že vydávají samy sebe za marxistické a věrné zájmům 
dělnické třídy. 

Hovoří-li marxisté o nemožnosti ideologického smíření s buržoazní 
ideologií v podmínkách mírové koexistence dvou společenských sou- 
stav, nevyjadřují tím svou subjektivní zaujatost protí těm či oněm 
proudům buržoazního myšlení, nýbrž se vší odpovědností konstatují 
objektivní neslučitelnost a antagonismus mezi ideologií buržoazie a vě- 
deckým odrazem skutečností v ideologii proletariátu. 

Marxisté jsou pevně přesvědčení o nevyhnutelnosti nástupu socialis- 
mu v celém světě. Síla jejich přesvědčení vyvěrá z poznání, jehož 
pravdivost ověřují dějiny nezadržitelným postupem sil pokroku. Po- 
slední dějství dramatické existence kapitalismu nebylo však ještě do- 
psáno. Komunisté spolu se silami pokroku na celém světě považují 
proto za svůj hlavní úkol zabránit takovému rozuzlení světodějné ko- 
lize, které by stálo milióny lidských životů a zahalilo světový nástup 
socialismu prachem atomových výbuchů. Marxisté bojují za nejlepší 
světové podmínky pro příchod socialismu. Podstatou této 6 čin- 
nosti je boj za mírové soužití a boj ideologický. 
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Sovětský svaz a naše kulturní revoluce 


DRAHOMÍRA ŠLECHTOVÁ 


Vítězství socialismu v naší zemi a úkolý budování vyspělé socialis- 
tické společnost! kladou nové, vyšší nároky na práci v oblasti kulturní 
revoluce. Kulturní fronta však není nijak izolovaná. Na další rozvoj 
kultury i na myšlení a vědomí lidí má rozhodující vliv a tvoří s ním 
dialektickou jednotu rozvoj výrobních sil, prohlubování socialistické 
demokracie a další objektivní politické a hospodářské skutečnosti. 

již úspěšné budování socialismu a rozvoj nové společnosti v li- 
dově demokratických zemích v době nedávno minulé závisely do velké 
míry na spolupráci se Sovětským svazem a na přejímání jeho zku- 
šeností z revoluce 1 výstavby socialismu a komunismu. Tyto zkuše- 
nosti zobecněné v duchu leninských zásad, které mají mezinárodní 
platnost, zrychlují tempo budování socialismu a komunismu 1 v jiných 
zemích a pomáhají vyvarovat se zbytečných chyb. Vyžadují však tvůr- 
čí aplikaci na konkrétní situací v jednotlivých zemích, jak na to upo- 
zorňoval již V. I. Lenin: »Dokud existují národnostní a státní rozdíly 
mazl národy a zeměm! — a tyto rozdíly se budou udržovat ještě velmi 
dlouho i po uskutečnění diktatury proletariátu ve světovém měřítku 
— jednota mezinárodní taktiky komunistického dělnického hnutí všech 
zamí vyžaduje, nikoli aby Lyly odstraňovány rozmanitosti, nikoli aby 
byly zahlazovány národnostní rozdíly (to by byla pro dnešek ne- 
smyslná utopie), nýbrž aby hlavní zásady komunismu (sovětská moc 
a diktatura proletariátu) byly uplatňovány tak, aby byly správně: 
pozměňovány v jednotlivostech, správně přizpůsobovány národnost 
ním a národnostně státním rozdílům a správně na ně aplikovány.«! 


Pro naši současnost byla tato Leninova téze znovu tvůrčím způso- 
bem uplatněna v Deklaraci představitelů komunistických a dělnických 
stran socialistických zemí, přijaté v Moskvě roku 1957 a znovu potvr- 
zené na poradě v Bukurešti t. r., kde byla na základě objektivních 
skutečností zdůrazněna pomoc, spolupráce a předávání zkušeností 
mezi jednotlivými socialistickými zeměmi 1 mezí jejich komunistic- 
„kými a dělnickými stranami. 


Za války a po osvobození Československa Sovětskou armádou se 
projevuje všestranná pomoc Sovětského svazu ve všech oblastech 
našeho života. Československo-sovětská spolupráce zasahuje rovněž 
stále víc do oblasti kultury, pomáhá rychlejšímu rozvoji naší vědy 
a techniky a výchově nových lidf v duchu marxismu-leninismu, působí 
podnětně na tvůrčí intctativu pracujících a pomáhá utvářet komunis- 
tickou morálku. 

Sovětský svaz se svou komunistickou stranou byl od počátku své 
existence inspirující sílou pro naši dělnickou třídu | její revoluční 


1 V. I. Lenin: Dětská nemoc »levičáctví« v komunismu, Vybrané spisy II, 
Praha 1951, str. 601. 
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stranu a sovětský lid byl vzorem v budování nového života. Dějiny 
československo-sovětského přátelství dokazují, jakou důležitou rolí 
hrál a hraje sovětský příklad ve výchově československého lidu, jak 
působil na vědomí lidí a pomáhal jim najít cestu k lepší budoucnosti. 
. Dřív než byly vytvořeny podmínky k tomu, aby se rozvinula kva- 
litativně nová československo-sovětská spolupráce ve všech oblastech 
života naší společnosti, než byly položeny základy socialistického 
zřízení v Československu a než jsme mohli plně využít pomoci Sovět- 
ského svazu v oblasti politické, hospodářské a kulturní, probojová- 
valo se československo-sovětské přátelství v období buržoazní republi- 
ky především v myšlení lidí, aby se pak stalo za organizátorské práce 
strany silou, která pomáhala pracujícím zvítězit nad buržoazií a budo- 
vat socialismus a komunismus. 


*. 


Otázka poměru k Sovětskému svazu byla od počátku existence Čes- 
koslovenské republiky jednou ze stěžejních otázek jejího politického 
a kulturního života a měřítkem pokrokovosti lidí. Velká říjnová re- 
voluce zapůsobila na pracující lid našeho národa jako největší obrod- 
ný čin světové války a zaktivízovala jej tak, že si probojoval vyhlá-. 
šení naší národní samostatnosti. Avšak konkrétní zkušenosti a poučení 
z revoluce se k nám v prvních letech dostávaly velmí těžce. Česko- 
slovenská buržoazie byla ihned po uchopení moci odhodřána čelit 
všemi prostředky vlivu revolučního Ruska na český národ. Bezostyš- 
nými pomluvamí se snažila očernít zeml sovětů, využívajíc toho, že 
v letech intervence pronikala pravda o zásadách socialistického stá- 
tu a opatřeních sovětské vlády za hranice sovětského Ruska velmí 
obtížně. Také prameny revoluční teorie ruských bolševiků byly u nás 
dočasně nedostupné a ke všemu byly tlumočeny většinou revizionisty. 

Proto když v roce 1920 v knihovničce Neumannova Června vyšel 
první český překlad Leninova díla Stát a revoluce, byl to doslova 
objev a nesmírná ideologická pomoc revoluční praxi Českosloven- 
ského proletariátu. Klement Gottwald o tom píše ve svých vzpomín- 
kách: »Tato kniha byla pro mne jako zjevení. Jako by se mí byly 
otevřely oči. Najednou se mi stalo mnohé jasným, kolem čeho jsem 
chodil dlouhá léta jako slepý. Totéž prožívaly i tisíce druhých dělní- 
ků. Říkali jsme sl: „Kdybychom byli tohle věděli dřív, ještě před vál- 
kou, nebyli by nás mohli naši sekretáři a vůdcové tak snadno vodit 
za nos. «? 

Za pochodu, v ustavičných zápasech s třídním nepřítelem 1 zrádci 
ve vlastních řadách obohacovala se KSČ o poklady marxisticko-lenin- 
ské ideologie i o zkušenosti z revoluční sovětské praxe. A přitom 
usilovala o to, aby co nejširší masy pracujících, dělníků, rolníků, 
inteligence i středních vrstev poznaly pravdu o první zemi socia- 
lismu. 

V polovině a na sklonku dvacátých let nastupují jako pomocníci 
komunistické strany v jejích bojích za Československo-sovětské přá- 
telství dvě organizace, jejichž společenský dosah přerostl zákonitě 
rámec »nepolitických institucí«, za něž se byly nuceny ve svém pro- 


2 Kl. Gottwald, Spisy VI, str. 75. 
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gramu prohlásit, aby úřady jejich Činnosti povolily. Byla to Spo- 
lečnost pro hospodářské a kulturní sblížení s novým Ruskem (později 
»pro kulturní a hospodářskou spolupráci«) Zdeňka Nejedlého a ma- 
sový Svaz přátel SSSR. 

Zdeněk Nejedlý zasahuje do bojů o nové Rusko ihned po Říjnové 
revoluci s veškerou energií a autoritou své osobnosti, ať už v revui Var, 
v časopisech Nové Rusko, Země sovětů, Praha—Moskva nebo v jiném 
tisku. A stejně zaníceně a přesvědčivě dovede získávat nejširší vrstvy 
posluchačů na svých přednáškách o Sovětském svazu, které Společ- 
nost pořádala. Celou Nejedlého propagandistickou a publikační čin- 
nost proniká přesvědčení o zákonitém působení Říjnové revoluce na 
historický vývoj českého národa. 

Stále větší pozornost věnovaly časopisy Společnosti, určené pře- 
vážně intelektuálům, sovětské kulturní politice, velkorysé osvětové čin- 
nosti, likvidování negramotnosti a perspektivám sovětské kulturní 
revoluce. Tím nabýval Sovětský svaz pro české vzdělance na přitažli- 
vosti, vzbuzoval sympatie a zájem poznávat 1 politické a ideové pří- 
činy rozmachu SSSR. 

Bohumír Šmeral ve svém úvodníku v prvním Čísle Světa sovětů 
v roce 1932 píše, že otázka »soclalismus nebo kapitalismus« zajímá 
v té době myšlení lidí víc než kdykoli dřív po světové válce. 

V době, kdy Šmeral psal tato slova, probíhala na celém světě hlu- 
boká hospodářská krize, z níž hledala buržoazie východisko v přípra- 
vách vojenského tažení proti Sovětskému svazu. Ale zákonitě rostla 
a mohutněia hráz obránců socialistického státu na celém světě. Také 
u nás vzniká z iniciativy KSČ sílné hnutí lidových mas organizova- 
mých již na počátku třicátých let ve Svazu přátel SSSR, neboť vědo- 
mí lidí postižených důsledky všeobecné hospodářské krize proniká 
stále silněji fakt, že jediný SSSR, stát se socialistickým zřízením, zů- 
stává krizí nedotčen. Tyto skutečnosti, souhrn politických, hospodář- 
ských a kulturních úspěchů Sovětského svazu 1 jeho mírová politika 
a stále rostoucí autorita na mezinárodním fóru získávaly postupně 
další přívržence marxisticko-leninských idejí. | 

Do řad bojovníků za spravedlivý společenský řád se staví 1 česká 
a slovenská pokroková kultura, zejména proletářské umění, jemuž 
dala směr a cíl Říjnová revoluce. | 

Česká proletářská kultura sice prochází ve svých začátcích ideový- 
ml zmatky, které jsou odrazem oportunismu v sociálně demokratické 
straně. Avšak revoluční teorie a zkušenosti ruských bolševiků a vy 
tvoření Komunistické strany Československa ukazují východisko. Tak 
jako se ukovává ideologická jednota strany v dlouhodobém obtížném 
procesu, tak 1 proletářská kultura, část všeproletářské věci, jak ji na 
zval V. I. Lenin, pomáhá formovat myšlení lidí a připravovat je k bo 
ji za spravedlivý společenský řád. 

Dělnická třída měla své umělce a publicisty, kteří již v podmínkách 
kapitalismu kladli základy socialistické kultury nejen novou metodor 
své tvorby, ale především bojovným obsahem svých děl, revolučním 
působením na vědomí lidu. 

Ale na druhé straně většina české inteligence prožívala duchovn'. 
krizí pramenící z bezmoci před společenským bezprávím 1 z exis 
tenční nejistoty. | 

V bouřlivých a nejistých letech nástupu fašismu v Německu pro 
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mluvil do svědomí bezradné a tápající inteligence kapitalistického 
světa Maxim Gorkij svým vášnivým pamfletem »S kým jdete, mistři 
kultury?«. Toto vynikající dílo otevřeně odhalilo otrocké postavení 
Inteligence za kapitalismu, varovalo před pasivitou a pohodlností a na- 
léhavě vyzvedlo pravdu socialismu opřenou o marxisticko-leninský 
názor. Jediné východisko, které inteligence má, je odpovědět nekom- 
promisně a Čínem na prostou, ale klíčovou otázku: na kterou stranu 
barikády se postavit. Jít »s dělnickou silou kultury za Vytvoření no- 
vých forem života, nebo proti této síle za zachování kasty neodpo- 
vědných kořistníků, která prohníla od hlavy k patě a pokračuje ve 
své existenci už jen setrvačností«? 

Krize buržoazní inteligence a kultury vyvstala v celé hloubce ve 
srovnání s triumfy kulturní revoluce SSSR. Sovětský svaz dokončil 
druhou pětiletku a vybudoval základy socialismu, jehož zásady zakot- 
vil v roce 1936 v nové ústavě. 

Zdeněk Nejedlý v Praze— Moskvě v článku k dvacátému výročí 
Říjnové revoluce »O úspěších socialistické šestiny světa« říká: »Ryze 
konstruktivní je kultura SSSR, tvoří hodnoty prospěšné lidem, což 
by sice mělo být samozřejmé, ale dnes bohužel není. Dnes, kdy 1 kul- 
tura se dala na cestu ničící hodnoty 1 životy lidí. Vzpomeňme, co je 
chloubou SSSR naproti jiným režimům. Ne, co dobyl, ne, co zničil. 
Ale kolik továren založil, kolik velkých hospodářství, kolik škol, 
vědeckých ústavů a divadel, kolik lidí. ošatíl, nasytil 1 číst naučil — 
v tom vidí SSSR čest | slávu.« 

Propagandistická práce strany 1 Svazu přátel SSSR, soustředěná na 
upevňování spojenectví se Sovětským svazem, hrála zvlášť význam- 
nou roli v období ohrožení republiky. = 

Řady Svazu přátel vzrostly jen v průběhu roku 1938 o desetitisíce 
nových členů a Časopis Svět sovětů dosáhl masového nákladu. Pro- 
jevy Ččeskoslovensko-sovětského přátelství byly přímo manifestační 
a vyjadřovaly vůli našeho lidu postavit se po boku Sovětského svazu 
proti chystané zradě. | 

Zhroucení iluzí humanismu západního světa nesla nejtíž Česká 
národní inteligence. Ale v té deziluzí bylo i mnoho poučení. Zdeněk 
Nejedlý píše roku 1943 v Československých listech, které vycházely 
v Moskvě, ve stati Slovo k českým spisovatelům, umělcům a vědcům, 
že česká inteligence, která se z 99% spokojila s Masarykovým tvr- 
zením, že marxismus je překonán, musí nyní zaujmout zcela nové 
stanovisko k. marxismu-leninismu. Zmatek a deprese pokrokové 
inteligence po Mnichovu pramenily nejen z národní a politické. pro- 
hry, ale I ze zjištění, že její světový názor byl založen na nesprávných 
principech. A tím je dána | naše nová orientace politická £ kulturní. 
»Naše historiografie až dosud byla odvrácena cele jen na západ. To 
však je zjevně nenávratná minulost. Národ potřebuje dnes zcela jinou 
historiografii — ukazující mu cestu k dnešní největší a nejpokroko- 
vější síle, která je na Východě. Naši básníci v tom daleko předběhli 
naše učence, jim SSSR není neznámá pevnina, již by jim bylo nutno 
odkrývat. Existuje celá básnická literatura česká o SSSR. Ale I jejich 
úkol je teď jiný. Nejen opěvovat SSSR, nejen psát hymny na Sovět- 
ský svaz, ale ukázat, co nová situace dává i nám doma.« 


* 
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Osvoboditelská úloha Sovětského svazu za druhé světové války, je- 
ho príklad a pomoc rozhodly o tom, že národně osvobozenecký boj 
našeho lidu vedeného dělnickou třídou a jeho komunistickou stranou 
prosadil u nás lidově demokratické zřízení. Vědomí lidu ovlivněné 
těmito objektivními skutečnostmi přispělo k upevnění morálně poli- 
tické jednoty národa a v únoru 1948 se projevilo neochvějnou vůlí: 
lidu střežit lidově demokratické zřízení a Československo -sovětské 
přátelství. 

To ovšem neznamená, že z bojů o socialistický charakter republiky 
vyšel hotový socialistický člověk. Dovršení vítězství dělnické třídy 
a uchopení politické moci byly jen nutným předpokladem pro usku- 
tečnění kulturní revoluce jako součásti revoluce socialistické. 

Každá kulturní revoluce má v podstatě za úkol zpřístupnit lidovou 
pokrokovou kulturu minulosti £ přítomnosti, umožnit mu vzdělání 
a vytvořit pro to materiální podmínky. Dále vytvořit morálně poll- 
tickou jednotu pracujících na základě marxismu-leninismu a vychovat 
všestranně vzdělaného a uvědomělého socialistického člověka. A ko- 
nečně vytvořit novou, socialistickou kulturu spjatou se životem a sna- 
hami lidu. 

Kulturní revoluce má v každé zemí své zvláštnosti. Na počátku bu- 
dování Sovětského svazu musela sovětská vláda vyřešit v oblasti kul. 
turní revoluce především hlavní problém, likvidací negramotnosti. 
Rozvoj výrobních sil, nové, socialistické výrobní vztahy, osvěta a vý- 
chova lidí, masové šíření vzdělání v duchu marxismu-leninismu, to 
všechno následovalo a umožnílo Sovětskému svazu vychovat novou, 
socialistickou Inteligenci. 

U nás byla situace jiná. Převzali jsme sice od kapitalismu vyspělou 
průmyslovou základnu s kvalifikovanými kádry dělníků a technické 
inteligence, negramotný člověk, zvláště v českých zemích, byl vzác- 
ností, avšak tato gramotnost, zejména u středních vrstev, měla bur- 
žoazní charakter zakořeněný ve vědomí lidí dlouholetými návyky. 
Šlo tedy nyní o to, nahradit ji vzdělaností socialistickou. Proto s usku- 
tečňováním nových výrobních vztahů a forem práce musela' jít ruku 
v ruce v dialektické jednotě £ převýchova člověka. 

První školou socialismu našich pracujících byla výroba. Potřebné 
tempo rozvoje ekonomické základny vyžadovalo zvyšování produktl- 
vlty práce a nové formy práce. A právě v této oblasti hrála neocení- 
telnou úlohu pomoc sovětských zkušeností. Na příkladech sovětských 
stachanovců a novátorů se naši pracující učili hledat nové pracovní 
metody a lepší organizaci! práce, vyvíjet iniclativu a nacházet nový 
vztah k práci t každé společenské činnosti. 

Účinným pomocníkem strany v podněcování těchto socialistických 
prvků v myšlení lidí byl Svaz Československo-sovětského přátelství, 
který už v první pětiletce zaměřoval svou uvědomovací činnost pře- 
devším na rozšiřování sovětských zkušeností, na zprostředkování sty- 
ků naších úderníků se sovětskými stachanovci, naších rolníků s kol- 
chozníky, vědců s praktiky a který organizoval vzájemné styky pří- 
slušníků inteligence naší a sovětské. 

Význam československo-sovětské spolupráce na tomto polí nemů- 
žeme hodnotit jen z ekonomického hlediska. I přejímání sovětských 
výrobních zkušeností má velký morálně politický vliv. Na konkrétních 
příkladech SSSR jsme v období první pětiletky doslova objevovali so- 
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ctalistický vztah k práci, rozvíjení tvůrčí iniciativy a nový způsob 
myšlení sovětských pracujících. 


Při přejímání sovětských zkušeností v oblasti výroby jsme se však 
nedovedli vždy vyvarovat chyb, které plynuly zejména z mechanic- 
kého přístupu k věcí, z nepochopení, že nová metoda, má-lí přinést 
hmotný efekt, vyžaduje 1 přípravu podmínek. »Ten, kdo... se nesnaží 
proniknout do sovětských příkladů a metod a správně je do našich 
poměrů přenášet, zkušenosti nejen kopírovat, ale opravdu všestran- 
ně využívat, ten nepřispívá k prohloubení přátelství, k výchově našich 
lidí podle vzoru budovatelů socialismu a komunismu v Sovětském 
svazu,« připomíná v roce 1954 Antonín Zápotocký na III. sjezdu 
SČSP. Je ovšem příznačné, že k některým sovětským metodám, zejmé- 
na v technologických postupech, jež někteří naši pracující zpočátku 
nesprávně uplatňovali, jsme se později znovu vraceli, již zkušenější 
a poučenější, již s novým vztahem k práci 1 vlastní tvůrčí iniciativou. 
Neboť teprve za takových podmínek se mohou sovětské zkušeností 
v plné míře uplatnit. 

Zvlášť velký význam měl sovětský příklad při združstevřňování naší 
vesnice, zvyšování její životní a kulturní úrovně a při výchově země- 
dělců. Rolničtí delegáti odjížděli do SSSR, aby se na vlastní oči pře- 
svědčilí o výhodách socialistické velkovýroby a o perspektivách, pro 
něž máme materiální podmínky 1 u nás. Delegáti po návratu pořá- 
dali množství besed na vesnici a šířili myšlenku socializace vesnice 
mezi drobné a střední rolníky. Sovětský příklad znamenal neoceni- 
telnou pomoc | pří zakládání JZD. Počáteční nesnáze plynoucí z ne- 
zkušenosti s velkovýrobním způsobem práce i přežítky v myšlení 
rolníků, jako jsou sobectví a individualismus, vyžadovaly velkou vý- 
chovnou prácí; a 1 v té nám byl sovětský příklad velmi nápomocen. 


Nepřeberným zdrojem sovětských poznatků a zkušeností je pro 
nás sovětský tisk, beletrie 1 odborná literatura. Seznamuje nás s vě- 
deckými objevy a zkušenostmi sovětských lídí z oblasti politiky, eko- 
nomiky, techniky, kultury, výchovy atd. a pomáhá bojovat za nového, 
socialistického člověka. Náš lid zná v překladu mnoho slavných děl 
. sovětských autorů a zamiloval si je. Ze sovětské odborné 1 politické 
literatury se učili mnozí úderníci a vynikající pracovníci. 

Dnes jsou již statisíce našich pracujících schopny čerpat poučení 
přímo z ruského originálu. Zásluhu o to má neobyčejně úspěšná oblast 
činnost! Svazu Československo-sovětského přátelství v Lidových kur- 
sech ruštiny. Toto široké hnutí je historicky jedinečné nejen v ná- 
rodním, ale 1 ve světovém měřítku. Za deset let prošlo kursy ruštiny 
přes dva milióny tři sta tisíc dospělých posluchačů. Svědčí to jak 
o velké lásce našeho lidu k jazyku osvoboditelů, tak o snaze co nej- 
blíž se seznámit se sovětským příkladem. V soustředěném nástupu 
kulturní revoluce má toto hnutí několikanásobný význam. Jednak 
zvyšuje vzdělání lidu tím, že více zpřístupňuje sovětské zkušenosti 
a objevy, jednak přispívá k výchově ideově politické, morální a este- 
tické. 

Svaz československo-sovětského přátelství v období dovršení socia- 
lismu zaměřuje svou agitační a propagační Činnost na výsledky práce 
sovětského lidu z rozhodujících oblastí vědy, techniky a hospodářství, 
na vědeckotechnickou a hospodářskou spolupráci s SSSR. 
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V osvětové činnosti se nyní SČSP v daleko větší míře soustřeďuje 
na šíření vědeckého světového názoru zejména mezí inteligencí, na 
ještě intenzivnější propagaci sovětské literátury, filmu, výtvarného 
umění 1 dalších uměleckých oblastí, neboť ve svých nejlepších dílech 
výrazně odrážejí ideje socialismu a komunismu. 


* 


XI. sjezd KSČ mohl konstatovat, že v plnění prvního základního 
úkolu kulturní revoluce — přiblížit kulturu lidu — jsme dosáhli vel- 
kých úspěchů. V referátě soudruha A. Novotného na sjezdu se praví, 
že »v boji za socialistického člověka patří významné místo naší lí- 
terární a umělecké tvorbě. Převážná část umělců je dnes spjata Ss po- 
litikou naší strany, pracuje k uskutečnění socialistických kulturně po- 
litických cílů.« 


Současně strana vytyčuje druhý základní úkol kulturní revoluce, 
který se týká oblastí ideové výchovy, překonávání vlivů buržoazní 
ideologie a dalšího rozšířování učení marxismu-leninismu. 


Při řešení tohoto úkolu staví strana na první místo školní výchovu. 


Zkoumáme-li průběh kulturní revoluce v SSSR, vidíme, že jedním 
z jejích nejdůležitějších výsledků je vytvoření nové socialistické inte- 
ligence, oddané idejím socialismu a komunismu, politicky uvědomělé 
a odborně vysoce vzdělané. 


Naproti tomu československá inteligence z první republiky byla 
vychována ve školách a vědeckých (institucích, do nichž buržoazie 
záměrně vnášela idealistickou západní vědu a znemožňovala přístup 
vědě sovětské. Vymýtit důsledky této praxe vyžadovalo kromě ideo- 
logického boje 1 široký okruh opatření v celém systému vzdělání. 
Nyní pak dochází R další, kvalitativně nové přestavbě školství, kte- 
rou sl zcela zákonitě vynutil jak v SSSR, tak 1 u nás prudký rozvoj 
ekonomické výstavby a technické revoluce. Společnost, která buduje 
socialismus a komunismus, sil musí vychovat kádry, jež budou schop- 
ny využívat nové techniky a dál rozvíjet vědu. Nároky na jejich od- 
bornou úroveň rostou a budou dále růst. Přitom však, vzhledem ke 
stírání rozdílu mezi prací fyzickou a duševní, vyvstává naléhavě po- 
žadavek zvyšovat vzdělání a technickou kvalifikaci manuálně pracu- 
jících. 


Už V. I. Lenin o tom říká: »Nelze sí představit Ideál budoucí spo- 
lečností bez spojení vyučování s produktivní prací mládeže: anl vy- 
učování a vzdělávání bez produktivní práce, ani produktivní práce 
bez souběžného vyučování a vzdělání by se nemohly povznést na tu 
výši, STerou vyžaduje současná úroveň techniky a stav vědeckého po- 
znání.« 


I přestavbu školství w Československu si vyžádal sám život. Skvělé 
řešení problémů výchovy a vzdělání v Sovětském svazu poskytuje 
nám nesmírné výhody, hlavně v tom smyslu, že máme možnost po- 
učit se z mnoha zásad ověřených již sovětskou praxí a vyvarovat se 
zbytečných chyb. 


=- = 


8 V. I. Lenin, Spisy II, SNPL 1954, str. 467. 
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Další významnou stránkou pomoci Sovětského svazu je příklad, jak 
stále rozšiřovat vlív marxismu-leninismu na vědu, jak vyvvářet vědu, 
skala vyrůstá z komunistických idejí a která výstavbě komunismu 
slouží. 

Vlastní tvořivá práce vědy v rámci vzájemné spolupráce má ne- 
smírné možnosti. V naší zemi vzhledem k technické úrovni našeho 
hospodářství, zvláště průmyslu, neodpovídá zatím průběh technické 
revoluce daným podmínkám. To znamená, že věda a technický rozvoj 
nemají onen předstih, který je předpokladem žádoucího tempa roz- 
voje. Společnost očekává od vědeckých pracovníků, že pomohou pří 
řešení otázek, jež jsou dnes klíčové a jež umožní podstatně zvyšovat 
produktivitu práce a technickou úroveň výroby. 


»Zásadní význam bude mít plné využití bratrské pomoci a vzájem- 
né spolupráce se sovětskou vědou, tou vědou, která vytvořila první 
umělé družíce Země a jejíž zkušeností a poznatky zmnožují naše síly,« 
připomínal soudruh A. Novotný na XI. sjezdu KSČ. 


To ovšem neznamená vědeckou spolupráci jen v jednotlivých obo- 
rech vědy a techniky, ale komplexní pojetí rozvoje veškeré vědy 
v rámci potřeb společnosti. 


Vědeckotechnická spolupráce se Sovětským svazem má mnoho fo- 
rem a rozvíjí se na základě úmluv mezi akademiemi věd, vysokými 
školami a dalšími vědeckými institucemi. Uskutečňují se studijní 
cesty, výměny delegací, studentů i vědecké dokumentace. V prosinci 
1357 byly podepsány dokumenty o vzájemné spoluprácí mezi Česko- 
slovenskou akademií věd a Akademií věd Sovětského „svazu a na zá- 
kladě těchto úmluv bylo dosaženo mnoha úspěchů, zejména v obo- 
rech, v nichž má Sovětský svaz světový primát (např. jaderná techni- 
ka, elektronika atd.). 


Sovětská věda dosáhla svých velkých vítězství, jak již bylo řečeno, 
kolektivní prací mnoha lidí a vědních oborů. V nynější technické re- 
voluci je například vědec individualista přežitkem. Avšak tento indi- 
vidualismus stále ještě do značné míry zůstává brzdou naší vědy a tech- 
niky. Proto vymanění se z tohoto pojetí, stále užší kontakt s nejpo- 
krokovější a nejvyspělejší vědou na světě, která nám ochotně dává 
k dispozicí výsledky své práce, spojení a zároveň i činorodá spolu- 
práce s ní patří k jednomu z nejvýznamnějších úkolů kulturní revo- 
luce. 


Individualismus v myšlení části naší vědecké inteligence utrpěl 
silný a užitečný otřes posledními světodějným! výsledky technické 
revoluce v SSSR. Charakterizuje to výstižně Zdeněk Nejedlý ve svém 
článku k vypuštění kosmické rakety: »Ukázalo se přímo názorně, 
že socialismus je vyspělejší společenská forma, dokázal-li 1 tu před- 
běhnout starý svět kapitalismu se všemi jeho dolarovými prostřed- 
ky... Odtud však 1 tento závan jakoby svěžího vzduchu 1 do dílen 
neb zemědělských družstev u nás... I ve vědeckých pracovnách jistě 
se ukáze nový ten ruch. Konec malosti, konec nezdravého individua- 
lismu a více smyslu pro kolektivní socialistickou metodu i cíl, to bu- 
diž nám 1 zde příkazem, jemuž se musíme naučit z velkolepého 
toho vědeckého, technického | vůbec pracovního úspěchu. Zvláš- 
tě společenské vědy toho potřebují, nemají-li zapadnout v zářil pří- 
rodních věd. A to nemusf, neboť člověk vždy zůstane hybnou silou 
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všehd dění, ale 1 on musí být jiný, 1 on musí letět směleji výš a dál 
1 celá lidská společnost.« (Praha — Moskva č. 2, 1959, str. 66.) 


kaj 


Veliký kus cesty urazila naše kultura v podstatné části přechod- 
ného období 'od kapitalismu k socialismu, bok po boku se Sovětským 
svazem. Jeho zásluhou jsme byli ušetření mnoha krutých bojů a ztrát, 
mnoha hlubokých omylů a zdlouhavého hledání. Příklad sovětských 
brigád komunistické práce podstatnou měrou přispěl k tomu, že už 
se i v kolektivech našich pracujících ustavují brigády socialistické 
práce, že kultura se začíná uplatňovat 1 na vesnicí, že celá naše spo- 
lečnost se také cestou kulturní revoluce bezpečně přibližuje cíli vy- 
budovat vyspělou socialistickou společnost v naší vlasti. 

Nad jiné dnes platí slova soudruha Novotného pronesená na celo- 
státní konferenci KSČ v červenci t. r.: »Velkým příkladem pro nás 
a pro všechny bratrské strany je Komunistická strana Sovětského 
svazu, její úspěchy, kterých dosáhla důsledným a tvůrčím uplatňová- 
ním leninismu... XX. a XXI. sjezd KSSS a veliké výsledky dosažené 
při uskutečňování jejích usnesení vcházejí již do dějin mezinárodního 
revolučního dělnického hnutí jako období nového rozmachu sil ko- 
munismu.« 


A tak kultura SSSR působí ne agitací, ale prostě svou exis- 
tencí, tím, co jest a jaká jest, dnes již zcela všeobecně na 
kulturu západu, a rozděluje ji jako veliký náhrobní kámen na 
mrtvou nebo odumírající, žijící jen z odkazu západní minulosti, 
a žívou a rostoucí, osvěženou představami o jíné, lepší době 
a lepší společností. 
Zdeněk Nejedlý, Boje o nové Rusko 
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Filosofie německého imperialismu 


JINDŘICH FILIPEC 


Výstižnou charakteristiku současné filosofie německého imperialis- 
mu podal sovětský teoretik A. S. Jerusalimskij, když ji označil jako 
filosofii »nacionální sebevraždy německého národa«.“) Celá záplava 
reakční filosofické literatury se soustřeďuje v posledních letech 
k tomu, aby dodala militaristickým kruhům nějakou nosnou ideu, kte- 
, rá by obstála tváří v tvář komunismu a která by navíc byla s to podní- 
tit znovu masy západoněmeckého lidu k fanatickému obětování Života 
protilidským zájmům monopolů. Západoněmečtí filosofové, teologo- 
vé a publicisté jako Jaspers, Gundlach, Dibelius, Jordan, Thielicke a 
jiní, napadají z různých stran živelnou touhu západoněmeckého lidu 
po míru jako zavrženíhodnou, bezídeovou poživačnost a pragmatismus. 
»Na vrcholu jejich nového žebříčku hodnot,« konstatuje W. S. Schlamm, 
»je osobní kariéra — již nikoli „vlast“ čí „Ideologie“ nebo „světový 
názor“ — obchody a nic než obchody jsou záležitostí nového Němce.«**) 
Mnozí soudí, že Německá spolková republika je státem »plných Žža- 
ludků«, v němž prý chybějí hodnoty, pro něž by lidé byli ochotní jít do 
války. Varují před možností, že tučná léta mohou být vystřídána hu- 
benými, avšak za daleko horší skutečnost považují ideovou vlažnost 
a prázdnotu, které prý podvazují bdělost vůči komunismu. V poslední 
době stále intenzívnějí vykřikují západoněmečtí ideologové antikomu- 
-nismu nové varianty svého protihumanístického hesla, že prý světové 
vítězství komunismu fe pro lidstvo větším nebezpečím než nukleární 
válka. »Bylo by úplně falešné, « píše Siegfried Balke, »kdybychom se 
domnívali, že boj proti komunismu je možno vyhrát pomocí televizo- 
rů, ledniček, motorových kol a aut.« Opífraje se o módní myšlenky 
Roópkeho, zdůrazňuje, že v současném světovém zápolení jde povýtce 
o podmínky duchovně morální existence. Nelze prý přehlédnout, že 
»vlastní nebezpečí komunismu — strašnější než vodíková bomba — 
spočívá v hrozbě zničení těchto podmínek na zemí. Kdo nechápe věcí 
z hlediska této poslední apokalyptické perspektivy, « uzavírá tento 
prorok antikomunismu své hrůzostrašné kázání, »musí se mít na pozo- 
ru, aby se dříve či později nestal zrádcem všeho toho největšího, co 
kdy ličstvu bylo přisouzeno bránit.« 


Není náhodné, že tento druh fanatického sebevražedného filosofo- 
vání a teologizování se v nejvypjatější a nejvyhraněnější podobě pro- 
jevuje dnes v západním Německu. Má to své hluboké příčiny jak 
v historii Evropy vůbec a Německa zvláště, tak ovšem | v současné 
dějinné situaci. Celým komplexem těchto otázek se bezradně zabývají 


“) A. S. Jerusalimskij: »Proti Ideologil německého Imperialismue, Voprosy 
filosotii, 1960, č. 7. 
S*j W. S. Schlamm: »Die Grenzen des Wunders« Ein Bericht úber Deutsch- 
land, Europa-Verlag, 1959, str. 12. 
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sami západoněmečtí filosofové. Tak například jeden z nejaktivnějších 
antimarxistických sociologů Alexander Růstow na toto téma píše: 
»Válka tak fakticky skýtá obrovskou kolektivní příležitost k čestné 
a uctívané formě sebevraždy... Rozšířenost tohoto stanoviska arci 
není u všech národů stejná. Tak příkladně Francouzi jsou před ní 
patrně svou dosud převážně rolnickou a řemeslníckou strukturou 
i mentalitou a svým nezávazným požitkářstvím chránění daleko více 
než dejme tomu my, Němci, kteří jsme v důsledku pruderie v zesílené 
míře vystaveni bídě neuspokojující vitální situace (podtrženo J. F.), 
a kteří se také z jiných důvodů obzvláště nenacházíme v rovnováze 
a v důsledku toho se necítíme ve své kůži. Tím se také dá vysvětlit 
odpor, který pociťoval. Clemenceau vůči německému odhodlání zemřít, 
ba touze zemřít, kterou zvětřil instinktem zbystřeným nenávistí.«*) 
Ponecháme zde stranou problematiku vztahu tzv. národního charakte- 
ru k formování vlastností fanatické sebeobětavosti v zájmu reakčních 
idejí, jejíž vědecký rozbor může ovšem podat jen marxismus-leninis- 
mus. Podtrhujeme jen, že současná německá buržoazie se přes své 
»zázračné« hospodářské úspěchy cítí být v »neuspokojující vitální si- 
tuaci«, Čímž je ve vyhrocené podobě postižena obecnější povaha si- 
tuace současné imperialistické buržoazie ve světovém měřítku. To, že 
německá buržoazie (dnes ve vzájemném spojení s americkou) je ja- 
kýmsi — obrazně řečeno +- producentem idejí světové buržoazie 
v jejich nejvyhrocenější, nejútočnější a nejreakčnější podobě, není 
v dějinách nic nového. Fanatické výzvy k obětování života v boji proti 
komunismu, existencialistická filosofie smrtí, různé druhy »atomové« 
filosofie a sociologie — to vše jsou jen různé varianty reakcí na onu 
základní »neuspokojující vitální situaci« soudobé imperialistické bur- 
žoazie vůbec. Jejich společným jmenovatelem je horečná snaha o na- 
lezení jakž takž pozitivní a přitažlivé ideje, která by byla s to vyplnit 
duchovní prázdnotu buržoazní společnosti a stanout jako protiváha 
vůči rostoucí převaze idejí komunismu..Je proto velmi příznačné, jest- 
liže se přes tak intenzívní ideologické úsilí na všech stranách kon- 
statuje, že prý na Západě chybějí ideje, podle nichž by stálo za to 
žít, a v ještě daleko větší míře chybějí ideje, jejichž jménem by byl 
někdo ochoten položit život. Západoněmečtí filosofové patří k nej- 
horlivějším stopařům nových variant ideologického fanatismu a mysti- 
cismu, ale současně také k nejotevřenějším skeptikům zoufale signali- 
zujícím zjevné nezdary pří jejich tak usilovném hledání. Jejich žalost- 
né jeremiády ukazují velmi přesvědčivě celkový ideový rozklad impe- 
rialistické buržoazie. Není divu, že za těchto okolností se i sami prů- 
myslníci chápou iniciativy a hledají nápravu této krajně nežádoucí 
situace. Diskutují na téma: »Má Západ nějakou ideu?« a uvažují o tom, 
zda by se sami podnikatelé v širokém měřítku neměli stát veřejně po- 
litickým! a ideologickými činiteli.**) Jak asi vypadá obraz této pod- 
nikatelské ideologie, o tom mimo jiné svědčí sebeironizující »Píseň 
managerů«, která se patrně pro svoji trpkou výstižnost stala popu- 
lární v kruzích západoněmeckých podnikatelů a v níž se konstatuje, 


“) Alexander Růstow: »Ortsbestimmung der Gegenwart (Eine universalge- 
schichtliche Kulturkritik)« sv. III, str. 289. 


99) Viz »Hat der Westen eine Idee?« Aktionsgemeinschaft soziale Macht- 
wirtschaft, Tagungsprotokoll, No 7, Ludwigshafen. 
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že jejich vnitřní život je ideově pustý a citově vyprahlý. Koluje mezi 
nimi úsloví vyjadřující povzdech moderního kapitalisty: »Můj výro- 
bek ovládá trh, konečný efekt: srdeční infarkt.« 


Vývoj západoněmecké filosofie je velmi cítlivým seismografem za- 
znamenávajícím stále prudší otřesy beztak chatrných ideologických 
fundamentů západního světa. Pod dojmem porážky hitlerovského Ně- 
. mecka vytyčil před patnácti lety západoněmecký buržoazní filosof 
Alfred Weber před německým národem úkol: Překročit vlastní stín a 
překonat neblahá dědictví jeho mínulosti, mezi nimi zejména onen 
rozklad hodnot, který připisuje hlavně vlivu Nietzscheovy filosofie.*) 
Tehdy ještě Weber choval optimistické naděje a víru v duchovní 
obrodu své společnosti. Není to nikterak náhodná souvíslost, ale výraz 
objektivní, teoretické 1 praktické bezvýchodnosti monopolistické bur- 
žoazle vůbec a západoněmeckého imperialismu zvláště, jestliže dnes, 
po tolika letech filosofického »sebeuvědomování«, Weberův nástupce 
na heidelberské universitě Alexander Růistow se pln obav táže, co 
vlastně Západ může dát na váhu proti ideologií marxismu-leninismu: 
»Zajisté naši západní, na antice a křesťanství spočívající tradicí. Ale 
v jejím rámci přece také vznikl marxismus a bolševismus... Máme 
vůbec nějaké vlastní přesvědčení jako protíváhu? Má Západ nějakou 
Ideu?«**) . 

Ani Růistow, ani žádný jlný západoněmecký buržoazní filosof není 
s to dát na tuto otázku uspokojující odpověď. 


To ovšem neznamená, že nepěstuje své iluze a že neprodukuje svojí 
ideologii jakožto falešné vědomí o skutečností moderní doby. Snaží se 
velmi houževnatě o stále nová přeformování starých ideologických 
obsahů a o takové tlumočení konfliktů své společnosti, které by pů- 
sobilo přitažlivě na lidové masy. Vládne obratně rozsáhlými moderními 
prostředky. masového šíření idejí, které svou rafinovaností a obsáh- 
lostí překonávají starý aparát goebbelsovské propagandy. Historická, 
ekonomická a filosofická analýza současného postavení a mentality 
západoněmeckého obyvatelstva by mohla vysvětlit, proč přes postu- 
pující ideovou krizi buržoazní společnosti zanechává toto úsílí své 
stopy a má své zcela reálné, nebezpečné důsledky. Proto je také třeba, 
aby naši filosofové dobře znali a kriticky odhalovali každé Ideové 
hnutí jdoucí směrem nepřátelským lidstvu. Jen materialistické pojetí 
dějin umožňuje analyzovat v dnešní. průmyslově vyspělé kapitalistic- 
ké společnosti zcela konkrétně proces vzniku, šíření a transformace 
idejí, jakož i všechny zprostředkující články, jejichž prostřednictvím 
se stávají jednou z důležitých pružin praktické dějinné činností. Při- 
tom ovšem nestačí zabývat se jen »názory« a idejemi, nýbrž nutno 
usilovat metodou klasiků marxismu o komplexní uchopení západoně- 
mecké skutečnosti na základě jejího reálného bytí a skutečné dějin- 
né činnosti tříd, vrstev, mas a osobností. 


V rámci tohoto článku ovšem nemůže jít aní o zběžný výčet rozlič- 
ných proudů současné západoněmecké filosofie, ale spíše jen o po- 
známky k problematice některých z politickoldeologického hlediska 


9) A. Weber: »Abschied von der bisherigen Geschichte« (Uberwindung des 
Nihilismus?), Hamburg 1946, str. 12. 
9) A. Růstow: »Ortsbestimmung der Gegenwart«, IIT, str. 508—9. 
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klíčových otázek boje proti znepokojujícím ideovým a materiálním 
tendencím monopolistické buržoazie v našem nejtěsnějším sousedství. 


Soumrak bohů 


Ve snaze řešít světonážúvovcu krizi své společnost! vkládá západo- 
německá monopolistická buržoazie největší naděje v náboženství a 
různé varianty iracionalismu. Zejména náboženství ve svých nejrozma- 
nitějších sublimacích má dodat pro potřeby militaristických vrstev 
nějaký metafysický vztažný bod, k němuž by měly směřovat všechny 
iluze a z něhož by pramenily nejvyšší hodnoty schopné podnítit ducha 
fanatického sebeobětování. Spojení náboženství a militarismu sehrá- 
lo a dosud, jak známo, hraje aktivní reakční úlohu. V dnešním západ- 
ním Německu je tato duchovní aliance objektivně podložena třídní a 
sociální podstatou bonnského státu, který se přeměnil ve svrchovanou 
diktaturu klerikálně militaristických vrstev monopolistické buržoazie. 
Proto také politický klerikalismus — v katolické i evangelické podobě 
— se stal oficiální státní ideologií v NSR. Západoněmečtí historikové a 
filosofové vyzvedávají především ideu »křesťanského Západu« a v jeho 
rámci vůdčí úlohu Německa. Teologové jako Gundlach, Dibelius; Thie- 
licke a jiní vytahují na světlo mračné obrazy středověku, jimiž chtějí 
vylíčit smrt, která člověka stihne ve svaté válce, jako zdroj svrchované 
blaženosti a nejkratší cestu do ráje. Spojitost tohoto záhrobního teo- 
logizování s politikou a celkovými záměry západoněmeckých milita- 
ristických kruhů je zřejmá. Nikoli náhodou prohlásil bývalý šéf štábu 
NATO americký generál Gruenther, že vojenský potenciál Západu je 
bezcenný bez morálního tmelu křesťanského náboženství. 

Odpůrci marxismu se snaží vylíčit věcí tak, jako by marxisté vydávali 
zcela nelogicky své nepřátele současně za vyřízeného činitele, který 
je již u konce se svými silami, avšak zároveň je ještě natolik nebez- 
pečný, že je s to hatít každý pokrokový čin. To je falešné obvinění 
pokoušející se mimo jiné těžit z některých slabin dogmatické inter- 
pretace marxisticko-leninského pojetí poměru sil v současném světě 
a dějinného postavení jeho dvou základních společenských tříd — pro- 
letarlátu a buržoazie. Ve skutečnosti — z hlediska tvořivého marxis- 
mu — je tvrzení o postupujícím rozkladu buržoazní ideologie v na- 
prostém zásadním souladu s věcným zjíštěním, že tato ideologie má 
dosud velmi značný vliv, a to 1 na některé dosti široké vrstvy pra- 
cujícího lidu v kapitalistických zemích. Marxismus-leninismus předpo- 
kládá konkrétní analýzu objektivní dialektiky věci, která i v daném 
případě je sama taková, že plodí navenek různé, pro metafysiky ne- 
slučitelné povrchové jevy. To platí i pokud jde o dialektický vztah 
mezi rozkladem a objektivním působením současné buržoazní ideologie 
vůbec a náboženství zvláště. Tento proces: je možno velmi názorně 
studovat na osudech křesťanského náboženství v současném západ- 
ním Německu. V této souvislosti lze jen stručně poukázat na dvě pro- 
plétající se a rozporuplné stránky tohoto procesu. Nutno při vší této 
složitosti především vidět, že náboženská Ideologie, a to i v podobě 
politického klerikalismu, má svůj zcela reálný dosah a vliv. To má 
nejen historické příčiny a tradice v německých dějinách, ale 1 v jisté 
autoritě církví v současné době, a to zejména pokud jde o jejich: pů- 
sobení na ty vrstvy západoněmeckého obyvatelstva, které spatřují 
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v církevních institucích iluzorní útočiště po krachu fašismu a pře- 
stálých válečných útrapách. Také stupeň relígiozity je v západním Ně- 
mecku poměrně ještě stále dosti vysoký. Kapitolou pro sebe je snaha 
o demagogické spojení křesťanského náboženství a jakésí sociálně 
reformátorské kritiky kapitalismu. To vše spolu s dalšími okolnostmi 
vytváří některé příznivé podmínky pro využití náboženské propagan- 
dy monopolistiíckými kruhy, a to 1 v oné fanatické podobě, jak vyho- 
vuje zejména potřebám západoněmeckých militaristů a strůjců atomo-' 
vého vyzbrojování bundeswehru. Sama podstata odcizení a fetišizace 
vztahů mezí lidm! v kapitalistické společností představuje stále dosud 
obecný a objektivní základ pro vznik a trvání náboženských představ 
1 pro jejich reakční využití vládnoucíml vrstvamí. 


Současně s tím však prodělává náboženství spolu s veškerou bur- 
žoazní ideologií imperialismu krizí. Její obraz je velm! složitý a vyža- 
duje si obsáhlého studia. V této souvislost! je možné jen konstatovat, 
že samí někteří teologové přiznávají a s obavami marně čelí rozklad- 
ným procesům uvnitř současného křesťanství. Poukazují na prohlu- 
bující se rozpory mezí jednotlivými proudy křesťanského náboženství 
a volají po upevnění názorové disciplíny a ortodoxnosti, po uvolnění 
dogmat a jakémsi zniternění náboženského přesvědčení. Katolický 
teolog F. Heer poukazuje na rostoucí ideovou krizí soudobého křes- 
ťanství, kterou charakterizuje jako rozpad a rozklad, »jehož konce 
nelze dohlédnout«.*) G. F. Vicedom např. varuje křesťanský svět před 
náporem ostatních světových náboženství a běduje nad koncem kolo- 
niální éry, která prý dokazuje »izolaci křesťanství se strašlivou zřetel- 
ností«. Jako jiný příznak krize křesťanství uvádí Vicedom rostoucí 
vliv východních kultů a »modernizované« jogy na část západoněmecké 
inteligence. Stejně tak poukazuje řada čelných západoevropských 
I amerických filosofů na ztrátu přitažlivosti kostelů a tradičních církví 
v moderním velkoměstě, jelikož masy již z velké části neuspokojují aní 
obsah, ani formy ortodoxních církevních obřadů. Stále zřetelněji se tra- 
diční církevní náboženství se svými dogmaty, obřady a institucionál- 
ním životem stávají v moderní, technicky vyspělé společnosti nepři- 
měřeným anachronismem. 


Sekularizace a laicizace náboženství, volání po modernizaci církví 
a jistý druh pragmatického kriticismu ve vztahu k tradičním církev- 
„ním dogmatům nás ovšem nesmí zmýlit. V žádném případě nelze tento 
proces vysvětlovat jako nějaký odvrat buržoazní filosofie od nábožen- 
ství a její příklon k atheismu čí dokonce materialismu. Jeho hlubší 
analýza totiž dokazuje, že v podstatě jde o hledání účinnějších ideolo- 
gických forem, které však co do obsahu jsou jen moderní variantou 
náboženství a Iracionalismu. Politický smysl tohoto úsilí dosti jasně 
vyjádřil W. S. Schlamm ve svém rozhovoru s redakcí časopisu Der 
Spiegel, v němž konstatuje, že Západ se stal ideologicky vlažným, 
v čemž spatřuje velké nebezpečí, jelikož vlažní lidé prý v dějinách 
prohrávají: »Potřebujeme novou víru. Nazvěte si ji náboženstvím, chce- 
te-li. Přisvědčil bych: Ano, náboženství.« 


Významnou úlohu substituce náboženství pro potřeby vrstev, jimž 


*) Friedrich Heer: »Koexistenz, Zusammenarbeit, Widerstand« (Grundfragen 
guropdischer und christlicher Einigung), Zůrich 1956, str. 163. 
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nevyhovuje ani přizpůsobený tomismus, ani rozličné pokusy o moder- 
nizacf církevní filosofie, plní existencialismus. Zvláště západoněmecký 
existencialismnus Jaspersův a Heideggerův má výrazně náboženské vy- 
ústění. Také jeho politická funkce a spojitost s politickým kursem nej- 
reakčnějších a přímo militaristických vrstev západoněmecké buržoazie 
je zcela zřejmá a nezřídka bývá některými z těchto představitelů 
hrdě proklamována. Filosofovat podle nich znamená učit se umírat. 
Jaspers formuloval ve své knize »Atomová bomba a budoucnost člo- 
věka« celou gnoseologickou koncepci, která má sloužit jako základ 
jeho militantního antikomunismu a zdůvodnit provokativní tezi, podle 
níž je prý třeba dát přednost nukleárnímu vyhlazení lidstva před 
možností vítězství komunismu ve světovém měřítku. Jaspersova kniha 
měla mimo jiné plnit zcela konkrétní politickou funkci, k níž se sama 
otevřeně hlásila: přispět k rozleptání a potlačení mírových tendencí 
v řadách pokrokových západoněmeckých intelektuálů a diskvalifiko- 
vat »myslitelsky« především protiválečná vystoupení čelných zápa- 
doněmeckých přírodovědců. Zatímco například světoznámý fyzik Hei- 
senberg — přes omezenost své filosofické platformy — upírá své na- 
děje k pokroku vědy a techniky, v němž spatřuje »posílení pozíce člo- 
věka«, jde Jaspers veškerým svým myšlením právě opačrým, antihu- 
manistickým směrem. Podstatou jeho filosofie je náboženská víra, 
úběžníkem dějin v jeho pojetí je bůh. 


Je to kult strachu a osamocenosti, kult smrti a kult náhody, který 
pěstuje soudobý západoněmecký existencialismus, jenž takto vyjadřuje 
obecnější tendence oněch proudů filosofie německého imperialismu, jež 
mají tak či onak nábožensky podbarvit a podnítit fanatického ducha 
antikomunismu. Jejich společným jmenovatelem je iracionalismus. 
Není to sice jediná, ale přece jen převládající tendence reakční zá- 
padoněmecké filosofie posledních desetiletí. Je to přímý protiklad 
marxismu usílujícího o uchopení společenské skutečnosti metodami 
exaktních věd, o její revoluční přetvoření v zájmu člověka. Zásadní 
význam tu má okolnost, že západoněmecká buržoazie se snaží jisté 
trhliny v základech křesťanského náboženství vyvážit snahou o nadou- 
vání staronových forem ideologie německého nacionalismu. Prvořadou 
úlohu zde hraje Činnost pracovníků na úseku tzv. vvědeckého výzkumu 
východních územf« (Ostforschung), která usiluje — pod rouškou vě- 
decké objektivity — o tendenční výklad problematiky života národů 
východní Evropy počínaje dávnou minulostí až po naše dny. Vedle 
zfalšovaných myšlenek Herderových tu jako filosofická a metodologic- 
ká platforma slouží německá filosofie dějín ve svém nejnovějším a 
nejreakčnějším vydání. V ní znovuožívají temné myšlenky o zvláštním 
poslání německého národa a O nadřazenosti jeho kultury. V odhalení 
tohoto vědecky se tvářícího nacionalistického mysticismu musí splnit 
hlavní funkci spojené síly marxistických historiků a filosofů. 


Společnost se zmanipulovanou svobodou 


Vedle náboženských symbolů má ideologickou koncepci západoně- 
meckého imperialismu povzbudit idea demokracie a svobody. Způsob, 
jakým však tuto Ideu dnes interpretují západoněmečtí filosofové a so- 
ciologové, je svéráznou cestou úplného přehodnocení hodnot pod rouš- 
kou »modernizace« starých pojmů v podmínkách »blahobytného stá- 
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tu«. Západoněmecké teorie demokracie a svobody tak jako v křivém 
zrcadle obrážejí obecnější tendence imperialistické buržoazie eměřu- 
jící nevyhnutelně k politické reakci. Dějiny dokazují, že trojským 
koněm autoritativních režimů se může někdy stát právě demagogické 
zfalšování pojmu svobody. Také v této souvislosti poskytuje současná 
západoněmecká politická ideologie exemplární objekt pro odhalení 
ošidné povahy »demokratických« hesel tzv. »svobodného světa«. Zá- 
padoněmecká buržoazie je ideologicky velmi aktivní a formuluje své 
koncepce i tam, kde by ve vlastním zájmu měla mlčet o provaze v domě 
oběšencově. Málokde tak bije do očí rozpor mezi proklamacemi demo- 
kratických svobod ze strany politických činitelů a mezi cynickými 
přiznáními a cynickou obhajobou právě opačných reálných společen- 
ských procesů a faktů. Na jedné straně se burcuje lid k pochopení nut- 
nosti sebeobětování v boji za záchranu »západní demokracie«, na dru- 
hé straně se konstatuje, že tato demokracie fakticky je a navždy má 
být nadvládou společenské elity, která, jak to výrazně charakterizoval 
W. S. Schlamm, je povolána »řídit nárdd, myslet za něj a hloubat o bu- 
doucnosti, kterou si masový člověk nikdy nedovede představít«.*) Tato 
filosofie elity je dnes právě v západním Německu obzvlášť zahnífzdě- 
na. Spisy takových lidí jako Mommsen, Knoll, Jahn, Schróder a mnoha 
dalších mají dokázat nekompetentnost lidových mas pro skutečnou dě- 
jinnou Činnost a vylíčit vládu privilegované elity jako záruku nejdo- 
konalejší realizace svobody ve společnosti. Sociolog Carl Jj. Friedrich 
dokonce tvrdí, že nemalé procento lidu prostě nemá schopnost zvolit 
muže vhodného pro tvorbu zákonů (viz »Der Verfassungsstaat der Neu- 
zeit« Berlin, Góttingen, Heidelberg, 1952, str. 317). Odtud je pak vy- 
vozován závěr, že v zájmu svobody a prosperity musí být jednou pro- 
vždy kormidlo státních a veřejných věcí ponecháno v rukou tak či 
„ onak vybrané elity. 


»Stát blahobytu« (Wohlfahrtstaat) je prý, jak zdůrazňuje Gottfried 
Eisermann, »chtě nechtě nucen vytvářet stále rostoucí, stroze pro- 
organizovanou a vysoce kvalifikovanou byrokracii, která směřuje 
k tomu, aby jako vedoucí síla pronikala do stále širších oblastí sou- 
kromého i veřejného Života«. Zjištění tohoto druhu sahá již na sám po- 
litický nerv  západoněmeckého -státně politického organismu. Je 
ve svých důsledcích sociologickou apologetikou nadvlády byrokracie 
rekrutující se z řad bývalého hitlerovského správního aparátu. 


Příznačná a usvědčující fakta v této souvislosti přináší ( kniha 
K. Pritzkoleita »Nové panstvo«. Její autor charakterizuje vládnoucí 
»elitu« německé buržoazní společnosti posledních desetiletí jako sílu 
»trvalejší kovu«. LÍČÍ ve své knize jako samozřejmý jev kariéru smut- 
ně proslulého tvůrce »Komentářů k německým rasovým zákonůma, 
dr. H. Globkeho, dnes pravé ruky K. Adenauera. Pritzkoleit spatřuje 
v lidech Globkeho záruku stability Německé spolkové republiky. Žádá 
jen uctivě, aby tyto »elitní kádry« byly zahrnuty do rámce nějaké 
státní kontroly. Sám fakt nadvlády této elity je mu však sociologickým 
. zákonem. 

K vydělení této vládnoucí elity dnes zatím nejsou připouštěna 
kritéria rasové teorie, ale jen rozličné varianty Nietzscheova učení 
o nadčlověku a vůli k moci, jakož i| modifikace názorů Maxe Webera 


„ +) W. S. Schlam: »Die Grenzen des Wunders«, str. 205. 
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o vedoucí úloze tzv. »charismatických osobností« v dějinách. Není 
těžké odhalit, že mnoha západoněmeckým filosofům elity se stále více 
tento ústřední pojem obsahově kryje s kapitalistickou vrstvou podní- 
katelů. Kapitolou pro sebe je pak »zázračný« obraz západoněmecké 
demokracie, jehož temné barvy nemohou často zastřít anl její vyzna- 
vači. Mnozí z nich přiznávají zejména zcela formální a stále nede- 
mokratičtější ráz Spolkového sněmu, který by vlastně měl být pilířem 
parlamentní demokracie západního střihu. Tak například Wilhelm 
Grewe zcela bez obalu konstatuje, že »tvrzení, jako by parlament byl 
reprezentací lidu, jest veřejnou fikcí«.*) K dokreslení tohoto pohledu 
stačí uvést zjištění, že v tomto systému má lid již jen jedinou funkci: 
»volit Spolkový sněm«, avšak tento »lid je plně a bez výjimky zpro- 
středkován stranami«, což prý je podstatou moderní »masové demo- 
kracle«. Avšak parlament zde již ztrácí svůj původní charakter, stává 
se místem, »kde se setkávají představitelé stran a registrují vnější 
události...; pravá parlamentní debata je tu již nemožná... všichní 
zástupci jsou stejně nesvobodni«. O vlastních volbách, z nichž vzchází 
tento parlament, je pak možno v různých obměnách slyšet to, co dost 
zřetelně konstatuje G. Eisermann v západoněmecké učebnici sociolo- 
gle: »Všeobecně lze říci, že volební boj strany má o to příznivější vy- 
hlídky, čím větší je obnos peněz vynaložených na financování voleb, 
který je s to nejkoncentrovanějším a nejnákladnějším nasazením pro- 
pagandistické techniky (sicl) a přímo prostřednictvím jakéhosi propa- 
gandistického válce (sicl) vynutit vytoužené volební vítězství.«"*) 

Dokladů pro zcela fiktivní ráz západoněmecké demokracie je mož- 
no v arzenálu »elitních filosofů« nalézt dost a dost. V některých pří- 
padech jde o cynickou apologetiku daného stavu a velmi často o kri- 
tiku zprava, poukazující na povážlivé trhliny a Iluzorní ráz západo- 
německého parlamentního systému s cílem nahradit jej ve všech člán- 
cích ničím nezakrytou diktaturou fašistického ražení. Marxisté mohou 
mnoho přesvědčivých argumentů o převaze socialistické demokracie 
načerpat přímo z. konfrontace těchto rozporů a nesrovnalostí. 

V rámci spletité situace v západoněmecké filosofil a sociologil exis- 
tují ovšem vedle těchto otevřených apologetů čí dokonce kritiků zpra- 
va ještě daleko rafinovanější proudy nepřímé apologetiky daného 
stavu věcí. Analýza těchto tendencí — jejíchž nositeli jsou často mysli- 
vější a erudovanější hlavy západoněmecké filosofie — si vyžaduje 
často také jemnějšího a diferencovanějšího skalpelu. Jde tu o jakousi 
svého druhu »cynicky lítostivou« »apologetickou kritiku«, která odsu- 
zuje příliš zjevné slabiny a rozpory současné západoněmecké buržoazní 
společnosti, avšak snaží se odvést pozornost od jejich skutečných tříd- 
ních a ekonomických příčin. Formy vysvětlování těchto »kazů« moder- 
ní demokracie ve »státě blahobytu« jsou u různých filosofů různé a 
často velmi rafinované, avšak jejich výsledkem je přitakání celkovým 
obrysům a podstatě této »zmanipulizované« demokracie. A 1 tam, kde 
jsou vyslovovány jakés takés výzvy zaměřené proti tomuto masovému 
přizpůsobení, jsou zároveň navrhovány Čistě spirituální, mentální, mo- 
rální čí pedagogické úkony a protesty, které se objektivně rovnají 
kapitulaci před pokusy o obrodu totalitních forem řízení lidu. 


>) Viz »Zum Begrlff der politischen Partel« v publikací »Um Recht und 


Gerechtigkelt, Festgabe fůr Erich Kaufmann«, Stuttgart-Kóln, str. 80. 
**) E. Eisermann: »Die Lehre von der Gesellschaft«, str. 329. 
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Apologetický ráz tohoto druhu sociologické »kritiky« prozradil dost 
jasně A. Růstow, když zcela loajálně stanovil hned v principu její meze: 
»Každá produktivní kritika společnosti, kritika, která by měla smysl, 
může být jen imanentní kritika, usilující o strukturální vylepšení 
v rámci jejího zásadního uznání.« Tato »apologetická kritika« nebo, 
jak ji nazývá Růstow, »imanentní kritika«, je výsledkem úsilí celé 
generace buržoazních sociologů hledajících cesty ideologického ospra- 
vedlnění rozvoje moderní techniky na základě kapitalistických Výrob- 
ních vztahů. Jejich centrálním pojmem se stává nikoli náhodou právě 
pojem přizpůsobení (Anpasung, adaption, adjustement apod.). S mi- 
mořádnou precizností a systematickou důkladností je problematika při- 
způsobení vypracována v soudobé německé buržoazní filosofii, kde tato 
kategorie velmi zdomácněla. »Vybudovanému aparátu institucí a norem 
chování, « píše například H. Freyer ve své knize »Teorie současného 
věku«, »odpovídá uvnitř právě tak zaběhnutá návyková aparatura v člo- 
věku a obě jsou vzájemně svázány. Každé riziko odlišného chování by 
současně bylo rizikem na vlastní odpovědnost, když ne přímo zarážejí- 
cím bláznovstvím.«*) 


V duchu tohoto specificky »německého« přínosu rozvíjí filosofii 
přizpůsobení i přední západoněmecký sociolog Arnold Gehlen, který 
o postavení člověka v systému vztahů moderního »blahobytného státu« 
praví: »V rámci tohoto systému řádně fungujících mechanismů 
(»ordentlich funktionierender Mechanismen«) sice do jisté míry zmi- 
zela charakteristika osobnosti, ale člověk se zdá být optimálně přizpů- 
sobený mnohosti a rozmanitosti koordinát sociálního systému.« Obec- 
nou podstatou těchto tendencí je snaha ztotožnit rostoucí a nezbytnou 


autoritu moderních technických zařízení a závaznost odtud plynou- ' 


cích konvencí s autoritou monopolů a vlastnických vztahů kapitalis- 
tické společnosti vůbec, která z dějinného hlediska nikterak nespěje 
ke svému posílení, ale naopak musí být revoluční cestou zrušena. 
Takové jsou žalostné konce obrazu soudobé buržoazní společnosti 
ve světle »imanentní kritiky« Či »kritické apologetiky«. Jejím 1deál- 
ním typem přizpůsobeného člověka je v podstatě pseudočlověk, reduko- 
vané lidství, vysoce vytrénovaný a řádně fungující mechanismus, či 
dokonce jakýsi »fyzikální bod« v sociálním vztažném systému koordi- 
nát! Filosofie přizpůsobení a různé formy »imanentní kritiky« ústí 
jinými cestamí opět v kalných vodách antihumanismu, k němuž zá- 
konitě vedou hlavní proudy současného buržoazního myšlení. 


Pravda moderní doby 


Pestrá škála nejrůznějších odstínů západoněmeckých filosofických 
směrů bije na první pohled do očí některými zvláště křiklavými barva- 
mi. Je to nezastřený antikomunismus, fanatický militarismus a tvrdo- 
šíjný revanšismus. Mezí představiteli těchto proudů není nouze o křik- 
louny z řad ideologické spodiny či jakéhosi druhu »lumpen inteligen- 
ce«, která chybějící sílu argumentů nahrazuje silou hlasu a demagogif 
apelující na nejtemnější vášně deklasovaných sociálních vrstev. Zvláš- 
tě některé ideologické materiály, určené k formování profilu vojáků 


" Hans Freyer: »Theorie des gegenwártigen Zeitalters«, Stuttgart, 1955, 
str. 59. 
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bundeswehru, se vyznačují těmito rysy. Jejich autoři se netají svou sna- 
hou o maximální prostoduchost a přímočarost, které prý jsou nejpři- 
měřenějším znakem mentality vojáka. | 

Nesmíme ovšem ani na chvíli podcenit nebezpečí možného dosahu 
tohoto druhu propagandy, avšak polemika v rámci hubeného okruhu 
jejích filosofických problémů zajisté neleží na magistrále skutečné a 
stěžejní myšlenkové problematiky současné doby. To je totiž jen jedna 
a nikoli nejobtížnější stránka složité problematiky boje proti ideologií 
a filosofii západoněmeckého imperialismu. Redukovat všechen obsah 
a metody tohoto boje na tuto stránku by znamenalo jej škodlivě zjed- 
nodušovat a vulgarizovat, což by nakonec jen poškozovalo věc marxis- 
mu-leninismu a oslabovalo účinnost jeho argumentace proti buržoazní 
filosofii a ideologii vůbec. 


Nutno totiž vidět, že někteří čelní západoněmečlu buržoazní filoso- 
fové a sociologové se nutně, i když Iluzorně a ve fantastické podobě, 
dotýkají některých klíčových otázek moderní doby a že nezřídka, 
obrazně řečeno, tápou mezi skutečnými poklady. Plně se jich zmoc- 
nit a vytěžit z nich bohatství pro člověka může ovšem jen marxismus- 
leninísmus. Velmi správně postihl tuto důležitou stránku věci sovětský 
teoretik G. V. Osipov, který v této souvislosti aplikuje | na buržoazní 
sociologii známou leninskou myšlenku o gnoseologických kořenech 
idealismu a konstatuje, že »teorie současných buržoazních sociologů 
vyrůstají na živém stromě rychle se rozvíjející současné techníky a 
vědy«.“) Bylo by falešné považovat polemiku proti těmto teoriím za 
jednu, vcelku negativně zaostřenou záležitost a pozitivní rozvíjení mar- 
xismu za něco jiného, zcela odlišného. Radikální, to je na kořen věcí 
jdoucí marxisticko-leninská kritika myšlení vůdčích představitelů sou- 
dobé buržoazní sociologie a filosofie je závažnou a organickou součástí 
vlastního tvořivého rozvoje marxisticko-leninské vědy samé. Není za- 
jisté náhodné, že také někteří dnešní čelní představitelé západoněmec- 
ké filosofie se pokoušejí nadhazovat mnohé analogické problémy, kte- 
ré V procesu vývoje teorie a praxe řeší soudobý marxismus. Jsou to 
například takové problémy jako vztah vědy a ideologie, člověka a mo- 
derní techniky, problematika »odcizení«, jeho příčin a perspektiv, otáz- 
ka plánování života společnosti, války a míru, společenských důsledků 
zbraní hromadného ničení a podobně. Zdálo by se snad, že mnohé 
z nich jsou jakoby vypůjčeny z obsahu problematiky marxismu-le- 
ninismu. Ve své podstatě jsou však »vypůjčeny« ze skutečného světa 
naší doby, jsou výrazem snah o interpretaci objektivních stěžejních 
problémů současnosti z hlediska buržoazního třídního zájmu. 

Kritická analýza západoněmecké filosofie a sociologie je tudíž 
zvlášť podnětná z obecnějšího hlediska tvůrčího rozvoje marxistic- 
ko-leninského pojetí současné doby, jelikož přispívá k dialektickému 
řešení problémů plynoucích ze střetnutí nejmodernější techniky s ka- 
pitalistickými výrobními vztahy a k posouzení některých obecných 
1 specifických vlivů moderní automatizované velkovýroby na život 
společnosti. | 

Diferencovaný musí být náš kritický přístup k značně obsáhlé zápa- 
doněmecké sociologické literatuře zabývající se monografickým zpra- 
cováním dílčích úseků života soudobé společnosti. Rozporuplné po- 


S) G. V. Osipov: »Technika a společenský pokrok«, Moskva, 1959, str. 8—7. 
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střehy obsahují zejména sociologické studie e životě a mentalitě růz- 
ných sociálních vrstev a skupin, tzv. sociologie průmyslových podniků 
(Betriebs-soziologie), sociologie velkoměsta, sociologie současné mlá- 
deže apod. Přes různé racionální dílčí postřehy (potvrzující nezřídka 
mimoděk marxisticko-leninské teze) však nejen tyto proudy empiric- 
kého sociologismu, ale i spekulativněji a historičtějí zaměřené směry 
troskotají bez výjimky v důsledku neschopnosti pojmout a vysvětlit 
vědecky svůj vlastní objekt. Centrálním pojmem pro většinu čelných 
soudobých buržoazních sociologů se stal pojem technicky či průmyslo- 
vě vyspělé společnosti (»die industrielle Gesellschaft«, »industrial so- 
ciety«, »société industrielle«). Hans Freyer charakterizuje ve své kni- 
ze »Teorie současného věku« hlavní dějínný úkol naší doby jako »vý- 
stavbu průmyslové společnosti na bázi techniky nového druhu«. Kon- 
krétní náplň pojmu této »průmyslové společnosti« se sice u jednotli- 
vých buržoazních sociologů v některých směrech liší, ale v podstatě 
jde všude o jedno a totéž: o jednostrannou hypertrofizaci, o zveličo- 
vání a přehnání problematiky dané rozvojem moderní techniky, a to 
bez ohledu na konkrétní souvislost s tím či oním sociálně ekonomickým 
společenským zřízením. Toto přehnání má ovšem svůj objektivní zá- 
klad v reálných procesech působení moderní techniky ve společnosti, 
což je však v této literatuře podáno v jakési abstraktní, metafysicky 
vyhraněné a v podstatě buržoazně apologetické podobě. Jedině vě- 
decká dialektickomaterialistiocká kritika těchto teorií může rozlišovat 
mezi kvalitativně odlišnými důsledky zavádění moderní techniky 
v kvalitativně odlišných výrobních vztazích rozdílných sociálně ekono- 
mických formací současného světa. Jedině ona může studovat a 
objasňovat také analogické stránky a obdobné dílčí momenty tohoto 
procesu, projevující se v kvalitativně odlišném kontextu všeobecně — 
to jest na obou jeho pólech. 

I zde má tedy zásadní význam leninská charakteristika dialektické 
metody jakožto »rozdvojení jednotného a poznání jeho protikladných 
částí«.“) Tato zásada musí být důležitým vodítkem také naší kritiky 
uvedených proudů západoněmecké buržoazní filosofie a sociologie. Její 
důsledné uplatnění má také zásadní význam v tom směru, abychom 
nesetrvávalí pouze u abstraktních určení, která bez odhalení a roz- 
vínutí jejich vnitřní rozpornosti hrozí přeměnit se ve frázi. Dialekticko- 
materialistická, to je tvůrčČí a vědecká kritika, vyžaduje také neustálou 
konfrontaci jak výsledků, tak metody myšlení s fakty a s pohybem 
faktů, se zákony rozvíjející se skutečnosti. To je neotřesitelný základ 
leninské bojovnosti a tvůrčí principiálnosti vědecké kritiky. 

V této souvislosti je pozoruhodné, jak někteří současní západoně- 
mečtí filosofové narážejí na přechodnost současné etapy světových 
dějin a Snaží se nesporné problémy dějinného pohybu v současném 
světě vykládat po svém. Tak například A. Gehlen označuje jako pří- 
značnou charakteristiku obrazu současného světa jeho objektivní ne- 
určitost: »Máme válku nebo mír? Máme vlast či nikoli? Žijeme ve věku 
socialismu nebo kapitalismu? Tyto otázky lze zodpovědět podle libosti, 
nikoli proto, že by odpověď byla „věcí názoru“, ale protože jsou věcně 
obě stejně správné.«"*) To je ovšem záměna dialektiky pouhou sofis- 
tikou, konfázností a Čirým relatívismem. 


*) V. I Lenin: »Filosofické sešity«, Praha 1953, str. 319. 
**) A. Gehlen: »Die Seele Im technischen Zeltalter«e, str. 90. 
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Pravda o současném světě je taková, že skutečně nemáme co činit 
s dvěma metafyzicky roztrženými světy, ale s jedním světem rozdě- 
leným podle rozdílných, kvalitativně odlišných sociálně ekonomických 
systémů. Svět moderní doby představuje živý celek, přičemž jeho Ce- 
listvost je nutno bezpodmínečně chápat jako dialektickou jednotu pro- 
tikladů. Objektivní podstatou jeho pohybu a vývoje je pak boj těchto 
ro vedoucí zákonitě k vítězství socialismu na celé planetě. 
ivotně důležitou otázkou současného světa je, aby tento boj byl vybo- 
jován bez války mezi kapitalistickým a socialistickým systémem. Před- 
poklady pro to jsou dány. Záleží mímo jiné na masovosti, organizova- 
nosti a cílevědomosti mírového hnutí lidu, aby jich bylo využito. Zájem 
o mírové řešení základního protikladu naší doby přesahuje rámec so- 
clalisttckých sil ve světě a má, objektivně vzato, totální, všesvětový 
a všelidský charakter. Týká se toho, co máme všichni bez rozdílu tříd 
a společenských vrstev společného jako lidé, toho, co měl na mysli 
N. S. Chruščov, když v rozhovoru s americkými novináři 5. února 1955 
řekl: »My jsme lidé patřící k různým třídám, ale domnívám se, že 
musíme mít jako lidé i něco společného, a to jsou zájmy míru.« Sku- 
tečný lidský život — čí přesněji řečeno — lidský život plně adek- 
vátní možnostem soudobé vědy a techniky však dává jen socialismus 
a komunismus. Proto konec konců pravdou a adekvátní Ideou moderní 
doby je komunismus. 


Filosofie západoněmeckého imperialismu a militarismu je jednou 
z důležitých zbraní světové reakce, která se snaží otočit kolo dějin 
zpět, a to í za cenu nezměrných obětí. V boji proti otevřeným ideolo- 
gickým hlasatelům antikomunismu, revanšismu a militarismu bylo již 
marxistickým! filosofy leccos vykonáno. To platí zejména pokud jde 
o polemiku proti novotomismu, existencialismu, geopolitice, reakčním 
teoriím protestantismu a oněm proudům zavilého antihumanismu, které 
byly výstižně charakterizovány jako filosofie zločinu. Značnou zásluhu 
na tom mají vedle sovětských teoretiků pokrokoví filosofové v Němec- 
ké demokratické republice, jejichž dílo a přínos představuje již samo- 
statný ideový komplex a je významným činitelem v ideologickém boji 
proti těmto reakčním silám. Velmi mnoho však zbývá ještě vykonat. 
Nejen pokud jde o další ještě účinnější potírání více méně otevřených 
reakcionářů ve filosofii, ale také pokud jde o odhalení rafinovaněj- 
ších, složitějších, zastřenějších — rovněž velmí škodlivých — ideolo- 
gických útvarů a proudů. Ideologický boj je vedle hospodářského sou- 
těžení jednou z forem třídního boje v podmínkách mírového soužití, 
která předpokládá nesmiřitelnou polemiku, která musí vyvolat odezvu, 
jíž nepřítel nemůže nechat bez odpovědi. To ovšem vyžaduje mimo jiné 
volit správně, diferencovaně a pružně metody boje přiměřené různým 
typům a kategoriím nepřátel, odpůrců či tápajících a hledajících. Jen 
dogmatikové chovají nedůvěru v přesvědčivost marxismu a nevěří tomu, 
že nikoli hromy a blesky, ale leninsky vedená polemika proti bur- 
žoazní ideologii a fakta života mění dnešní Šavly v zítřejší Pavly 
a že většina lidu v kapilalistickém světě včetně části inteligence prah- 
- ne po pravdě. Překonání této slabiny znamená především hluboce po- 
chopit leninské zásady politiky mírového soužití a rostoucí význam 
skutečného, účinného boje o duši mas. 

Přitom třeba mít stále na paměti, že v tomto boji jde v neposlední 
řadě o postihování a překonávání dožívajících buržoazních názorů 
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ve vědomí některých naších lidí žijících již v podmínkách společnosti 
dovršující socialistickou výstavbu, I zde je třeba hledat stále nové a 
nové argumenty a ještě účinnější metody odhalování Iluzí. A právě 
z našeho boje proti soudobému západoněmeckému imperialismu, proti 
politickému klerikalismu, proti pseudodemokracii monopolistické bur- 
žoazie je možno v tomto směru politicky a ideologicky velmi mnoho 
vytěžit pro prohloubení práce naších propagandistů. 

Boj proti ideologii západoněmeckého imperialismu je nutno rovněž 
chápat šířejí než jako problematiku boje proti ideologii militarismu a 
dokonce šířeji než jako otázku boje proti ideologii německého impe- 
rlalismu. V rámci tohoto boje je totiž možné postihovat obecnější sla- 
bé a silné stránky soudobé buržoazní filosofie a ideologie vůbec. A co 
především: nejde vůbec jen o boj proti ideologii, ale o boj proti tříd- 
ním silám nejreakčnějších skupin monopolistické buržoazie a zcela 
reálnou možnost revolučního rozvíjení jeho obecně demokratických 
prvků v socialistickém směru. 


Jde o to, zajistit, aby pravda moderní doby — Ideje komunismu — 
v nezkreslené podobě postupně pronikly do vědomí západoněmeckých 
pracujících, což předpokládá důkladnou. znalost všech iluzí, které 
tam zatím převládají, i materialistický přístup k spletitým roz- 
poruplným specifickým objektivním podmínkám této země. Jde tedy 
o to, demonstrovat s maximální přesvědčivostí světonázorovou převahu 
koinunismu. Ideje marxismu-leninísmu jsou duchovní základnou nej- 
avantgardnějšího hnutí současné doby, jsou výrazem modernosti 
v nejlepším, nejušlechtilejším a nejhumanističtějším slova smyslu. Jsou 
nejpřiměřenějším ukazatelem cesty, po níž právě průmyslově a tech- 
nicky nejvyspělejší země světa mohou dojít skutečně lidského naplně- 
ní smyslu technického pokroku a vyřešit tak své spletité a hrozivé 
rozpory. Tvrdí-li tudíž například teoretikové západoněmecké sociální 
demokracie, že ve vyspělé společnosti budované na automatizované 
výrobě marxismus jíž zastaral, pak ve skutečnosti je tomu právě na- 
opak: Komunismus v pravém slova smyslu je možný jen ve spojení 
s nejmodernější technikou automatických strojů a nových energetic- 
kých zdrojů právě tak, jako naopak jen komunistická společnost může 
překonat dějinné paradoxy vedoucí k protilidskému zneužití technic- 
kého pokroku. Šťastná budoucnost lidstva a člověka jako osobnosti je 
nerozlučně svázána Ss epochou harmonického splynutí komunismu 
s nejmodernější technikou ve světovém měřítku. 

Tato perspektiva je pro monopolisty smrtelnou hrozbou. Snaží se 
proto s pomocí antikomunistických hesel a neustálým oživováním po- 
litiky »studené války« zadržet nevyhnutelné dějinné procesy. Západo- 
němečtí kazimíři a jejich antihumanistická ideologie stojí v čele těchto 
snah. Převaha je však na straně pokrokových sil. Německý militaris- 
mus působí jako tvrdošíjná a záludná protimírová síla. Nelze předpo- 
kládat, že zajde automaticky, vahou vlastního rozkladu a pouhým na- 
růstáním vnitřních rozporů. V této souvislostí je nutné mít neustále na 
paměti závažná slova, jimiž před nebezpečím německého Imperialísmu 
varovali světovou veřejnost z tribuny XV. valného shromáždění OSN 
soudruzi Chruščov, Novotný a Gomulka. je na nás, abychom také na 
poli ideologie byli bděle připravení a stále účinněji zasahovali nepříte- 
le míru v našem nejtěsnějším sousedství. 
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Slučování ZD — 
další etapa rozvoje našeho zemědělství 


OLDŘICH TRUHLÁŘ — EMIL NOVOTNÝ 


Návrh směrníc pro vypracování třetí pětiletky ukládá velké úkoly 
všem oblastem výroby a předpokládá další podstatné zvýšení životní 
úrovně pracujících. Velká odpovědnost je zde kladena na socialistickou 
zemědělskou výrobu, která se má zvýšit o 23% ve srovnání s rokem 
1960. 

V rámci tohoto úkolu se počítá s tím, že zemědělská výroba zabez- 
pečí předpokládané zvýšení spotřeby potravin (v roce 1985 se ve srov- 
nání s rokem 1960 zvýší spotřeba masných výrobků o 32 %, mléka o 20 
procent, másla o 23 % a vajec o 40 %), umožní snížit dovoz zeměděl- 
ských výrobků a zajistí potřebný vývoz tradiční zemědělské produkce. 


Předpoklady k splnění těchto úkolů jsou v našem zemědělství vytvo- 
řeny dosavadním vývojem, jakož i novými opatřením! strany a vlády 
z minulého roku. Kromě toho je jejich plnění umožněno velkým obje- 
mem investic do zemědělství v rozsahu přes 40 miliard Kčs v průběhu 
třetí pětiletky. Tím ovšem zdaleka nejsou vyčerpány všechny možností 
a rezervy dalšího zabezpečení daných úkolů. Socialistická družstevní 
velkovýroba skýtá v sobě další velké předpoklady pro dosahování ještě 
vyšších výsledků. Je třeba postupně je odhalovat a plně jich využívat. 
Jedním z těchto předpokladů a zároveň cestou zvyšování produktivity 
práce a intenzifikace zemědělské družstevní výroby je za současných 
podmínek slučování JZD. 

Slučování JZD se opírá o definitivní vítězství socialistického výrob- 
ního způsobu na vesnici a vychází z potřeb dalšího rozvoje socialistické 
družstevní velkovýroby. Je výrazem toho, že JZD vstupují do období 
plného socialistického rozvoje, což zároveň znamená další stupeň pře- 
konávání předcházejících forem výroby. Ekonomickým obsahem pro- 
cesu slučování JZD je plánovité uskutečňování socialistické centralizace 
výroby na základě neustálého růstu její koncentrace. 

Koncentrace a centralizace jsou zákonitým jevem společenské výroby, 
cestou zvyšování společenského charakteru výrobního procesu. Kon- 
centraci výroby můžeme stručně charakterizovat jako proces růstu 
ekonomické síly jednotlivých výrobních jednotek, který se uskutečňuje 
prostřednictvím rozšířené reprodukce. Růst koncentrace výroby se pro- 
jevuje v tom, že daná výrobní jednotka mohutní, rozšiřuje své výrobní 
fondy, zavádí modernější výrobní nástroje a více vyrábí. Centralizace 
výroby je také procesem vytváření větších podniků, ale na rozdíl od 
koncentrace probíhá cestou slučování dosavadních výrobních jednotek. 
Koncentrace a centralizace se navzájem doplňují a podmiňují a vedou 
ke zvyšování společenské produktivity práce. Karel Marx charakterí- 
zoval společenské důsledky koncentrace a centralizace takto: »Vzrůst 
rozsahu průmyslových podniků tvoří všude východisko pro rozsáhlejší 
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organizaci společné práce mnoha lidf, pro širší rozvoj jejich materiál- 
ních hybných sil, tj. pro pokračující přeměnu roztříštěných a podle 
zvyku prováděných výrobních procesů ve společensky kombinované 
a vědecky řízené výrobní procesy.« (K. Marx: Kapitál, díl I., str. 662.) 

Mnoho pozornosti, speciálně průběhu koncentrace a centralizace vý- 
roby v zemědělství, věnoval V. I. Lenin. Ve svých pracích »Vývoj kapi- 
© talismu v Rusku« a »Vývoj kapitalismu v zemědělství« vysvětlil zvlášt- 
nosti koncentrace a centralizace zemědělské výroby a dokázal, že 
1 v této oblasti národního hospodářství růst rozsahu výrobního procesu 
mění zemědělskou práci z rutinovaného řemesla ve vědu. 

Klasikové marxismu-leninismu zároveň upozorňují na to, že koncen- 
trace a centralizace výroby se vždy uskutečňuje v určité historické 
podobě a že ovlivňuje různým způsobem postavení jednotlivých sociál- 
ních skupin výrobců. Zdůrazňují, že obsah a forma, jakož 1 společenské 
důsledky tohoto zespolečenšťování výroby vyplývají z podstaty da- 
ného výrobního způsobu, zejména z historicky podmíněné formy vlast- 
níctví výrobních prostředků. 

Koncentraci a centralizaci společenského výrobního procesu je tedy 
nutné posuzovat historicky. Z tohoto hlediska existuje mezi zespole- 
čenšťováním výroby za kapitalismu a za socialismu zásadní rozdíl. 

Koncentrace a centralizace výroby za kapitalismu je živelným kon- 
kurenčním procesem pohybu kapitálu vedoucím k hromadění bohatství 
v rukou kapitalistických vlastníků výrobních prostředků a na druhé 
straně k neustále se zhoršujícímu postavení pracujících, k růstu jejich 
existenční nejistoty a závislostí ňa akumulačním procesu kapitálu. 
Koncentrace a centralizace kapitálu je dále doprovázena vyvlastňová- 
ním drobných výrobců v průmyslu 1 v zemědělství a jejich násilnou 
proletarizací. 

Zcela jinak je tomu v socialistické společností, jejímž ekonomickým 
základem je socialistické všelidové a družstevní skupinové vlastnictví 
výrobních prostředků. 


Koncentrace a centralizace výroby za socialismu je plánovitým, spo- 
lečensky organizovaným procesem zespolečenštění výrobního procesu, 
využívajícím všech výhod neustále se prohlubující společenské dělby. 
práce, specializace a technického rozvoje Kk zajištění maximálního 
růstu společenské produktivity práce a životní úrovně všech členů spo- 
lečnosti. Socialistická centralizace výroby vychází z dosažené úrovně 
výrobních sil a rozvoje socialistických výrobních vztahů, sleduje opti- 
mální možnosti dosahování úspor pracovního Času a využívání osobní 
hmotné zainteresovanosti pracujících. Z tohoto hlediska je, třeba při- 
stupovat k centralizaci v oblasti zemědělské výroby — ke slučování 
JZD. 
Předně je nutno zdůraznit, že ne náhodou přistupujeme ke slučování 
JZD teprve nyní. Uskutečnit takovouto kvalitativní změnu v životě 
družstev nelze kdykoliv, bez ohledu na ekonomické a politické pod- 
mínky. Tyto podmínky vdozrály« především v lůně samého družstevního 
skupinového vlastnictví v zemědělství — v jednotných zemědělských 
družstvech. 

Pokud rozvoj družstevní zemědělské velkovýroby nedosáhne určité 
úrovně rozvoje výrobních sil a socialistických výrobních vztahů, není 
zde možnost uskutečnit takováto opatření a slučování JZD se nestává 
ani ekonomickou nutností. Naše JZD potřebovala určitou dobu ke své- 
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mu ekonomickému, politickému a organizačnímu upevnění, k soclalis- 
tickému »vyzrání« a zabezpečení dosažených pozic. Vždyť jejich vzník 
byl vlastně centralizací bývalých malovýrobních výrobních sil, centra- 
lizací spojenou s negací malovýrobních výrobních vztahů. Družstevní 
forma se spojila se socialistickým způsobem výroby a rozdělování, ale 
výrobní síly, tj. družstevní fondy a kvalifikace pracovní síly, jež se sta- 
ly hmotnými a osobními činiteli socialistické výrobní činnosti, byly ješ- 
tě výsledkem bývalého malovýrobního hospodaření. Svou úrovní ještě 
zdaleka neodpovídaly novým velkovýrobním podmínkám (srovnej vel- 
kovýrobu s vybavením malovýrobních hospodářských budov, hospodář- 
ským zařízením a strojovou technikou, jejich velikostí, Kvalifikací 
pracovní síly vzhledem k velkovýrobní dělbě práce za použítí strojové 
techniky apod.). Tato situace kladla družstevní velkovýrobě úkol so- 
clálně ekonomicky změnit charakter výrobních sil a v nejkratší době 
je reprodukovat na mnohem širším a modernějším základě. Jen tak lze 
zajistit rychlý růst zemědělské produkce a její soulad s požadavky 
socialistického průmyslu. Celý tento proces byl zároveň doprovázen 
růstem životní úrovně členů družstev. 

Na první pohled je zřejmé, že k plnění tohoto úkolu je zapotřebí 
obrovských investičních prostředků a moderní techniky, za jejichž 
pomocí musí zemědělství dohnat to, co mu bývalý kapitalistický malo- 
výrobní vývojový stupeň zůstal dlužen. Družstevní skupinové vlastnictví 
není schopno zajistit tuto fázi svého rozvoje samo. Podstatnou část 
přebírá proto na sebe státní (všelidové) vlastnictví prostřednictvím 
své bezprostřední účastí na rozvoji zemědělství ve formě STS. V socia- 
listické reprodukci v zemědělství dochází zpočátku k určitému rozdě- 
lení úkolů: družstevně skupinové vlastnictví přebírá na sebe průběh 
rozšířené reprodukce moderních hospodářských budov, jejich zařízení 
a vybavení stroji drobnějšího charakteru; státní socialistické vlastnictví 
zajišťuje rozšířenou reprodukci těžkých mechanizačních strojů rost- 
linné výroby, nákladné meliorace půdy atd. Tento zvláštní charakter 
reprodukce v socialistickém zemědělství má ovšem historicky zdůvod- 
něné trvání. Růst ekonomické síly JZD a jejich soctalistického charak- 
teru umožňují postupně zajišťovat rozšířenou reprodukci v celé šíři. 
Jedním z výsledků soclalistické reprodukce v JZD je to, že družstevní 
výrobní fondy postupně ztrácejí svůj bývalý charakter malovýroby 
a mění se ve skutečně socialistické jak co do formy zespolečenštění, 
tak co do vyspělosti a původu. Jejich zdrojem se stává společná práce 
socialistických výrobců. Spolu s tím roste kvalifikace členů JZD a mízí 
mateřská znamení malovýroby v myšlení a jednání lidí. 


Socialistický způsob hospodaření, který sl na vesnici ještě před desíti 
lety odbýval sVé první dětské krůčky, zvítězil £ v této oblasti národního 
hospodářství. Tato skutečnost zároveň znamená, že naše JZD vstupují 
do nové, kvalitativně vyšší fáze svého rozvoje, do období plného, socla- 
listického rozkvětu. 

Vítězství soclalistických výrobních vztahů na vesnici a určitý stupeň 
koncentrace a upevnění JZD představují tedy jednu ze základních pod- 
mínek pro slučování JZD. 

Tohoto velkého úspěchu bylo dosaženo neustálým rozvíjením ekono- 
míckého a politického svazku dělnické třídy s pracujícím rolnictvem. 
Dělnická třída pomáhala hmotně, politicky a organizačně překonávat 
rolnictvu potíže spojené s přechodem na socialistický výrobní způsob 
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a poskytuje mu dále pomoc pří jeho upevňování a rozvoji. Základem 
této pomoci se stal socšalistický průmysl, který poskytuje našemu 
zemědělství moderní techniku a dokonalé výrobní prostředky pro Živo- 
čišnou i rostlinnou výrobu. Socialistický průmysl tvoří materiální zá- 
klad zprůmyslnění zemědělské výroby. 


V rámci ekonomické a politické spolupráce mezi městem a vesnicí 
zainteresovávala dělnická třída rolnictvo na zvyšování produkce 'a 
různými formami vhodně spojovala jeho zájmy se zájmy celé společ- 
nosti. Za tímto účelem byla z rozhodnutí Komunistické strany Česko- 
slovenska a vlády provedena v minulém roce řada nových opatření. 
Jde především o prodej mechanizačních prostředků z STS do JZD a 
s tím spojenou reorganizaci strojních a traktorových stanic, dále o no- 
vý systém plánování, o zavedení nového výkupního systému a jednot- 
ných výkupních cen zemědělských výrobků. Tyto změny v ekonomic- 
kých vztazích mezi socialistickým průmyslem a zemědělstvím vytvářejí 
další velké možnosti zvyšování a zhospodárňování zemědělské výroby. 
Jsou výrazem upevňování ekonomické a politické jednoty pracujících 
| měst a vesnice a veliké síly našeho národního hospodářství. 


Všechny tyto momenty vývoje ekonomického a politického svazku 
mezí socialistickým průmyslem a družstevní zemědělskou velkovýrobou 
a neustále rostoucí vedoucí úloha socialistického průmyslu vytvářejí 
další základní podmínky k vybudování větších JZD cestou jejich slu- 
čování. 

* 


r 


V našem zemědělství se tedy v současné době vytvořila možnost 
centralizace JZD ve větší zemědělské závody. To je však jen jedna 
stránka věci. Vývoj výrobních sil, uplatňování nových poznatků vědy 
a techniky a zavádění pokrokové velkovýrobní technologie výroby pře- 
sahují postupně rámec jednotlivých družstevních kolektivů a vyvolávají 
nezbytně mezidružstevní kooperaci a vytváření větších ekonomicky 
výhodných výrobních celků. 


Podle velikostního složení je u nás většina obcí s výměrou půdy do 
400 ha (asi 71%). Tato malá výměra katastru obcí se odrážela na 
-velikosti družstev, jak je zřejmo z této tabulky. 


Velikostní skupiny JZD, která společně hospodařila během celého roku 1958 
Velikostní 


skupina České kraje Slovensko ČSSR 

v ha počet JZD % počet JRD% počet JZD 9 
do 100 533 55 102 48 "635 53 
100—200 2 969 30,6 159 7,5 3 128 26,4 
200— 400 4 359 44,9 604 28,3 4 963 41,9 
400—600 822 8,4 516 24,2 1 338 113 
600— 800 605 6,2 303 14,2 908 7,7 
800— 1000 364 3,7 191 9,0 555 4,7 
1000—1500 60 0,6 183 8,6 243 2,0 
1500— 2000 5 0,1 43 2.0 48 0,4 
2100—2500 — — 18 0,8 18 0,2 
<500— 3000 — — : 0,3 6 01 
nad 3000 0,3 7 01 
Celkem 9717 100,0 7132 100,0 0 11 849 100,0 
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Nízká výměra většiny našich JZD neumožňuje plně efektivně rozvi- 
nout pokrokové velkovýrobní formy hospodaření, vnitropodnikovou 
specializací založenou na velkovýrobní technologii a technice a dosa- 
hovat vysokého stupně produktivity práce. 

Názorně to ukazuje tento příklad. JZD s výměrou 250 ha potřebuje 
například výrobit za rok 250 g vepřového masa. Má dvě výkrmny 
s kapacitou po 100 kusech. Jeden ošetřovatel ošetřuje podle výkonové 
normy 100 kusů při tradiční technologii výkrmu. 


Jestliže by se však několik družstev sloučilo a zajistilo vyšší kon- 
centraci žírných prasat, mohl by jeden ošetřovatel při výkrmu suchou 
cestou krmnou směsí z automatů s přídavkem syrovátky do koryt 
ošetřovat například 1000 kusů v jedné výkrmně. 


Potřeba pracovního času na celou stáj činí denně pouhých 6 hodin, 
na kus a den 0,36 minuty. Na jeden kus a rok je třeba 2,19 hodin (podle 
výhledu JZD Chotouň). 

Porovnáme-li oba způsoby technologie výroby, přicházíme k závěru, 
že spotřeba času na kus a den ve výkrmně s 1000 prasaty by byla 
13,3krát nižší než při soustředění pouze 100 kusů a tradiční technologii. 


Pří tradiční Při uvedené 
technologii nové technologil 
1 ošetřovatel obsluhuje — kusů 100 1 000 
spotřeba času na stáj denně — hodin 8 (480 min.) 6 s můňsj 
spotřeba času na kus a den — minut 4,8 03 


Je třeba zároveň zdůraznit, že podle dosavadních zkušeností ze stát- 
ních statků a JZD nová velkovýrobní technologie v živočišné výrobě, 
volné ustájení skotu se samokrmením, klecový a skupinový chov pras- 
nic, automatický výkrm prasat, chov drůbeže na hluboké podestýlce 
apod. několikanásobně zvyšují produktivitu práce, snižují Mvestiční 
náklady a vedou k vyššímu využívání ploch stájí a k vyšší užitkovosti, 
snižují vlastní náklady na jednotku výrobku apod. Tyto výhody a záro- 
veň nutnost zavádění velkovýrobní technologie a techniky v rostlinné 
a živočišné výrobě z hlediska zvýšení výroby a rozvoje JZD jsou zřejmé. 
Jejich uskutečňování v našich družstevních hospodářstvích je politickou 
a ekonomickou nutností. 


K realizaci tohoto úkolu již ovšem nestačí dosavadní výměra země- 
dělské půdy většiny našich JZD. Jejich velikost se dostává do rozporu 
s dalším rozvojem družstevní velkovýroby. Slučování JZD je tedy záro- 
veň ekonomickou nutností dalšího rozvoje zemědělské velkovýroby. 
Slučování JZD uvolňuje cestu dalšímu velkému rozmachu výrobních sil 
a je předpokladem zásadního obratu v produktivnosti našeho země- 
dělství. 

* 


Slučování JZD nelze proto chápat jako samoúčelné opatření ani jako 
otázku libovolného rozhodnutí. Nepřineslo by užitek slučování za kaž- 
© dou cenu bez přihlédnutí k zájmům a přáním zemědělských družstev 
nebo dokonce na jejích úkor. Konečně slučování JZD neznamená vytvá- 
ření těžkopádných gigantických hospodářství s přebujelým administra+ 
tivním aparátem. Vytváření nových, větších JZD musí vycházet z po- 
třeb dalšího rychlého rozvoje zemědělské výroby, místních konkrétních 
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ekonomickopolitických a přírodních podmínek a musí zabezpečovat 
optimální mobilizaci a využívání družstevních výrobních fondů. 


Naše zemědělství se vyznačuje poměrně vysokým stupněm Intenzity 
výroby. Další jeho rozvoj závisí především na vhodně prováděné vnitro- 
podnikové specializací. Slučování JZD tuto specializaci umožňuje. Naše 
JZD se budou rozvíjet jako vhodně specializovaná hospodářství na 
podkladě ekonomických a přírodních podmínek. Přesto budou mnoho- 
strannými výrobními jednotkami, a nikoliv jednostrannými monokul- 
turními závody. 


"Slučování dosavadních JZD do větších celků povede dále k většímu 
soustředění družstevních fondů a půdního fondu. Takováto centralizace 
výrobních prostředků umožňuje řešit další úkol, před nímž stojí naše 
zemědělská výroba. Jde konkrétně o široké využívání velkovýrobní 
technologie a těžkých mechanizačních prostředků (pásových traktorů, 
Kkombajnů atd.). Zemědělská výroba se bude za těchto podmínek šíro- 
kého uplatňování techniky a vědeckého způsobu hospodaření víc a více 
zbavovat své závislosti na přírodě a její libovůli. S pomocí socialístic- 
kého průmyslu se bude urychlovat její prechod“ na určitý druh průmys- 

lové činnosti. 


Slučování JZD vytváří rovněž příznivé podmínky pro zvýšení úrovně 
řízení družstev, a to zejména vhodným výběrem kádrů z širší členské 
základny. Umožňuje soustředění kvalifikovaných kádrů, jejich účelné 
rozmístění v rámci nových, větších celků a daleko lépe kádrově posí- 
lovat sloučená JZD vysoce kvalifikovanými zemědělským! odborníky, 
neboť v dostatečně velkém zemědělském závodě je možné zabezpečit 
jejich plné využití, specializací a jejich další růst. 


„ Větší ekonomické celky budou zajišťovat větší ekonomickou stabilitu 
hospodářství, která je nezbytná pro uplatňování nových forem odmě- 
ňování za práci v JZD, jakož i pro růst fondu společenské spotřeby 
družstevníků a s ním spojené kulturní revoluce na vesníci. Praxe roz- 
dělování výsledků výroby v našich JZD ukazuje, že odměna podle 
pracovních jednotek, jej! zálohové vyplácení a zejména její přílišná 
závislost na výsledcích hospodaření běžného hospodářského roku, není 
již dostatečným hmotným Impulsem rozvoje družstevní výroby. Proto 
některá přední jednotná zemědělská družstva provádějí výplatu 80% 
plánované výše pracovní jednotky nebo dokonce opouštějí dosavadní 
systém míry práce a spotřeby podle pracovních jednotek vůbec a pře- 
cházejí na obdobný způsob odměňování za práci, jaký je ve státním 
socialistickém vlastnictví — na peněžní odměňování za práci. K tomu 
je ovšem zapotřebí vysoký stupeň ekonomické vyspělosti společného 
hospodářství a pravidelná dotace provozních zajišťovacích fondů, které 
by vyrovnávaly případné výrobní neúspěchy během roku. 


* 


Slučování JZD bude probíhat jako postupný, organizovaný proces. 
Jakákoliv uspěchanost nebo šablonovitost může podstatně věci uškodit 
zejména proto, že dosavadní vývoj JZD je charakteristický nerovno- 
měrným stupněm jejich hospodářské, politické a organizační upevně- 
ností. Máme velmi dobrá, hospodářsky a politicky silná JZD, ale také 
družstva slabá, málo upevněná. Z toho vyplývá, že slučování JZD nelze 
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chápat a provádět s cílem formálního snižování počtu zaostávajících 
družstev. Na druhé straně nelze stavět otázku aní tak, že se tedy 
budou slučovat jen ekonomicky vyspělá JZD. Slučovat lze i dosud 
zaostávající družstva, v nichž příčinou méně úspěšného hospodaření je 
zejména nedostatečné kádrové obsazení řídících orgánů. Například na 
okrese Kolín se sloučila dvě družstva (Křečhoř a Břežany) s vysokou 
úrovní výroby, s vyspělou vnitřní organizací výroby a práce s jedním 
slabě hospodařícím družstvem Chocenice, v kterém 'byla nízká úroveň 
řízení a zavádění pokrokových forem hospodaření se opožďovalo. Dnes 
družstevníci z Chocenic v novém kolektivu při lepším řízení převzali 
všechny progresivní formy řízení družstevního hospodářství, peněžní 
odměňování včetně soustavy prémif, novou prvotní a účetní evidencí; 
lépe využívají strojové techniky a pokrokové velkovýrobní technologie, 
půda je lépe obdělávána a polní práce postupují rychleji než minulá 
léta. Tyto kvalitativní změny v Chocenicích, které mají ze sloučených 
tří JZD nejlepší půdu, přispějí jak celé společnosti více výrobky, tak 
1 družstevníkům samým vyšší odměnou za jejich zlepšenou práci. 

Slučování JZD nelze v žádném případě považovat za otázku admí- 
nistrativního aktu. V socialistické společnosti se jakékoliv změny v ná- 
rodním hospodářství neprovádějí suchou cestou »příkazu«. Takový 
postup odporuje zásadním principům socialistického řízení společen- 
ského výrobního procesu. Nová ekonomická opatření ve společenském 
životě jsou výsledkem hlubokých rozborů ekonomiky, na níchž se účast- 
ní celý kolektiv socialistických výrobců. V družstevním skupinovém 
vlastnictví je vlastníkem kolektiv družstevníků. Jeho ekonomické po- 
stavení jako vlastníka se projevuje mimo jiné v tom, že rozhoduje 
O změnách v rámci svého vlastnictví. Socialistický stát respektuje toto 
postavení JZD, pomáhá je upevňovat a spojuje je s celospolečenskými 
zájmy. Z toho je zřejmé, že o sloučení do většího ekonomického celku. 
musí rozhodnout především sami hospodáři na půdě — jednotná země- 
dělská družstva — družstevníci. Je ovšem samozřejmé, že se naše 
společnost při slučování nemůže postavit do role pasívního diváka. 
Slučování JZD je procesem upevňování družstevní velkovýroby, který 
se dotýká společenského dění a který musí vést k plnění také celospo- 
lečenských zájmů a úkolů — povznést zemědělskou výrobu na úroveň 
našeho socialistického průmyslu, zabezpečit sbližování obou forem 
socialistického vlastnictví v zemědělství a odstraňování rozdílů v ži- 
votní úrovní ve městech a na vesnicí. Proto jeho průběh musí být 
z tohoto hlediska včas a cílevědomě ovlivňován. 


Slučování JZD nachází již dnes v souvislosti se změnami v naší 
územní organizaci velký ohlas u družstevníků samých. Je to důkazem 
toho, že sama JZD vidí ve vytváření větších zemědělských závodů cestu 
dalšího rozvoje výroby, jejího zlevnění a růstu produktivity práce. 
To nás ovšem nesmí vést k sebeuspokojení, k názoru, že již to nejdů- 
ležitější máme za sebou. Neustálý rozvoj výrobních sil v zemědělství 
v naší republice nenaráží již na překážky soukromovlastnických výrob- 
ních vztahů, poněvadž ty byly skoro úplně odstraněny. V procesu 
koncentrace a centralizace výroby JZD je však nutné dále prohlubovat 
socialistické výrobní vztahy, odstraňovat z nich ty prvky, které byly 
vývojem překonány a které se staly brzdou dalšího rychlého rozvoje 
výrobních sil. K prvním sloučením JZD došlo na podzim 1959. Do 
3. října 1960 přistoupilo ke sloučení více než 2500 družstev. O průběhu 
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tohoto procesu vzhledem k místnímu rozložení dává přehled tato ta- 
bulka: 
Sloučená JZD k 3. říjnu 1960 


Počet JZD Počet Průměrná výměra 
Kraj před sloučených zemědělské půdy 
sloučením JZD sloučeného JZD 
středočeský 626 234 674 
Jihočeský ; 344 153 555 
Západočeský 463 182 609 
Severočeský 226 114 539 
Východočeský 411 170 529 
Jihomoravský 202 90 560 
Severomoravský 84 37 779 
Západoslovenský 92 44 1 0865 
Středoslovenský 38 15 804 
Východoslovenský 24 11 1 054 


ČSSR 2530- 1 050 623 
(Údaje ministerstva zemědělství, lesního a vodního hospodářství.) 


Na jedno sloučené JZD připadá 2,40 slučovaných družstev. Velikost 
Jových celků se pohybuje v rozmezí 500—1500 ha a někde, jako např. 
v okrese Kolín, dosahují sloučená družstva výměry 700—1500 ha, na 
Chomutovsku 575—900 ha, v okrese Louny 580—1070 ha apod. 

Slučování JZD přináší zároveň mnoho nových problémů týkajících se 
samého ustavení sloučeného družstva, jeho perspektivního vývoje, 
vnitrodružstevní specializace, organizace práce, řízení apod. Úspěšný 
arůběh dosavadního slučování JZD přináší také první zkušenosti z ře- 
šení těchto otázek. Ukazuje se, že při slučování nestačí družstevníkům 
pouze vysvětlit výhody větších ekonomických celků. Družstevní kolek- 
tivy musí být seznámeny s celkovou ekonomickou situací slučovaných 
[ZD a předem znát konkrétní perspektivu rozvoje nového výrobního 
celku, plán uplatnění pokrokové technologie výroby a techniky, per- 
spektivu stálého zvyšování výroby, snižování vlastních nákladů na 
jednotku výrobku, podstatného růstu produktivity práce a tím také 
růstu společenské a osobní spotřeby družstevníků. Cenné zkušeností 
získali v těchto otázkách např. na Kutnohorsku a Benešovsku. 


Jak postupovali soudruzi při zajišťování slučování JZD na Kutnohor- 
sku? Okresní výbor KSČ spolu s ONV vypracovaly návrh výhledového 
uspořádání nejvhodnějších výrobních celků, a to na podkladě rozboru 
dosavadní situace ve výrobních výsledcích, v nákladech, ve využívání 
velkovýrobní technoloige a techniky, účelného rozmístování Investiční 
výstavby, úrovně řízení apod. jednotlivých družstev i na podkladě stavu 
a možností dalšího rozvoje zemědělské výroby v celém okrese. 


Návrh výhledu na nejvhodnější výrobní celky projednaly všechny 
základní oragnizace KSČ v okrese, které podaly v jedné pětině případů 
připomínky, a to zejména z hlediska sídla nového výrobního celku 
družstva. Připomínky organizací KSČ byly prověřeny politickým! a hos- 
podářskými pracovníky na místě s místními orgány a podle výsledků 
jednání byly také provedeny účelné změny. Zpřesněný výhled byl dob- 
rým základem pro schvalování návrhů na sloučení, které přicházely 
z JZD po dohodě a projednání s MNV a organizací KSČ. 
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Po projednání návrhu na sloučení ve výborech a na členských schů- 
zích organizací KSČ, v představenstvech a členských schůzích všech 
zúčastněných družstev byla utvořena komise z dosavadních členů vý- 
borů příslušných organizací KSČ a byl schválen přípravný výbor 
z funkcionářů slučovaných ]ZD. 

Stranická komise, do které byl vyslán jeden pracovník z aparátu 
OV KSČ, usměrňovala celou politickou přípravu sloučení družstev. Šlo 
zejména o tyto úkoly: dosažení souhlasu všech družstevníků se slouče- 
ním, seznámení družstevníků s rozborem dosavadního hospodaření 
slučovaných JZD a s výhledovým uspořádáním a rozvojem nového JZD 
při širokém uplatnění velkovýrobní technologie výroby a techniky, 
projednání návrhů na složení výkonných orgánů JZD (představenstva, 
předsedy a revizní komise) a výběr družstevníků na vedoucí funkce, 
zabezpečení politické přípravy slučovací členské schůze apod. 

Při přípravě sloučení družstev v novém JZD Družba se sídlem v Such- 
dole nespokojili se soudruzi jen s projednáváním a vysvětlováním na 
schůzích, ale hovořili o tom, jak nejlépe zabezpečit sloučení družstev, 
ao perspektivách budoucího JZD na pracovištích. Kromě toho navštívili 
po dvojicích družstevní rodiny, vysvětlovalí nejasné otázky, přijímali 
rady, návrhy apod. Tím se podařilo, že slučovací členská schůze byla 
manifestací a výrazem pevného rozhodnutí družstevníků ze všech čtyř 
slučovaných JZD rychleji a lépe zabezpečit zvýšení zemědělské výroby 
a snížit vlastní náklady na jednotku výrobku. 

Přípravný výbor pracoval v uvedených JZD ve dvou skupinách: 

a) výrobní, která se zabývala výrobním zaměřením, osevním plánem, 
vnitropodnikovou specializací, rozmístěním živočišné výroby a výstavby 
nových hospodářských budov apod.; 

b) ekonomické, která řešila otázky týkající se vypracování nových 
stanov sloučeného družstva, jednotných výkonových norem, organizace 
práce a odměňování, dále připravovala návrh pracovního řádu, směr- 
nice pro inventuru, zavedení účetního a administrativního pořádku 
atd. 

Tato organizace práce přípravného výboru se velmi osvědčila, takže 
na slučovací schůzi mohly být všechny tyto otázky konkrétně projed- 
nány a schváleny. To také umožnilo, že výkonné orgány sloučeného 
JZD se nezdržovaly S projednáváním uvedených otázek, ale mohly se 
ihned od samého počátku své činnosti plně věnovat konkrétnímu řízení 
a zabezpečování úkolů sloučeného družstva. 


Podobně sí počínali též soudruzi v okrese Benešov. Velmi se zde 
osvědčilo to, že ihned po odhlasování sloučení družstev vytvořila před- 
© stavenstva společnou komisi, 6člennou až 8člennou, k provedení fyzic- 
ké prohlídky v družstvech, jež se měla slučovat. Šlo pří tom zejména 
o zásoby, stavy hospodářských zvířat a strojní vybavení. Tato komise 
podala na členských schůzích JZD zprávu o hospodářském stavu slučo- 
vaných JZD tak, aby po sloučení nedocházelo k nesrovnalostem. které 
by mohly mít nepříznivý vliv na pozdější k sloučeného 
družstva. 

Přípravné výbory a komise k fyzické a účetní prohlídce se plně 
osvědčují. Slučování JZD probíhá v takovém případě daleko lépe a 
seriózněji než tam, kde celou přípravu organizují představenstva slu- 
čovaných družstev. Účelnost a správnost postupu prostřednictvím pří- 
pravných výborů potvrzuje i ta skutečnost, že se slučování JZD dostává 
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do rukou nejschopnějších členů družstevních kolektivů, a tím je zabez- 
pečeno vytvoření nejlepších podmínek pro rozvoj nového družstva. 
Přípravný výbor zajišťuje, aby ve slučovaných družstvech byly v období 
příprav sloučení správně plněny všechny úkoly celoročních výrobně 
finančních plánů, aby představenstva přesně dodržovala při ročních 
účetních uzávěrkách ustanovení stanov o rozdělování hrubé produkce 
a peněžních výnosů, zejména plnou dotaci naturálním a peněžním 
fondům, a nedopouštěla rozpuštění vytvořených provozních zajišťova- 
cích fondů. Přípravný výbor dále zabezpečuje, aby každé slučované 
družstvo uvedlo do naprostého pořádku evidencí a ostatní administra- 
tivu, doložilo veškeré rozvahové položky v bilancích podrobnými sou- 
pisy podle fyzických, popř. dokladových inventur tak, aby předání 
účetní a administrativní agendy bylo bez závad. 

Takovýto postup při slučování JZD vede k tomu, že slučovaná druž- 
stva přicházejí do nového kolektivu vzájemně seznámena se všemi 
okolnostmi. Tím je splněn jeden ze základních předpokladů úspěšného 
rozvoje nového ekonomického celku. Zkušenosti z dosavadního procesu 
slučování JZD také ukazují, že ani rozdílná ekonomická vyspělost slu- 
čovaných družstev a ani rozdílná výše odměny za pracovní jednotku 
nejsou zábranou úspěšného sloučení družstev. 


Další důležitou otázkou, kterou je nutno řešit již v procesu sloučení 
JZD, je zaměření výroby, organizace a využitt půdního fondu, organi- 
zace živočišné výroby a její rozmístění uvnitř družstva spolu s účelnou 
výstavbou hospodářských budov. 

Sloučeným družstvům, v nichž se podstatně zvýšila koncentrace“ 
výroby, je třeba dát takové formy řízení, organizace výroby a práce, 
takovou technologii a techniku, Které odpovídají skutečně pokrokovým 
velkovýrobním formám hospodaření. Správné řešení otázek organizace 
výroby a práce umožní efektivně využívat daných výrobních podmínek 
a výrobních prostředků, odhalovat a využívat rezerv ve výrobě, snižovat 
množství vynakládané živé a mrtvé práce a dosahovat tak vysokých 
a stále rostoucích výrobních a hospodářských výsledků. Je nesporné, 
že všechny otázky organizace výroby a práce je nutné řešit z hlediska 
perspektivních úkolů rozvoje našeho zemědělství a každého sloučeného 
družstva. Proto v pedmínkách sloučených JZD je zejména nutno v nej- 
vyšší míře využívat výhod specializace. 

Ve sloučených JZD půjde především o uplatnění vnitropodnikové 
specializace. Ta musí spočívat v tom, že v dostatečně velkém socialis- 
tickém závodě, jehož výroba je mnohostranně rozvinuta a při tom 
svým výrobním zaměřením plně využívá daných přírodních a ekono- 
mických podmínek, je celá zemědělská výroba organizována do něko- 
lika základních specializovaných výrobních jednotek. Specializovaná 
výroba těchto jednotek (zejména živočišná) je umožněna dostatečně 
velkou koncentrací určitých výrobních odvětví. Podstatný růst produk- 
tivity práce a snížení vlastních nákladů dosažené specializací musí 
být zároveň doprovázeny růstem intenzity zemědělské výroby v rámcí 
celého sloučeného družstva. A zde je třeba zdůraznit, že právě územně 
velké zemědělské závody mají podmínky pro plné uplatnění účelné 
vnitropodnikové specializace. Aby bylo možno specializovat jednotlivé 
výrobní jednotky v živočišné výrobě v rámci jednoho závodu na jeden 
dva, popřípadě tři hlavní výrobky, musí být dosaženo aspoň takové 
koncentrace jejich výroby, která by zabezpečila efektivní využití velko- 
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výrobní techniky a technologie a umožnila zavést všechny prvky velko- 
výrobních forem hospodaření. 

Při stanovení specializace výrobních jednotek, jež je opřena o dosta- 
čující koncentraci výroby v jednotlivých výrobních odvětvích, je nutno 
vycházet především ze živočišné výroby a zejména ze zásady, že pří- 
slušný směr chovu skotu je nutno rozvíjet v každé specializované 
výrobní jednotce. V celém závodě musí pak chov skotu tvořít uzavřený 
výrobní cyklus, pokud nedojde ke kooperaci v tomto směru s jinými 
JZD. 

Rozvíjení chovu skotu zásadně ve všech výrobních jednotkách vy- 
plývá ve většině případů především z potřeby zabezpečení úrodnosti 
půdy dostatkem statkových hnojiv, z nutnosti maximálního využití 
dosavadního fondu budov, zvláště kravínů, jakož 1 z nutnosti zabezpečit 
tak vysokou produkci mléka, která by postupně tvořila 1 základní zdroj 
dosud chybějící živočišné bílkoviny, jež je nezbytná zvláště za použití 
velkovýrobní technologie v chovu prasat a drůbeže. Správně stanovená 
koncentrace jednotlivých druhů hospodářských zvířat rozhodujícím 
způsobem ovlivní i nezbytnou koncentraci výroby některých rostlin- 
ných výrobků, zvláště krmiv. 


O tom, že sloučená JZD pochopila tyto hlavní zásady, svědčí například 


výhled o rozmístění živočišné výroby v JZD Rozkvět na Benešovsku, 
jak ukazuje tento příklad: 


Obce Rozmístění hospodářských zvířat 
a osady dnes | výhled 
Soběhrdy 100 dojnic 250 dojnic 
(220 ha) 25 mladého skotu 80 telat (odchov) 
50 běhounů (odchov) 
Mezihoří 72 jalovic 72 jalovic, volné ustájení, 
(220 ha) 80 krav hluboká podestýlka 
33 mladého skotu 20 jalovic — přípravna k ote- 
15 prasnic lení 
(roztříštěné ustájení) 3000 slepic — hluboká pode- 
stýlka 
Zíňany 33 krav 100 prasnic — nová porodna 
(240 ha) 47 mladého skotu 70 skotu na žír ; 


67 prasat — předvýkrm 
270 slepic — A chov 


Zíňánky 29 krav 400 prasat na výkrm (možnost 
(osada) 22 žír, býčků dalšího rozšíření) 

150 prasat na výkrm 

15 prasnic 
Bedrš 52 dojnic (TBC) 150 skotu na žír (dojnice TBC) 
(180 ha) 18 žír. skotu 3400 drůbeže na výkrm 

23 telat 1800 nutríí 

700 kuřat 


Rostlinná výroba tvoří základní a rozhodující odvětví zemědělské 
výroby. Její úroveň je závislá na správném a všestranném využívání 
půdy, základního a rozhodujícího výrobního prostředku. Proto z hle- 
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diska dobrého zajištění rozvoje výroby ve sloučeném JZD je třeba pří 
kladení základů organizace jeho výroby zabezpečil určitý předstih ve 
zvyšování výnosů rostlinné výroby a ve zvyšování výroby krmiv v ta- 
kové míře, aby bylo dosaženo dostatečného množství vlastních objem- 
ných a jaderných krmiv pro plánované zvýšení stavů a užitkovosti 
hospodářských zvířat. Výsledky mnoha předních JZD přesvědčivě doka- 
zují, že právě na úseku výroby a využívání krmiv má každé družstvo 
poměrně velké rezervy. 

Dobře vyřešené zaměření výroby a vnitropodniková specializace 
výrobních jednotek sloučených družstev je také základem pro prove- 
dení nejvhodnější organizace půdního fondu tak, aby půda byla co 
nejúčelněji využita a provoz v družstvu byl co nejrentabilnější. K to- 
muto účelu je proto třeba při sloučení JZD zvolit správnou strukturu 
rostlinné výroby a provést účelné rozmístění osevních postupů. Při 
rozmístění výroby krmivové základny je třeba zajistit, aby byly dobře 
uspokojeny požadavky živočišné výroby a vytvořeny nejvhodnější pod- 
mínky pro hospodárný provoz přísunu krmiv. 

Vytvoření nových, větších ekonomických celků a vnitrodružstevní 
specializace kladou nové požadavky na organizaci práce a řízení. To 
znamená, že s dosavadními formami organizace práce ve sloučených 
JZD plně nevystačíme. Před družstvy a pracovníky národních výborů 
stojí závažný úkol vytvořit a uplatnit ve spolupráci s vědeckými pra- 
covníky v nových podmínkách také novou účelnou organizaci -práce. 
Již vlastní odprodej strojů z STS družstvům, jejich vybavování novou 
mechanizací a reorganizací STS si vynucují nový průmyslový přístup 
K řešení organizace práce, zvláště ve sloučených družstvech. 


Základní výrobní a organizační jednotkou JZD zůstává 1 nadále zá- 
sadně výrobní skupina (polní, chovatelská, zelinářská, stavební apod.) 
v čele s jejím vedoucím. V některých sloučených JZD podle místních 
podmínek mohou být však v zájmu lepšího zabezpečování úkolů rost- 
linné a živočišné výroby utvořeny výrobní úseky (komplexní výrobní 
úseky) odpovídající zpravidla dosavadním osadám a obcím. V případě 
existence výrobních úseků a jim odpovídajících vedoucích dochází též 
ke změnám v řízení. Předseda řídí výrobu JZD prostřednictvím vedou- 
cích jednotlivých úseků, a to buď sám, nebo prostřednictvím agronoma 
a zootechnika. 

O tom, zda je vhodné členit sloučené JZD do výrobních úseků nebo 
nikoliv, rozhodují nejen ekonomické podmínky, ale též celková vnitřní 
situace družstva. Např. v JZD »Družba« v Suchdole na Kutnohorsku 
nepřistoupili k této organizaci a řízení proto, že se jim prostřednictvím 
přímého řízení daleko víc daří odstraňovat lokálně patriotické ten- 
dence a vytvářet jednotný celek všech družstevníků. I v těchto otáz- 
kách je tedy třeba zvážit všechny okolnosti a rozhodnout na podkladě 
rozboru celkové situace družstva. : 


Dosavadní proces slučování JZD přináší mnoho nových a cenných 
poznatků a je třeba, aby se s nimi seznámila i ostatní JZD, která se pro 
sloučení rozhodují. Prospěje to nejen zdárnému průběhu slučování, ale 
L dalšímu upevňování vztahů vzájemné spolupráce a pomocí mezi na- 
šiml JZD. 
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Zkušenosti z pěstování kukuřice 
ve Středočeském kraji 


JOSEF KONRÁD — MIROSLAV PETŘÍK 


Třetí pětiletý plán ukládá jednotným zemědělským družstvům a stát- 
ním statkům ve Středočeském kraji vyrábět v roce 1965 na každý 
hektar zemědělské půdy 633 1 mléka a 211 kg masa. 

Jedním z rozhodujících faktorů, který ovlivňuje rychlý vzestup živo- 
čišné výroby, je produkce maximálního množství kvalitních a levných 
krmiv. Socialistická zemědělská velkovýroba nemůže jít při řešení to- 
hoto problému cestou malovýroby, která řešila výrobu objemných krmiv 
pěstováním řepy a krmných brambor. Spotřeba ruční práce pří pěsto- 
vání krmné řepy a krmných brambor, při současném stavu mechani- 
zace, je pro velkovýrobu neúnosná. V jednotných zemědělských druž- 
stvech se vynakládá na 1 ha krmné řepy až 120 pracovních dnů a na 
1 ha brambor až 60 pracovních dnů převážně ruční práce. Přímé ná- 
klady na výrobu 1 g krmné řepy při výnosu 496 g bulev činily na Stát- 
ním statku v Ďáblicích 9,06 Kčs. Jediné východisko v socialistické ze- 
mědělské výrobě je pěstovat plodíny, které dávají největší množství 
živin a jejichž obdělání 1 sklizeň lze plně mechanizovat. 

Těmto požadavkům odpovídá kukuřice na siláž, pěstovaná čtvercově 
hnízdovým způsobem do mléčně voskové zralosti, jak ukázaly zkuše- 
ností z pěstování kukuřice na siláž v Sovětském svazu. 

Na základě těchto zkušeností přijal sekretariát ústředního výboru 
naší strany již v roce 1957 řadu organizačních opatření k dalšímu roz- 
šíření pěstování kukuřice na siláž do mléčně voskové zralosti. 


V našem krajl jsme až do roku 1958 neměli žádné zkušeností z pěsto- 
vání kukuřice na siláž čtvercově hnízdovým způsobem na velkých lá- 
nech JZD a státních statků. Ještě v roce 1959 nebyla anl na jednom 
účelovém hospodářství Československé akademie zemědělských věd 
v Pražském kraji zaseta na větších plochách kukuřice čtvercově hníz- 
dovým způsobem. Nebyly založeny v praxi na velkých plochách vědec- 
ké srovnávací pokusy o vhodnosti odrůd a různých způsobů setí ku- 
kuřice. Další nepříznivou skutečností je to, že dosud nemáme dostatek 
kvalitního hybridního osiva, které je rozhodující pro úspěšné pěsto- 
vání silážní kukuřice, a nejsou rovněž doporučeny nejvhodnější odrůdy 
do jednotlivých výrobních oblastí. 

Rozšíření pěstování kukuřice na siláž tímto způsobem se setkávalo 
a mnohde setkává s nepochopením a někdy i odporem řady odborníků 
na krajském 1 na okresních národních výhorech, na státních i školních 
statcích, v ekonomijích cukrovarů, a ve výzkumných ústavech ČSAZV. 

V letošním roce ještě v dubnu byl v Zemědělských novinách uveřej- 
něn interview s inž. Fojtíkem ze Šlechtitelské stanice v Topolníkách, 
ve kterém se hovoří »o možnosti setí kukuřice na siláž do řádků nebo 
do nejvýhodnějšího sponu 50X50 cm«. Také inž. M. Špelina z Výzkum- 
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ného ústavu zemědělské techniky v Řepích v 10. čísle časopisu »Za so- 
cialistické zemědělství« nesprávně hodnotí dosavadní zkušenosti z čtver- 
cově hnízdového setí kukuřice, a místo toho, aby hledal příčiny ne- 
přesného setí, doporučuje setí silážní kukuřice 1 kukuřice na zrno do 
řádků. Doslova píše: »Tak podle provedených průzkumů bylo v roce 
1957 z 1000 ha kukuřice, zaseté na Slovensku čtvercově hnízdovým způ- 
sobem, možno plečkovat v obou směrech jen 10 procent... Vzhledem 
k nepříliš dobrým zkušenostem s dosavadním! žpůsoby setí je doporu- 
čován širokořádkový způsob přesného setí, pří kterém by kukuřice na 
zrno byla seta do sponu 90X27 cm vždy jen po jednom zrnu...« 
V článku se odmítá používání secích strojů SKG 6 a TVD 6 a kultivace 
dvěma směry. Široká praxe v našem kraji však dokázala přednosti 
a naprostou spolehlivost těchto secích strojů. 


Takový postoj některých vědeckých a odborných pracovníků má po- 
chopitelně nepříznivý vlív na myšlení družstevníků a pracovníků stát- 
ních statků a je svědectvím toho, že rozšířit pěstování kukuřice Čtver- 
cově hnízdovým způsobem do mléčně voskové zralosti je vážným poll- 
tickým problémem, jehož vyřešení musí věnovat stranické orgány po- 
zornost jak to ukládá usnesení sekretariátu ÚV KSČ z roku 1957. 

Pěstování kukuřice na siláž čtvercově hnízdovým způsobem do mléčně 
voskové zralosti ve Středočeském kraji se rozšířilo díky bratrské spo- 
lupráci Komunistické strany Sovětského svazu s naší komunistickou 
stranou. Soudruh Nikita Sergejevič Chruščov, který v roce 1957 navští- 
vil JZD v Chýni, nejenom poradil družstevníkům, aby pěstovali kuku- 
řící na siláž čtvercově hnízdovým způsobem, ale na pomoc jim poslal 
akademika A. S. Ševčenka. V roce 1958 se soudruh Ševčenko osobně 
zúčastníl osevních prací spolu s kandidátem technických věd P. V. 
Pavlovem v JZD Chýně, kde bylo zaseto 30 ha kukuřice čtvercově hníz- 
dovým způsobem. Tak byl vytvořen první názorný příklad. V roce 1959 
bylo v kraji za jejich pomoci zaseto 35 secím! stroji 3450 ha; v letošním 
roce 165 secími stroji již 24 312 ha kukuřice čtvercově hnízdovým způ- 
sobem. 

Přesné pokusy na velkých plochách a chemické rozbory dokázaly, 
že je u nás pěstování kukuřice na siláž čtvercově hnízdovým způso- 
bem ekonomicky nejvýhodnější. 

Zároveň přesný rozbor z JZD Chýně dokázal, že kukuřice dává 1 při 
průměrném hektarovém výnosu ve srovnání s jinými krmnýmt plodl- 
naml největší množství nejlevnějších živin z každého ha oseté plochy. 

Pěstování kukuřice čtvercově hnízdovým způsobem je plně mecha- 
nizováno a ruční práce odpadá vůbec. Dva schopní a kvalifikovaní 
mechanizátoři mohou pěstovat od přípravy půdy až po sklízeň 100 ha 
kukuřice. Ruční práce — například při rozmetání chlévské mrvy a stro- 
jených hnojiv — může být úplně nahrazena stroji. To má veliký význam 
v řepařské 1 bramborářské oblasti, kde pěstování cukrovky a brambor 
dosud vyžaduje velké množství ruční práce. 

Přesvědčili jsme se, že je možno učinit jen jediný závěr: pěsto- 
vání kukuřice na siláž čtvercově hnízdovým způsobem je hlavním člán- 
kem přl zvyšování intenzity výroby objemných krmiv v socialistických 
zemědělských závodech, hlavním článkem při zvyšování produktivity 
práce, při zvyšování a zlevňování výroby mléke a masa v našem kraji. 
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Po zkušenostech z předcházejících dvou let učinil krajský výbor KSČ 
rozhodnutí, že v roce 1960 bude v kraji zaselo 15000 ha kukuřice na 
siláž čtvercově hnízdovým způsobem. Krajský výbor si byl vědom, že 
to nebude snadný úkol a že jeho splnění bude vyžadovat intenzívní 
a konkrétní politickou, organizátorskou i propagandistickou práci. Mu- 
seli jsme především vysvětlovat význam tohoto usnesení a přesvědčovat 
mnohé funkcionáře a odborníky v kraji, kteří nevěřili, že je možno 
takového cíle dosáhnout již v letošním roce. Z minulých let jsme dobře 
znali různé teorie, které bránily rozšiřování správného způsobu pěsto- 
vání silážní kukuřice. V propagandistické činnosti jsme plně využili 
bohatých zkušeností, které nám předal akademik A. S. Ševčenko, i argu- 
mentů z jeho knihy »KUKUŘICE«. 


Je známo, že úspěch věci řeší dobře připravení lidé, kteří dokáží 
konkrétně a S nadšením za prosazení nového bojovat. Proto jsme 
předně vyzbrojili vedoucí pracovníky okresních výborů KSČ a ONV 
argumenty k vyvrácení nesprávných názorů, konkrétními znalostmi 
agrotechniky pěstování kukuřice, správného způsobu setí strojem SKG 6, 
techniky sklizně a silážování. Brzy z jara jsme uspořádali seminář 
pro tajemníky okresních výborů KSČ pro zemědělství přímo na poli 
státního statku v Xaverově a pro členy krajského výboru strany dva- 
krát návštěvu JZD v Chýni. 


Na plénech okresních výborů strany a na ekonomických konferen- 
cích o pěstování kukuřice na siláž za účasti širokého aktivu funkcio- 
nářů základních organizací strany, národních výborů, JZD, státních 
statků a strojních staníc vystupovali tí pěstitelé kukuřice, kteří již 
v roce 1959 dosáhli vynikajících výsledků. Například předseda JZD 
Chýně soudruh Ladislav Rajtora předával své zkušenosti na desítkách 
konferencí a besed nejen v našem kraji, ale také v kraji Západočeském, 
Severočeském a Východočeském. 


Na konferencích a besedách vyvraceli komunisté především nespráv- 
ně názory na pěstování kukuřice a bojovali s konzervatismem mno- 
hých pracovníků. Zemědělští odborníci a praktici, kteří neměli zku- 
šeností s pěstováním kukuřice čtvercově hnízdovým způsobem, tvrdili, 
že kukuřice hustě osetá do řádků a kukuřice ve směsi se slunečnicí, 
hrachem a bobem je výnosnější než kukuřice setá jako okopanina 
čtvercově hnízdovým způsobem. Ukázalo se, že tato tvrzení nejsou 
podložena žádnými srovnávacími pokusy, vážením ani chemickými 
rozbory. Fakta dokazují pravý opak. Kukuřice zasetá -hnízdovým způ- 
sobem ve sponu 70X70 cm (sovětský hybrid VIR 25) dosáhla v le- 
tošním roce v JZD Chýně hektarového výnosu 481 ag, z toho 162,1 g palic 
při 57600 rostlinách na hektaru. Naproti tomu porosty, které byly 
v kraji ještě zasety do řádků (hustě), nenasadily prakticky žádné pa- 
lice. Potvrdilo se, že při pěstování kukuřice na siláž nesmí být na 
hektaru více rostlin než při pěstování kukuřice na zrno. O tom všem 
se již letos v široké praxi přesvědčili družstevníci a pracovníci stát- 
ních statků našeho kraje. Ověřílí sf, že pro normální růst kukuřice, 
která koření do hloubky a šířky v průměru 2 m, je pro dosažení vy- 
sokých hektarových výnosů s vysokým procentem palic nejvýhodnější 
spon 70X70 cm při 2—3 rostlinách v hnízdě. 


Vyvraceli jsme proto nesprávné názory, že kukuřicí jako hlavní plo- 
dinu je možno sít až ve druhé polovině května a začátkem Června, 
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če brzké setf kukuřice způsobuje špatné vzcházení a porosty jsou po- 
tom velmi řídké. Praktické zkušenosti dokázaly, že nejvhodnější doba 
pro setí kukuřice byla v uplynulých letech v řepařské oblasti od 20. 
dubna a v bramborářské oblasti od začátku května. O tom, aby kuku- 
řice dobře vzešla, rozhoduje především správná příprava půdy, pro- 
váděná co nejdříve zjara. Důležitým činitelem je rovněž kvalita osiva, 
která ještě v letošním roce byla nízká. Osivo má mít schopnost vzchá- 
* zení (nikoliv klíčivosti) nad 90 procent. Této normě odpovídají pře- 
devším kvalitní sovětská hybridní osiva. Sft kukuřici čtvercově hnízdo- 
vým způsobem začínáme bez obav, když je půda prohřátá na 6—8 st. C, 
a hloubku setí volíme tak, aby se semena ukládala nejméně 2—3 cm 
do vlhké vrstvy půdy. Pracovníci praxe se nejčastěji dopouštějí chyby 
tím, že v široké míře používají před zasetím válení a semena kuku- 
říce místo do kypré půdy zapravují do upěchované vrstvy ornice. Je 
samozřejmé, že klíčky z hloubky 8—10 cm těžko prorážejí škraloup, 
který se obyčejně utvoří na našich půdách po prvním dešti. 


V družstvech a na státních statcích bylí pracovníci zvyklí sít kuku- 
řicí na zeleno ve směskách při normě výsevu 120—150 kg osiva na ha. 
Vysvětlovali jsme jim, že takto pěstovat kukuřicí na zeleno není eko- 
nomické, nebof obsah živin v kukuřicí, která nedosáhne mléčně vos- 
kové zralosti, je minimální a z pole vozíme prakticky vodu. Podařilo 
se nám dosáhnout dobrých výnosů kukuřice pěstované čtvercově hníz- 
dovým způsobem po ozimých směskách a zaoraných víceletých pícni- 
nách po prvé seči na Státním statku v Miškovicích na okrese Praha-vý- 
chod a v JZD Vrbno na okrese Mělník. V Miškovicích sklidili z prvé 
seče 28 g sena z ha. Vojtěšku, která byla jíž značně prořídlá, zaorali 
a 10 června zaseli čtvercově hnízdovým způsobem kukuřicí. Při sklizní 
koncem září dosáhla tato kukuřice na 14 hektarech průměrného ha vý- 
nosu 289 g při 32 procentech palic v mléčně voskové zralosti. Při po- 
nechání porostu prořídlé vojtěšky by bylo sklizeno maximálně 20—25 
metrických centů sena Tak bylo dosaženo na jednom poli dvou sklizní 
a z každého ha je produkce 6982 ovesných jednotek. 


V JZD Vrbno zaseli kukuřicí v polovině června po ozimé směsce 
a sklidili v průměru přes 300 g silážní hmoty v mléčně voskové zra- 
losti. To dokazuje, že můžeme kukuřicí čtvercově hnízdovým způso- 
bem úspěšně pěstovat po oziímých směskách a zaoraných víceletých píc- 
ninách po prvé seči při použítí vhodné rané odrůdy, provedeme-li osev 
do poloviny Června. 


Veliní rozšířen je také názor, že čtvercově hnízdový způsob setf ku- 
kuřice a plečkování dvěma směry je možno nahradit „hospodárnějším 
selím kukuřice do řádků" a bojem proti plevelům chemickými prostřed- 
ky, zvláště Simazinem. Naše zkušenosti však ukazují, že dva kvalifi- 
kovaní mechanizátoři zasejí za 1 hodinu sovětským secím strojem 
přesně do čtverců 1—1,5 ha kukuřice. A výkon při setf kukuřice do 
řádků není vyšší. Norma výsevu při setí kukuřice čtvercově hnízdovým 
způsobem je 25 kg na ha, při setí kukuřice do řádků 60—80 kg. To má 
při ceně kvalitního hybridního osiva velký ekonomický význam. Nejsme 
proti používání chemických prostředků v zemědělství. Nesouhlasíme 
však s neekonomickým používáním chemických prostředků a s dopo- 
ručováním takových, jejichž účinek není dostatečně vyzkoušen. Trojí 
plečkování kukuřice dvěma směry vyžaduje maximálně 5 hodin práce 
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traktoristy na 1 ha. Postřík 1 ha Simazinem stojí nejméně 160—200 
korun. V široké praxi není dosud vyzkoušeno, jaké následky bude mít 
používání Simazinu na hektarové výnosy následných plodin. Plečko- 
vání dvěma směry nahrazuje ruční práci — okopávku nejen v boji proti 
plevelům, ale je velmi důležitým agrotechnickým opatřením, kterým 
v době vegetace kukuřici kypříme a provzdušřujeme. Na našich půdách, 
které jsou poměrně těžké — obsahují málo humusu a- po dešti vel- 
mi lehce kornatí — není možno nahrazovat vláčení a plečkování po 
každém deštl žádným chemickým přípravkem. Používání chemických 
prostředků v boji proti plevelům musí být pouze doplňkem správné 
agrotechniky; chemické prostředky JI nemohou nahradit. 


I v našem kraji mnozí tvrdí, že kukuřice snižuje úrodnost půdy. Zku- 
šenosti však dokázaly, že tomu tak není. Jarní ječmen — Stupický 
plnozrný — dal v JZD Chýně na ploše 30 ha po kukuřicí 47,75 g z ha. 
Na Státním statku Ďáblice — provozovna Zdiby — byl po kukuřici 
na ploše 10 ha docílen u ozimé pšenice Hadmerslebener 8 výnos 67 dg 
z každého hektaru. V JZD Chýně byl v minulém roce do silážní kuku- 
řice po plečkování zaset jetel. Při sklizní na jaře letošního roku dal 
Z prvé seče 180 g zelené hmoty a druhá seč byla ponechána na seme- 
no. Ze silážní kukuřice se pří hektarovém výnosu 500 g silážní hmoty 
a při obsahu sušiny 22—25 procent vyrobí nejméně 250 g chlévské 
mrvy (všechna kukuřice je určena ke zkrmování v zemědělském zá- 
vodě), která významně přispívá ke zvyšování úrodnosti půdy. 


Rozšířeny jsou 1 teorie, že je nesprávné rozšiřovat pěstování kuku- 
řice na siláž v řepařských oblastech, kde je dostatek siláže z řepných 
řízků a chrástu. Kukuřice prý vytlačuje víceleté pícniny a pro její 
rozšíření není možno najít dostatečné plochy. 


Jaká byla skutečnost např. v JZD Chýně a provozovně Státního statku 
Miškovice, které pěstují na 20 procentech orné půdy cukrovku? 


JZD Chýně 1957 1958 1959 
Vyrobeno siláže 
z řízků a chrástu 15 840 18 193 7 566 
kukuřičné — 16 500 19 500 
Celkem 15 840 34 693 27 066 
Připadá siláže na 1 VD) 36 85 60 


Provozovna Státního statku Miškovice: 
Vyrobeno siláže 


z řízků a chrástu 9 200 10 729 9 102 
kukuřičné — 1 698 6 563 
Celkem 9 200 12 427 16 665 
Připadá siláže na 1 VD) 41 53. 62 


Tato čísla ukazují, že I v řepařské oblasti byl v letech 1957 až 1959 
katastrofální nedostatek siláže a že kukuřice zabránila v roce 1959/60 
vážnému ohrožení živočišné výroby vůbec. Jedině pěstováním kukuřice 
je možno zvyšovat výrobu siláže a kukuřičná siláž umožní krmit kva- 
litní siláží po celý rok, vyloučí nepříznivý vliv řízkové siláže na březí- 
vost dojnic a výkyvy v užitkovosti způsobené nerovnoměrným krmením 
v průběhu roku. 
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V bramborářských oblaslech však zase tvrdí, že pro kukuřici nejsou 
příznivé klimatické a půdní podmínky, že je nedostatek chlévské mrvy, 
že.je lepší pěstovat krmné brambory. Klimatické a dní podmínky 
I v bramborářských oblastech našeho kraje jsou však příznivě při správ- 
ném výběru ploch a volbě vhodných odrůd kukuřice. Tak např. letos 
sklidili v JZD Čestín na okrese Kutná Hora z 15 ha v průměru 490 g 
silážní hmoty z hektaru s obsahem 40 procent palic. V JZD Řendějov 
na témže okrese z 20 ha po 390 g silážní hmoty. V JZD Pokrok-Lešany 
na okrese Benešov ze 33 ha po 400 g. V JZD Dlouhá Lhota na okrese 
Příbram 380 g z hektaru. A tak bychom mohli jmenovat další a další 
příklady. Ve všech těchto místech je nadmořská výška 450—550 m. 
V bramborářských oblastech, kde můžeme mít dostatek sena, je ku- 
kuřice jediným zdrojem kvalitní siláže a jedinou správnou cestou 
ke zvyšování užitkovosti dojnic. 


K zajištění vysoké užitkovosti potřebujeme také kvalitní zelenou 
píci, dávkovou a pásovou pastvu dojnic a na zimní období kvalitní seno 
víceletých pícnin. To můžeme zajistit maximálně na 18 procentech orné 
půdy kvalitními porosty při průměrné sklizni 75—80 g vojtěškového 
nebo jetelového sena z hektaru. Stavět kukuřici proti cukrovce, proti 
víceletým pícninám, proti krmné kapustě je nelogické, neboť právě 
kukuřice vytváří příznivé podmínky (zvyšuje výrobu hnojiv) pro pěsto- 
vání těchto plodin a je přinejmenším jejich rovnocenným partnerem 
při zajišťování dostatečné krmivové zágladny. Kukuřici stavíme proti 
ovsu, krmné řepě, krmným bramborám, jarním směskám a jiným méně 
výnosným krmným plodinám, které ještě zaujímají v družstvech a na 
státních statcích značné plochy. 


Právě proto plénum krajského výboru KSČ v Praze uložilo socla- 
listickým zemědělským závodům snížit v roce 1961 plochy ovsa nej- 
méně o 20000 ha a krmných brambor nejméně o 10000 ha pří součas- 
ném zvýšení výnosů a podstatně rozšířit plochy Kukuřice na siláž. 


Krajský výbor učinil závěr, že v celém kraji jsou podmínky k pěsto- 
vání silážní kukuřice ve všech socialistických zemědělských závodech, 
a to v takovém rozsahu, aby pro každou dojnici bylo vyrobeno již v příš- 
tím roce 100 g kvalitní kukuřičné siláže. 


A ještě další zkušenosti. Někteří odborníci — zootechnici — často 
namítají, že je nesprávné krmit »jednostranně« kukuřičnou siláží. Ve 
své knize »KUKUŘICE« uvádí akademik A. S. Ševčenko velmi zajímavý 
pokus ze Státního statku Schwanenberg v NDR, který dává patřičnou 
odpověď na námitky těchto odborníků. Jednu skupinu dojnic krmili 
kukuřičnou siláží, druhou krmnou řepou. Je pravda, že u obou sku- 
pin dosáhli v průměru 18 | mléka na dojnici. Podívejme se však také 
na další a pro nás velmi poučné ukazatele: 


Krmné dávky a náklady na výrobu mléka 


U první skupiny U druhé skupiny 
Kukuřičná slláž 40 kg 0,31 marky | Krmná řepa 50 kg 1,20 marky 
Vojtěškové seno 6 kg 0,09 marky | Vojtěškové seno 8 kg 0,09 marky 
Ječný šrot 1 kg 0,25 marky o Ječný šrot „1 kg 0,25 marky 
Pokrutiny 1 kg 0,17 marky | Pokrutiny 1 kg 0,17 marky 
Náklad na mléko © 11. 0,04 marky | Náklad na mléko. 11. 0,10 marky 
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Pokus dokázal, že kvalitní kukuřičná stláž je výhodnějším krmivem 
než krmná řepa. Kukuřičná siláž je rozhodující pro zvyšování užitko- 
vosti dojnic a pro. snižování vlastních nákladů na výrobu mléka. 


Tyto úspěchy s krmením kvalitní kukuřičné siláže můžeme doložit 
1 na příkladu Státního statku v Roztoklatech, který již v loňském roce 
pěstoval silážní kukuřici čtvercově hnízdovým způsobem na 420 ha. 
Poněvadž museli na statku zaorat prakticky všechny porosty víceletých. 
pícnin, měli na zimní období zajištěno pouze necelé 3 kg sena na 1 doj- 
nici a den. Krmili po celé zimní období jen 20 kg kvalitní kukuřičné 
siláže a dosahovali průměrné dojivosti u celého stáda (2100 dojnic) 61 
na- den. Státní statek Roztoklaty za první pololetí překročil dodávku 
mléka o 55000 I. Krmení kukuřičnou siláží mělo velmi dobrý vliv 
na zdravotní a kondiční stav dojnic. 

Mnozí při čtení tohoto článku namítnou, že takové odborné otázky 
nemají nic společného sé straníckou propagandou, agitací a konkrétní 
stranickou prací. Domníváme se, že právě v tom je třeba vidět kon- 
krétní stranickou a politickou práci, neboť jde o řešení hlavního člán- 
ku ve výrobě krmiv, což předpokládá znalost základních odborných 
otázek. Marxismus-leninismus nás učí, že boj o prosazení nového se 
střetává se starými přežitými názory. O tom jsme se opět přesvědčili 
při prosazování Kukuřice. I v našem kraji jsou všechny teorie hlásané 
proti jejímu pěstování výrazem nepolitického přístupu k věci. Názorový 
boj v těchto otázkách ve vědě, mezi odborníky 1 praktiky potvrzuje, že 
jde o otázky velikého polittokého 1 hospodářského významu. 

Proto také například západoněmecká propaganda neustále nabádá 
družstevníky NDR, aby upustili od pěstování kukuřice na siláž a úporně 
se snaží všelijakými argumenty je od tohoto úkolu odradít. Přitom 
však v NSR byl ustaven zvláštní státní výbor, který má prosadit pěs- 
tování silážní kukuřice v jejích kapitalistickém zemědělství. 

Přesvědčili jsme se, že účinnou metodou ve stranické práci na vesnici, 
zejména v boji proti konzervatismu, proti nedůvěře k novým objevům 
vědy a praxe je metoda názorněého příkladu. Vytvořili jsme názorný 
příklad správného pěstování a využívání silážní kukuřice v JZD Chýně. 
V roce 1959 KV KSČ spolu s OV KSČ rozšířily příklady na Státních 
statcích v Ďáblicích, Mělníce, Č. Brodě, Nymburce, v JZD Činěves, Veje- 
nice, Dymokury, Vestec a v řadě dalších JZD na okrese Nymburk. 
Přímo na polích byly organizovány semináře a exkurze pro družstev- 
níky, pracovníky státních statků, pro funkcionáře stranických orgánů 
a organizací 1 národních výborů. V letošním roce byly ještě před skliz- 
ní organizovány na okresech výstavky všech porostů kukuřice z okresů 
a semináře o významu a správném pěstování (setí 1 kultivace), silážo- 
vání a krmení kukuřice v zimním období. 

Konkrétnost stranické práce spočívá jak v konkrétních znalostech 
problémů, tak také v přímé pomocí a kontrole usnesení krajského 
a okresních výborů KSČ tam, kde se rozhoduje o jejich plnění, tj. na 
polích, v JZD a státních statcích. Se širokým aktivem nadšených a dobře 
připravených členů »kukuřičného aktivu« — jak jsou u nás v kraji 
nazývání tito soudruzi — jsme dosáhli prvních dobrých výsledků. Z nej- 
lepších pěstitelů a odborníků byly vytvořeny při KV KSČ a při okres- 
ních výborech strany komise pro rozšíření pěstování kukuřice čtver- 
cově hnízdovým způsobem. Tyto komise a jejich členové se stali inf- 
clátory propagačních 1 organizačních opatření k rozšíření pěstování 
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kukuřice a přímo na polích pomáhali uplatňovat správnou agrotech- 
niku. Aktivně bojovali za prosazení čtvercově hnízdového setí kukuřice, 
besedovali s předsedy JZD, agronomy, zootechniky a mechanizátory. 
Kontrolovali (např. na okrese Kutná Hora) všechny porosty kukuřice 
v době vegetace. Jsou horlivými agitátory a znalci pěstování kukuřice 
na siláž čtvercově hnízdovým způsobem. 

Mimořádnou péčí věnoval také KV KSČ přípravě mechanizátorů, kteří 
kukuřici Čtvercově hnízdovým způsobem seli, kultivovali a sklízeli. 
I jim jsme na semináři vysvětlili význam pěstování kukuřice, učíli je 
správně seřlzovat a obsluhovat secí stroj, včas a kvalitně provádět kul- 
tivaci, rychle a správně silážovat. 

Péče o mechanizátory se vyplatila. Každým secím strojem bylo v kraji 
zaseto přes 100 ha kukuřice čtvercově hnízdovým způsobem a po vzoru 
sovětských mechanizátorů Manukovaského a Gitalova vyrostli první 
traktoristé, kteří v letošním roce zaseli, obdělali a sklidili přes 100 ha 
kukuřice. Jsou to soudruzi Legát a Nedbal z JZD Chýně, Říha a Valíček 
ze Státního statku Nymburk a řada dalších. Soutěž mezi mechanizátory, 
podněcovaná také hmotnou zainteresovaností, se plně osvědčila. 

V rozšiřování pěstování kukuřice plnili svou úlohu rovněž funkcio- 
náři základních organizací strany na vesnicích. Tak jako v okrese 
Kutná Hora byly i v dalších okresech našeho kraje projednány na 
společných výborových schůzích základních organizací strany, národ- 
ních výborů a představenstev JZD konkrétní úkoly v setí kukuřice čtver- 
cově hnízdovým způsobem a vybrány vhodné plochy. Stranické orga- 
nizace na vesnicích a v JZD, CV KSČ na státních statcích kontrolo- 
valy kvalitu a včasnost prováděné kultivace a přes nedostatek sklizňo- 
vých prostředků organizavaly rychlou sklizeň a silážování. 

Tyto zkušenosti potvrzují, že konkrétní stranická práce, správný 
výběr a příprava lidí rozhodují o výsledku plnění usnesení. 


* 


V našem Středočeském kraji jsme přes všechny úspěchy udělali te- 
prve první krůčky v rozšíření pěstování kukuřice na siláž čtvercově 
hnízdovým způsobem do mléčně voskové zralosti. Aktivní a konkrétní 
stranickopolitická práce a zejména konkrétní péče o lidi přispěla 
k tomu, že místo 15000 ha bylo zaseto 24312 ha kukuřice čtvercově 
hnízdovým způsobem. 

Vyrostli vynikající pěstitelé a znalci kukuřice soudruzi Ladislav 
Rajtora, předseda JZD Chýně, František Kohout, předseda JZD Hosti- 
vice, František Kubálek, vedoucí brigády mechanizátorů z JZD Činěves, 
František Burian, agronom Státního statku Nymburk, Jaroslav Kubišta, 
vedoucí provozovny Státního statku Miškovice, a řada dalších. 

Ve stovkáth JZD a provozovnách státních statků byly vytvořeny ná- 
zorné příklady o výhodách pěstování kukuřice na siláž, na kterých 
se družstevníci a pracovníci státních statků na vlastních zkušenostech 
přesvědčují, že kukuřice je nejvýhodnější krmnou plodinou v socialis- 
tické zemědělské velkovýrobě. 

Ve 100 družstev a provozovnách státních statků jsme od jara shro- 
mažďovali podrobné údaje o agrotechnice, odrůdách a ekonomických 
výhodách pěstování kukuřice. Tento bohatý materiál použijeme k pro- 
pagandistické práci na vesnici v zimních měsících v přípravě na další 
rozšíření pěstování kukuřice v letech třetí pětiletky. 
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V družstvech a na státních statcích je v letošním roce vyrobeno 
-712 800 tun kukuřičné siláže, zatímco v roce 1959 bylo vyrobeno pouze 
469 620 tun siláže z řízků a 286500 tun kukuřičné siláže nízké kvality 
z hustých porostů. Jsou vytvořeny předpoklady pro plnění a překračo- 
vání úkolů ve výrobě mléka a masa v zimním období a v prvém roce 
třetí pětiletky. Jen množství kukuřičné siláže představuje v přepočtu 142 
miliónů litrů mléka. 

I když se podstatně zvýšila výroba kukuřičné siláže, stále ještě 
nestačí pro všechny dojnice v celém kraji. V letošním roce máme 
zajištěnu plnou dávku kukuřičné siláže pro dojnice (100 g) pouze pro 
jednu- třetinu dojnic. Například při podrobném průzkumu na provozovně 
Miškovice, která leží v příměstské oblasti Prahy v intenzívní řepařské 
oblasti a bude specializována na mléčné hospodářství při zatížení 50 doj- 
nic na 100 ha, při průměrné výrobě 1500 1 mléka na 1 ha, musíme pod- 
statně zvýšit výrobu kukuřičné siláže. V letošním roce na této provo- 
zovně bylo vyrobeno 105 vagónů kukuřičné siláže, avšak k zajištění 
celoročního vyrovnaného krmení bude zapotřebí 304 vagónů kuku- 
řičné siláže. To znamená, že plocha kukuřice na siláž bude rozšířena 
z původních 25 ha na 60 ha, což činí plných 13 procent orné půdy. 
Siláže z řízků a chrástu bude používáno k výkrmu býků na žír. 


Chceme-li v příštím roce vyrobit na každou dojnici 100 g kukuřičné 
siláže, musíme zdvojnásobit osevní plochy, podstatně zvýšit hekta- 
rové výnosy, zasít kukuřici v řepařské oblasti na 8—10 procentech orné 
půdy a v bramborářských oblastech nejméně na 12 procentech orné 
půdy. V roce 1961 chceme pěstovat kukuřici čtvercově hnízdovým 
způsobem na 50—55 tisících hektarech půdy a dosáhnout hektaro- 
vého výnosu v kraji průměrně 400—450 g. Znamená to; ještě lépe vy- 
zbrojit naše organizace strany na vesnici, stranický 1 bezpartijní 
aktiv, vyvrátit všechny nesprávné teorie, proškolit kádry mechani- 
zátorů, získat pro kukuřicí podporu všech družstevníků a pracovníků 
státních statků 1 všech zemědělských odborníků v kraji. 

Větší pomoc očekáváme také od vědeckých pracovníků ČSAZV a od- 
borníků z ministerstva zemědělství. Měli by dohnat a předehnat ve vý- 
zkumech, v teoretických a praktických závěrech praxí, v široké míře 
pomáhat JZD a státním statkům. | | 

Ke splnění úkolů v dalším rozšiřování kukuřice v našem krají po- 
třebujeme vedle kvalitního, hybridního a kalibrovaného osiva vhodných 
odrůd, dostatečné množství secích strojů SKG 6, dostatečné množství 
sovětských silážních kombajnů, které umožňují sklidit a zesilážovat 
kukuřici v každém zemědělském závodě během 3—4 dnů. 

Podle směrnic třetí pětiletky má být dodáno do zemědělství kromě 
traktorů, vlečných vozů a dalších strojů 4500 kombajnů na kukuřici 
a 27500 silážních kombajnů. Na celostátní konferenci KSČ tohoto roku 
bylo však řečeno: »Účinné splnění tohoto úkolu mají ovšem zcela 
v rukou pracovníci zemědělského strojírenství a pracovníci zemědělské 
vědy a praxe, kteří musí v nejužší spolupráci technicky dořešit potřeb- 
né stroje a zajistit jejich včasnou výrobu a dodání«. | 

Je proto třeba, aby si tuto skutečnost uvědomili všichni, kterých 
se to týká, protože jen rozšířením pěstování kukuřice čtvercově hníz- 
dovým způsobem na siláž v celé ČSSR dosáhneme vzestupu výroby 
krmiv, mléka a masa a zajistíme splnění třetí pětiletky za čtyři roky. 
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Francouzský imperialismus a Sahara 


BERNARD COURET 


Sahara — rok 1956. Z písku vytryskla nafta. Rázem se o tomto území 
přestalo mluvit jako o ohromné, avšak bezvýznamné poušti. Od této 
chvíle se Sahara stala součástí hospodářské a politické současnosti a 
začala nabývat mezinárodního významu. 

Příčin zájmu o Saharu je mnoho. I když se už delší dobu předpoklá- 
dalo, že se tu skrývá značné nerostné bohatství, přikročílo se teprve 
po druhé světové válce k jeho horečnému průzkumu, který v poslední 
době přinesl významné objevy. Odhaduje se, že na Sahaře je 3,5 miliardy 
tun železa; 23 milióny tun mědi; 32 miliónů tun manganu; 1 miliarda 
tun uhlí. Přitom stále ještě více než polovina tohoto ohromného oceánu 
© písku není prozkoumána. 

K využití tohoto ohromného- bohatství je třeba desetimiliardových 
investic, a to nejen do jeho průzkumu a těžby, ale i do dopravy. Proto 
byl také na naléhání francouzských kolonialistů vypracován plán vý- 
stavby silniční sítě za celkovou částku 10 miliard starých franků. 

»Saharská akce« tedy vyžaduje velké množství kapitálu, který jsou 
s to investovat pouze velké finanční nebo průmyslové útvary. Rozhodu- 
jící vliv velkých trustů ve státních orgánech Francie usnadňuje takový 
způsob exploatace, při němž stát provádí základní práce a poskytuje fi- 
nanční pomoc kapitalistickým společnostem. 

V současné době jsou nejdůležitější investice veřejné. Toto zaměření 
státního kapitálu v zájmu velkých finančních společností je umožněno 
vzájemným proniknutím veřejného a soukromého kapitálu tím, že do 
čela veřejných nebo poloveřejných orgánů jsou jmenovány osoby za- 
sedající ve správních radách soukromých společností, nebo naopak. 
Soukromému kapitálu se dokonce podařilo vyhnout se riziku eventuál- 
ního nezdaru tím, Že stát převzal počáteční náklady. První investice 
byly financovány výhradně ze státních prostředků. Kromě toho naftové 
společnosti zřizují nebo vytyčují nové komunikace a saharské vojenské 
ženijní oddíly budují zase zvláštní cesty pro těžařské společnosti. Tím 
se vytváří mez! armádou a velkými společnostmi spolupráce, kterou by 
někteří politikové rádi rozvinuli ještě více. 


Avšak pozornost imperialistů celého světa přitahuje především nafta. 
V březnu 1956 vytryskla nafta ze sondy navrtané ve východní Sahaře. 
O čtyři měsíce později byla zjištěna nafta na místě vzdáleném 70 kilo- 
metrů od prvního naleziště. O budoucnosti saharské nafty bylo rozhod- 
nuto. Dnes, po posledních objevech, můžeme odhadnout celkové množ- 
ství saharské nafty na více než 1500 miliónů tun. Avšak nafta není je- 
diným energetickým zdrojem Sahary. Až dosud známé zásoby zemního 
plynu se odhadují na 2500 miliard m*“. Přitom 1000 m? plynu má stejnou 
energetickou hodnotu jako tuna nafty. 


Rok 1956 byl tedy příznivý pro naftové společnosti, avšak skutečná 
»licitace« nafty začala již v roce 1952. Od té doby bylo uděleno více než 
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70 koncesí k naftovému průzkumu, a to jak francouzským, tak zahra- 
ničním společnostem; v posledních dvou nebo třech letech pak vzniklo 
ještě 40 společností nových. 

Francouzských naftových společností je pět. Šestá je přímo kontro- 
lována členskými společnostmi Mezinárodního naftového kartelu; je 
to Compagnie francaise des pétroles (CFP). 

Francouzské naftové společnosti jsou: Société Nationale de Recher- 
ches des Pétroles d'Algérie (S. N. REPAL — Národní společnost pro 
výzkum alžírské nafty), Compagnie francalse des Pétroles d'Algérie 
(CFPA — Francouzská společnost alžírské nafty), Compagnie des Pétro- 
les d'Algérie (CPA — Společnost alžírské nafty), Compagnie de Recher- 
ches et d'Exploitatlon des Pétroles au Sahfára (CREPS — Společnost 
pro výzkum a těžbu nafty na Sahaře) a Compagnie d'Exploitation pěMO: 
liádre (CEP — Společnost pro těžbu nafty). 

Tyto společnosti se dělí do tří skupin: Do první patří zpolečností S.N. 
REPAL a CFPA spojené navzájem »Všeobecnou dohodou«, jež stanoví, 
že bude vypracován »společný program prací a prováděna dělba ná- 
kladů a výtěžků«. Druhou skupinu tvoří CPA a CREPS; žádné oficiální 
prohlášení síce nedokazuje, že by mezi nimi existoval pevný svazek, 
avšak své žádosti o koncesí předložily »společně a solidárně«. Zde je 
třeba poznamenat, že povolení této koncese již znamenalo rozdělení 
Sahary do dvou ohromných sfér vlivu, z nichž každá je přiřčena jed- 
nomu členu Mezinárodního naftového kartelu. V CREPS a v CPA má 
totiž podíly jedna ze dvou největších naftových skupin světa: Royal 
Dutch Shell; v CPA má nadpoloviční podíl (65 %), v CREPS je mino- 
ritní (35 %). Svazek mezi těmito oběma společnostmi zajišťuje tedy 
Royal Dutch Shell. 

Do třetí skupiny patří společnost CEP, která se svou povahou značně 
liší od ostatních saharských společností. Je jediná, která dala akcie na 
trh (22 %). Kromě toho tato společnost, provádějící naftový průzkum 
také ve Francii, podepsala dvě smlouvy, poskytující několika naftovým 
společnostem podíl na průzkumu a eventuální těžbě nafty a zemního 
plynu. K účastníkům těchto smluv patří FRANCAREP, EURAFREP, CO- 
PAREX atd. 

Tyto společnosti, jichž je ve Francii dnes téměř deset, vznikly v dů- 
sledku očekávané potřeby urychlené exploatace saharských ložisek. 
Jsou to společnosti finanční. Průzkumné, dopravní, zásobovací, vrtné 
a jiné společnosti, jež jsou jimi financovány, dostatečně ilustrují míru 
zisku, jejž monopoly doufají vytěžit ze saharské nafty. Vytvoření těch- 
to finančních společností rovněž odpovídá množství kapitálu, jejž je 
třeba uvést do pohybu, kontrolovat a usměrnit. Tento kapitál pochází 
jednak z vlastních zdrojů kapitalistických společností, jednak ze sou- 
kromých úspor, dále z veřejných fondů, z daňových výhod a ze zdrojů 
veřejných institucí a je dále rozdělován nikoliv již do různých odvětví 
jedné ohromné skupiny, nýbrž v rámci procesu, který sdružuje jednot- 
livé skupiny francouzské oligarchie. 

Jakým způsobem je získáván kapitál? Společnosti zabývající se fi- 
nancováním sa obrátily na veřejnost emisí akcií, jež každý může upsat 
za hotové; jiné společnosti vydaly za obdobných podmínek obligace 
a konečně i stát vydal naftové certifikáty. Účelem těchto operací bylo 
načerpat finanční zdroje ze soukromých úspor, nikoliv od bank. Takto 
emitované cenné papíry byly uvedeny na burzu. Naproti tomu bankami 
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a finančními skupinami byly vytvořeny jiné společnosti, které se ne- 
zabývají, financováním, nýbrž průzkumem; akcie těchto společností ne- 
byly nabídnuty veřejnosti a nejsou vedeny na burze. 


Jak je zřejmé z toho, co jsme uvedli výše, byla poskyjnuta francouz- 
ské oligarchii rozvojem průzkumu a těžby nafty ve francouzské impe- 
rlalistické zóně příležitost budovat za účasti státu pyramidu finančních 
společností. 

Tyto společnosti zabývající se financováním můžeme rozdělit do dvou 
skupin: A a B. Do skupiny B patří společnosti, které daly cerné papíry 
na (trh. Jsou to: FINAREP, COFIREP, GENAREP a REPFRANCE. Společ- 
nósti skupiny A — FRANCAREP, EURAFREP, COPAREX a OMNIREP 
— jsou přísně oligarchické a neemitují cenné papíry veřejně. 


Úkolem společností skupiny B, legalizovaných dekretem z roku 1955, 
je shromažďovat pro oligarchil fondy nutné k naftovým investicím. 
Spravují — stejně jako společnosti investiční — zásobu cenných papí- 
vů, jejichž rizika jsou široce rozložena; je to však zásoba, určená spe- 
ciálně pro účely naftového průzkumu. Každá z nich má několik druhů 
cenných papírů. Přitom tu nejde o umisťování kapitálu na výnos, proto- 
že výzkum sám o sobě výnosy neposkytuje; jedná se tu o spekulační 
účasti, na jejichž podkladě jsou obsazovány funkce ve vedení a správ- 
ních radách společností a od nichž se očekává zisk později za předpo- 
kladu, že budes objevena nafta. 


© Tyto společnosti dávají akcie na trh postupně tak, jak to vyžadují 
finanční potřeby jejich účastí, a plní tak společenskou funkci, kterou 
společnosti investiční následují. A z tohoto důvodu požívají stejných 
daňových výhod jako společnosti investiční, nehledě k dalším ohrom- 
Dým výhodám jiného druhu, jež jim stát poskytuje. 


Společnosti skupiny A — jejichž vytváření se datuje od roku 1957 — 
nemají žádné zvláštní charakteristické znaky ant výjimečné vztahy 
k státu. Spojily se svým osudem všechna velká jména francouzské vel- 
koburžoazie a jejích hlavních agentů. Tak např. mezi účastníky společ- 
nosti FRANCAREP nalézáme jména Dassault, Hachette, Pechiney, 
Schiaffine aj. Jejich společenský kapitál je značný a úzká oligarchická 
základna, na níž spočívá, činí z nich druh mocných společností finanč- 
ně samostatných. Jsou to zároveň společnosti finanční dodávající ka- 
pitál a společnosti pro naftový průzkum, jež mohou žádat o koncese. 
. Ve skutečnosti je jejich úkolem přímo reprezentovat francouzskou oli- 
garchii vůči mezinárodním monopolům, jimž je francouzská buržoazie 
nucena postupovat značnou část naftového bohatství Sahary a metro- 
politní Francie. Vytváření těchto finančních společností dovršuje pro- 
ces, v jehož průběhu se dostala do rukou oligarchte veškerá organiza- 
ce francouzského naftového průmyslu.. 


Celkem je možno říci, že jejich prostřednictvím došlo během dvou 
posledních let k nakupení úspor, jehož motivem bylo nejen přání inves- 
tovat kapitál do tak mimořádně výhodného odvětví, jako je naftový prů- 
mysl, nýbrž i jasná snaha o spekulaci ryze finanční povahy. Cíl této 
operace není pouze hospodářský, nýbrž má i politícký aspekt. Značně 
velké kategorie drobné a střední buržoazie jsou totiž takto přímo za- 
„interesovány na tom, aby saharská nafta zůstala v moci francouzského 
kapitalismu. A to je jedna z hypoték, jimiž je dnes zatíženo řešení jak 
hospodářských, tak politických záležitostí severní Afriky, zejména 
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alžírského problému. Tyto otázky nebyly sice projednávány při nedáv- 
ných francouzsko-alžŽírských rozhovorech v Melunu, protože pohnutky 
vedoucí k tomuto prvnímu setkání se jich netýkaly, avšak je nepochyb- 
né, že při dalších setkáních budou tvořit vážnou, překážku na cestě 
vedoucí k novým vztahům mezi Francií a Alžírskem. 


Francouzské obchodní kruhy í francouzský stát by si rády zajistily 
exploataci saharských naftových zdrojů. Avšak tato exploatace vyvo- 
lává jednak problémy souvisící se soupeřením monopolů, jednak problé- 
my investiční; zároveň obráží rozpory uvnitř systému, jehož všeobecná 
krize se zostřuje v okamžiku, kdy lid tzv. méně vyvinutých zemí se brá- 
ní tomu, aby jiní disponovali jím samým a jeho bohatstvím, jak tomu 
bylo kdysi. 

Zahraničním naftovým společnostem bylo ponecháno právo plného 
řízení operací v nových francouzských společnostech, jež jsou jimi spo- 
lečně se soukromými kapitalisty výtvářeny za účelem hledání nafty 
na Sahaře. Právo průzkumu je poskytováno zdarma. Kromě toho je těm- 
to společnostem ukládána nízká výdělková daň a daňové slevy jsou 
velmi blahovolné. 


Proto také od října 1957 začaly zahraniční — zejména americké — 
společnosti předloživší žádosti o koncese na jejích vyřízení naléhat. 
A 2. srpna 1958 jim bylo uděleno čtvrnáct povolení k průzkumu. Jaké 
jsou to společnosti? Žádná z nich není členem Mezinárodního naftové- 
ho kartelu. Patří k tzv. nezávislým společnostem, které již mají naftové 
studně, rafinérie a prostředky pro dopravu nafty ve Spojených státech 
a které se přes odpor kartelu snaží proniknout na světový naftový trh. 
Nejsou ani po stránce hospodářské, ani po stránce politické tak mocné 
jako americké nebo anglické společnosti kartelu. 


Proniknutí těchto společností na Saharu znamená nový důležitý jev 
nejen hospodářský, ale 1 politický. K zakotvení jejích přímých zájmů 
v alžírsko-tuniském pohraničním území jistě nedošlo bez souhlasu ame- 
rického státního departmentu. Od okamžiku, kdy tu obdržely koncese, 
byla tedy francouzská vláda nucena brát ohled ve svých vztazích k se- 
veroafrickým zemím na americké zájmy. A to tím spíše, že po dvou 
„letech jednání s představiteli francouzské velkoburžoazie pronikl na 
Saharu i nejmocnější naftový trust světa — americký Standard Oil. Spo- 
lečnostem Standard Oil — Compagnie francaise de Pétroles a Pétropar 
byla přitom přidělená oblast pokládána za nejslibnější. Toto sdružení 
přináší s sebou nejen moc kartelu, ale i americký imperialismus s jeho 
nejcharakterističtějšími znaky. Rozdělení kapitálu ve sdružení je ná- 
sledující: Standard Oil (zastoupená svou filiálkou La kompasnio ESSO 
P = Teka 50 %, Compagnie francaise de Pétroles 35% a Pétropar 
15 % 

Určité klauzule smlouvy mají obzvláštní význam. Tak stanoví přede- 
vším, že polovina zisku připadne společnosti Standard Oil. Kromě toho 
jí bude úplně patřit řízení průzkumu a monopol dopravy. 


A konečně — a to je nepochybně jedna z nejdůležitějších klauzulí 
smlouvy — bude mít Standard Oil právo vyvážet naftu, kamkoli jí bude 
libo. 

Krize koloniálního systému s sebou přinesla vzrůst zájmu o Saharu 
a snahu nedopustit tu vývoj, jenž vedl Maroko, Tunisko a řadu zemí 
černé Afriky k nezávislosti. 
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Snaha francouzského finančního kapitálu udržet si. Saharu vyústila 
nejprve ve vytvoření »Organisation Commune des Régions Sahariennes 
(OCRS — Společná organizace saharských území). Cílem OCRS bylo 
usnadnit, racionalizovat a udržet v rukou francouzského imperialismu 
vedení kořistnícké politiky na Sahaře. Kompetence generálního dele- 
gáta OCRS jmenovaného vládou se vztahuje na všechny otázky adiní- 
nistrativní, vojenské, hospodářské a finanční. OCRS tak představuje 
vykrystalizovaný typ imperialistické politické, strategické a hospodář- 
ské organizace dostatečně odpoutané od metropole, aby unikla vlivu 
volených poslanců i vlády samé, avšak dostatečně odpoutané i od míst- 
ního obyvatelstva, aby mohla být pouhým nástrojem v rukou monopolů. 
Naftový zákon vyhlášený v rámcí OCRS byl schválen »nařízením« ge- 
nerála de Gaulla z 22. listopadu 1958. Hned nazítří uveřejnily New York 
Tímes článek, v němž projevily uspokojení z jeho schválení umožňují- 
cího příliv amerického kapitálu na Saharu. Burzovní a naftařský tísk 
vždy totiž prohlašoval, že společnost Standard Oil čeká na vyhlášení 
tohoto zákona a že odmítá pustit se do podnikání na Sahaře dříve, než 
se jí dostane alespoň minima právních záruk. 

Ustanovení naftového zákona poskytují mezinárodním finančním 
kruhům ohromné výhody. Uveďme jediný příklad: čl, 33 zákona uvádí, 
že »prodejními cenami surových nebo hotových výtobků se rozumějí 
běžné ceny mezinárodního trhu«. Avšak tato běžná cena není nic jiné- 
ho než monopolní cena určená texaskými naftaři sdruženými v »Texas 
Railroad Commission« (Texaské železniční komisi). Tato cena je stano- 
vena tak, aby odpovídala poměrně vysokým výrobním nákladům ve 
Spojených státech, je však krajně přehnaná v poměru k nízkým nákla- 
dům exploatace ložisek na Středním východě a zejméná na Sahaře. 

Kromě toho znamená vyhlášení zákona satisfakci pro mezinárodní naf- 
tový kartel, který — jak známo — utrpěl řadu nezdarů ve Venezuele, 
v Indonésii a v SAR. Naftový zákon totiž uplatňuje pro Saharu tradiční — 
nebo lépe řečeno ještě před několika léty tradiční — zásadu dělby zis- 
ku na polovic mezi naftové spalečnosti a stát, jemuž patří ložiska. Apli- 
kace pravidla »fifty-fifty« (na polovic) na Sahaře velmi překvapila 


hospodářské a politické kruhy. To, že ji kartel navrhl, vyplývá z jeho 


imperialistické logiky. To, že na ni francouzská vláda přistoupila v oka- 
mžiku, kdy se pod tíhou protestů zemí produkujících naftu zásada 
»fifty-fifty« již hroutí, dokazuje imperialistický postoj vlády a její 
obzvláštní povolnost vůči kartelu. 

Kromě toho je všeobecně známo, že francouzský systém »fifty-fifty« 
bude ve skutečnosti (jak je tomu i jinde) v důsledku daňových úlev 
znamenat 53—47, nebo dokonce 55—45 — samozřejmě ve prospěch kar- 
telu. Tato dlouhodobá dohoda — platnost zásady »fifty-fifty« je stano- 
vena na 25 let — má kromě toho další výraznou stinnou stránku; jeví 
se totiž jako provokace vůči alžírskému národně osvobozeneckému boji, 
poněvadž se francouzský imperialismus touto smlouvou vlastně zavázal 
pokračovat ve válce po 25 let, aby »dodržel své závazky« k velkým me- 
zinárodním společnostem. Je jasné, že francouzští imperialisté čachrují 
s bohatsvím, které jim nepatří, které je majetkem alžírského lidu. Proto 
také Prozatímní alžírská vláda již nyní prohlašuje, že neuzná platnost 
naftového zákona. Vydání tohoto gaullistického nařízení dokazuje, že 
francouzský kapitalismus, i když je snad ochoten k ústupkům v malič- 
kostech, které ho nic nestojí, trvá na druhé straně pevně na tom, co je 
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pro něho podstatné: na své koloniální nadvládě a zamítavém postojí 
k alžírské nezávislosti. 

De Gaulle je štědrý k mezinárodnímu imperialismu: otevřel mu dveře 
k exploataci saharské nafty a zavedl pravidlo »fifty-fifty«. Tím se snaží 
shromáždit po svém boku mezinárodní vysoké finanční kruhy, přede- 
vším americký kapitál. Dohoda o těžbě saharské nafty podepsaná mezi 
společnostmi Standard Oil a Compagnie francaise de Pétroles v pod- 
statě znamená, že se alžírská válka nyní stala zároveň válkou pro naftu. 


Je možno se tázat, proč francouzský kapitalismus potřebuje právě 
Standard Oil a proč tato společnost čekala se svým vstupem na Saharu. 
až do roku 1958. Často uváděný argument, že tu je zapotřebí velkých 
kapitálových investic, není argumentem jediným. Je dobře známo, že 
tyto Investice přinesou značné zisky, jejichž výše bude podle prohlá- 
šení presidenta Compagnie francaise de Pétroles »stejná jako výše 
zisků plynoucích z nafty Středního východu«. Zdálo by se tedy, že z hle- 
diska finančního tato operace naprosto nepřesahuje možnosti francouz- 
ské finanční oligarchie. Ve skutečnosti přítomnost velké americké spo- 
lečnosti na Sahaře odpovídá jiným potřebám kolonialistů — potřebám, 
jež náměstek generálního delegáta OCRS objasnil takto: »Politicky 
vzato vstupujeme na trh, který je již dávno zorganizován; musíme při- 
hlížet k tomu, že naše zásobování je ještě ze značné částí závislé na 
dovozu a že chceme-li si udržet určité pozice — např. na Středním vý- 
chodě — je nutné, abychom přistoupili na dělbu nových zdrojů ze sa- 
harských ložisek.« Tak se francouzská vláda a její naftové úřady sklo- 
nily před mezinárodním naftovým kartelem, a nikdy nebyla politika 
»velikosti«, o níž de Gaulle hovoří, tak poplatná americkému imperia- 
lismu jako za současné vlády. 

Tím, že francouzská vláda v této politice pokračuje, byli saharskou 
naftou přivábení 1 jiní konkurenti než Američané; dnes je již 25 % ka- 
pitálu investovaného na Sahaře zahraničního původu. Své požadavky 
předložily v poslední době společnosti italské, a pokud jde o monopoly 
Německé spolkové republiky, stojí za zmínku, že němečtí průzkumnící 
a specialisté jsou již na Sahaře; neboť právě prospektoři společnosti 
»Deutsche Schachtbau« tvořili osazenstvo sondy, při níž bylo na počát- 
ku roku 1959 nalezeno nové ložisko v Bordž Nili. Co vyplývá ze všech 
těchto skutečností? Jen to, že francouzská buržoazie se snaží, aby se 
její partneři z Atlantického paktu zůčastnili určitou měrou jejích plánů 
exploatace Sahary. Je třeba nyní položit otázku, jaké důvody ji k tomu 
vedou. 

Příčiny zájmu imperialismu o Saharu byly zpočátku strategické po- 
vahy. Vojenské operace vedené za druhé světové války v Libyi protí 
jednotkám »Afrika Korps« příměly generální štáby, aby započaly 
v poušti s průmyslovou činností nutnou k vedení moderní války. 
K tomu nyní ještě přistoupilo vědomí strategického významu Sahary. 
Její zeměpisná poloha umožňuje vytvořit z ní ideální ústupovou základ- 
nu na jih od Evropy ohrožené nutností evakuace v budoucím váleč- 
ném konfliktu — strategickou křižovatku mezi Atlantickým oceánem 
a Středním východem, mezi Evropou a černou Afrikou. »Strategické le- 
tectvo, řízené střely, velitelská stanoviště a zásoby válečného materlá- 
lu všeho druhu budou mocí být bez obtíží umístěny na Sahaře na rozptý- 
lených základnách zajišťujících jejich bezpečnost; tak bude moci být 
z této pouště vytvořena nejstrašnější strategická báze světa... V půdě 
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Sabary je skryto ohromné bohatství, umožňující vybudovat zde těžký 
průmysl; není třeba zdůrazňovat jeho ohromný strategický význam 
v případě konfliktu, v němž veškerý, příliš koncentrovaný průmyslový 
potenciál západní Evropy by mohl být zničen několika vodíkovými bom- 
bamí.« Tak se vyjádřil již v listopadu 1956 generál Gallies v »Revue 
„militaire d'information«. 

Za těchto okolností se jevilo nutným vybavit Saharu průmyslem, aby 
se mohla stát pevnou základnou pro moderní válku. Prvním projevem 
zájmu oficiálních míst o Saharu bylo vytvoření »Organizačních prů- 
myslových oblastí v Africe« (Zones d'organisation industrielles afri- 
caines), nazvaných »Výbory ZOIA«; došlo k němu v roce 1950. Ačkoliv 
jedním z cílů vytvoření těchto budoucích průmyslových oblastí bylo 
průmyslové zakotvení francouzského kapitalismu na Sahaře, hlavním 
cílem bylo položit základy skutečného strategického průmyslu; šlo tu 
o vytvoření energetického potenciálu, jenž by umožnil vybudovat to- 
várny na výrobu zbraní, výbušnin, řízených střel, akumulátorů, speciál- 
ních ocelí a motorů nutných pro armádu. 

Význam zájmu vojenských kruhů o Saharu se ukázal ještě jasněji, 
když byl vytvořen »Africký úřad pro průmyslový výzkum« (Bureau 
africain des études et travaux industriels). Tento orgán zavedl kontrolu 
a pomoc armády při stavbě »průmyslových a strategických kombinátů«; 
armáda — zvláště ženijní útvary — se mají postarat o vybudování velké 
části základních prací a poskytnout značné úvěry. 

První akcí byl kombinát v Colomb-Béchar. V tomto kombinátě měl 
být vybudován rozsáhlý komplex těžkého průmyslu obsahující podzem- 
ní zařízení a umožňující zpracovávat na místě uhlí a železo na loko- 
motivy, zejména však na tanky a děla. Celé zařízení bylo kromě toho 
doplněno zkušebními střelnicemi pro rakety, leteckou základnou, ato- 
movou továrnou a rozsáhlými dálkovými střelnicemi. 

Tak se saharská oblast Colomb-Béchar stala francouzskou pokusnou 
základnou pro řízené střely. Francouzský imperialismus jíž dvakrát po- 
užil oblasti vnitřní Sahary k nukleárním pokusům. Atomové pokusy 
francouzské vlády vyvolaly jednomyslný protest nejen afrických a asij- 
ských zemí, ale i významných vědců z celého světa. 

"Saharský prostor tedy znamená pro přívržence studené války stra- 
tegickou platformu, kterou je třeba vybavit a hájit; avšak 1 zde, právě 
tak jako při společném kořistění ze saharského bohatství, vznikají roz- 
pory. Jestliže velmí reakční anglický deník »Daily Mail« píše, že »Fran- 
cie by měla přinést Saharu věnem atlantickému společenství«, fran- 
couzský generál Catroux se zase domnívá, že »saharský prostor před- 
stavuje strategickou základnu, kterou Francie nemá právo zcizit«. 

Úvahy strategického rázu, 1 když jsou velmi závažné, nejsou jediným 
důvodem zájmu francouzského imperialismu o Saharu. Mohutné národ- 
ně osvobozenecké hnutí na Středním východě jasně ukázalo vůli lidu 
arabských zemí stát se pánem své nafty. Za těchto okolností byli fran- 
couzští imperialisté donuceni hledat »tekuté zlato« v jiných oblastech. 

Hlavní starostí monopolů je udržet si přístup k naftě; poněvadž sí 
však jsou zároveň vědomy síly alžírského národně osvobozeneckého 
hnutí, jsou ochotny přistoupit na určité změny současného koloniálního 
režímu pod podmínkou, že podstata jejich panství nebude ohrožena. 

Ultrakolonialisté a de Gaulle se shodují v názoru, že je třeba »udržet 
Saharu«. Avšak finanční kapitál má na tuto otázku jiný názor než ultra- 
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kolontalisté, kteří chtějí udržet staré formy koloniálního panství. Kolo- 
nisté — alžírští velkostatkáři — potřebují četné a levné pracovní síly; 
jsou proto odhodlání přinutit feláhy, aby pro ně těžce pracovali. A je- 
jich masová negramotnost jim naprosto nevadí — právě naopak. »Naf- 
taří« se však na věc dívají jinak: zamýšlejí nyní — ve svém třídním 
zájmu — určitou industrializaci Alžírska; potřebují, aby se stavěly sil- 
nice, ropovody, továrny a železnice a aby se z místního obyvatelstva 
vyškolily relativně kvalifikované pracovní síly. 

A tím se také vysvětluje, proč finanční kapitál hledá »určitý smíra, 
který by mu zajistil energetické zdroje Alžírska; jde tu o smír neokolo- 
nialistický. Péči o zajištění vlády nad naftovými studnami a cestami 
pro dopravu nafty — třeba 1 za cenu minimálních hospodářských, so- 
ctálních a politických ústupků — svěřil finanční kapitál de Gaullovi. 
Gaullistická politika tak, jak se dnes jeví, je kolonialistícká politika, při- 
způsobená druhé polovině XX. století; ale zůstává politikou především 
kolonialisttckou. A právě proti této politice povstal a bojuje alžírský 
lid. 

Postoj. jednotlivých imperlialistických mocností vůči francouzské ko- 
loniální politice není uchráněn rozporů podrývajících Atlantický pakt 
v otázkách severní Afriky nebo i v otázkách Společného trhu. Společ- 
nost Standard Oil, přímo zastoupená v americké vládě, připravuje na 
Sahaře hospodářské proniknutí a zakotvení amerického imperialismu, 
jejž arabské národy Východu poznaly jako svého úhlavního nepřítele. 
Různá stanoviska, jež USA zaujaly pří hlasování o Alžírsku v OSN, ne- 
mohou být pokládána za projevy antikolonialismu; byla diktována sna- 
hou Spojených států chránit své naftové zájmy na Sahaře, své strate- 
glcké základny a svou budoucnost v severní Africe. 

Je jisté, že k »poevropštění« průzkumu a exploatace Sahary v rámci 
Společného trhu a k jejích zmezinárodnění bylo vyvinuto velké úsilí. 
Západoněmecký list »Die Welt« o tom loni napsal: »Úplné zmezinárod- 
nění průzkumu Sahary se všeobecně pokládá za nutné.« Počátek k to- 
muto zmezinárodnění byl již položen tím, že na Saharu pronikl americ- 
ký 1 anglický kapitál. Tak prý bylo imperialistickým mocnostem umož- 
něno praktické zmezinárodnění vlastního alžírského problému, aniž tím 
bylo předem ovlivněno jeho politické řešení. 

Zvraty v alžírské politice francouzské buržoazie matou veřejné mí- 
nění. Někteří 1 velmi bystří pozorovatelé si dnes po událostech 
z února 1960 (kdy došlo k fašistickému puči v Alžírsku) a po posled- 
ních projevech generála de Gaulla, pronesených jak v metropolitní 
| Francii, tak v Alžírsku, kladou otázku: jak dlouho to ještě potrvá? 

Zde je třeba ohlédnout se trochu nazpět. Prohlášení generála de 
Gaulla z 16. září 1959 o právu alžírského lidu na sebeurčení znamenalo 
v době, kdy bylo učíněno, krok vpřed k tolik očekávanému rozuzlení 
alžírského dramatu. Samozřejmě bylo třeba překonat ještě mnoho pře- 
kážek. Avšak v každém případě jedno bylo jisté: až dosud nikdy se mož- 
nost vyjednávání nezdála tak blízká a dosud nikdy nebyly tak vyhro- 
ceny rozpory ochromující vývoj alžírské otázky směrem požadovaným 
stále šinšími vrstvami francouzského veřejného mínění. »Alžírské« 
zájmy kolonialistů a zájmy značné části francouzského kapitalismu ne- 
jsou totiž totožné. Všichni tí, kdo nemají z alžírské války přímý zisk, 
by byli šťastní, kdyby se mohli zbavit obrovského zatížení, které tato 
válka znamená. Kromě toho těžba nafty, která je těžiskem alžírské vál- 
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ky, bude rentabilní teprve tehdy, až bude zajištěna její bezpečnost; 
mnozí se domnívají, a právem, že jí lze lépe zabezpečit jinak než prá- 
vě silou bajonetů. A konečně velmi významným činitelem je tu 1 hlu- 
boká touha miliónů Francouzů žít v míru a přátelství s alžírským lidem. 

Na opačné straně stojí síly, které připravily 13. květen 1958 a puč 
v Alžíru v únoru letošního roku — alžírští ultrakolonialisté a jejich 
exponenti v Paříži. 

Francouzští monopolisté však požadují, aby za všech okolností zů- 
staly produkce a doprava saharské nafty a zemního plynu pod vojen- 
ským dohledem. Myšlenka vojenského dohledu je oblíbenou myšlenkou, 
kolem níž jsou již déle než rok vedeny ve francouzských kapitalistic- 
kých kruzích rozsáhlé debaty a kolem níž se točí veškerá politická 
jednání. 

Otázka úlohy francouzské armády, nad níž se buržoazie zamýšlela 
při fašistickém puči v Alžírsku v květnu 1958, byla takto pro příště 
v gaullistických představách zodpovězena podle nejtradičnějších měří- 
tek politiky síly: francouzská moc spočívá na armádě, která je nyní 
nepostradatelná k udržení fikce »francouzské« nafty na Sahaře — 
fikce, která hraje důležitou roli ve vztazích Francie ke Společnému 
trhu, k africkým národům a k mezinárodním společnostem odkázaným 
normálně na zásobování ze severní Afriky. 

Takové byly sny a naděje určitých francouzských politických kruhů. 
Avšak dnes je tato neobyčejná partie rozehraná francouzskou buržoa- 
zlí před několika lety blízka nezdaru. 

Celá řada současných událostí týkajících se Francie byla vyvolána 
jasnou neschopností francouzské vysoké buržoazie dosáhnout svých 
impeialistických cílů — zejména cílů týkajících se saharské nafty. 
Zdá se, že již blízká budoucnost ukáže, zda v záležitosti saharské nafty 
šlo skutečně o velkolepé dílo hodné chvály, nebo o rozsáhlou akci hos- 
podářského, sociálního a politického vyděračství. Kontrola saharské 
nafty francouzskými monopoly by byla umožnila francouzské oligarchii 
dostat se mezi naftařské »velmoci« a rozšířit své pozice v anglo-americ- 
kém kartelu. Kromě toho distribuce saharské nafty v rámci Společného 
trhu by byla poskytla francouzskému kapitálu důležitý trumf, zejména 
pokud jde o vztahy mezi francouzskými a německými imperialisty; ně- 
mečtí imperialisté by se tak totiž byli dostali, pokud jde o zásobování 
naftou, do podřízené pozice vůči imperialistům francouzským. Předpo- 
kládané zisky by byly zvýšily operativní možnosti francouzského fi- 
nančního kapitálu, jelikož nic, co se týká nafty, by neunikalo velkým 
obchodním bankám. A konečně se domnívaly francouzské vedoucí kru- 
hy, že majíce v rukou Saharu, mají v rukou i hospodářskou a politickou 
budoucnost severní Afriky. Posloužilo těmto cílům mrhání prostředky 
a devizami, jehož se dopustila francouzská vláda? O tom je možno po- 
chybovat, podíváme-li se na postoj zahraničního tisku a postoj gaullis- 
tické vlády. 

První porážkou francouzské oligarchie je trvalé odmítání ostatních 
kapitalistických států nakupovat podstatná množství saharské nafty. 
Postoj italského trustu (ENI) je známý. Své odmítnutí odůvodnil veřej- 
ně poukazem na válku v Alžírsku. Německé společnosti rovněž zaujaly 
sice diskrétní, ale naprosto zdrženlivý postoj. Nákup saharské nafty by 
se byl totiž mohl jevit jako pomoc francouzské politice v Alžírsku a 
ohrozit německé obchodní pozice v Africe a na Středním východě. Me- 
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zinárodní společnosti pak dokonce odmítají distribuovat výlučně sahar- 
skou naftu i na francouzském trhu. 

Kromě toho nastala další skutečnost, jež může vážně ohrozit vývoj 
francouzských imperialistických plánů. Německé společnosti totiž obje- 
vily; sice také na Sahaře, ale v její libyjské části, naftová ložiska ještě 
bohatší, než jsou ložiska v Hassi-Méssaud a v Edjelé na Sahaře fran- 
couzské. Libyjská ložiska jsou blíže pobřeží a Libye je nezávislý stát, 
který je pánem svých naftových koncesí. Žádná německá společnost 
nechtěla investovat na alžírské Sahaře, avšak tři investují v Libyi a ně- 
mecké banky se chystají financovat tam rozsáhlá přístavní zařízení. 
Italský trust ENI nepožádal o povolení k průzkumu francouzskou vládu, 
avšak v Cyrenaice si zajistil důležitou koncesi. A část německého tisku, 
pozoruhodně dobře informovaná, neváhá hovořit o Libyi jako o »zemi 
naftové budoucnosti«, netajíc se zároveň svými obavami o budoucnost 
saharské nafty. Již dnes si můžeme klást otázku, 'co se stane s jednou 
z hlavních tezí gaullistické moci v okamžiku, kdy např. západní Ně- 
mecko a Itálie začnou kupovat místo francouzské nafty naftu libyjskou, 
která bude určitě levnější. Aby tomu čelil, navrhl francouzský minister- 
ský předseda Debré pětí státům Společného trhu, aby pokládaly sahar- 
skou naftu — na rozdíl od nafty libyjské — za »evropskou«. Tím by byl 
usnadněn odbyt veškeré produkce »francouzské« nafty ze Sahary na 
Společném trhu. Debrého plán je sice »na papíře« velmí lákavý, avšak 
jeho uskutečnění je jiná otázka. Stačí připomenout, že diskuse kolem 
tohoto návrhu byla jednou — a možná hlavní — příčinou odchodu z vlá- 
dy ministra Pinaye; Pinay chtěl totiž zainteresovat ještě úže o saharské 
naftové bohatství Mezinárodní kartel a upevnit tak zároveň imperia- 
listickou frontu proti koloniálním národům. Debrého návrh ostatně vy- 
volal všeobecný odpor, protože — jak napsal list »Frankfurter Allge- 
meine Zeitung« — »cena požadovaná Francií ve jménu evropské soll- 
darity je příliš vysoká«. 

Uvážíme-li dále ještě odpor mezinárodních společností ke všemu, co 
omezuje jejich svobodu jednání, vidíme, že bezprostřední budoucnost 
tužeb francouzského imperialismu není nijak růžová. Tak se vytváří 
ovzduší, příznivé nikoliv pro francouzský imperialismus, ale pro tužby, 
odpovídající společným zájmům národů z obou stran Středozemního 
moře. 

Imperialistická dělba Sahary, tento ohromný loupežný vpád, činí ze 
saharské nafty nový faktor nepřátelství mezi Francií a národy černé 
Afriky, i mezi Imperialisty, kteří čekají na příležitost, aby. vytlačili 
Francii. Francouzská buržoazie se přepočítala, když doufala, že otevře- 
ním Sahary společnosti Standard Oil zainteresuje Spojené státy na 
alžírské válce. Domívala se, že všude tam, kde je Standard Oil, washing- 
tonská vláda vždycky zasáhne, aby ji »chránila«. Tato úvaha sama 
o sobě je správná. Avšak je také pravda, že americký imperialismus, jak- 
mile se někde usadí, pracuje raději na vlastní účet. 


Má-li se ohromné bohatství Sahary stát předmětem plodného obcho- 
du mezi všemi národy, které mají zájem na spolupráci pří jeho těžbě, 
je třeba především vzdát se současných koloniálních vztahů, vyhovět 
touze alžírského lidu po nezávislosti, uznat, že Sahara patří všem ze- 
mím, které ji obklopují, a že je iluzorní chtít je vyloučit při řešení otá- 
zek, tak životně důležitých pro jejich budoucnost. 

Francouzská imperialistická buržoazie dnes předala saharské zdroje 
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mezinárodním monopolům. Avšak tato zpronevěra, jejíž příčina tkví 
v imperialistických vztazích, historicky nic nemění na alžirském cha- 
rakteru největší části Sahary, ani na suverenitě Alžírska nad jejímí 
zdroji. V této souvislosti je užitečné připomenout memorandum, podpo- 
rované Komunistickou stranou Alžírska a předložené v září 1957 Spo- 
jeným národům. V memorandu se praví: »Alžírský lid bude považovat 
za neplatné smlouvy, jež by francouzská vláda uzavřela o bohatství 
alžírské Sahary s kterýmkoli státem nebo s kteroukoli finanční společ- 
ností. Saharské bohatství se může stát buď zdrojem štěstí, nebo zdrojem 
neštěstí a rozkolu pro naše tří národy — marocký, alžírský a tuniský, 
které proto musí již od nynějška být ve střehu před plány imperialistů. 
Pravdivost tohoto tvrzení je ilustrována příkladem, který poskytuje 
nafta Středního východu v rukou zahraničních trustů.« Později Proza- 


tímní vláda Alžírské republiky znovu důrazně prohlásila, že »právo 


průzkumu a těžby saharského bohatství v žádném případě nemůže pře- 
jít do soukromého vlastnictví«. 

Vůdci Fronty národního osvobození mají zájem o spolupráci s Fran- 
cif. Vyplývá to z různých prohlášení Ferhata Abbase, který řekl kromě 
jiného, že »alžírská nafta patří Alžírsku, ale má cenu jen tehdy, je-li 
těžena. Těžena však může být jen tenkrát, bude-li Alžírsko mít techniky 
a kapitál. Jsme ochotní spolupracovat s francouzským kapitálem 
a techniky. Je však třeba, aby alžírský lid nebyl zbavován svých práv.« 


Jen tato perspektiva je v souladu se zájmy francouzského lidu. Sou- 
druh Léon Feix to vyjádřil ve svém projevu na XV. sjezdu Francouzské 
komunistické strany takto: »Alžírsko bude brzy svobodné. To není pou- 
há možnost, to je jistota. Jeho potřeby pak značně porostou... Alžírsko 
bude chtít využít svého bohatství na Sahaře, z něhož bude čerpat pod- 
statnou část surovin a energie, nezbytných k industrializaci země. Aby 
zabezpečilo uspokojení svých nových potřeb, bude Alžírsko muset spo- 
lupracovat s vysoce industrializovanými zeměmi jakožto dodavateli 
strojů všeho druhu... spolupracovat s inženýry, vědci, techniky, pro- 
fesory... Nabídek bude mít dostatek. Domníváme se, že pak bude mít 
Francie příležitost zajistit rozsáhlá odbytiště přo svůj průmysl a roz- 
vinout značně svůj obchod. Předpokladem k tomu je uznání práva alžír- 
ského lidu spravovat své věci podle svého a uzavření vzájemných dohod, 
založených na přátelství, rovnoprávnosti, svobodném souhlasu a obou- 
stranném zájmu, přičemž tyto dohody se budou týkat i společné těžby 
saharské nafty.« 


Hospodářská budoucnost Sahary je závislá na takové spolupráci. »Po- 
tom« — prohlašuje Komunistická strana Alžírska ve svém poselství 
XV. sjezdu FKS — »na troskách koloniálního systému naše oba národy 
si podají bratrsky ruku. Pak — v ovzduší důvěry — bude zahájena nová 
etapa francouzsko-alžírských vztahů, etapa svobodných a rovnopráv- 
ných vztahů mezi dvěma suverénními státy, etapa mírové výstavby a 
vzájemné pomoci k oboustrannému p.ospěchu národů Francie a Alžír- 
ska.« 
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V 


„Sociálně zdravotní problematika 
prodlužování věku obyvatelstva v ČSSR 


MUDr. J. A. TROJAN 


K nejpozoruhodnějším jevům naší doby patří prodloužení věku stále 
většího počtu lidí. Mnoho dokladů svědčí pro to, že odvěká touha lid- 
stva dosáhnout ve zdraví a spokojenosti dlouhého života má za socia- 
listických společenských podmínek mnohem blíže k realizaci než kdy- 
koli dříve. Tento lidsky radostný fakt není zatím náležitě doceněn, ač 
je jedním z přirozených důsledků kolektivního snažení plánovitě pře- 
vádět hluboce etické ideje vědeckého bocialismu do praktického ži- 
vota. Neprávem se běžně opomíjí skutečnost, že prodloužení věku, dnes 
nesrovnatelně Častější, než tomu bylo dříve, je výslednicí vlivu řady 
různých společenských faktorů na populační vývoj. 


Jak známo, tempo materiálního a kulturního pokroku je za socia- 
listických společenských podmínek podstatně rychlejší než v kapita- 
listických zemích. Souběžně se společenskými proměnami se též zře- 
telně zkracuje vývoj populačních procesů, jako jsou zlepšování biolo- 
gického stavu obyvatelstva, snižování úmrtnosti a prodlužování věku 
statisticky stále významnějšího podílu populací. Tyto problémy za- 
sluhují naší všestranné pozornosti. 


Rozbor demografické situace ve světě odhaluje vzájemnou podmí- 
něnost biologických a společenských stránek populačních procesů. Zá- 
roveň ukazuje na příčiny rozdílného pojetí významu prodlužování věku 
lidí, resp. tzv. »stárnutí«*) populace podle toho, zda k řešení otázky 
přistupujeme z pozice biologické nebo společenské. 

Z hlediska lidského jedince a odhadu jeho pravděpodobného biolo- 
gického vývoje jde bezpochyby o povzbuzující skutečnost, jestliže je 
možno dokumentovat, že lze prodlužovat věk lidských bytostí a za- 
jišťovat rozvoj fyziclogického stárnutí v širokém masovém měřítku; 
ovšem za předpokladu, že jsou pro to vytvářeny příznivé společenské 
a přírodní podinínky a jsou odstraňovány příčiny zkracující předčasně 
život. Na podstatě tohoto faktu mnoho nemění problém, který se 
v souvislosti s prodlužováním věku lidí vynořuje a do jisté míry. tlumí 
náš optimismus. Jde o známou zkušenost, že velká část lidí staršího 
věku je víceméně ohrožena chorobou. Lze tedy říci, že z biologického 
hlediska nás tíží nikoli zákonitý fenomén stárnutí lidí, ale zvýšený vý- 
skyt nemocí převážně chronické povahy, tedy fakultativní jevy v prů- 
běhu stárnutí, s nimiž se doposud nedovedeme náležitě vypořádat. 

Na druhé straně absolutní a zejména relativní vzestup počtu lidí 
starších věkových skupin, tedy »stárnutí« populace, se stává z hle- 
diska společenského stále aktuálnějším problémem, velmi významně 


*) Ubecně se pod pojmem »stárnutí« populace rozumí relativní a statisticky 
významný vzestup počtu lidí nad 60 let v relaci k ostatní populaci. 
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zasahujícím do praktického života, do ekonomických, sociálně a zdra- 
votně politických, jakož i morálních oblastí četných států. Přístup 
k problematice po stránce teoretické i praktické bude rozdílný podle 
daného společenského řádu: jiný za kapitalismu, jiný za socialismu. 

Je proto nyní na místě, abychom si ujasnili zdroje a perspektivy 
procesu prodlužování věku lidských bytostí, zpřesnili názory o biolo- 
gicky významné problematice stárnutí lidí a vymezili sí úlohu pro- 
cesu »stárnutí« populace ve společenském vývoji. Z konfrontace příro- 
dovědeckých a společenských hledisek nám vyplynou konkrétní úkoly 
na různých úsecích společenského života, jejichž realizací budeme v bu- 
doucnosti moci účinně řešit složitou problematiku »stárnutí« populace 
v zájmu každého člověka a v duchu našich velkých společenských cílů. 
Jádrem problémů a zároveň základem jeho složitosti je fakt, že na 
jedné straně máme co činít s biologickým jevem prodlužování věku, 
vyskytujícím se, jak již bylo řečeno, u stále většího počtu jedinců, na 
druhé straně však s vážným společenským jevem, tj. se stále se zvy- 
šujícím podílem starších věkových skupin na celkové populaci. Je 
zřejmé, že dosahuje-li biologický jev významného rozšíření v celo- 
populačním měřítku a získává tím charakter nové společenské kvality, 
nelze tento populační proces vysvětlit jen na základě působení biolo- 
gických zákonitostí; je třeba hledat souvislost! se socltálními a kultur- 
ními poměry, povahou, charakterem sociálně ekonomického řádu. 

Pro celou živou oblast přírody platí — jak známo — poznání, že 
život (i stárnutí) je ve své podstatě podmíněn organismem a jeho 
prostředím. Nelze proto řešit žádný problém života bez přihlédnutí 
k jednotě těchto dvou rozporných stránek. Součástí biologického fondu 
člověka je druhově determinovaná. potenciální délka života, dědičně 
zakotvená schopnost dosáhnout maximální hranice života. Tato hra- 
nice se odhaduje na dobu kolem 100 let. I když jsou vážné pochybností 
o tom, že jde skutečně o biologický limit lidského života, nelze zatím 
uvažovat o reálných možnostech významného prodloužení věku přes 
tuto hranici. Teoreticky by se tedy mohl takřka každý člověk dožít 
přibližně tohoto věku. Ve skutečnosti však pODSrně málo lidí zatím 
dosahuje možné hranice. 


Vzhledem k relativní stabilitě základního biologického činitele dlou- 
hověkosti jsou tím pozoruhodnější fakta svědčící o tom, jak stále 
větší počet lidí v některých oblastech světa se přibližuje k hraničnímu 
věku. Je zřejmé, že změna nastala v působení vlivů vnějšího prostředí, 
především v životních podmínkách těchto populací. Všechny země, kde 
nastaly v posledních desítiletích tyto nápadné změny ve struktuře 
obyvatelstva, mají to společné, že jsou dějištěm velkých sociálně eko- 
nomických a kulturních změn. Sociální faktory v souvislosti s prů- 
myslovou revolucí, s technickým vývojem výroby a růstem produktivity 
práce vedly ke zvýšení Životní úrovně daleko širších vrstev obyva- 
telstva než v ostatních tzv. hospodářsky zaostalých zemích. Ruku 
v ruce se společenským pokrokem a zvýšením životní úrovně širších 
vrstev obyvatelstva stoupají jejich kulturní potřeby a konzum různých 
společenských služeb. Charakteristickou stránkou tohoto obecného so- 
ciálního jevu je daleko Širší využití pokroků v léčebné a preventivní 
medicíně než dříve a vyšší standerd hygieny a výživy. To znamená, 
že jak se vytvářejí lepší materiální možnosti využít pokroků lékařské 
vědy a zdravotnictví větší částí obyvatelstva, souběžně s tím se vytvá- 
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řejí příznivější předpoklady pro prodloužení věku u většího počtu je- 
dinců. Lze tedy shrnout, že čím příznivější podmínky budou vytvořeny 
pro ochranu Zdravého rozvoje národa a pro zabezpečení jeho biolo- 
gického osudu, tím širší populační základnu dostane dlouhověkost. 

Lze bezpečně tvrdit, že tato zákonitá souvislost bude v socialistic- 
kých zemích mnohem intenzivněji spolupůsobit než v zemích kapi- 
talistických na prodlužování věku obyvatelstva jak ve smyslu kvanti- 
tativním z hlediska populační struktury, tak ve smyslu kvalitativním, 
blologickém. Za kapitalismu se budou vždy uplatňovat brzdy prodlu- 
žování věku plynoucí z podstaty tohoto řádu: války, krize, nezaměst- 
nanost a z toho plynoucí bída a hlad, jakož i nedostatečná anebo eko- 
nomicky nepřístupná zdravotní péče pro chudé vrstvy atd. Konec konců 
1 ekonomické hodnocení pracovní síly držiteli hospodářské moci vý- 
lučně z hlediska její rentability se nepříznivě odráží na biologickém 
fondu příslušníků sociálně slabých vrstev a zkracuje jejích život. 

Na výsledcích stále pronikavějšího technického pokroku se nemo- 
hou za kapitalismu podílet nejširší vrstvy obyvatelstva podstatnou 
měrou, materiální pokrok privilegovaných tříd se téměř neodráží v roz- 
voji životní a kulturní úrovně každého jednotlivce, ba právě naopak. 
Tak jako všechny podobné otázky léčí kapitalistická společnost i tí- 
živý problém stárnutí obyvatelstva více méně živelně, represívnímí 
opatřeními nejrůznějšího druhu. K nejdrastičtějším z nich patří ne- 
sporně předčasné vyřazování plně výkonných lidí z práce. K sociálně 
terapeutickým prostředkům lze počítat zřizování domovů odpočinku, 
sociálních ústavů různého typu, využití pomocných prostředků chari- 
tativního rázu, rozvoj dobrovolných sociálně zdravotních služeb apod. 
Jistě mnohá z těchto opatření mají svou morální a sociální hodnotu 
a jsou nutná a účelná. Nejvážnějším jejich nedostatkem však je, že 
těmito způsoby není možno a nikdy nebude možno zásadně řešit pro- 
blémy, které se vynořují v souvislosti s postupujícím procesem stár- 
nutí populace. Anarchie kapitalistické výroby plodí živelnost při pří- 
stupu k sociálním problémům a nemožnost ani vědecky zdůvodněného 
perspektivního řešení, ani uvědomělého a účelného regulativního půso- 
bení na populační jevy bez poškození materiálních, kulturních a bio- 
logických zájmů širokých vrstev obyvatelstva. Z těchto důvodů lze sou- 
dit, že postupující vývoj procesu »stárnutí« populace znamená z hle- 
diska kapitalistické společnosti obrovskou a stále narůstající sociální 
a ekonomickou zátěž, kterou nikdy není s to řešit v duchu humanity, 
vědeckého pokroku a v zájmu všech obyvatel. 


. Naproti tomu je nutno zdůraznit, že čím více bude ekonomika 1 věda 
moci sloužit bezprostředním zájmům člověka v souladu s cíli socia- 
lismu, tím lepší podmínky budou moci být vytvořeny pro zajištění 
zdravého rozvoje člověka a jeho spokojenosti do pozdního věku. Pouze 
za podmínek socialistického zřízení je možno přenést výsledky vědec- 
kého bádání do praxe v širokém celopopulačním měřítku po všech 
stránkách plánovitě a dlouhodobě. Převaha socialistického zřízení proti 
kapitalistickému není v pouhém kvantitativním růstu obyvatelstva. Zá- 
kladní rozdíl mezi oběma soustavami je v tom, že socialistický řád 
dává možnost všestranného rozvoje všem pracujícím jak po stránce 
fyziologické a kulturní, tak po stránce sociálně ekonomické. Lze tedy 
očekávat, že neustálé a zákonité zvyšování životní úrovně obyvatelstva 
v socialistickém světě bude trvale a velmí podstatně spolupůsobit na 
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prodlužování věku pracujících a dlouhověkost bude stále aktuálnějším 
společenským problémem. 

Lze tedy říci, že v budoucnosti bude mít proces »štárnutí« oby- 
vatelstva jiný vývojový typ v kapitalistických a jiný v socialistic- 
kých zemích, zejména po dokončení období výstavby socialistického 
řádu a Ss ním sotvisících společenských a kulturních proměn. Ani ve 
všech socialistických zemích nebude v nejbližších 15 letech situace 
úplně stejná, což je pochopitelné, bereme-li v úvahu historické zvlášt- 
nosti vývoje společenskoekonomické struktury v jednotlivých zemích. 

Na základě dostupných statistických údajů je možno odhadnout po- 
pulační vývoj ČSSR do r. 1970, resp. do r. 1975 takto: 


Tabulka č. 1. 


Vývoj »slárnutí« obyvatelstva v ČSSR (absolutně osoby starší 60 let v tisících 
a relativně k celkovému počtu obyvatelstva)“) 


1900 1930 1950 1960 1970 1970 
v % v % abs. v% abs. v% | abs. v% abs. v% 
ČSSR 8,6 10,5 1457 11,8 1910 139 2458 16,7 2580 17,0 


Jak patrno z uvedených statistických dat i na základě publikova- 
ných odhadů z dalších zemí s vysokým podílem starších věkových 
skupin, bude ČSSR patřit mezi země s největším podílem starších lidí. 

V ČSSR není zatím možno pozorovat podstatné rozdíly v současném 
věkovém složení populací v poměru ke kapitalistickým státům s po- 
Jobnou výrobní skladbou. Je pochopitelné, že poměrně krátká doba 
existence socialistického řádu, těžké boje o jeho vítězství a průvodní 
společenské výkyvy v souvislosti s jeho budováním znemožňují kon- 
krétní srovnání jevů generačního charakteru do všech důsledků. Dále 
je nutno brát v úvahu, že socialistický svět nese s sebou dědictví ka- 
pitalistícké minulosti, což je nemálo významná okolnost ve vztahu 
k populačním otázkám. 

Do budoucna je však nutno předpokládat, že rychlý růst životní 
úrovně v ČSSR a zejména možnosti širokého využití pokroků medicíny 
povedou k rychlejšímu poklesu úmrtností obyvatelstva, k prodlužování 
věku stále většího počtu lidí a k neustálému vzestupu podílu starších 
věkových skupin v populačních celcích. Zejména všeobecná dostup- 
nost zdravotní páče, která se už v socialistických státech poskytuje 
každému v podstatě podle jeho potřeby, a její zpřístupnění pro nejšírší 
vrstvy odlišuje zdravotnické poměry v těchto státech od států kapí- 
talistických. Svědčí pro to 1 vývoj v SSSR, kde za 40 let sovětské vlády 
přes nesmírné škody způsobené válkami vzrostla střední délka života 
z 34 na 68 roků a v Číně, kde se za 10 let od nastolení socialistického 
řádu zvýšila naděje na dožití o 15 let. 

Je přirozené, že kromě společenských činitelů a úmrtnosti má 1 vývoj 
porodnosti těsný vztah k problematice »stárnutí« populace. Vývoj 
úmrtnosti spolu s porodností podstatně ovlivňují změny populační 
struktury; jako ukazatelé demografické situace jsou zároveň podkla- 
dem pro výpočet průměrné délky života. Tyto souvislosti mají mimo- 
řádný význam pro populační vývoj v našich zemích. Projevem nepří- 
znivě se vyvíjející porodnosti a zároveň snižování úmrtnosti je rela- 


") Všechny údaje z našich zemí: Demografická příručka 1959. 
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tivně sílnější zastoupení staršího obyvatelstva v populačním celku, než 
je z hlediska optimální populační struktury žádoucí. 

Jiná a možno řící z demografického hlediska příznivější je situace 
v'těch zemích, kde pří nízké úrovní úmrtnosti zůstává poměrně vy- 
soká porodnost a vysoká úroveň přirozeného populačního' přírůstku, 
jak je toru např. v SSSR a jak tomu nasvědčují tendence 1! v jiných 
socialistických zemích. Tam budou relativní přírůstky starých osob 
mnohem menší něž v zemích s nízkou porodností, | když se bude abso- 
lutně počet lidí ve vyšších věkových skuplnách neustále zvyšovat. 

Vývoj prodlužování věku obyvatelstva nebude tedy všude stejný, po- 
něvadž konec konců intenzitu vývoje a charakter téměř všech popu- 
lačních jevů podstatně ovlivňují společenskoekonomické poměry v růz- 
ných zemích; to vše má své demografické důsledky. K nejvýraznějším 
z nich beze sporu patří trvalý pokles úmrtnosti a' prodlužování prů- 
měrné délky života. Ty jsou právem pokládány za nepřímé ukazatele 
zvyšování životní úrovně širokých vrstev obyvatelstva státu, a níkoli 
globální ukazatel »stárnutí« populace. 

Tato fakta jsou patrná ze statistických údajů o změnách obecné 
úmrtnosti v naších zemích v souvislosti s příznivější společenskohos- 
podářskou situací a soustavným zlepšováním zdravotní péče veškerého 
obyvatelstva. Následující tabulka znázorňuje, jak se podstatně snížila 
obecná úmrtnost v našich zemích ve srovnání s předvělečným! lety. 
Současně ukazuje vývojovou tendenci přirozeného populačního pří- 
růstku za stejná období. 


Tabulka č. 2. 
Vývoj úmrtnosti a přírůstku obyvatelstva v ČSSR (ne 1000 obyvatel) 
1932 | 1938 1948 1955 1959 
Ú P Ú P Ú 3 Ú P Ú P 
139 82 13,2 3,5 115 119 96 107 9,3 8,1 


ÚŮ = úmrtnost, P = přírůstek. 


Celkové strukturální změny naší populace dokreslují ještě údaje 
o vývoji dětské úmrtnosti a střední délky života za poslední desítiletí. 


NE Tabulka č. 3. 
Dětské úmrtnost v ČSSR (počet zemřelých na 100000 žijících děti ve věku) 
Rok 1—4 roky 5—9 let 10—14 let 
1937 700,7 282,8 168,5 
1951 315,4 79,1 71,9 
1956 : 149,5 55,5 483 
1958 139,5 50,1 45,3 


Je vidět, že v ČSSR došlo k značnému snížení průměrné úmrtnosti 
dětí ve srovnání s předválečnými léty. 

Střední délka Života se v našich zemích rovněž podstatně prodlou- 
žila za uplynulé desítiletí. 


Tabulka č. 4. 


Střední délka života v ČSSR (věk, jehož se pravděpodobně dožije novorozený 
chlapec neb dívka) 


Rok M Ž -Rok M Ž 
1929—1932 51,9 55,2 1956 66,6 71,6 
1951 80,9 65,5 1958 67.2 72,3 


Podle provedených propočtů bude proces prodlužování věku stále 
většího počtu lidf a vzestup relativního podílu starších osob na celkové 
populaci v ČSSR velmi intenzívně pokračovat v příštích letech. Je nyní 
na místě si zvážit nejdůležitější společenské důsledky, které vyplývají 
z uvedeného populačního vývoje. ! a s 
« Vzhledem k narůstající morální odpovědnosti společnosti vůči veliké 
skupině starých lidí je -třeba populační. vývoj posuzovat především 
z aspektu etického. Etická motivace hraje konec konců rozhodující 
úlohu při opatřeních, která jsou uskutečňována „pro zachování opti- 
málního biologického stavu stáje stoupajícího počtu lidí vyšších věko- 
vých skupin. Pří realizaci těchto cílů jsme však omezení našimi mož- 
nostmí; uspokojování specifických potřeb narůstajících starších věko- 
vých skupin obyvatelstva na úseku sociálním a zdravotnickém musí 
být sladěno s předpoklady, které naše společenské a ekonomické po- 
měry vytvářejí v dané etapě svého vývoje. To znamená, že čím rychleji 
pokračuje výstavba socialismu, tím lepší podmínky se vytvářejí pro 
uskutečňování našich etických cílů, k nimž nesporně patří | stále vše- 
strannější uspokojování potřeb starých lidí.. ; | 
Situace vyžaduje, abychom sl z pozic zdravotnictví vymezíli konkrétní 
úkoly v současné etapě budování socialismu s příhlédnutím k našemu 
populačnímu vývoji a zvážili metody, kterými bychom nejlépe přispěli 
k zajištění našich společenských a ekonomických plánů; tímto způso- 
bem se můžeme pak aktivně podílet na vytváření materiálních pod- 
mfnek pro optimální zvládnutí náročných úkolů plynoucích z prodlu- 
žování věku stále většího počtu lidí. — 

„ Máme-li k problematice »stárnutí« obyvatelstva přistupovat -nejen 
z hlediska biologického a sociálně zdravotního, je nezbytné, abychom 
zkoumali celkovou populační situací zároveň..ze zorného úhlu spole- 
čenskoekonomických poměrů a .jejich perspektiv vzhledem. k jejich 
« klíčové úloze při celkovém společenském vývoji. Mezi těmito oblastmi, 
jak již bylo uvedeno, existují těsné vzájemné vztahy a bude prospěšné 
ujasnít.sí v hlavních rysech tyto souvislosti. | 

Z hlediska sociálně ekonomického je nejzávažnější otázkou, že sni- 
žováním dětské úmrtnosti a prodlužováním věku se stále zvětšuje pro- 
cento skupiny tzv. »neproduktivních« obyvatel (0—14 let a od 60 let 
výše) ve vztáhu k »produktivníme, jak patrno z následující tabulky: 


Tabulka č. 5. 


* 


Věkové složení obyvatelstva v ČSSR do r. 1958 a jeho odhad do r. 1975 
- | procentech 


Věk 1937 1948 „1955 1958 1980. 1970 1975 

0—14 25,5 24,7 275 277 27,4 24,3 24,1 
15—39 41,4 38,3 33,6 34,8 350.. 38,1 36,9 
40—59 21,7 25,4 28,5 24,4 23,7 229 | 220 
80avíce. © (114 11,6 12,4 13,1 13,9 16,7 17,0 


Procentuální podíl skupiny »neproduktivní« se zvýšil z předváleč- 
ných 36,9% na 40,8% v r. 1958 a podle statistického odhadu se 
v příštích letech ještě zvýší přes 41%. Podíl »produktivní« složky se 
současně v uvedeném období snížil ze 63,1% na 59,2% a má další 
mírnou sestupnou tendenci. Jak patrno, majf strukturální změny naší 
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společnosti a jejich vývojové tendence těsný vztah k citlivé oblastí 
našeho společenského organismu, tj. k poměru mezi produktivními a 
neproduktivními silami. +% 

Přistupujeme-lií k otázce pouze na zákládě dosud používaného glo- 
bálního vymezení »neproduktivních«, resp. »produktivních« populač- 
ních skupin, nemůžeme dospět k objektivním závěrům. Při takovém 
postupu unikne pozornosti řada důležitých faktů, především, že tzv. 
»produktívní« skupina není zdaleka homogenním“celkem z btologic- 
kého hlediska. Je každému zřejmé, že dvacetiletý člověk není totéž 
co čtyřícátník a ten se po mnohých bioiogických stránkách liší od 
člověka 55letého. (Přirozeně ani z ekonomického hlediska nelze »pro- 
duktivní« skupinu hodnotit jako homogenní; lze pouze říci, že tímto 
globálním tříděním vyjadřujeme, že převážná většina lidí zařazená do 
této skupiny je potenciálně schopná být produktivní.) | 

Z toho vyplývá, že je třeba brát v úvahu vnitřní biologické členění 
»produktivní« skupiny a vývojovou tendenci tohoto členění. Přistupu- 
jeéme-li k otázce takto, pak můžeme zjistit za období 1937 —1958 (ta- 
bulka č. 5) jednak statistický velmi! významnou redukcí skupiny mezi 
15.—839. rokem, jednak současný vzestup podílu skupiny mezi 40.—59. 
rokem. Celkově lze evidovat „postupné nemálo významné zvyšování 
procentuálního podm celkového počtu lidí nad 40 let; tento podíl 
dosáhl hodnoty 37,5 % celkové populace v r 1958 proti 33,1% před 
válkou a podle statistických odhadů se v budoucích letech ještě zvýší 
a' dosáhne vysokých hodnot přes 39 %; odráží se zde vliv válek a hos- 
podářských krizí na populační vývoj. Krajně nepříznivá- bude situace 
v českých zemích, kde bude kolem r. 1970 215% mužů nad 60 a žen 
nad 55 let a 20,7 % dětí do 14 let, tedy bude více starších lidí než dětí. 
Jde bezpochyby o pozoruhodný populační jev. 

Biologický profil velké části našeho produktivního obyvatelstva se 
tedy významně mění a dochází k převládnutí středního a vyššího 
„ věku. Z této změněné blologické situace bude nutno vycházet pří 
© všech plánovaných opatřeních v budoucnosti. 

Pfo zpřesnění obrazu o populační situaci v naších zemích, resp. o je- 
jích důsledcích pro náš společenský život, je třeba zaměřit naši pozor- 
nost k nejdůležitějším zdravotním a sociálním činitelům; jejich půso- 
bením je na společenském pracovním procesu snižován přínos dílčích 
populačních skupin globálně pojatých do kategorie »produktivních« sil. 

Předně lze zjistit evidentní zvyšování nemocnosti asi po 40 letech 
života; ta dosahuje svého maxima v období mezi 45.—55. rokem. Nadto 
ženy v generačním věku mezi 25.—45. rokem jsou ohroženy větší ne- 
mocností než muži. Závislost nemocnosti na věku je patrna z tohoto 
přehledu: 


Tabulka č. 6. 
Nemocnost a věk (podle Gerfeldta)“) — 
Věk Ženyv % Muživ% Věk Ženyv% Muživ% 
0—15 16 18 35—45 17 © 14 
15—25 © 5. © 45—55 22. 23 
25—35 12 © 6 - 55—65 17- , 17 
" nad 65 12 14 


*) E Gerfeldt: Differenzierte Krankheitsanfálligkeit und Lebensalter — Vita 
Humana, Basel, 1956, 1:26. 
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Jistěže pokroky ve zdrávotnictví, zejména v aRttwní prevenci, a ši- 
roká sociální opalření směřující k zvyšování životní. úťovně' veškerého 
obyvatelstva budou příznivě ovlivíovat stav populace v tomto období 
a v důsledku toho bude možno jak nemocnost, tak i pracovní ne- 
schopnost proti dnešnímu stavu snižovat. Zvyšování materiální úrovně 
spojené se zvyšováním úrovně kulturní nesporně ovlivní přížnivě zdra- 
votní a obecně -biologický stav obyvatelstva. Zlepší se životní podmín- 
ky, zvýší se obecná hygiena domácího a pracovního prostředí, zlepší 
sé výživa a životní styl. To na jedné straně. Na druhé straně však lze 
soudit, že zlepšením materiální situace dojde též' ke zvýšenému vý- 
skytu nesprávného režímu výživy a ke zvýšenému uplatnění vlívů 
ťzv. civilizačních faktorů (alkoholu, nikotinu apod.) a tím ke zvýše- 
nému výskytu poruch orgaňismu vyplývajících z působení uvedených 
činitelů, event. z jejich kumulace, nejvýrazněji patrně v kritickém 
období kolem 45.—55. roku. 


Lze proto předpokládat, že nemocnost spojená s pracovní neschop- 
ností bude stále značně vyšší v období po 40 letech u obou pohlaví 
než v mladších věkových skupinách. Je tedy nutno při posouzení 
naší populační situace, jejího vývoje a jejích důsledků brát tuto sku- 
tečnost v úvahu. 


Dalším činitelem zvyšujícím počet neproduktivních obyvatel starších 
45 let je výskyt nemocnosti spojené s invaliditou. Ta má po 45 letech 
prudkou vzestupnou tendenci. Výskyt Invalidity nepřekračuje ve vě- 
kových skupinách do 45 let hodnot 109/00, ve vyšších věkových sku- 
plnách po padesátce stoupá však křivka invalidity exponenciálně a do- 
„sahuje již ve věku 60 let hodnot téměř 30 promile. 


Kromě toho, že invalidita nepříznivě ovlivňuje stav produktivních 
sil, znamená značnou společenskou zátěž a vážný zdravotnický pro- 
blém, který by v budoucnosti při pokračujícím »stárnutí« populace 
mohl dále narůstat, nebudeme-li k jeho řešení lépe připravení. 


K sociálním faktorům, které je nutno brát v úvahu při přesnějším 
hodnocení stavu a vývoje faktické proporce mezi produktivními a ne- 
produktivními silami, patří jak odchod žen do důchodu v padesáti pěti 
letech, tak 1 fakt, že značné procento žen není zařazeno do pracov- 
ního procesu. 


Dalším zdrojem nepřesnosti je zařazení celé skupiny populace již 
od 15 let mezi produktivní síly. Jak dnes, tak zejména v budoucnosti 
bude toto paušalizování vyžadovat stále větší korekce v souvislosti 
Ss vývojem celkového společenského pokroku a jeho reflexů na kul- 
turní oblast v našich zemích. Nebývalý počet studujících na středních, 
odborných a vysokých školách již dnes odčerpává větší skupíny mla- 
dých lidí z pracovního procesu a vývoj bude nadále v tomto smyslu 
patrně pokračovat. Postupné odstraňování nekvalifikované práce, pře- 
chod k složitým poloautomatickým a pysk něrke VA strojům, to vše- 
chno vyžaduje vyšší úroveň vzdělání. Všechny tyto faktory snižují po- 
díl populace ve věkové skupině mezi 15.—25. rokém na reálné tvorbě 
úhrnného společenského produktu. Kromě toho i vojenská základní 
služba odčerpává část mužské populace z pracovního procesu. 


S přihlédnutím k uvedeným činitelům a v souvislosti s prodlužo- 
váním věku obyvatelstva je nutno říci, že již dnes a v budoucnosti 
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stále více se budou značně zvyšovat nároky na poměrně úzkou popu- 
lační základnu ve věkovém období mezi 25.—45. rokem, která jest po- 
měrně nejméně biologicky ohrožena a je nejdůležitějším zdrojem pro- 
duktivních sil společnosti, zvláště má-li se při soustavném zkracování 
pracovní doby dosáhnout růstu produktivity, a tím životní úrovně. 


Rozbor populační situace ve vztahu k problematice produktivních sil 
dokreslují další důležité aspekty našeho společenského a ekonomic- 
kého vývoje a podtrhují význam populačních a biologických čínitelů 
pro rozvoj našeho národního hospodářství. Jde především o to, že 
v souvislosti s dalším plánovaným rozvojem národního hospodářství, 
a to jak v oblasti výrobníeh odvětví, tak v oblasti služeb a celé tzv. ne- 
výrobní sféry, bude bezpochyby nutné zvýšit absolutní počet pracují- 
cích. Rovněž tak při zkracování pracovní doby bude třeba v někte- 
rých případech počítat s určitou kádrovou rezervou pracujících. 


Konečně je třeba též přihlédnout k pohybu starobních a invalidních 
důchodců. Podle oficiálních údajů“ ) došlo k nápadnému zvýšení těch- 
to kategorií důchodců asi o 409000 osob od roku 1950 do roku 1958. 
Určitou korekci vyžaduje toto zjištění v tom smyslu, že od r. 1957 jsou 
do počtu starobních a invalidních důchodců zahrnutí též pracující dů- 
chodci s třetinovým důchodem a částeční invalidní důchodci. V pod- 
statě to mnoho nemění na vývoji bílance faktických produktivních sil, 
která je zřejmě neustále stoupajícím počtem důchodců nepříznivě 
ovlivňována. 


Z celkového rozboru populačních problémů je zřejmé, že společen- 
ská problematika »stárnutí« není vymezena pouze vzrůstajícím počtem 
lidí starších 60 let, nýbrž začíná se prakticky projevovat — z hiediska 
společenskoekonoomických potenciálů — u velmi významné skupiny 
obyvatelstva v období mezi 40. a 59. rokem. Jde obvykle o mimořádně 
důležitý úsek vývoje lidského jedince, kdy docházívá k maximálnímu 
rozvoji specifických lidských kvalit a k jejich výraznému efektivnímu 
uplatnění v pracovním procesů a společenském životě; zkušenost, vě- 
domost, žralá soudnost apod. nabývají teprve v tomto období většinou 
vyšší úrovně a jsou zdrojem dalších cenných a mnohdy vrcholných 
hodnot společenského života. Nezřídka se tato vysoká kvalitativní úro- 
veň funkčních potenciálů udržuje v dalších stadiích biologického vý- 
voje člověka. | 


Chceme-li tedy význam společenského jevu »stárnutí« objektivně vy- 
mezit, nemůžeme tento jev posuzovat jen na základě kvantitativních 
ukazatelů pozdního studia »stárnutí« (tj. podílem lidí starších 55, resp. 
60 let v tzv. »neproduktivní« skupině) a ze zorného úhlu některých 
negativních reflexů tohoto stadia na ekonomický a společenský život. 
Je nezbytné, abychom si stejně pečlivě všímali kvantitativních změn 
podílu populace již v raném období »stárnutf«, reprezentovaném vě- 
kem mezi 40 a 59 lety, jakož i četných pozitivních kvalitativních strá- 
nek tohoto jevu od začátku do konečných stadií jeho vývoje. Pro tyto 
nemálo významné pozitivní stránky, které obvykle provázejí fyziolo- 
gické stárnutí a stáří člověka, je plně zdůvodněno, abychom svou po- 
zornost zaměřili na ty faktory, které ovlivňují již v začátečních sta- 
dlích vývoj jevu »stárnutí«, zhodnotili z toho plynoucí důsledky pro 


*) Statistická ročenka 1959. 
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; naše společenské dění a zvážili nutné závěry a úkoly pro různé úseky 
| našeho veřejného života. 

Z odhadu perspektivních změn ve skladbě naší populace (tab. č. 5) 
je: patrno, že dochází k mírnému oslabení populační skupiny mezí 
40. a 59. rokem. Srovnáním 'statistických ukazatelů by bylo možno 
soudit, že tato redukce bude plně kompenzována příznivějším vývojem 
a vzestupem objemu skupiny mezi 15. a 39. rokem a bilance produk- 
tivních síl zůstane vyrovnána. Není tomu tak. Jak bylo výše uvedeno, 
je produktivní populační skupina v 5. a 6. dekádě života navíc redu- 
kována působením činitelů, které mají' zřejmý vztah jednak k so- 
ciálně politicky podmíněnému různému pojetí stáří, tj. »neproduk- 
tivního« věku u žen a mužů v naších zemích, jednak k biologickému 
procesu stárnutí. Nelze tedy v budoucnosti reálně uvažovat o spontán- 
ním vyrovnání bilance produktivních sil aní po kvantitativní stránce 
a tím méně po stránce kvalitativní. 


To znamená, že v souvislosti s narůstajícím společenským význa- 
mem jevu »stárnutí« v celém jeho sledu bude nezbytné uvažovat o reál- 
ných možnostech korigovat nepříznivé vlivy populační situace sou- 
časné i budoucí doby na dynamiku sociálně ekonomického procesu 
v naších zemích a zároveň bude nutno zatnezit výskyt jejich nežádou- 
cích důsledků pro náš společenský život. Jde o jeden z nejzávaž- 
nějších závěrů našeho populačního rozboru, jenž je v' plném souladu 
s podstatou socialistického populačního zákona. 

Ze směrnic dlouhodobého plánu rozvoje národního hospodářství vy- 
plývá, že již v nedaleké budoucnosti vyvstane naléhavá potřeba zvyšovat 
počet pracovních síl a zabezpečovat dostatečné rezervy jak po stránce 
kvantitativní, tak | kvalitativní. Tím je určen základní směr přístupu 
k problematice »stárnutí« populace z hlediska aktuálních sociálně a 
zdravotně politických úkolů. Nejúčinnější metodou, jak: zajistit: reali- 
zaci těchto úkolů vyplývajících z působení společenských zákoní- 
tostí za podmínek výstavby socialismu a nástupu ke komunismu, je 
zaměřit všechno úsilí k zachování a rozvoji nejdůležitějších lidských 
kvalit a schopností, jakož | k jejich racionálnímu využití. * 

V podstatě dospívá ke stejným závěrům rovněž soudruh. J. Hendrych 
ve svém referátě na aktivu vědeckých pracovníků-komunistů v listo- 
padu 1958: »Začíná se nově objevovat otázka, kde je hranice produk- 
tivního věku u člověka. Je tam, kde jsme si ji stanovili, to znamená 
v 55—60 letech? Neprohřešujeme.. se snižováním produktivního věku 
proti naší základní linii na prodloužení lidského věku? Zvlášť ostře 
tyto otázky vyvstanou, zamyslíme-li se nad našími perspektivami, nad 
mohutným rozvojem výrobních sil, automatizací, mechanizací, nad otáz- 
kami zvyšování hmotné a kulturní úrovně lidu apod. A zde musí naše 
věda řící rozhodné slovo a udělat vše pro. to, aby život člověka byl 
stále radostnější a všestrannější a neustále delší.« 

Soudruh Hendrych velmi výstižně vyjádřil podstat složité proble- 
matiky prodloužení lidského věku. 

Půjde tedy o společenskou nutnost prodloužit „produktivní . věk 
a oddálit vlastní stáří. S tímto společenským hlediskem je v naprostém 
souladu význam práce z hlediska fyzlologického. Mimořádně důležitý 
je proto okruh otázek, který se týká vztahu práce k zachování zdraví 
člověka do pozdního věku. Nelze dostatečně zdůraznit, že projevem 
duševní 1 tělesné integrity je schopnost člověka vykonávat práci. Je 
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to hluboce zakotvená fyziologická a jak známo specificky lidská kva- 
lita, která je funkčně těsně spjata přes psychickou oblast a její ma- 
teriální substrát — nervovou soustavu — se vším děním v Organismu. 
Proto nepřekvapuje, že aktivita, společensky prospěšná činnost, je často 
životní potřebou, zdrojem spokojenosti, štěstí a zdraví v průběhu téměř 
celého biologického vývoje jedince. A naopak, nemožnost vykonávat 
svému biologickému stavu přiměřenou činnost často postamuje zdraví 
člověka a mnohdy zřejmě zkracuje život. 


Z toho vyplývá, že nikoli kalendářní věk, určitá věková hranice, může 
být rozhodujícím Kritériem pro hodnocení člověka ve vztahu k mož- 
nosti uplatnit se ve společenském procesu, nýbrž jeho celkový stav 
(který se postupem věku, působením biologických zákonitostí stárnutí 
mění), jeho schopnosti, fyziologické kvality a potřeby. Tímto přístu- 
pem ke společenskému jevu »stárnutfe se dostáváme na syntetizující 
platformu, ke které jednotně vyúsťují projevy biologických, fyziolo- 
gických a společenských zákonitostí, určujících vývoj složitého feno- 
ménu stárnutí. Dochází fím k velmi významnému souladu mezi spo- 
lečenským!i a fyziologickými potřebami člověka, ke skutečnosti možné 
jen za podmínek socialismu. 

V této souvislosti sí zasluhuje pozornosti další významná skutečnost. 
Jak sociálně ekonomický, tak fyziologický aspekt prodloužení produk- 
tivního věku je v plné shodě s perspektivou společenských a kultur- 
ních proměn naší společnosti, kdy se práce mění v první životní po- 
třebu lidí; kdy rozvoj fyzických a duševních schopností a jejich spo- 
lečenské uplatnění se stane přímo cílem, smyslem života a životní 
potřebou každého člověka. Na vytvoření předpokladů pro pokud možno 
co nejdokonalejší rozvoj duševních 1 fyzických schopností člověka 
bez ohledu na věk — základní podmínky jeho spokojenosti a štěstí — 
musí se naše zdravotnictví podílet v neustále se zvyšující míře. 

Naši zdravotníci se budou muset stále více vypořádávat s komplex- 
ním problémem, jak zachovat zdraví a pracovní schopnost až do pozd- 
ního věku. Faktory ulehčující lidskou práci (jako jsou mechanizace 
a automatizace), zároveň se všeobecným zvyšováním životní a kulturní 
úrovně a s aplikací pokroků ve zdravotnictví na nejširší vrstvy oby- 
vatelstva, mohou zde významně spolupůsobit. 

Nelze však bezvýhradně tvrdit, že technické pokroky se budou vždy 
a v každém směru příznivě odrážet na biologickém fondu pracujících. 
Jak známo, existuje v této oblasti řada závažných problémů, jako tzv. 
»průmyslová únava«, psychoneurózy apod., které budou v průběhu dal- 
šího technického rozvoje naléhavě vyžadovat řešení a do té doby budou 
v jistém smyslu nepříznivě ovlivňovat biologický stav pracujících. 

Přesto je možno oprávněně předpokládat, že ve svém celku a po 
postupném vyřešení těchto otázek bude se společenský, technický a 
kulturní pokrok ve stále vzrůstající míře uplatňovat v prevenci před- 
časného stárnutí a chorob stáří u stále většího počtu jedinců, jakož 
l v dalším poklesu hodnot obecné úmrtnosti. Plánovaná rozsáhlá so- 
ciální opatření ve 3. pětiletce, jako bytová výstavba, zkrácení pracovní 
doby, boj za ozdravení pracovního a životního prostředí vůbec atd., bu- 
dou nepochybně tyto tendence velmi účinně podporovat. Tím nutně 
dojde k dalšímu absolutnímu zvýšení počtu osob ve vyšších věkových 
skupinách. Kromě těchto činitelů je třeba brát v úvahu I tendenci 
ke snížení přirozeného populačního přírůstku v souvislosti s poklesem 
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porodnosti patrně na přechodnou dobu v našich zemích. Vzhledem 
k uvedeným momentům |lze mít za to, že relativní podíl lidí nad 
80 let bude vyšší do roku 1975, než původní odhady předvídaly. 

Lze tedy shrnout, že v souvislosti s pokračujícím procesem »stárnutí« 
populace bude naše zdravotnictví postaveno před řadu obtížných úkolů. 
Především bude nutno hledat cesty, jak prodloužít období optimálního 
zdraví a plné pracovní výkonnosti přes hranici 45 let, kdy se biologický 
proces stárnutí nejen začíná projevovat, ale kdy také dochází ve zvý- 
šené.míře k jeho poruchám. Neméně důležité bude najít cesty nejúčin- 
nější prevence a terapie chronických chorob vyskytujících se v pře- 
vážné míře ve středním a vyšším „věku a vedoucích často k Invallditě. 
Těmito nemocemi je vyřazován přechodně anebo trvale poměrně velký 
počet osob z pracovního, procesu. Po stránce sociálně zdravotní ko- 
nečně vyvstává jak fyzlologická, tak společenská potřeba maximálně 
přiblížit hranice aktivního věku soustavně se zvyšující délce života. 
Charakteristickým znakem socialistického Zdravotnictví je jeho zá- 
sadní zaměření na aktivní prevenci. Logickým důsledkem této linie je 
rozvoj kvalitativně nového rysu socialistické medicíny, a to jejího za- 
měření na prodloužení produktivního věku do pozdního období žívota. 

Fakta, která jsme uvedli, mají za cíl konfrontovat společenské, eko- 
nomické a sociálně zdravotní aspekty při posouzení naší populační 
situace a nutnost vzájemně sladěného přístupu k vážným společenským 
problémům, plynoucím z pokračujícího procesu prodlužováním věku 
našeho obyvatelstva. Nesporně bude stále naléhavějším sociálním po- 
žadavkem, aby se zdravotnictví zaměřilo na takové problémy, jejichž 
řešením by bylo možno dosáhnout určité kompenzace málo příznivé 
populační situace v našich zemích z hlediska faktické proporce mezi 
produktivním! a neproduktivními sílami. 


Je-li jasně vytýčen společný cíl — prodloužit produktivní život — 
může zdravotnictví pouze spolupůsobit k vytvoření biologických 
a zdravotních předpokladů a možností dosáhnout tohoto cíle. Ale 
převedení možnosti ve skutečnost v celopopulačním měřťítku, tedy 
vlastní realizace cíle, bude záviset na celkové ekonomické a sociální 
situaci naší společnosti, na stupní ekonomického vývoje při výstavbě 
socialismu a pří vytváření podmínek k přechodu ke komunismu. Podíl 
zdravotníků na řešení této komplexní otázky je tedy značný, ale roz- 
hodujícími činiteli jsou především ekonomické a sociální faktory a sla- 
děné působení těchto činitelů s Čínností zdravotníků. K důkladnému 
řešení je proto potřeba spolupráce lidí nejširšího okruhu: zdravot- 
níků, biologů, psychologů, ekonomů 1 politických činitelů. 


Zákonité prodlužování života člověka a »stárnutí« populace bude vy- 
žadovat rozsáhlá opatření na různých úsecích společenského života, 
která jedině socialistická společnost může realizovat. Je proto třeba 
podniknout vše, co je v našich možnostech pro správné, socialistickým 
cílům důstojné a vědecky zdůvodněné řešení sociálních a zdravotních 
problémů, které souvisí s prodloužením lidského věku. 
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XI. mezinárodní kongres historiků 


Dne 21. srpna 1960 byl slavnostně 
zahájen X1. mezinárodní kongres his- 
toriků v koncertním domě ve Stock- 
holmu za účasti 1500 historiků z 50 
zemí. Jednatřicetičlenná delegace čes- 
koslovenských historiků byla co do 
počtu účastníků jednou z největších 
ze zemí tábora socialismu. Počtem 
ji převyšovaly toliko delegace sovět- 
ská a delegace historiků z NDR, jež 
byly asi 50členné. 

 Marxističtí historikové zemí tábora 
míru a socialismu spolu s marxisty 
ostatních zemí přijeli do Stockholmu, 
aby na sjezdových jednáních sezná- 
mili mezinárodní historickou veřejnost 
se svým pojetím dějin a svými! pra- 
covníml metodaml a 1 s konkrétními 
výsledky svá badatelské práce a aby 
čelili 
o falzifikaci dějin. 


Na rozdíl od předchozích meziná- 
rodnich kongresů, jež byly plně ovlá- 
dány buržoazními historiky, byl stock- 
holmský kongres ve znamení nástu- 
pu marxisticko-leninského pojetí dě- 
jin. To byl jeho výrazný charakteris- 
tický rys ve srovnání s minulými 
sjezdy. 

Referáty, sdělení a diskusní vy- 
sťoupení marxistických historiků se 
velmi ostře lišily od vystoupení bur- 
žoazních historiků, kteří propadal! 
subjektivismu a bezvýchodnosti, a to 
zejména v otázkách metodologických. 
Pro marxistické historiky byla typic- 
ká podnětnost myšlenek, nulná míra 


tolerance při stanovení závěrečných 


soudů a zároveň | rozumné stanovisko 
umět ponechat otevřené problémy a 
otázky, které je možno řešit teprve 
dalším vědeckým bádáním. 

Svá vystoupení zaměřili tak, aby 
výtvořili Širokou základnu všestran- 


né vědecké spolupráce s cílem do- 


sáhnout dalšího vědeckého pokroku 


některým reakčním pokusům 


v historické vědě, a přítom byli na- 
prosto vzdálení jakéhokoliv bezideo- 
vého, neprincipiálního | liberalismu, 
který by měl zastírat reálné rozpory 
mezi Idealisty, pozitívísty a marxisty. 
Vystupovali kriticky, a bylo-li třeba, 
L velmi ostře a uplatnili své názorové 
výhrady a odlišnosti. Proto se také 
jejich teoreticky fundovaná a faktic- 
kými znalostmi podložená vystoupení 
setkávala s velkým ohlasem u všech 
pokrokových vědců. 


XI. mezinárodní sjezd historiků ve 
Stockholmu byl příkladem stoupají- 
cího vlivu marxismu na historiky, kte- 
ří se sam! an! k marxismu nehlásí. 
Ukazuje se, že zároveň s tím, jak se 
socialismus stává čím dále tím více 
aktivním a rozhodujícím činitelem 
světových dějín, marxismus stále In- 
tenzívněji určuje nejen tematiku, ale 
L řešení problémů historiografie a 
společenských věd vůbec. Tak se stal 
v celé řadě komisí a sekcí sjezdo- 
vých zasedání marxismus a problema- 
tika dějin dělnického hnutí ústřed- 
ním tématem jednání. 


Oficlálnímu | zahájení | kongresu 
předcházelo zasedání v komisích ve 
dnech 17.—20. srpna a zasedání val- 
ného shromáždění Mezinárodního vý- 
boru historických věd, jež se konalo 
dne 19. srpna 1980. 

Českoslovenští historikové se zú- 
častnili práce v celé řadě komisí. Za- 
sáhli zejména do jednání mezinárod- 
ní komise dějin soclálních hnutí a 
sociálních struktur, komise slovan- 
ských studií, která zasedala v Upp- 
sale, přípravné komise hospodářských 
dějin, symposla o dějinách universit 
ve středověku a v době renesance, za- 
sedání mezinárodního sdružení pro 
studlum Byzance, přípravné komise 
pro dějiny tisku, zasedání Instituto 
Panamericano de Geografia e Hlisto- 
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rla, semináře k dvoustému výročí na- 
rození G. Babeufa, komise pro dějiny 
parlaientních  Instituci a. kolokvia 
o studlu dějin cen před r. 1750. 
Mimořádná pozornost historiků se 
soustředila zvláště na jednání komise 
pro mezinárodní dějiny sociálních 
hnutí a sociálních struktur, komise 


slovanských studií a přípravné koml. 


se hospodářských dějin, 

Komise sociálních dějin a struktůr 
je jednou Z nejaktivněji pracujicích 
komisí. Jejím předsedou je profesor 
Sorbonny Ernest Labrousse. Působí v ni 
řada francouzských a belgických his 
toriků. Sovětštth historikové jsou za- 
stoupení E. A. Stěpanovovou z Instl 
tutu marxismu-leninisnuu v Moskvě 


Předmětem veřejného zasedání, je- 
hož se účastnilo asi 150 historiků, 
bylo: »Dělnické hnutí v období hospo 
dářské krize v letech 1929—1939, Poli- 
cký a sociální vliv krize. Meziná- 
rodní srovnánl.« 

Lva dny probíhala velice živá dis- 
kuse, ve které aktivně vystupovali his- 
torikové socialistických zemí, jako 
např. V. G. Truchanovskij, J. A. Polja 
kov (SSSR), V. Varga (Rumunsko), W. 
Nimtz (NDR) a jiní. Z českosloven- 
ských historiků diskutovali P. Rel- 
mann, D. Bárta a M. Houštecký. 


V diskusních vystoupeních buržoaz 
ních historiků se projevovaly zčásti 
Idealistické, ale zejména ekonomicko- 
materialistické a soclologizující ten- 
dence v duchu reformistického evo- 
lucionismu. Velmi útočně, často | zá- 
keřně, vědecky však málo fundovaně 
vystupovali historikové z NSR, poli- 
ticky reprezentující pravicové soclální 
demokraty. Profesor Werner  Conze 
z Heldelbergu obvlňoval z pozic 
svého reformismu německou komu- 
nistickou stranu a Komunistickou In- 
ternaclonálu z nesprávného politické- 
ho postupu ve 30. letech. Dostalo se 
mu však rázné a přesvědčivé odpo- 
vědi z úst historiků socialistických 
zemí, marxistů a pokrokových hlisto- 
riků ostatních zemí. Byl kritizován pro 
zkreslování faktů a užívání výrazů, 
jež nemají místa na vědecké konfe- 
renci. Pro jednání komise bylo pří- 
značné, že většina přítomných nesou- 
hlasila s podobným! výpady a útoč- 
níc! se octil v Izolaci. Naproti tomu 
diskusní | vystoupení | marxistických 
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historiků, jež byla zaměřena k meto- 
dě vyřešení naznačených problémů, se 
setkala s velkým ohlasem a byla rov- 
něž v závěrečném slově profesora E. 
Labrousse hodnocena kladně. Na lis- 
topadovém zasedání 1980 má komise 
projednat návrh na vozšíření počtu 
svých členů o další historlky, mezí 
nimiž je I československý historik D. 
Bárta. 


Nedaleko Stockholmu v unlversit- 
ním městě Uppsale zasedala komise 
slovanských studií za účasti více než 
B0 historiků. Předmětem jednání by- 
lo téma »Myšlenkové hnutí druhé po- 
lovliny 18. stoleti a počátku 19. stole- 
tí«. Kromě tohoto ústředního tématu 
byla na programu komise ještě řada 
referátů a sdělení Z nejrůznějších 
zemí slovanských. dějin. Bezprostředně 
českých dějin se týkal jen referát 
anglického profesora R. Autyho, který 
hovořil a osvícenství. K němu disku- 
tovali z česhoslovenských historiků 
[. Macůrek a O. Janeček. K řadě dal- 
ších odborných problémů, jež byly 
projednávány, vyslnupihi J. Macek a 
L. Holotík, 


Velm! bojovná diskuse se rozvinula 
K referátu polského emigranta pro- 
fesora O. Haleckého (USA), který mlu- 
vil o Ideji federalismu ve střední 
Evropě. Třebaže se omezoval na stře- 
dověk, bylo zřejmé, a on to nakonec 
v závěru I výslovně naznačil, že má 
na mysll | velmi aktuální důsledky 
této koncepce pro dnešek. Štěstím ná- 
codů střední Evropy prý byla konfe- 
derace, v níž se mohla uplatnít idea 
(ederalismu, která zabezpečuje 1 dnes 
výhled spokojeného Života národů 
bývalé rakousko-uherské monarchie. 
Dualismus této monarchle je prý tře- 
ba přeměnit v trialísmus, a to tak, že 
by navíc přistoupilo k federaci Pol- 
sko. 


Politická příchuť Haleckého byla 
tudíž dána soudobými hesly imperia- 
Ustické Ideologle o vytvoření »Vel- 
ké střední Evropyc, k níž se opět 
v nedávné době přihlásili 1 němečtí 
revanšisté. Názory profesora Halec- 
kého byly však v komis! ostře odmít- 
nuty. Odmiti je především předseda- 
jící B. A. Rybakov (SSSR). Ostře protl 
ním vystoupili 1 ostatní historikové, 
nevyjímaje ukrajinské a pobaltské 


* 


emigranty, kteří poukazovali na bru- 
tální centralísmus a protilidovou tvář 
polské monarchie. Diskuse se nakonec 
proměnila v hádku emigrantů. Tím byl 
dosah referátu O  Haleckého zcela 
paralyzován, zvláště když V. A. Golu- 
budskij (SSSR) v závěru diskuse teze 
O. Haleckého naprosto „přesvědčivě 
vyvrátil. : 


Uppsalské zasedání komise slovan- 
ských studií znamenalo ' podstatný 
obrat v její další práci. Hjstorikové 
soclalistických zemí dosáhli nespor- 
ných úspěchů a získali sl autoritu. To 
se projevilo 1'v tom, že do předsed- 
nictva komise byli jako místopředse- 
dové zvolení B. A. Rybakov (SSSR), 
Lehr-Splawinsk1) (Polsko) a J. Maců- 
rek (ČSSR). 


Ve dnech 17.—20. srpna se konalo 


zasedání konference hospodářských 
dějin za účasti asi 300 historiků. Na 


programu prvního dne byl referát 


anglického historika K. Berilla aIn- 
dustralizace jako činitel hospodář- 
"ského růstu po r. 1700«. Diskuse byla 
dosti bouřlivá a týkala se zejména 
otázek terminologických. Účastníci vy- 
týkali referentovi | Jiným řečníkům, 
že používají nejasných pojmů, jako 
např. »stage« (etapa), místo aby hovo- 
řili jasně o kapitalismu, socialismu, 
když se dnes těchto pojmů obecně 
užívá. Přimlouvali se za to, aby se 
mluvilo jasně o hospodářských forma- 
cích. 

K. Beriil ve svém referátu hovořil 
o tom, zda vystačíme při výkladu dě- 
Jin-s jedním modelem nebo 2da bu- 
deme potřebovat půl tuctu modelů. 
Ptal se, zda je možno použít týž mo- 
del pro průimnyslovou revoluci v Angili 
a v zemích, které prošly průmyslovým 
rozvojem později a za jiných podmí- 
nek. V diskusi bylo naproti tomu po- 
ukázáno na nutnost rozlišení pod- 
statného od nepodstatného a na důle- 
žitost zkoumání zákonitostí historic- 
kého vývoje. Podobně byl řešen mar- 
xistickým! historiky problém, zda má 
být studlum hospodářských dějin Za- 
měřeno na jednotlivé země nebu na 
větší celky. Referent. měl. zřejmě 
v úmyslu přispět x problematice teo- 
retického řešení evropské Integrace. 
V tomto směru byl marxistickým! his- 
toriky odmítnut. Z hlediska otázky 
rozlišení obecného a zvláštního Čes- 


hi 


koslovenský historik A. Klíma v dis- 
kust ukázal, že je nutno věnovat pře- 
devším pozornost“ studlu národních 
dějin jako nezbytného předpokladu 
pro syntézu, která by se týkala vět- 
šího celku, přičemž až na neshody 
a různosti je právě přínosem konkrét- 
ního historického bádání. 

Druhý den jednání byl věnován re- 
terátu západoněmeckého historika F. 
Látgeho o srovnávacích studiích ně- 
meckých velkopodníků od konce stře- 
dověku. F. Lůtge měl ve svém referá- 
tu řadu tvrzení, se kterými marxistic- 
ká historická věda nemůže souhlasit. 
Tak např. hájil názor, že je nutno 
pojednávat o otázce velkopodnikání 
bez ohledu na to, jaké pracovní síly 
se používá, zda otroků, nevolníků, 
poddaných či svobodných dělníků. 
Proti tomu vystoupil S. Pach (Madďar- 
sko) a G. Hetz (NDR). Dále hájil 
názor o tak zvané tradici německé 
šlechty, která se cítí vedoucí složkou 
(FUhrungsschicht) agrární společnos- 
ti. Protl tomuto tvrzení vystoupil A. 
Klíma a ukázal na konkrétních pří- 
padech dějin našich zemí, že tomu 
tak není. Lůtge se ve svém referátu 
několikrát dovolával | poměrů v Če- 
chách a na Moravě, ale většinou ne- 
správně, 


Nedostatkem bylo, že Českosloven- 
sko se vůbec nepodílelo na příprav- 
ných pracích, které probíhaly před 
zasedáním konference hospodářských 
dějin. Ve sborníku prací, který byl 
účastníkům konference rozdán, není 
lediný příspěvek z ČSSR, ačkoliv zdg 
jsou příspěvky historiků z SSSR 
Polska. Bude nutno, aby Českosloven- 
ská historická společnost | zajistila 
styk s mezinárodní komisí hospodář- 
ských dějin a prosazovala v nich vět- 
ší účast našich vědců, než tomu bylo 
v letošním roce. 


Vedle těchto významných jednání 
v komisích zúčastnili se našl hlsto- 
rikové symposia o dějinách unlver- 
slt ve středověku a v době renesan- 
ce, kde se soustředila pozornost více 
než 40 historiků z různých zemí na 
výsledky bádání o dějinách unlversit 
za posledních 20 let. V diskusl vy- 
stouplla fada historiků ze zemí so- 
cialistického tábora, kteří zdůraznili 
velkou společenskou funkci universit 
a jejich význam ve vývoji věd. Z jed- 
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nání symposia velice jasně vynikl vý- 
znam university Karlovy v Praze, o k16- 
ré sa často hovořilo a byla citována 
v řadě sdělení. Zároveň se však pro- 
jevila velká nelnformovanost o Karlo- 
vě unlversitě, což vyplývá z toho, že 
všechny vědomosti o ní jsou čerpány 
z německých buržoazních prací, velmi 
často nacionalistického charakteru. 

Je proto naprosto nutné vydat 
v příštích letech delší dobu již při- 
pravované dějiny Karlovy university, 
pokud možno až do současné doby, a 
to v několika jazycích, opatřené vě- 
deckým aparátem, aby byly respekto- 
vány jako vědecká práce a nebyly 
chápány jako příležitostný a propa- 
gační tisk. ) 

U příležitosti stockholmského kon- 
gresu byly uspořádány dvě schůze 
mezinárodního sdružení pro studium 
Byzance, které rovněž byly obeslány 
československým | historikem. | Jako 
v řadě jiných komisí, ukázalo se | zde, 
že historikové ze socialistických zemi 
projevují mnohem více Iniciativy než 
historikové ze' západních zemí a že 
se mohou zároveň | vykázat Imponu- 
jícíml výsledky bádání za posledních 
15 let. V tomto smyslu bylo polěšu- 
jicím překvapením skvělé vystoupeni 
rumunských historiků Condurachlho, 
Pippidiho a Turedeanu, kteří se bez 
předběžného ohlášení referátu ujali 
slova, jakmile se ukázalo, že anl je- 
den ze stanovených referentů se ne- 
dostavil. Rumunští historikové před- 
nesli ve vzorně připravených referá- 
tech výsledky práce rumunské archeo- 
lagle a historia na poli byzantologie, 
vyvolali žívou diskus! a vzbudili vše- 
obecný zájem. Jejich vystoupení bylo 
tím působivější, že přínos rumunských 
badatelů znamená obohacení pro his- 
tori! Černomoří, jíž se měly týkat plá- 
nované přednášky. 


Rušné bylo jednání 1 ostatních ko 
misí, jako prozatímní komise pro dě- 
jiny tisku (kde měl jeden z hlavních“ 
referátů o předmětu a metodě dějin 
novinářství V. Klimeš), zasedání In- 
stituto Panamericano de Geogralla €e 
Historla, semináře k dvoustému výro- 
čí narození G. Babeufa a kolokvia 
o studiu dějin cen před r. 1750. 


-V rámci kongresu zasedala mezi- 
národní komise pro dějiny stavov- 
ských shromáždění, kde při volbách 
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nových funkcionářů byl zvolen místo- 
předsedou V. Vaněček, který přednesl 
jeden z hlavních referátů na téma 
»Historický vývoj vztahů monarchií a 
stavů«. 

-Od 22. a 27. srpna 1960 začala 
vlastní práce sjezdu, která probíhala 
současně v pěti sekcích. 

Velmi důležité pro jednání světo- 
vého historického kongresu bylo, že 
Mezinárodní komité historických * věd 
zajistilo včasné vydání a rozeslání 
referátů v pětí svazcích, jež v pod- 
statě vedle sdělení, rozdaných v sa- 
mostatné brožuře těsně před sjezdem, 
určovaly obsah práce v sekcích a 


staly se I východiskem k diskusi. Pří- 


značné přitom bylo, že západní bur- 
žoazní historikové zcela nesprávně 
oddělili metodologil ve zvláštní sekcl 
od problematiky dějin starověku, stře- 
dověku, novějších a současných dějin, 
jež představovaly další čtyři samostat- 
né sekce. Přitom v poslední sekci pro 
většinu referujících A diskutujících 
buržoazních historiků končily součas- 
né dějiny koncem první světové války. 


Mimořádná pozornost se soustředila 
na jednání první metodologické sek- 
ce, kde došlo k řadě velml vzrušují- 
cích a dramatických diskusí, v nichž 
se velmi plasticky koncentrovaly ideo- 
logické rozpory mez! marxistickými 
a buržoazním!l historiky. Marxističtí 
historikové, ač tvořili na kongresu 
proti buržoazním historikům menšínu, 
vystupovali velml aktivně, takže je- 
jich hlas určoval kongresová jednání. 


Jednání sekce bylo zahájeno diskusí 
k referátu E. Rothackera (NSR) o pů- 
sobení filosofie dějin na novější his- 
torickou vědu. Referát se vyznačoval 
krajním subjektivismem, Historlogra- 
fie je prý formováním bezforemné lát- 
ky. Jde o jakési koloběhy a jakýsi ka- 
leidoskop mnohotvárných kultur, jež 
mají všechny svůj »Eigenapé«. Vše- 
chny epochy mají podle E. Rothackera 
stejně blízko k bohu. Žádná epocha 
není nakonec v dějinách výš anl níž. 
Člověk je stále tím, čím byl, a vše- 
chen organický Život není v podstatě 
nic jiného než život pohybující se 
k smrti. Myšlenka pokroku je prý v zá- 
padní historiografii opuštěna. Obava 
před přejímáním filosofických kon- 
cepcí v historiografii končí nakonec 
naprostou bezvýchodností metodolo- 
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glckou a historiografie a filosofie 
dějin se jeví jako nějaký děsivý sebe- 
klam. Historik má pak jedinou úlohu 
zabývat se jen nazíráním na to, co 
existuje. Přitom je třeba, aby rezigno- 
val na aktivni činnost, dal zcela vy- 
hasnout 1 vlastnímu subjektu, což mu 
umožní vrcholnou objektivitu. 
Hlavním gnoseologickým kořenem 
těchto názorů je v podstatě absoluti- 
zace zvláštního proti obecnému, for- 
my proti obsahu, diskontinulty proti 
kontinultě. Třídně vzato jde o otevře- 
né přiznání k stranickosti buržoazie 
a tušení jejího zániku. Diskusní pří- 
spěvky buržoazních historiků byly pro- 
niknuty hlubokou skepsí, pokud jde 
o možnosti historiografického poznání 
a pokud jde o vliv historikovy práce. 


Zatímco se positivisté snaží o shro- 
mažďování »čistých faktů«, zatímco 
se zajímají nanejvýš o řemeslnou 
stránku historikovy práce a otáčejí 
se zády k filosofii, zabývá se němec- 
ká filosofie dějin jen spekulací, pří- 
padně klasifikací škol. Ani problémy 
konkrétní historlografické práce se 
západoněmečtí historikové nezabývají 
a na nich konkrétně nepracují. Proto 
si německý historik Gerhard Ritier 
(NSR) nutně musel stěžovat, že ko- 
legové »z Východu« mají mnohem vět- 
ší zájem o otázky metody než kole- 
gové ze Západu. Podobně 1 většina 
serlóznějších buržoazních historiků sl 
naříkala, »vže nemají techniku« ve 
smyslu metody. ; 


Referát E. Rothackera byl zcela pod 
vlivem tradiční spekulativní filosofie 
dějin, ve které se uplatňují vlivy 
Nietzscheho, Spenglera, existenciona- 
listů Jasperse, Heideggera a různých 
teologických směrů. Byla proti němu 
podniknuta ostrá ofenzíva marxistic- 
kých historiků. Ze sovětských histori- 
ků vystoupili M. V. Nečkina, Danilov, 
z NDR L. Bertold, L. Stern, E. Engel- 
berg, z Rumunska N. Goldberger a A 
Oteten, z ČSSR D. Bárta a J. Kladiva 
a řada dalších. Ť 

Předseda zasedání H. Kohn (USA) 
marně vyzýval buržoazní historiky, 
aby se ozvali. Bylo to zbytečné. Za 
tyto bezvýchodné metodologické kon- 
cepce se nemohl nikdo ze seriózních 
historiků postavit, a také se neposta- 
víl.  Západoněmečtí historikové zů- 
stali izolováni. 


Marxističtí historikové se snažili 
proti bezvýchodnému stanovisku re- 
ferenta ukázat metodologické výcho- 
disko a vyzdvihnout úkoly historiků 
v současné době. Historik je nejen 
spoludlvákem, ale 1 hercem a spolu- 
autorem dramatu, jak výstižně uvedl 
D. Bárta. Proti pocitům zmaru, nicoty 
a bezvýchodnosti západoněmecké fl- 
losofte dějin byl postaven tvůrčí optí- 
mismus rozvíjející se socialistické 
sBolečnosti. Nemluvili však jen mar- 
xističtí historikové ze zemí tábora 
socialismu. Vystupovali zároveň 
L představitelé francouzské, Italské, 
anglické marxistické | historiografie, 
aktivně vystupovali marxisté z USA, 
Jižní Ameriky, Japonska apod. 


K dalšímu významnému střetnutí 
v metodologické sekci došlo v diskusi 
k referátř E. M. Žukova (SSSR], kte- 
rý se týkal otázek perlodizace svě- 
tových dějin. E. M. Žukov poukázal 
na progresivní posloupnost historic- 
kého vývoje od nižších společenských 
formací k vyšším, na světový význam 
Velké říjnové socialistické revoluce, 
od níž je možno datovat proces ná“ 
rodně osvobozeneckých bojů malých 
a utlačovaných národů, vítězných 
protikoloniálních a protiimperialistic- 
kých revolucí v Asil, Africe I na ame- 
rickém kontinentě. 


Na tento referát navazovalo sdělení 
V. Husy, který se zabýval některým! 
metodologickými otázkami světových 
dějin. S dalším sdělením vystoupil B.- 
Džurdžev (Jugoslávie), který se chy- 
til nesprávně pochopeného Marxova 
výroku, že světové dějiny vytvořil te- 
prve kapitalismus, a tím podpořil bur- 
žoazní útoky na hlavní referát. Vy- 
stoupila řada ostře protimarxisticky 
orlentovaných buržoazních historiků, 
představitelé Vatikánu a různí eml- 
granti. Přes všechnu halasnost pro- 
jevů nepodařilo se jim získat a pře- 
svědčit plénum, jež očekávalo od dis- 
kutujících nikoliv deklarace, ale pří- 
spěvek k řešení vytčených otázek. 


Útoky buržoazních historiků byly 
vedeny zejména proti jednotě histo- 
rického procesu a proti základním 
tezím historického materialismu, jež 
byly východiskem hlavního referátu. 
Pod rouškou boje proti evropocentris- 
mu se buržoazní historikové snažili 
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dokázat nemožnost nějaké ucelené 
. periodizace světových dějin. Jejich 
argumentace byla věcně velmi slabá. 
Protf nim vystoupili s velm! přesvěd.- 
čivými argumenty, svědčicím! o správ: 
nosti tezí hlavního referátu, S. Ryer- 
son (Kanada), Z. Kormanová (Polsko), 
A. Otetea (Rumunsko), E. Werner 
(NDR) a jiní. 

Velké pozornosti se těšila | jednání 
k referátu o metodologických otáz- 
kách kulturních dějin, kde se disKu- 
tovaly otázky předmětu a metody kul- 
turních dějin, specifikovaly pojmy 
civilizace a kultury a řada metodolo- 
gických otázek kulturních dějín. Zde 
bylo nutno bojovat ža důslednou apli- 
kac! historickomaterlalistické koncep- 
ce proti snahám překrucovat marxis- 
mus a zaměňovat jej s mechanickou 
a vulgární ekonomizující sociologii a 
pozltivismem. Z čs. delegace promlu- 
vil k metodologickým otázkám kul- 
turních dějin Jj. Kladiva. : 

V první sekci bylo diskutováno ješ- 
tě k řadě dalších otázek. Významný 
byl referát o dějinách dějepisectví, 
kde vystoupil J. Macek a rozvedl ně- 
které otázky marxistické: metodolo- 
gie. J, Šebánek. v diskusí zdůraznil 
»Úspěchy československých historiků 
při vydávání Diplomatáře«. 

„» Neméně . zajímavé a ideologicky 
ostré diskuse probíhaly v druhé a tře- 
tí. sekcí pro dějiny starověku a stře- 
dověku. V druhé sekcí se snažil refe- 
rent S. Lauffer (NSR), jenž hovořil 
o otrokářství ve starověku, popírat 
existenci třídního boje ve starověku, 
vycházeje z mylného předpokladu, že 
je možno mluvit o třídním boji až teh- 
dy, kdy lze prokázat | třídní uvědo- 
mění. V diskusi vystoupila řada mar- 
xistických historiků a na konkrétních 
příkladech ukázala existenci tříd a 
třídního boje ve. starověku. . 


Ve třetí sekci byla věnována po- 
zornost problematice dějin miímoevrop- 
ských národů ve středověku. Jednalo 
se o Japonsku. To bylo vcelku velmi 
pozoruhodné, neboť v minulost! se 
jednání soustřeďovalo povětšině na 
problematiku evropských zemí. 


-V dalších dnech se ve třetf sekcí 
diskutovalo k otázkám Kyjevské Rusi, 
k problematice středověkého práva 
a k dějinnému významu germánského 
království a šlechty. K těmto otázkám 
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diskutoval F. Graus, který vystoupil 
zároveň se sdělením »Počátky knížecí 
(královské) moci v Čechách«. 

Pro nás, československé „historiky 
bylo velmi významné zasedání čtvrté 
sekce, kde měl jeden z hlavních ,refe- 
rátů A. Klíma a J. Macůrek k otázce 
přechodu feudalismu ke kapitalismu. 
Setkali se s velkou -odezvou v bohaté 
diskusi, kde. vystoupili historikové 
z SSSR, Polska, Maďarska, NDR, Ru- 
munska, Jugoslávie, Anglie, NSR, Ja- 
ponska' a vcelku plně podpořili a M4 
soce hodnotili práci našich historik 
Možno řící, že referát úspěšně repre- 
zentoval československou historickou 
vědu a referentům se podařilo zcela 
soustředit pozornost více než 120 
účastníků jednání na marxistické ře- 
šení otázek přechodu od feudalismu 
ke kapitalismu. 


V páté-sekci, projednávající proble- 
matiku současných dějin, se disku- 
tovalo zejména k referátu Belgičana 
H. Haaga »Německá sociální demo- 
kracie a první světová válka« a k re- 
ferátu jugoslávských historiků F. 
Zwittera a J. Šidaka »Národnostní 
problémy v habsburské monarchli«. 


Ke sdělení o střední Evropě a sta- 
novisku rakouské sociální demokra- 
cie, připojenému k referátu H. Haa- 
88, vystoupil P. Reimann s .diskusním 
příspěvkem, který odsuzoval Renne- 
rovo prorakouské- stanovisko. K sa- 
mému referálu H. Haaga vystoupil 
v diskusi M. Hájek. 

Živá diskuse probíhala | k někte- 
rým referátům předneseným v páté 
sekci. Tak např. k referátu pojedná- 
vajícímu © problémech emigrace 
z Evropy vystoupili N. A. Jefrejev 
(SSSR),. K. Obermann (NDR) a M. 
Gosiorovský. Ke sdělením M. Curtyho 
o americké fllantropil vystoupil V. So- 
ják. K referátu N.. Brauna o problé- 
mech Indie diskutoval k úloze M. K. 
Gándhího v národně osvobozeneckém 
boji M. Houštecký. 

Mimořádný zájem byl soustředěn na 
poslední den jednání, kdy se disku- 
se soustředila k referátu o národ- 
mostních problémech habsburské imo- 
narchie. Převážná většina historiků 
vystupovala proti Habsburkům a re- 
vanšistickým náladám. Francouzský 
historik -H. Contamine odsoudil pan- 
germanismus, hal. L. Valiant cha- 
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rakterizoval Rakousko-Uhersko jako 


vězení národů. Někteří rakouští his- 
torikové se snažili na jedné straně 
přikrašlovat staré mocnářství a vy- 
zdvíhovat přátelství mezi národy Ra- 
kousko-Uheřska a na druhé straně 
dokazovali, že rakouská mentalita se 
značně liší od mentality německé. 
K těmto otázkám vystoupili z ČSSR P. 
Reimann a L. Holotík. Ke sdělení Se- 
ton-Watsona (Anglie) »[nteligencé a 
nacionalismus ve střední Evropě« vy- 
stoup!) J. Kladiva. | 

V závěru jednání došlo k ostté 
diskusi o návrhu Rakouské akademie 
věd, aby při ní bylo vytvořeno mazi- 
národní středisko bádání o Rakousko- 
Uhersku. Tento návrh byl odmítnut 
a později na druhé schůzí valnéhó 
shromáždění Mezinárodního komité 
historických věd Dylo usneseno, aby 
se k celé záležitosti vyjádřily nejdří- 
„ve národní kdmitéty všech zalntere- 
sovaných států střední Evropy. 

U příležitost! kongresu se konala 
dvě zasedání valného shromáždění Me- 
zinárodního komtté historických věd. 
První bylo dne 19. srpna 1960 v bu- 
dově. říšského sněmu ve Stockholmu 
a druhé dne 28. srpna 1960 na uni- 
versitě v Uppsale, bezprostředně po 
skončení kongresu. 

Na prvním zasedání zastupovali 
ČSSR V. Husa a L. Holotík s právem 
hlasovacím a J. Macek a'J. Kladiva 
jako: pozotovatelé. Na druhé zasedání 
v Uppsale byl stanoven jéden dele- 
gát, V. Husa. 

Valné shromáždění přijalo za čle- 
ny CISH Mongolskou lidovou republi- 
ku-a Indii a zvolilo byro CISH, jehož 


presidentem je rakouský historik F. 


H. Schmidt a jedním z vicepresidentů 
Je sovětský historik A. A. Gouber. 
Bylo usneseno, že příští mezinárod- 


ní kongres historiků se bude konat 
v r. 1965 ve Vídní. 


Shrneme-li výsledky jednání XI. me- 


zinárodního kongresu historiků a po- 
rovnáme-li jeho výsledky s minulým 
X. kongresem v Římě, jeví se velmi 
úspěšným pro historiky socialistické- 
ho tábora. Význam a podíl marxistic- 
kých historiků z celého světa v sou- 
časné historlogratii nesporně stoupl. 
Zvlášť potěšitelná byla aktivita čes- 
koslovenských historiků. Vzhledem 


k tomu, že převážná jejich část byla: 


poprvé na tak významném mezinárod- 
ním Jjednáni,.je nutno hodnotit jejich 
vystupování velmi kladně. Byl před- 
nesen jeden z hlavních referátů ve 
IV. sekci a dva reřeráty v komisích 
8 na 40 diskusních vystoupení v ko- 
misích a sekcích. Počtem aktivních 
vystoupení v kongresových jednáních 
předčila naše delegace mnohem po- 
četnější dělegace z jiných zemí. Roz- 
hodující však bylo, že většina vystou- 
pení naších. historiků přispěla k jed- 
nání opravdu vědeckým přínosem a 
vycházela z důsledně marxistického 
stanoviska. Příčina našeho úspěchu 
spočívala v pečlivé a poměrně dlou- 
hodobé přípravě všech účastníků kon- 
gresu. 


„S velikým ohlasem byly přijaty 
knižní dary československých histori- 
ků XI. kongresu: retrospektivní bíbllo- 
gralie: +25 let čs. dějepisectví 1936 
až 1960« (francouzsky, 493 stran), 
která navazuje na bibijogratické pře- 


- hledy, jež do r. 1935 pal Josef Šusta 


a před ním Jaroslav Goll pěo infor- 
mací mezinárodní veřejnosti do fran- 
couzské Revue historigue. Také ostat-, 
ní naše publikace, jež byly na, kon- 
gresu rozšiřovány, vzbudily ohlas Ve 
srovnání s ostatním! delegacemi pří- 
vezla naše delegace největší počet 
publikací a byla jediná, jež připra- 
vila publikaci 1 ve švédštině (F. Kav- 
ka; »Stručné dějiny Československa«), 
což švédští histopikové, zvláště stu- 
dentil, velmi oceňovali. : 


Naším úkolem nyní je, abychom 
dobře promysleli a zhodnotili výsled- 
ky XI. mezinárodního sjezdu historiků 
a soustředili se na přípravy k příští- 
mu sjezdu, který se bude konat ve 
Vídní r. 1965. Do r. 1965 bude uspořá- 
dána řada - mezinárodních historic- 
kých konferencí, zasedání komisí pří 
CISH, valná shromáždění CISH, jež 
budou významným! kroky k přípravě 
úspěšného jednání příštího meziná- 
rodního setkání historiků celého svě- 
ta. —— 
. Bude nutno včas zaujmout stanovis- 
ko k tematické náplní vídeňského 
Kongresu v r. 1965, jež bude schvalo- 
vána na zasedání valného shromáždě- 
ní CÍSH v Londýně v r. 1962. Již dnes 
je třeba -přikročit k přípravám. příš- 
tích kongresových publikací. Zde se 
otevírá Československé historické spo- 
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lečnosti široké pole působnosti, jak za- 
jistit plánovitě, organizovaně a za pří- - 


spění širokého aktivu historiků tyto 
velm!l náročné a významné úkoly. Bu- 
de nutno 1 cílevědomě vybírat mladé 
historiky a dát jim příležitost, aby se 
mohli ještě ve větším počtu než letos 
zúčastnit mezinárodních jednání a zís- 
kat zkušenosti jak pro svou další vě- 
deckou práci, tak -| pro vystupování 
na tak významných jednáních velkého 
Ideového dosahu. Rozhodně musí být 
vybrání vědečtí pracovníci v dostateč- 
ném počtu ze všech úseků historické 
ho bádání. Na letošním kongresu by- 
lo nedostatkem, že početně slabě byl 
zastoupen starověk a rovněž | medie- 
vístů bylo poměrně málo, vzhledem 
k důležitým problémům, Jež byly pro- 
bírány. 

Úspěšné vystupování na mezinárod- 
ních kongresech vyžaduje dobré jazy- 
kové znalosti. jazykové přípravě bude 
nutno věnovat,rovněž soustavnou pé- 
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Československá akademle věd a 
z eeě školství a kultury mohou 
pomoci zejméná v tom, že budou vy- 
sílat vědecké pracovníky na dlouho- 
dobou vědeckovýzkumnou práci do ci- 
žiny,-kde jedině je možno osvojit si 
dokonale cízí jazyk. 

Úspěšného nástupu marxistické his- 
orlografie musí být plně využito a 
musí přejít v trvalou ideologickou ak- 
tivltu, zaměřenou na mezinárodní dis- 
kuse a konference historiků. 

XL sjezd historiků byl důkazem děl- 
1é a všem prospěšné výměny názorů 
vědeckých pracovníků z 50 zemí. Stal 
se velm! přesvědčivým dokladem toho, 
že na všech úsecích lidské práce a 
lidského snažení, vědu nevyjímaje, je 
možný a velice užitečný zásadní Ideo- 


"logický boj v rámci mírové koexisten- 


ce dvou zásadně od sebe odlišných 
společenských a hospodářských sou- . 


stav. | 
JAROSLAV KLADIVA 


Oorověni NA OTÁZKY ČTENÁŘŮ 
i ň - + : | - 


Labour Party 


Britská Labour Party vznikla počát. 
kem tohoto století. V roce 1900 by) 
ve Velké Británii založen tzv. Výbor 
pro zastoupení dělnictvů, který se 
v roce 1908, po zvolení 29 dělnických 
poslanců do parlamentu, přejmenoval 
na Dělníckou stranu — Laboňr Party. 

I když vzník této strany znamenal 
pokrok v britském dělnickém hnutí 
hlavně po stránce organizační, ne- 
znamenalo to, že by se toto hnuti 
vymaniílo z vlivu buržoazní Ideologie 
a politiky. Oportunistické vedení stra- 
ny odmítlo třídní boj jako základ své 
taktiky, nepřijalo socialismus jako ci) 
« strany. Zpočátku se v Labour Party 
nepřipouštělo individuální členství. 
Členství v ní bylo pouze kolektivní, 
tvořené odborovými, družstevním! a 
drobným! »socialistickými« organiza- 
cem!, Individuální členství bylo v La- 
bour Party zavedeno teprve v ro- 
ce 1918. 

Labour Party ve své podstatě není 
politickou stranou v klasickém smys- 
lu toho slova. Přestože po roce 1918 
došlo k vytvoření 1 místních organi- 
zací Labour Party, nemají tyto orga- 
nizace až dosud centrální vedení. Celá 
struktura této strany je přizpůsobena 
volebnímu boji, a ne potřebám a 
zájmům britského dělnictva v jeho boji 
proti buržoazil. 

Nejnižším organizačním článkem La- 
bour Party je místní organizace, kte- 
rá sjednocuje několik volebních okrs- 
ků. V. období mezí jednotlivými vol- 
bami místní organizace téměř neprá- 
cují. Ve volební kampanl je pak jejich 
hlavním úkolem získat pro stranu co 
největší počet hlasů. 

Několik místních organizací vytváři 
organizaci volebního obvodu. V jejím 
čele jsou zástupci místních organizaci 
a zástupci kolektivních členů strany. 

Posledním organizačním stupněm 
jsou tzv. oblastní rady Labour Party, 
kterých je v současné době 11. Ty 
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jsou podřízeny přímo výročním kon- 


| ferencím strany a v době mezí těmi- 


to konferencemí 
strany. 

Každý rok se v září nebo fíjnu 
schází konference strany. Nejvíce de- 
legátů na nl vysílají odborové svazy. 
Delegáty ex officio jsou členové vý- 
konného výboru, poslanci za Labour 
Party, tajemník strany. Celá labouris- 
tická organizace mládeže má právo 
vyslat jediného delegáta. 

Konference volí výkonný výbor, 
který se kromě vůdce strany a jeho 
zástupce skládá z členů volených 
podle následujícího klíče: odborové 
svazy vysílají do výkonného výboru 
12 zástupců, místní organizace 9 zá- 
stupců. Celá konference pak volí ješ- 
tě 6 zástupců ženských organizací 
Labour Party. 

Nejvlivnějším orgánem strany však 
až dosud byla její parlamentní skupl- 
na, která měla ve straně skutečně 
rozhodující moc. Pouze parlamentní 
skupina má právo volit vůdce strany 
a jeho zástupce. Parlamentní skupina 
mohla také samostatně přijímat roz- 
hodnutf o nejdůležitějších otázkách 
politiky strany, přičemž nemusela brát 
vůbec v úvahu usnesení výroční konfe- 
rence strany ani jejího výkonného 
výboru. Naprostá nadřazenost parla- 
mentní skuplny nejlépe svědčí o ne- 
demokratičnosti žívota Labour Party. 

Za zmínku stojí ještě | způsob hla- 
sování na výročních konferencích 
strany. Provádí se podle mándátů, což 
znamená, že hlas vedoucího delégáta 
toho Či onoho odborového svazu se 
považuje za hlas všech členů tohoto 
svazu. Vzhledem k tomu, že odboro- 
vé svazy mají v Labour Party největší 
počet členů, majf vždy 1 na jejích kon- 
ferencích největší počet hlasů. V roce 
1959 např. na výroční konferencí La- 
bour Party odborové svazy měly 5 mí- 
Hónů 614000 hlasů, místní organizace 
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„výkonnému výboru 


strany 985000 hlasů a různé drobné 
kolektivní organizace Labour Party 
61 000. hlasů. 

Britská Labour Party patří k nejsil- 
nějším a nejpočetnějším stranám tzv. 
Socialistigké internacionály sdružující 
sociálně demokratické strany kapita- 
listického světa. Při založení Labour 
Party v ní bylo organizováno pouze 
500 000 členů. V roce 1910 však už 
v jejích řadách bylo 1430000 členů 
Největší rozmach zaznamenala v době 
těsně po první světové válce. V roce 
1929 měla 4 359 807 členů. Poté nastal 
určitý odliv členů, takže před vypuk- 
nutím druhé světové války měla jen 
2663067 členů. K novému vzestupu 
došlo až po válce. Hned při jejím 
skončení stoupl počet členů Labour 
Party na 3322 358 a od té doby má 
téměř neustále vzestupnou tendenci. 
V roce 1950 sdružovala 5920 172 čle- 
nů. V letošním roce má Labour Party 
8649000 členů. Během celé své his 
torie Labour Party třikrát vytvořila 
vládu: v roce 1924 (Mac Donald), v le- 
tech 1929—1931 (Mac Donald) a v le- 
tech 1945—1951 (Attlee). Kromě toho 
se účastnila dvou koaličních vlád: 
v letech 1915—1918 a 1940—1945. 

Široká členská základna umožňuje 
Labour Party získávat ve volbách 
značný počet hlasů, jak o tom svědči 
následující tabulka: 


Počet blasů, procento hlasů e počet 
poslanců získané v jednotlivých 
parlamentních volbách po roce 1945 


9 © 

5 55 č 

š k šž 88 
"© -| do -> 
1945 12 003 824 48,35 391 
1950 12 248 957 46,54 314 
1951 13 911 582 48,94 295 
1955 "12 421 162 46,39 27? 
1959 12 216 166 43,8 258 


Teprve poslední parlamentní volby 
v říjnu 1959 ukázaly, že se od Labour 
Party poprvé v poválečném období 
odklonila značná část voličstva, v dů- 
sledku čehož získala Labour Party 
za celé poválečné období nejmenší 
počet poslaneckých míst. Bylo to způ- 
sobeno zejména oportunistickou, pro- 
tidělníckou politikou pravicového ve- 
dení- strany v čele s Galtskellem, kte- 
ré táhlo stranu stále více doprava. 
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Zároveň však tato volební porážka 
vyvolala v celé straně, zejména 
v. místních organizacích,  rozsáhié 
diskuse, v nichž prost členové strany 
zahájíli poměrně značný boj proti 
pravicovému vedení strany. které 
L po prohraných volbách chtělo po- 
kračovat v politice spolupráce s brít- 
skou buržoazíií. 

AŽ dosud se totiž oficiální tdeolo- 
gle | politika vedení Labour Party 
zakládala na třídní spoluprácí mezi 
dělnickou třídou a buržoazií, na hlá- 
sání harmonie jejich zájmů. Po celou 
dobu od roku 1951, kdy odešla opět 
do loyální opozice, hrálo vedení La- 
bour Party neblahou úlohu přisluho=- 
vače vládnoucí třídy a zároveň tlu= 
milo revoluční síly britského dělnic- 
kého hnutí. Pravicové vedení strany 
se zejména usilovně snaží zmást brít- 
ský proletariát úmyslným propagová- 
ním buržoazní Ideologie. Tato ten- 
dence byla zvláště zostřena po zvolení 
H. Gaitskella vůdcem strany V roce 
1955, kdy pod heslem »ideového ožl- 
vení strany« byly přepracovány vše- 
chny zásadní programové dokumenty 
Labour Party. Vedení strany přitom 
úzkostlivě dbalo na to, aby v nových 
dokumentech byla vymýcena jakákoli 
zmínka o socialismu a třídním bojl, 
jak o tom svědčí souhrnný progra- 
mový dokument Labour Party nazvaný 
»Future Labour Offers Youe (Budouc= 
nost, kterou vám nabízí Labour Par- 
ty). Tento dokument znamenal delší 
krok doprava. Vedení Labour Party 
se v něm například zřeklo tak vý- 
znamného hesla a požadavku, jakým 
až dosud pro labouristické hnutí bylo 
znárodnění. Plným právem proto po 
přijetí nových programových prohlá- 
šení Labour Party napsal Washington 
Post, že »konzervativci a labouristé 
isou st nyní ideologicky mnohem bili- 
že než kdykollv v minulosti«. (10.fíj- 
na 1957). 

Oportunistické ideologii Labour Par- 
ty plně odpovídá 1 politika jejího pra- 
vicového vedení. Hlavním heslem 
Gaitskella a spol. se stala věta vůdce 
strany. pronesená před volbamí v ro- 
ce 1959: »Lid je možno odvrátit od 
konzervativní strany jenom tím, fe 
se politika labouristické strany bude 
co nejvíce podobat politice konzerva- 
tloců.« Toto falešné tvrzení pak slou- 
žilo vedení Labour Party k tomu, aby 


zcela otevřeně podporovalo nejdůleži- 
tější zahraničně politická 1 vnitropo- 
Jittcká opatření vlády konzervativní 
strany. Zvláště zhoubná byla zahra- 
niční politika Labour Party, bezvý- 
hradně orientovaná na účast Velké 
Británie v argesívním Severoatlan- 
tickém paktu. Gaitskell dokonce tvrdil, 
že »by bylo katastrofální pro mír ve 
světě, kdybychom my, druhá největ- 
ší zeftě v této alianci, vystoupili 
z NATO« (National Guardian 13. X. 
1958). 


Přirozeně, že takováto politika vy- 
volávala v řadách prostého členstva 
strany stále větší nespokojenost. Proto 
během celé historie Labour Party- v ní 
působily různé opoziční skupiny a 
skupinky více méně levěji orientova- 
né, levějl ovšem ve vztahu k pravico- 
vému vedení strany. Takovými sku- 
plnam! byly například tzv. »Clydesi- 
ders«, »Socialísm In our Time«, »Cook- 
Maxton Manifesto«,  »Socialist Lea- 
gue«, hnutí W. Wyatta »Keep Left«, 
bevanisté a konečně v únoru 1958 vy- 
tvořená skupina »Victory for Socia- 
lism«, která sl vytkla za cíl »vytvořit 
údernou organizací za účelem boje 
s apatilí v labouristických řadách«a. 
V čele této současné skupiny stojí 


známí funkcionáři Labour Party Swing- 


ler, Mikardo, Zilliacus, | Silverman. 


Opozice proti Gaitskellovl a celému 
pravicovém vedení ve straně vzrost- 
la zejména poté, kdy po prohraných 
volbách v říjnu 1959 jedinou odpově- 
dí Galtskelia na tuto porážku byla 
snaha táhnout Labour Party ještě ví- 
ce doprava, c00ž odůvodňoval tím, že 
je nutno »neděsit přelétavého voliče 
socialistickým řešením«a. 


Tak vedení Labour Party přišlo 
s pochybnou »lniciativou« vyškrtnout 
ze stanov strany článek 4, obsahují- 
cí požadavek znárodnění. Současně 
se pravicové vedení Labour Party vy- 
slovilo pro ještě těsnější zapojení Vel- 
ké Británle do NATO a pro politiku 
atomového vyzbrojování Velké Britá- 
nle. Okolo těchto dvou problémů pak 
vznikly ve straně ostré spory. Větší- 
na členstva odmítala takovouto zhoub- 
nou politiku. 


Na myšlení a jednání řadových 
členů Labour Party a odborů působi- 
la přitom celá řada skutečností. Be- 
zesporu tou nejdůležitější bylo a zů- 


stává mezinárodní postavení Velké 
Británie v období, kdy stále ještě ne- 
ní zajištěn pevný a trvalý světový 
mír. Většina britského lidu a tím VÍ- 
ce dělnická třída Velké Británie sí 
uvědomuje, jaké strašné následky by 
pro tuto ostrovní zemi. měla válka 
s použítím nukleárních zbraní. Tako- 
vá válka by postavila vážný otazník 
nad celou existencí Velké Británie. 
Avšak politika vlády konzérvativců, 
podporovaná pravicovým vedením La- 
bour Party, spoutávající tuto zemi 
s nejagresívnějšími živly mezinárod- 
ního imperialismu, nijak nepřispívá 
k posílení bezpečnosti britského lidu. 
Naopak. Věrnost útočnému Severo- 
atlantickému paktu hlásaná jak kon- 


zervativci, tak | vedením Labour Par- 


ty může Velkou Británíl zavlécí do 
světového konfliktu, a tím způsobit 
dokonce její zánik. Toto nebezpečí si 
uvědomuje stále větší část britskéhu 
lidu, a proto jsme | svědky jeho stá- 
le rozhodnějšího boje proti nebezpe- 
čí nukleární války. V Labour Party 
pak tento boj probíhal 1 mezi její 
členskou základnou, složenou z pře- 
vážné míry z dělnické třídy, a pra- 
vicovým vedením Labour Party. Na 
letošní konferenci Labour Party ve 
Scarborough se pak oba proudy ve 
straně střetly. 

Hlavní boj byl veden v otázkách za- 
hraniční politiky. Výkonný výbor před- 
ložil kanferenci ke schválení deklara- 
cí nazvanou »Forelgn Policy and De- 
jJense«, která obsahovala návrhy na 
horečné atomové vyzbrojení Velké 
Británie, souhlasila s politikou NATO 
a schvalovala zřizování amerických ra- 
ketových základen ve Velké Británii. 
A právě v této závažné otázce bylo 


pravicové vedení poraženo. Pro tuto 


deklaraci bylo odevzdáno 3042 000, 
proti ní se vyslovilo 3339000 hlasů. 
To znamená, že pravicové vedení stra- 
ny v otázce zahraniční politiky bylo 
poraženo většínou 297 000 hlasů. Pra- 
vicovému vedení se nepodařilo pro- 
sadit aní rezolucí předloženou z jeho 
popudu odborovým svazem dřevař- 
ských dělníků, prohlašující, že »účast 
Velké Británie v NATO je bezpodmí- 
nečně nutná«. Tato rezoluce byla po- 
ražena 332000 hlasy, když pro ní 
bylo odevzdáno 2 999 000 hlasů a pro- 


tt 33310000. Konference naopak schvá- 


la dvě rezoluce vyjadřující vůli drti- 
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vé většiny obyvatelstva Velké Bri- 
tánle. © | | 


První z těchto rezolucí, předložena 
svazem dopravních dělníků, požaduje 
»úplné odmítnutí každé obranné pu- 
litiky založené na hrozbě použití stra- 
tegických nebo taktických nukleár 
ních zbraní«. Byla schválena 3 282 00U 
hlasy proti 3239000 hlasům, tj. vět 
šinou 43000 hlasů. 


Druhá rezoluce, jejímž iniciátorem 
byl spojený svaz strojírenských děl. 
níků (AEU), požaduje »jednostranné 
« zřeknutí se zkoušek jaderných zbraní, 
výroby a shromažďování zásob jader- 
ných zbraní, výroby a shromaždo- 
vání zásob jaderných zbraní a jejich 
uskladňování ve Velké Británil«. Tato 
rezoluce obdržela 3303000 hlasů, 
prot ní bylo odevzdáno 2 896 000 
hlasů. Byla tedy schválena většinou 
407 000 hlasů. 


Druhou porážku utrpěli pravičáci 
při projednávání otázky znárodnění. 
Konference schválila — a to jedno- 
myslně — rezoluce, které trvají na 
zachování článku 4 ve stanovách La- 
bour Party, tj. článku požadujícího 
znárodnění. Pravda, Galitskellovl se 
slce podařilo přimět konferenci, aby 
schválila programové prohlášení, které 
umožňuje znovu se v budoucnu vrá- 
tit k otázce revize článku 4 stanov. 
To však nic nemění na tom, že větší- 
na strany dala jasně najevo, že sl 
přeje znárodnění. Hlavní zásluhu na 
tom má především zdravé dělnické 
jádro odborových organizací, které se 
prot! odstranění čtvrtého článku ostře 
postavilo. K tomuto úspěchu nemalou 
měrou přispěli britští“ komunisté, kte- 
ří právě v oborech vedli neúnavný zá- 
pas za zachování tohoto článku. Ne- 
ohrožený boj britských komunistů za 
práva a zájmy britského dělnictva 
zároveň vedl k růstu jejích autority 
v odborovém hnutí. Stačí jen uvést, 
že přes silný odpor pravičáků ve ve- 
dení Všeodborového svazu 1 předáků 
Labour Party byli komunisté zvoleni 
do významných funkcí v jednotlivých 
odborových svazech. Tak například 
presidentem 1 generálním tajemníkem 
odborového svazu elektrikářů jsou ko- 
munisté, jiný komunista — Will 
Paynter — byl zvolen generálním ta- 
jemníkem Národního svazu horníků. 


Konečně třetí neúspěch zazname- 
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nala pravice Labour Party ve Scarbo- 
rough i v tak významné otázce, ja- 
kou je vztah parlamentní frakce k vý- 
ročním konferencím strany. Galtskell 
se snažíl, aby 1 nadále hlavní slovo 
v Labour Party měla parlamentní frak- 
ce, V níž většínu má dosud pravice. 
Konference však přijala © rezoluci, 
v níž je stanoveno, že »politika La- 
bour Party jak v národním měřítku, 
tak 1 v parlamentě musl být určová- 
na výročním! konferencemi«. Zároveň 
levice zaznamenala vítězství | pří 
volbách do výkonného výboru stra- 
ny. Zástupci levicového křídla mají 
nyní větší počet míst v tomto orgá- 
nu než dosud (do výkonného výboru 
byl zvolen 1 levicový poslanec Jan 
Mlkardo). 

Letošní konference Labour Party 
znamená tedy určitý obrat v její his- 
toril. Je to poprvé, co vedení strany 
bylo poraženo w tak zásadních poli- 
tických otázkách. 

Scarborough proto znamená určitý 
přesun labouristické politiky doleva, 
znamená 1 projev nedůvěry pravico- 
vému vedení Labour Party a osobně 
vůdci strany Gaitskellovf To ovšem 
neznamená, že ve Scarborough byly 
vyřešeny všechny problémy Labour 
Party. Pravičáci ve straně rozhodně 
nesložili zbraně. Galtskell a spol. stá- 
le ještě spoléhají na to, že s pomo- 
cí parlamentní funkce strany se jim 
podaří zvrátit usnesení přijatá na vý- 
roční konferenci. Vždyť Galtskell sám 
po konferenci ve Scarborough sebe- 
vědomě prohlásil: »To neznamená ko- 
nec problémů, protože to jsou po- 
slancí Labour Party, kteří jediní mo- 
hou rozhodovat, co dělat.« 

Boj v Labour Party bude tedy po- 
kračovat. Ve Scarborough se Labour 
Party ocitla na důležitém rozcestí. 
Většina členů chce jít správným smě- 
rem, což se odrazilo V usneseních 
výroční konference. Trvalou hodnotu 
však bude mít Scarborough jedině 
tehdy, podaří-li se pokrokovým sli- 
lámň Labour Party vytvořit takové pod- 
mínky ve straně, aby všechna tato 
usnesení byla též uskutečněna. To se 
však může stát jen v tvrdém bojí proti 
pravicí, jen tehdy, bude-li britské 
dělnictvo vést jednotný boj, jak o tu 
usiluje Komunistická strana Velké Brl- 
tánie. 

ZBYNĚK VOKROUHLICKÝ 


- 


k RITIKP A BIBLIOGRAFIE 


Z literární pozůstalosti V. I. Lenina 


V posledních letech byla vykonána 
v SSSR značná práce při vydávání li 
terárního díla Vladimíra Iljiče Leni 
na. Přistoupilo se k vydávání sebra- 
ných spisů, které mají rozsahem 1 rá 
zem svého editorského uspořádání 
předčit a překonat dosavadní vydání 
Obnovilo se vydávání | Leninských 
sborníků — sbírky materiálů z Leni 
novy rukopisné pozůstalostí a doku 
mentů osvětlujících jeho polítíckou 
činnost jako vůdce strany a předsta- 
vítele sovětského státu. Došlo k zlep- 
šeným a rozšířeným reedicím důleží 
tých materiálů, jako jsou »Sešlty 
o státu« a »Filosofické sešity«. Rok 
od roku je tak Leninovo zveřejněné 
lterární dědictví rozmnožováno o no- 
vé a nové stránky. 

Významným ohohacením těchto le- 
ninských pramenů je nedávno prvně 
vydaný Leninův »Konspekt« Koreg 
pondence K. Marxe a B. Engelse 
1844—1883'). 

Tak přibývá k »Flilosofickým seši 
„tům«a,  »Sešitům o imperialismu« 8 
k »Sešitům o státu« nový svazek Leni- 
nových konspektů. Není pochopitelně 
tak bohatý na vlastní Leninovy teo 
retícké myšlenky, jako např. »Filoso 
fické sešity«, které přímo zahájily 
novou fázi v poznání Lenina jako filo 
sofa, nebo jiné zmíněné Leninovy kon 
spekty. Ty byly bezprostřední přípra 
Vou k samostatným teoretickým dí 
lům a Obsahují již většinou jejích 
myšlenkovou kostru. Konspekt kores 
spondence Marxe a Engelse nemá po 
chopitelně takovýto jednoznačný účel 
a semknutý ráz. Byl výsledkem Leni 
novy četby Marxových a  Engelso 


1 V. I. Lenin: Konspekt »Perepiskt K. 
Marksa 1 F. Engel'sa 1844—1883«. Instl- 
tut markslzma-leninizma pri CK KPSS, 
Moskva 1959, XX + 452 str. 


vých dopisů, a je proto záznamem fe- 
jich myšlenek s poměrně velmí ma- 
lým vlastním Leninovým komentářem. 
Sloužil Leninovi dlouhá léta jako ori- 
entační vodítko při využívání velm! 
rozsáhlé a velmi bohaté vzájemné ko- 
respondence Marxovy a Engelsovy při 
žurnalistické a teoretické prácí. 

Tento konspěkt je důležitý a zají- 
mavý z několika hledisek. jednak 
umožňuje důvěrněji poznat Leninův 
způsob studia Marxe a Engelse. Při- 
stupuje k jejich dopisům jako k živé 
věci a sleduje v nich určité okruhy 
problémů. Proto tyto konspekty umož- 
ňují hlouběji poznat literární proces 
vzniku některých Leninových důleží- 
tých děl, jako jsou například »O prá- 
vu národů na sebeurčeníe, »Karel 
Marx«, »Dětská nemoc levičáciví« a ji- 
né, v nichž Lenin čerpal z Marxovy a 
Engelsovy korespondence. A konečně 
vrhají další světlo na okolnosti a mo- 
tivy, jež Lenina vedly později k něko- 
kaletému hegelovskému studiu, te- 
hož výsledkem jsou »Filosofické seší- 
ty«. Lenin st bedlivě v Marxově a En- 
gelsově korespondenci všímal ejich 
myšlenek o Hegelově dialektice, úlo- 
hy Hegelovy »Logiky« pří závěrečné 
redakcí »Kapitálu« apod. Ale k tomu 
se ještě vrátíme. Ostatně tento (enl- 
nův konspekt se stal praktickým vo- 
dítkem pro marxovského badatele V. 
V. Adoratského při sestavení výboru 
z Marxových a Engelsových dopisů a 
je základem pro výbor z těchto do- 
pisů (ovšem rozšířený o výbor z ostat- 
ní korespondence), který používáme 
ještě dnes (viz Marx— Engels, Vybra- 
né dopisy, Praha 1952). 

Vydání »Konspektu „Koresponden- 
ce K. Marxe a B. Engelse 1844 až 
1883"« je dobře a přehledně uspořá- 
dáno. Německé vydání Marxovy a En- 
gelsovy vzájemné korespondence obsa- 
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huje více než patnáct set dopisů. Lení- 
nův konspekt zachycuje v heslovitých 
lakonických poznámkách hlavní my- 
šlenky více než tří -set dopisů. Pro 
přehlednost a' snazší orientaci čtená 
ře. přináší redakce vedle Leninových 
poznámek plný text příslušných Mar- 


xových a Engelsových dopisů. Proto- ' 


že se zároveň zachoval exemplář Mar- 
xovy a Engelsovy | korespondence, 
který Lenín při studiu používal, bylo 
také možno v tomto- vydání vyznačit 
místa, která si Lenin podtrhával, a 
podat tak, co možno nejúplnější ob- 
raz práce, kterou. Lenin při studiu 
Marxových a Engelsových dopisů vy: 
konal. 


Jak tento konspekt vznikl? Vzápětí 
po německém vydání »Der Brlefwech- 
sel zwischen Friedrich Engels und 
Karl Marx 1844—1883, *herausgegeben 
von A. Bebel und Eduard Bernstein«, 
Jež se po delších sporech mezi před- 
staviteli německé sociální demokra- 
cile (K. Kautsky byl proti vydání) 
uskutečnílo r. 1913. Lenin konspektova! 
toto čtyřsvazkové vydání téhož roku 
za svého krakovského pobytu. Byl 
touto korespondencí tak nadšen a po- 
važoval ji za tak důležitý teoretický 
pramen, že začal o ní psát recenzí pcu 
časopis »Prosvěščentje«.  Nedokončil 
ji však a zachoval se jen její [rag- 
ment. V něm je také podáno Lenino- 
vo hodnocení teoretického významu -8 
tádra této korespondence. »Máme-li 
se pokusit, « píše Lenin, »jedním 
slovem vystihnout tak říkajíc ohnís 
ko celé korespondence — ústřední 
bod, ke kterému se sbíhá celá síť vy- 


slovovaných a prodiskutovaných my. 


šlenek, bude tímto slovem dialektika 
Použití materialistické dialektiky pří 
přepracování celé politické ekono- 
mle od základů — její použití v dě- 
jinách, přírodních vědách, filosofii, 
politice a taktice dělnické třídy — to 
Marxe a Engelse nejvíce zajímá,to je 
to nejpodstatnější a nejnovější, co při- 
nášejí, v tom je jejich nejgeniálnější 
krok vpřed v dějinách revolučního 
myšlení.«ž Lenin dále vyslovuje ne- 
spokojenost s úpravou vydání a hlav- 
ně s komentáří Bernstetnovými, který 
jako reformista se velmí málo hodil 

2 Marx-éugels, Vybrané dopisy, Praha 
1952, str. 9. 
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za editora a komentátora revolučním 
duchem prodchnuté Marxovy a Engel- 
sovy korespondence. 

Zmíněné Leninovo hodnccení Mar- 
xových a Engelsových dopisů také 
ukazuje, z jakých hledisek svůj kon- 
spekt sestavoval. Procházime-l: tyto 
Leninovy stručné orlentační poznám- 
ky, vidíme, že v korespondencí zakla- 
datelů vědeckého socialismu neustále 
sleduje jak jejich přímá názory na dia- 
lektickou metodu, tak dějinnou dla- 
lektiku třídního boje kapitalistické 
společnosti a zvláště, což patří mezi 
Leninovy charakteristické rysy, uplat- 
nění dialektiky na politiku, tj. na stra- 
tegll a taktiku prolstářské strany. 
Vystupuje tu zvláště do popředí jed- 
nota filosofa a revalučního polítíka 
v Leninovi ztělesněná. 

Kterým problémům věnuja Lenin pří 
studiu Marxovy a Engelsovy kores- 
pondence největší pozornost? Situaci 
politické a ekonomické a třídním po- 


„měrům v Německu před revolucí ro- 


ku 1848, které podle Leninova cá- 
zoru zvláště připomínaly situaci v Rus- 
ku před buržoazně damokratickou re- 
volucí. Lenin si tu poznamenává Mar- 
xovy a Engelsovy myšlenky o doplně- 
ní proletářské revoluce novým vydá- 
ním selské války, o poměru komunis- 
tů k demokratickým hnutím atd. 


" Další věc, kterou tu Lenin systema- 
Úcky sleduje, jsou Marxovy názory na 
národnostní otázku: všímá si s vel- 
kým zájmem všech dopisů, jež se tý- 
kají Itálie, Maďarska a zvláště Irska 
a Polska. Lenin tu Čerpá podněty pro 
svou teoretickou prácí v oblasti ná- 
rodnostní otázky, které se v té době 
věnoval. Marxovy a Engelsovy názory 
na národnostní otázku v 19. století 
mu slouží jako východisko pro teorií 
národnostní otázky v imperlalistické 
epoše, kdy se tato otázka stává sou- 
částí proletářské revoluce. Dále, a to 
je opět dáno praktickými potřebami 
ruské revoluce, Lenin všímá sl všech 
Marxových a Engelsových myšlenek 
o strategii a taktice  proletářského 
hnutí se zvláštním zřmelem k výro- 
kům o poměru proletariátu k rolnic- 
tvu a k liberální buržoazii. 


Dále Lenin věnuje pozornost dopi- 
sům, které se dotýkají boje proti opor- 
tunismu v dělnickém hnutí, a to pře- 
devším ve Francií a v Německu (boj 


s Lassallem a jeho nástupcem Schwel- 
tzerem), který pochopitelně v Marxo- 
vých a Engelsových dopisech zaujímá 
velmi významné místo. 

Avšak za nejzajímavější považujeme 
ona místa, z Leninova konspektu, jež 
se týkají filosofie. Jsou jakousi před 
zvěstí nedaleké orientace Leninovy 
na studium Hegela. Marxovy a Engal 
sovy výroky o významu Hegela, které 
Lenln všechny zaznamenává, vedly pa- 
trně mezi jiným k tomu, že v Lenino- 
vl uzrálo rozhodnutí věnovat se dů- 
kladnému | materialistickému | studiu 
Hegelovy dialektiky a ověřit 81 vlast- 
ním studiem Hegelových děl racio- 
nální jádro, které ja v ních skryto. 
Tak si napříílad poznamenává z Mar 
xova dopisu ze 7. listopadu 1808 lako 
hlavní chybu Dietzgenovu, že »nestu- 
dovai Hegelas (str. 82). Z Marxova 
kritického dopisu o Lassaliovi sl po- 
znamenává, že »Lassalle je „ideolog“ 
a | nesprávně © používá | dlalektiku: 
„Shrnutí masy případů pod obecný 
. princip není dialektika"« (str. 280) 
Dále zaznamenává Marxovu kritiku 
Lassallovy monogralie o Herakleito- 
vl (str. 33; viz také později Lenlnův 
konspekt této knihy ve »Filosofic 
kých sešltech«). 

I na jiných místech si Lenin všímá 
Marxových a o Engelsových výrok 
o Hegelově »Logice« a jejím významu 
pro moderní přírodovědu. (Str. 39, 144 
aj.) Zaznamenává sl například Mar 
xovo zjištění, že anglický hegelovec 
Stirling, který »zná Hegelovu filoso 
fi, správně ukázal slabiny Huxleyovye 
(str. 127), který jako empfrik 8 ag 
nostik upadal do omylů, jakmile pře. 
cházel od přírodovědeckých otázek 
k filosofii. Rovněž tak připoutalo Le- 
ninovu pozornost Marxovo sdělení En- 


gelsoví, obsažené v dopise ze 14. led- 
na 1858, že při práci na »Kanitálu« 
znovu prošel Hegelovu »Logiku«, což 
se mu velmí hodilo pro metodu zpra- 
cování «materlálu 1 záměr vyložit 
stručně racionální. stránku metody, 
kterou Hegel objevil, ale zároveň 
zmystifikoval (str. 33). 

Lenin při konspektování Marxovy a 
Engelsovy korespondence' věnuje po- 
zornost 1 jiným filosofickým posta- 
vám, zvláště výměně názorů mezi Mar- 


. zem a Engelsem na »proletářského fi- 


losota« Josefa Dietzgena. (Str. 75, 80, 
82.) Není to náhodné: v té době teště 
dozníval boj o Dletzgenovo dílo, který 
vedli marxisté proti tak | zvanému 
dletzgenismu (»proletářskému natur- 
monlsmu«),  zmátenému, | machismu 
příbuznému Idealistickému směru, kte- 
cý vytvářeli někteří filosofičtí revizío- 
nisté ze slabých stránek Dietzgeno- 
vých filosofických prací. Lenin do to- 
hoto boje také zasahoval a využíval 
v něm Marzových a Engelsových krí- 
tických soudů. Tolik o hlediscích, jež 
vedla Lenina při zpracovávání kon- 
spektů Marzovy a Engelsovy kores- 
pondence. 

Tyto konspekty netvoří samostat 
né dílo a ani nejsou jeho plánem nebo 
nárysem. Nejsou proto také samostat 
ným studijním pramenem pro šírši 
kruhy čtenářů Tvoří však jakéhosi 
průvodce: rozsáhlou a bohatou vzá- 
jemnou © korespondencí | zakladatelů 
naší teorie. Obsahují rovněž řadu dů 
ležitých teoretických myšlenek a jsou 
důležitým zdrojem pro každého, kdo 
se věnuje badatelské prácí nad Leni 
novým dílem a vůbec teoretické a his 
torlcké práci v oblastí marxismu-lení 


nismu. 
LUBOMÍR SOCHOR 
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- Populární učebnice politické ekonome 


Ve Státním nakladatelstvů politic- 
ké literatury vyšel český překlad po- 
pulární učebnice politické ekonomic 
P. I. Nikitina. Původnímu vydání této 
učebnice v Sovětském svazu předchá- 
zel konkurs, který na podkladě usne- 
sení ÚV KSSS vydalo Nakladatelství 
soclálně ekonomické literatury ve spc- 
lupráci s Institutem ekonomiky Aka- 
demie věd SSSR. 

Účastníkům konkursu byl uložen 
úkol napsat přístupným způsobem ae 
příliš obsáhlou učebnici, určenou prc 
široké vrstvy stranického, odborové- 
ho, hospodářského a komsomolského 
aktivu, pro studující v kroužcích, ja- 
kož 1! pro ty, kteří se chtějí samostat- 
ným studiem seznámit se základy mar- 
xistické politické ekonomie. Komise 
. konkursu projednala celkem 22 před- 
ložených prací a rozhodla první a 
druhou cenu neudělit, protože žádné- 
mu Z Autorů čl autorských kolektivů 
se v.plné míře nepodařilo spojit po- 
pulární výklad s vysokou: vědeckou 
a metodologickou úrovní. Třetí cena 
byla udělena P. I. Nikitlnoví, kandi- 
dátu ekonomických věd, protože jeho 
práce se nejvíce přibližovala požadav- 
kům kladeným na populární učební- 
Ci a nejlépe z ostatních vyhovovala 
požadavkům vyhlášeným v konkur- 
su. Český a slovenský: překlad tétc 
učebnice uvítají nejen studující krouž- 
ků. politické ekonomie, ale 1 tí, kteří 
hodlají samostatně přistoupit ke stu- 
-diu ekonomické teorie a pro něž jako 
začátečníky je ostatní ekonomická l- 
teratura dosud málo přístupná a příliš 
náročná. 

Význam populárních učebnic mar- 
xIsmu-leninísmu a jeho jednotlivých 
součástí, které by byly přístupné co 
nejširšímu okruhu Čtenářů, v dnešní 
době neobyčejně vzrůstá. Třetí pětiletý 
plán vytyčuje složité úkoly dalšího 
rozvoje socialistické společnosti, je- 
jichž řešení sl vynucuje prohlubování 
ekonomických znalostí všech pracov- 
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níků v národním hospodářství. Jde ne- 
jen o prohlubování znalostí těch, kte- 
ří již základy politické ekonomie 
zvládli, ale současně | o osvojováni 
sl ekonomických znalostí těmi, kteří 
se dosud studiem politické ekonomie 
nezabývali a jsou přitom bezprostřed- 
ními účastníky hospodářského života 
společnosti. 


A právě této druhé skupině zájem- 
ců o ekonomické poznatky je určena 
Nikltinova práce. Jeho učebnice zahi- 
nuje výklad politické ekonomie kapíi- 
talismu | socialismu a přitom je roz- 
sahem užší než jiné učebnice podobné- 
ho druhu. Přílišný počet stránek za- 
čátečníka často odrazuje a současně 
mu ztěžuje získat ucelené znalosti zá- 
kladů politické ekonomie. Stručnost 
nesmí ovšem překročit určité meze, 
nesmí vést k nahrazování rozboru a 
vysvětlování problémů heslovitostí a 
příliš obecným! formulacemi. Autoru 
se podařilo vyvarovat se vulgarizace 
ekonomické teorie. Výklad však místy 
trpí určitou heslovitostí a některá 
tvrzení nejsou vždy dostatečně zdů- 
vodněna. 


Učebnice je psána přístupnou for- 
mou a to vytváří dobré předpoklady 
pro její široké uplatnění. Studium NI- 
kitinovy učebnice vytvoří nejnutnější 
předpoklady pro další, hlubší stu- 
dium jak ekonomle kapitalismu, tak 
1 socialismu. Po prostudování učebal- 
ce bude studující snadněji pronlkat 
do složitějších a náročnějších ekono- 
mických otázek řešených v dílech 
klasiků — marxismu-leninismu © nebo 
v článcích odborných ekonomických 
časopisů. Učebnice poskytuje rovněž 
nezbytný základ ke studiu ekonomik 
jednotlivých odvětví národního hos- 
podářství, k hlubšímu chápání a řeše- 
ní otázek hospodářské praxe a úkolů 
vytyčovaných v usneseních strany. 


Pro tyto přednosti byla učebnice 
také vybrána jako základní studijní 


- 


materiál pro účastníky kroužků poll- 
tické ekonomie ve stranickém škole- 
ní. Každá kapitola učebnice je zakon- 
čena otázkami k opakování probrané 
látky, které pomohou jak propagan- 
distům, tak £ studujícím orientovat 
se v jednotlivých tématech a zaměřit 
pozornast na nejdůležitější problémy 
Současně se tyto otázky stávají dob- 
rým vodítkem pro diskusi mezi účast- 
níky studijních kroužků. © 

Učebnice je rozdělena na dva oddi- 
ly. První oddíl je věnován rozboru 
kapitalistického výrobního způsobu 8 
druhý oddíl se zabývá výrobním způ- 
sobem socialistickým. Někdy se mezi 
účastníky kroužků politické ekonomie 
setkáváme s názorem, zda je nutné 
se zabývat politickou ekonomil kapi- 
tallsmu, když studlum politické eko- 
'nomle má nám především pomáhat 
v řešení problémů naší socialistické 
hospodářské praxe. K zdůvodnění nut- 
nosti začít studium ekonomie ekono- 
mif kapitalismu je možno uvést ales- 
poň tyto dva hlavní argumenty: za 
prvé, není možné přistoupit ke studiu 
politické ekonomie socialismu, aniž 
st | osvojíme | základní | poznatky 
z ekonomie kapitalismu. Marx svým 
dílem »Kapitál« vytvořil vědeckou eko- 
nomickou teorii a metodu, která je 
východiskem 1 pro studium ekonom!i- 
ky socialistických zemí. Za druhé, je 
nutno vzít v úvahu, že žijeme v obdo- 
bí existence dvou světových soustav 
-— soclalistické a kapitalistické — 
v období postupného rozkladu kapita- 
lismu a rozvoje socialismu, což vyvo- 
lává nutnost osvojovat si | znalosti 
ekonomických problémů soudobého 
kapitalismu, bez nichž není možné 
správně se orientovat v mezinárodní 
politice, stanovit správnou strategii 
a taktiku dělnické třídy v mezinárod- 
ním měřítku. Znalost hospodářských 
"problémů soudobého kapitalismu a na 
jejím základě správně uskutečňovaná 
politika dělnické třídy jsou nezbyt- 
ným předpokladem úspěšného sjedno- 
o cování všech pokrokových sil k boj! 
- za konečné vítězství socialismu na ce- 
lém světě. Studující politické ekono- 
mile se proto nemůže omezit jen na 
problémy národního hospodářství so- 
clalistických zemí. Z uvedených důvo- 
dů nelze také přistoupit okamžitě ke 
-studiu druhého oddílu | Nikitinovy 
učebnice. 


Na začátku učebnice je zařazena ka 
pltola »Co zkoumá politická ekono- 
mle«, jejímž úkolem je seznámit. čte- 
náře s předmětem politické ekono- 
mle a s nejzákladnějšími ekonomic- 
kým! pojmy, jako např. výrobní síly, 
výrobní vztahy, výrobní prostředky. 
vlastnictví apod. Aby bylo dosaženo 
alespoň částečně konkrétnější před- 
stavy o těchto pojmech, je jejích vy- 
světlování spojeno sB stručným roz- 
bore předkapitalistických výrobních 
způsobů. Teprve pak Nikitin přistu- 
puje k rozboru ekonomiky kapitalis- 
mu. 

Výklad kapitalismu svobodné kon- 
kurence postupuje obvyklým osvědče- 
ným způsobem — tj. začíná rozborem 
zboží a peněz a končí reprodukcí spo- 
lečenského kapitálu. Pro ty, kteří se 
teprve začínají zabývat politickou 
ekonomif, mají největší význam právě 
první dvě kapitoly — »Zbožní výroba, 
zboží a peníze« a »Kapitál a nadhod- 
nota, Mzda za kapitalismu«. To proto, 
že v nich je vyložena marxistická t8o- 
rle hodnoty a nadhodnoty. 

Problematika zboží a peněz činí vět- 
šlnou čtenáři-začátečníku znáčné potí- 
že. Jde o složité problémy vyžadující, 
aby se nad nimi studující hlouběji za- 


mýšlel a několikrát se k nim vracel 


Je kladem autora, že se snaží pocho- 
pení těchto otázek čtenáři usnadnit 
přístupným výkladem a hlavně pak 
tím, že nezůstává jen u teoretického 
vymezení ekonomických vztahů, ale 
přibližuje jejich pochopení na příkla- 
dech. Při studiu musíme mít neustá- 
le na mysli, že předmětem politické 
ekonomie jsou výrobní vztahy a jejich 
pohyb. Je to důležité proto, aby naše 
pozornost nebylá zaměřena na věcnou 
stránku ekonomických jevů a procesů, 
abychom neviděli jen pohyb věcí, kte- 
rý by nám zakrýval podstatu hospo- 


dářského života společnosti — vztahy : : 


mezi lidmi. Správnému chápání eko- 
nomických kategorií zbožní výroby 
pomáhá 1 vysvětlování zbožního feti- 
šismu podané autorem v závěru 1. ka 
plitoly.  Hlubší pochopení podstaty 
zbožního fetišismu nám pomůže: zba 
vovat se povrchního a věcného chá- 
pání zbožně peněžních vztahů. 
Výklad procesu tvorby nadhodnoty 
spojuje autor s vysvětlením vzniku 
kapitalistického výrobního způsobu 
(procesu původní akumulace) a s je- 
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ho vývojem od prosté kapitalistické 
kooperace až po vítězstiví strojové vel- 
kovýroby. Autor se tak snaží spojit 
-logickou metodu výkladu  kapitalis- 
tického způsobu vykořisťování s vý- 
kladem historle kapitalistického vý- 
voje. Tím čtenáři názorně pomáhá po- 
chopit proces růstu nadhodnoty, pro- 
ces růstu kapitalistického vykořisfo- 
vání. 

. Podle našeho názoru je správné, že 
autor učebnice spojuje v jeden celek 
proces tvorby průměrné míry zisku, 
obchodní kapitál, zápůjční kapitál a 
pozemkovou rentu. Pro ty, kteří za- 
čínají studovat politickou ekonomii, 
není nutné zabývat se detailními! otáz- 
kam! průměrné míry zisku, obchodní- 
ho kapitálu atd., ale stačí, když po- 
chopí vztahy mezí jednotlivým! sku- 
plnam! kapitalistů, když pochopí, jak 
se nadhodnota mezi tyto kapitalisty 
rozděluje a jakých nabývá forem 
(podnikatelský zisk, obchodní zisk, 
úrok, pozemková renta). Proto při 
studlu kapitoly »Přeměna nadhodnoty 
v zisk a její rozdělování mezí různé 
skuplny kapitalistů« se mohou Čtená- 
ří na uvedené otázky omezit. 

Autor pak přichází R vysvětlení otá- 
zek reprodukce společenského kaple 
tálu, národního důchodu a hospodář- 
ských krizí, tj. otázek, které spolu 
úzce souvisí a organicky do sebe za- 
padají. Při studiu reprodukce je ob- 
tížné pochopit hned složitost vztahů, 
které vznikají v rámce! společenské 
výroby uvnitř I. a II. skupiny a me- 
zl těmito skuplnam! (výroba výrob- 
ních prostředků a výroba spotřebních 
předmětů). Přes snahu autora o Co 
nejpřístupnější výklad bude studium 
problémů realizace společenského pro- 
duktu činit začátečníku potíže. Proto 
chceme doporučit těm, kteří ke stu- 
dlu politické ekonomie přistupují po- 
prvé, aby se omezili na pochopení zá- 
kladních vztahů rozšířené reprodukce, 
ke kterým mohou později přistoupit 
další problémy. 

Poslední část I. dílu je věnována 
rozboru monopolního kapitalismu — 
imperlalismu. Jde o aktuální otázky, 
jejichž studium nám pomáhá porozu- 
mět hospodářským I politickým pro- 
blémům soudobého kapitalismu. Autor 
sám však věnuje monopolnímu kapli- 
talismu menší pozornost, než jak by 
sl sama aktuálnost tohoto oddílu mar- 
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xistické ekonomie zasluhovala. Proje- 
vuje se te především v tom, že vý- 
klad postrádá rozbor a zhodnocení 
nových jevů ve vývojl kapitalismu, 
především jevů, které vystupují do 
popředí po druhé světové válce. Prav- 
da, některé aktuální problémy soudo- 
bého kapitalismu jsou v učebnic! uve- 
deny, jde však většinou o běžné zmín- 
ky a všeobecná tvrzení. I když sl uvě- 
domujeme, že jde o populární učební- 
ci politické ekonomie, přesto máme za 
to, že novým jevům ve vývoji kapita- 
llsmu měl autor věnovat větší pozor- 
nost. Současně ovšem předpokládáme, 
že čtenář při studlu ekonomiky impe- 
rlalismu se neomezí jen na učebnici, 
ale že své poznatky bude doplňovat 
četbou článků v denním tisku a vý- 
znamných projevů představitelů so- 
clalistických zemí, v nichž je prová- 
děn rozbor současné mezinárodní si- 
tuace, situace hospodářské 1 politic- 
ké v kapitalistickém světě. Jako pří- 
klad takovýchto doplňujících studij- 
ních materiálů je možno uvést ne- 
dávný projev soudruha Chruščova na 
XV. valném shromáždění Organizace 
spojených národů z 23. září 1960. 

V deseti kapitolách druhého oddílu 
učebnice provádí autor rozbor socía- 
listického způsobu výroby. V nedáv- 
né minulosti se prováděl výklad po- 
Utické ekonomie soclalismu převáž- 
ně podle jednotlivých ekonomických 
zákonů. Při tomto způsobu výkladu 
politické ekonomie socialismu převa- 
žovalo definování, výčet základních 
rysů A »požadavků«, zatímco rozbor 
ekonomických procesů a souvislostí 
ustupoval do pozadl. Současně se jed- 
notlivé ekonomické zákony vysvětlo- 
valy Izolovaně, a pokud byly pojímá- 
ny v souvislostech, pak byly tyto sou- 
vislosti chápány více méně formálně 
logicky. Od tohoto nesprávného způ- 
sobu výkladu politické ekonomie se 
upustilo. 

PM studlu politické ekonomie so- 
clalismu půjde nám tedy o pochope- 
ní podstaty ekonomických jevů, o po- 
chopení vzájemných souvislostí mezi 
nim! a nikoliv jen o naučení se for- 
mulacím jednotlivých zákonů. Jen ta- 
kové studlum má smysl, protože po- 
máhá v orientací, chápání a řešení 
hospodářských problémů naší socialis- 
tické praxe. 

Čtenář by měl věnovat pozornost 


také těm ekonomickým jevům, které 
charakterizují budoucí fázi společen- 
ského vývoje -— komunismu. Mezi so- 
clalismem a komunismem není nějaká 
přesná hraniční čára, ale naopak již 
v.rozvojí socialismu se začínají obje- 
vovat některé prvky, zárodky budou- 
cí. komunistické společnosti. Autor 
učebnice se o těchto otázkách zmíňu- 
je na několika místech, hlavně pak 
v poslední kapitole. Pro českosloven- 
ského čtenáře mají tyto otázky mlmo- 
řádný význam, protože naše země je 
zemí soclialísticky vyspělou, v jejíž 
ekonomice se začínají projevovat a ve 
stále větší míře se budou objevovat 
zárodky vyšší fáze komunismu. A pré- 
vě. studium těchto procesů nám má 
pomoc! poznávat, odhalovat nové prv- 
ky v ekonomice společnosti a využí- 
vat těchto nových poznatků pro dal- 
ší zdokonalování plánovitého řízení 
národního hospodářství a pro uvědo- 
mělé vytváření předpokladů postupné 
přeměny socialismu v komunismus. 

Autor učebnice provádí rozbor so- 
clalistického výrobního způsobu sice 
s- přihlédnutím ke zkušenostem so- 
clalistické výstavby všech zemí socia- 
lstického tábora, především však na 
základě zobecnění zkušeností Sovět- 
ského svazu. To je správné, neboť So- 
větský svaz nastoupil jako první ces- 
tu socialistického vývoje a nashro- 
máždil velké množství neocenitelných 
zkušeností. O tyto zkušenosti a o je- 
jich zobecnění se opíráme při rozvoj! 
soclalismu a vytváření předpokladů 
pro přechod ke komunismu. Současně 
však musíme mít na pamětí, že kaž- 
dá obecně platná zákonitost rozvoje 
socialistické ekonomiky má nutně 
v jednotlivých zemích určité odlišnosti 
ve formách svého projevu. To také zna- 
mená, že při studlu příslušných kapl- 
tol Nikltinovy učebnice je třeba neu- 
stále spojovat obecně teoretické po- 
znatky s našími zkušenostmi, s naší 
praxí. Studium politické ekonomie so- 
ctalismu sl nelze představit bez sou- 
časného studia stranických usnesení 
k hospodářským otázkám. 

IT díl učebnice začíná rozborem eko- 
nomiky přechodného období od kapita- 
lsmu k socialismu. Přestože problémy 
přechodu od kapitalismu k socialismu 
jsou pro nás více méně historickou 
skutečností. pomáhá nám Jejich stu- 
„ dlum hlouběji pochopit současnou eta- 


pu rozvoje naší společnosti a problé- 
my hospodářského rozvoje zemí So- 
clalistické světové soustavy. Při cha- 
rakteristice socialistického sy- 
způsobu jako určité jednotý výrob- 
ních vztahů a výrobních sil neomezu- 
je se autor jen na vymezení těchto 
pojmů, ale ukazuje | na vzájemný 
vztah vývoje výrobních sil a růstu ži- 
votní. úrovně obyvatelstva, všímá sl 
vlivu technického rozvoje výroby na 
změny v postavení člověka ve výrob- 
ním procesu a na jeho vědomí. 
Druhou stránku výrobního způsobu 
tvoří výrobní vztahy. Pojem výrobní 
vztahy nás nesmí vést k názoru, že 
vztahy mezi lidmi existují jen v oblas- 
ti bezprostřední výroby. Tím bychom 
pojetí výrobních vztahů značně zúží- 
U. Výrobní vztahy jsou vztahy mezi 
lidmi ve všech fázích reprodůkčního 
procesu, tj. ve výnobě, rozdělování, 
směně, spotřebě I mezl nimi navzá- 
Jem. Autor věnuje pozornost vzájem-“ 
nému vlivu, vzájemnému působení 
výrobních sll a výrobních vztahů v so- 
clalistické společnosti. Pak | přístu- 
puje k rozboru základního vztahu 80- 


. cialistického výrobního způsobu, zá- 


kladního ekonomického zákona so- 
clalismu. Neomezuje se jen na defino- 
vání tohoto zákona, ale současně jeho 
vysvětlení spojuje s rozborem činnosti 
strany a socialistického státu, která 
směřuje k vědomému uplatňování eko- 
nomických souvislostí socialismu scí- 
lem zajistit soustavný růst životní 
úrovně všeho obyvatelstva. 

Jednou z hlavních předností socia- 
lismu před kapitalismem je plánovitý 
rozvoj celého národního hospodářství. 
Plánovitost rozvoje socialistické eko- 
nomiky byla dosud vysvětlována !zo- 
lovaně od ostatních ekonomických zá- 
konitostf, tj. nebyla dostatečně chá- 
pána úzká souvislost mez! plánovitostí 
a všemi ekonomickým! procesy. Plá- 
novlitost je základní forma pohybu 
socialistické ekonomiky a není ome- 
zena jen na jeden ekonomický zákon 
(zákon plánovitého, proporcionálního 
rozvoje). Plánovítost znamená vědomé 
uskutečňování všech podstatných eko- 
nomických souvislostí ve vzájemné 
jednotě. Autor učebnice se snaží vy- 
varovat dřívějších nedostatků výkla- 
du plánovitosti, ne však zcela důsled- 
ně, protože vysvětluje plánovitost jen 
jako vědomě zajišťovanou proporcio- 
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nalitu. Naproti tomu je správné, že 
se neomezuje jen na teoretický vý- 
klad, ale současně jej spojuje s vy- 
světlením otázek hospodářské politi- 
ky. Domníváme se, že populární 
učebnice politické ekonomle musí ví- 
ce než jiné ekonomické práce příbli- 
žovat čtenáři I otázky konkrétních 
ekonomik a hospodářské práxe. Proto 
lze jen uvítat snahu autora vyložit 
1 některé problémy plánování, obsah 
jednotlivých druhů národohospodář- 
ských plánů atd. 


V popředí pozornosti naší součas- 
né hospodářské praxe jsou problé- 
my produktivity společenské práce 
Růst produktivity práce je rozhodují- 
cím činitelem rozvoje socialistické vý- 
roby a tím 1 životní úrovně všeho lidu. 
Proto studium této kapitoly musí vést 
nejen k pochopení podstaty produkt- 
vlty práce, ale i k osvojení sl znalosti 
o všech základních činitelích, kteři 
o růstu produktivity práce rozho- 
dují. 

Při studlu kapitoly o zbožní výro- 
bě, penězích a obchodu za socialismu 
je zapotřebí věnovat pozornost přede- 
vším takovým otázkám, jako jsou 
zvláštnost! zbožní výroby za socialis- 
mu, hodnota zboží a činitelé ovlivňují. 
cí její snižování, ceny a cenová poll- 
tika socialistického státu, ekonomic- 
ká podstata peněz a obchodu. K hlub- 
šímu pochopení otázek zbožní výroby 
za socialismu pomůže, když se čte- 
nář znovu vrátí k 1. kapitole I. oddí- 
lu, aby sl oživil znalosti o vlastnostech 
zboží, o dvojím charakteru. práce, 
o hodnotě a penězích. 

Aktuální otázkou socialistické eko- 
nomiky je rozdělování spotřebních 
předmětů a formy, v nichž se toto 
rozdělování uskutečňuje. Autor učeb- 
nice podtrhuje skutečnost, že rozdě- 
lování je vždy závislé na způsobu vý- 
roby. Pak přechází k vysvětlení roz. 
dělování spotřebních předmětů za so- 
clalismu, ke zdůvodnění objektivní 
nutnosti rozdělování podle množství a 
jakosti práce, kterou jednotlivec pro 
společnost vykonal. V této souvislos- 
ti odhaluje škodlivost různých rov- 
nostářských teorií, jejichž uplatnění 
v prax! podlamuje hmotnou zaintere- 
sovanost pracujících na o výsledku 
vlastní práce. Zvláště Je pak třeba si 
všimnout ekonomické úlohy mzdy a 
pracovní jednotky jako konkrétních 
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forem, jejichž prostřednictvím se pro- 
sazuje rozdělování podle práce. Při 
studlu odměňování podle práce v ze- 
mědělských družstvech si zasluhují 
pozornosti nové formy uplatňované 
v sovětských . kolchozech, protože 
podle zkušeností sovětských kolchoz- 
níků jsou tyto nové formy odměňová- 
E Raat uplatňovány 1 v našich 
ZD. 

Mezi otázky, které budou studující 
nejvíce zajímat, patří problémy choz- 
rasčotu, rentability, vlastních nákla- 
dů a cen. Autor zdůvodňuje nutnost 
co nejhospodárnějšího vynakládání 
společenské práce. Socialistickou me- 
todou co naejeťektivnějšího vynakládá- 
ní práce je chozrasčot. Autor správ- 
ně ukazuje, že Chozrasčot by neměl 
zůstat omezen jen na průmyslové pod- 
niky, ale že by měl být v co nej- 
šlrší míře uplatněn | v zemědělských 
družstvech. Podobně je tomu 1 s otáz- 
kou vlastních nákladů, které jsou 
zrcadlem hospodaření každého pod- 
niku, ať průmyslového nebo zeměděl- 
ského. Kategorie vlastních nákladů 
začíná však být v hospodářské praxí 
zemědělských družstev využívána te- 
prve v poslední době. Protože její 
uplatnění se setkává s řadou ekono- 
mických | evidenčních problémů, měl! 
by hlavně čtenáři, kteří pracují na ze- 
mědělském úseku, věnovat těmto otáz- 
kám větší pozornost. 

Studlum otázek soclalistické repro- 
dukce, národního důchodu, finanční 
a úvěrové soustavy vyvolává většinou 
určité obtíže. Jestliže jsme sl však 
osvojili! základní znalosti o této pro- 
blematice z politické ekonomie kapl- 
talismu (5. kap. I. oddílu), bude po- 
chopení obdobných otázek v soclalis- 
tické ekonomice snazší, nehledě na 
to, Ze bude moci být obohaceno 
o znalosti dalších souvislostí, kterých 
jsme sí při studiu kapitalistické re- 
orodukce nevšímali. Poněkud bližší 
bude již čtenářům problematika ná- 
rodního důchodu. Znalost ekonomic- 
kých olázek národního důchodu a žl- 
votní úrovně nám pomáhá hlouběji 
chápat ! všechna opatření strany, smě- 
řující k neustálému růstu životní 
úrovně všeho obyvatelstva. Na ško- 
du wjží se však autor problematikou 
živót o? úrovně zabývá příliš stručně. 

V předposlední kapitole se P. I NI- 
kltin zabývá ekonomickými problémy 

: t 


světové socialistické soustavy. Kapli- 
tola je rozdělena na čtyři paragrafy, 
které jsou věnovány vzniku světové 
socialistické soustavy,  nezinárodní 
dělbě práce, formám hospodářské 
spolupráce socialistických států a 
otázce hospodářského soutěžení s ka- 
pitalismem. Vedle těchto otázek by- 
chom si při studiu měli všimnout úlo- 
hy ČSSR vg světové socialistické sou- 
stavě a jejího přínosu ke splnění 
hlavního ekonomického úkolu socia- 
listických zemí: v nejbližší době do- 
hnat a předehnat nejvyspělejší kapita- 
lstické státy v prosuke na jednoho 
obyvatele. 


V závěru účebncé se autor zabývá 
postupným přechodem od socialismu 
ke komunismu. Jde o aktuální otázky 
nejen pro Sovětský svaz, ale 1 pro 
naši zemí, neboť žijeme v období roz- 
víjení socialismu a vytváření předpo- 
kladů pro přechod ke komunismu. 
Pro nás budou zajímavé především 
otázky materiální technické základny 
komunismu, přeměny socialistických 
výrobních vztahů ve vztahy komunis- 
tické, sbližování dvou forem soclalis- 
tického vlastnictví a jejich přeměny 
ve vlastnictví komunistické. Všechny 
tyto otázky nabývají pro nás stále 
většího významu, protože rozvíjení 
socialismu musíme uskutečňovat jíž 
s perspektivou přechodu k rozvinuté 
výstavbě komunismu. 


Pokud jde o Celý druhý oddíl Nikl- 
tinovy populární učebnice politické 
ekonomie (oddíl »Socialistický výrob- 
ní způsob«), pokládáme za nedosta- 
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tek, že neobsahuje samostatnou kapl- 
tolu o socialistické zemědělské sou 
stavě, o problémech tvorby a rozdělo 
vání družstevní produkce, o cenách 
zemědělských produktů, o diferenci- 
ální rentě apod. Pouze ve dvou kapi- 
tolách se setkáváme s některým! eko. 
nomíckými otázkami zemědělské vý 
roby — v kapitole o rozdělování po 
dle práce, která obsahuje paragraf 
o odměňování práce v kolchozech, a 
v kapitole o všeobecné charakteristi- 
ce socialistického výrobního způsobu, 
která se mimo jiné žabývá podstatou 
a základními rysy družstevního vlast- 
nictví. Jiné aktuální otázky zeměděl- 
ské výroby a zemědělských družstev 
učebnice postrádá. 

Pokusilí jsme se čtenáři přiblížit 
obsah Nikitinovy populární učebnice 
politické ekonomle. Současně jsme 
se snažili usnadnit čtenáři studium 
tím, že jsme poukázali na nejdůleži- 
tější otázky, kterým by měl čtenář 
především věnovat svou pozornost, 
jakož 1 tím, že jsme. se pokoušeli 
ukázat čtenáři přístup ke studiu po- 
tické ekonomie a jednotlivých kapt- 
tol učebnice. Zdaleka jsme se ovšem 
nemohli věnovat všemu, co by čtenáři 
pomohlo zvládnout studovanou látku 
Zde musí plnit své poslání propagan 
dista, který lekcemi, konzultacem! a 
metodickými pokyny pomůže studu 


„jícímu přenést se přes všechna úskal“ 


s kterými se nutně pří studiu politic 
ké ekonomle setká. 


ANTONÍN KOLÁŘ 
VLASTIMIL CHÝLEK 
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Kniha o bojové cestě 
československého armádního sboru 


Kniha vzpomínek generála armády 
Ludvíka Svobody o bojové cestě čes- 
koslovenských jednotek v Sovětském 
svazu za druhé světové války, která 
vyšla u příležitosti 15. výročí osvobo- 
zení Československa Sovětskou armá- 
dou,! je v krátké době již třetí publi- 
kací podávající nám memoárovou for- 
mou vylíčení doby bojů za novou, so- 
cialistickou | republiku. Všechny ři 
umožňují čtenáři plastický pohled na 
léta nedávno minulá. Kniha soudru- 
ha Kopeckého nás uvádí v části o Je- 
tech 1938—1945 do »hlavního štábu« 
protifašistiíckého boje a | přibližuje 
nám ve zkratce práci moskevského 
vedení KSČ za války. Práce soudruha 
Laštovičky se ve svém líčení opírá 
o dokumenty a osobní zápisky, poří- 
zené za války jednak v Londýně, 
jednak v Moskvě při rozhodujících 
jednáních o novém uspořádání Čes- 
koslovenska. Recenzovaná kntha vzpo- 
mínek soudruha Ludvíka | Svobody, 
velitele | našich © vojenských — části 
v SSSR, se řadí k oběma jako další 
významná publikace tohoto druhu. 
Dává čtenáři možnost sledovat zápas 
o novou republiku a boj proti fašís- 
mu očima příslušníka jednotek: uka- 
zuje nám vnitřní žívot jednotek a 
vlastní průběh boje těchto útvarů na 
rozhodující frontě druhé světové vál- 
ky. Vedle drobných vzpomínek, seřa- 
zených ve sborníku  »Směr  Prahaa 
(Praha 1955 a 1960), a článků roz- 
troušených v našem tisku pří příle- 
žitosti různých výročí je to první vel- 
ká práce, v níž se 
funkcionářů naších vojenských jedno- 
tek v SSSR pokouší o souhrnné pí- 
semné svědectví. 


* 


- 


8 Generál armády Ludvík Svoboda: Z Bu 
zuloka do Prahy. Mladá fronta, Praha 1960, 
310 ste., 24 str. ilustr. 
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jeden z čelných 


Kniha soudruha Ludvíka 6vobody sa 
zpracováním podřizuje cílí, který 'si 
autor vytyčil. Je určena | mládeží 
s tím, aby jí nejen ukázala boj za 
svobodu na mnoha poutavých příbě- 
zích a významných faktech, ale 1 při- 
pomněla, že nelze zapomenout, s»fak 
lehce jsme svobodu ztratili a jak 
těžce a za cenu velikého úsilt a ve- 
likých obětt našeho a zejména sovět- 
ského lidu jsme ji dobývali zpěll« 
(str. 5). Toto motto prochází jako čer- 
vená nit celou knihou. Je to zásluž- 
ný čín. Kniha působí zvláště na tu 
mládež, která již válku a těžkou do- 
bu v životě našich národů neprožila 
a zná ji jen z vyprávění a učebnic. 

Význam a aktuálnost této knihy je 
nutno vidět ještě v tom, že ukazuje 
velmi přesvědčivě aktivní účast čes- 
koslovenského lidu v bojí proti ně- 
meckému fašismu doslova od prvých 
chvil okupace. Je tak odpovědí na 
mnohé revanšistické pokusy dokazo- 
vat, že odboj českého a slovenského 
lidu neexistoval. 

Kniha je rozdělena na pět částí. 
Úvodní líčí útěk za hranice, další po- 
pisují růst. naší vojenské jednotky 
v SSSR a přivádějí čtenáře opět na 
naše hranice. V závěru knihy se líčí 
boje na území republiky. 

V úvodní části zdůrazňuje autor 
zradu buržoazie na národě v tragic- 
kých dnech Mnichova. Již tehdy byl 
lid odhodlán bránit se se zbraní 
v ruce. Čtenář se o ťom přesvědčuje 
na událostech u 3. praporu 8. pěšího 
pluku — Slezského — v Místku v nocí 
ze 14. na 15. březen 1939 Dál sleduje 
čtenář autora při tajném útěku přes 
hranice do Polska a dále do SSSR; 
pplk. Ludvík Svoboda zde stojí v čele 
jednoho tisíce vojáků Jistě ne ná- 
hodně je do této prvé části umístěn 
L tragický příběh jedné ilegální sku- 
piny, vysazené v létě 1941 padákv ze 
SSSR do prostoru bývalého působiště 


L. Svobody na Moravě. Tento příběňn, 
do něhož byla zapojena 1 rodina auto- 
rova, uchvátí čtenáře svou dramatič- 
ností a přesvědčiívostí. Autor tak fIž 
ma začátku knihy zdůrazňuje, že líd 


doma, na hlavní frontě našeho odbo- 


je, nesložil ruce v klín, ale odhodlaně 
vedl s fašisty boj na život a na smrt 

Část pojednávající o 1. českosloven- 
ském samostatném polním praporu 
v SSSR má své těžiště v prvém bojo- 
vém vystoupení našich u Sokolova. 
Historie praporu je nám [iž dost zná- 
má, a přece čteme se zaujetím nové 
lMčení hrdinství jeho příslušníků. Jest. 
lže jsme dříve vždy spojovali Soko- 
lovo se jménem Otakara Jaroše, pak 
po přečtení této knihy poznáme, že 
Jaroš je symbolem několika desitek 
dalších, kteří zde obětovali své živo 
ty'za vlast. 

Co bylo tou silou, která vedla vo- 
jáky k velkému hrdinství, která jim 
pomohla překonat hlasy těch, kteří 
v Londýn plánovali, aby v SSSR byla 
jen jednotka symbolická? I na to 
nám odpovídá soudruh Svoboda. Byli 
to komunisté, kteří svým osobním 
příkladem při výcviku I v boji pře- 
svědčovali ostatní (mezi nimiž byli 
1 mnozí, kteří se na komunisty a So- 
větský svaz dívali nepřátelsky), že je- 
jich cesta a jejich program vedou 
k osyobození rodné vlasti. Slova Kle- 
menta Gottwalda pronesená před jed- 
notkou v květnu 1942 v Buzuluku 
padla na úrodnou půdu. Jednota, 
o které hovořil, se projevila fiž v so- 
kolovském bojí. Podobné ' návštěvy 
členů moskevského vedení KSČ u na- 
šich jednotek byly potom velm! časté 
a n) vždy řešit naléhavé úko- 
ly, před kterými jednotky stály. 

Po sokolovském bojl setkávají se 


českoslovenští vojáci poprvé s N. S. 


Chruščovem, který byl tehdy členem 
válečné rady 1. ukrajinského frontu. 
N. S. Chruščov projevoval o život naší 
jednotky velký zájem a zasloužil se 
o její růst. S jeho pomocí se podařilo 
Sabránit odvelení 1. československého 
polního praporu z frontového pásma, 
jak se o to snažil exponent londýn- 
ských kruhů v Moskvě generál Píka 
Místo toho se z praporu stala brigá- 
da. její bojová cesta je tématem třetí 
částí Svobodovy knihy. 

Setkáváme se v ní mtmo jiné s pra- 


cf. neveřejné stranické organizace 


v brigádě, která měla velkou zásluhu 
na tom, že výcvik brigády mohl být 
již v září 1943 ukončen a brigáda 
mohla odjet na:frontu. 

Práce 'komunistů nebyla lehká, 
Veškerá jejich činnost musela být ne- 
veřejná jednak v zájmu udržení po- 
tické jednoty a semknutosti 'celé 
jednotky, jednak pro nepřátelský po- 
stoj ingrovských emfsarů, kteří se 
snažíh využívat každé zprávy o čin- 
nosti komunistů k 'protikomunlistic- 
kým a protisovětským  provokacím, 
kterým! chtěli naopak jednotu v na- 
šich jednotkách rozbíjet.' Píšeme-lí 
dnes o činností organizace KSČ v na- 
štch vojenských jednotkách, musíme 
sl uvědomit, že v celkovém počtu tvo- 
řílí komunisté hrstku, např. v 1. pol- 
ním praporu z 974 příslušníků bylo 
asi 50 členů strany, u 1. čs. brigády 
k 15. 1. 1944,-po bojích u Bílé Cerkve, 
bylo zcelkového počtu 2950 přísluš- 
níků „brigády 175 komunistů? Protí 
tomu je nezměřitelná ona práce, kte- 
rou stranická organizace a jednotliví 
členové strany pří výstavbě jednotky 
a hlavně v jejích bojích vykonali. 


Velitel jednotky, který tehdy nebyl 
komunistou, cítil, jak sám dokládá 
ve svých vzpomínákch, že to byli prá- 
vě komunisté, kteří svou . prací Aa 
osobním příkladem tvořili páteř ted- 
notky Ludvík Svoboda jako mnoho 
jiných byl pokrokový důstojník, kte- 
rého láska k vlasti vedla v roce 1939 
do Sovětského svazu. Sovětské pro- 
středí, Činnost poslanců a členů Ko- 
munistické | strany | Československa 
v Moskvě I v jednotce, to vše velmi 
kontrastovalo s Činy a záměry, které 
viděl u svých služebních nadřízených 
— generála Píky, ministra Ingra a na- 
konec | presidenta Beneše. Láska 
k vlasti, s níž vždy spojoval přátol- 
ství se Sovětským svazem, vedla ve- 
tele jednotky do stejné fronty s ko- 
munisty, vedla jej později v únoru 
1948 jako ministra národní obrany sa- 
mozřejmě a jednoznačně na stranu 
lidu, na stranu socialismu. 

Tyto myšlenky se nám vybavují pří 


3 Čí.elné údaje jsou převzaty z Článku 
prof. dr J Procházky v časop. Historie e 
vojenství Č. 4/1957, str. 539—565, a z knihy 
Za svobodu Československa, I. Praha 1959. 
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pročítání kapitoly o bojích 1. česko- 
slovenské samostatné brigády v S5SR 
na Ukrajině, o podepsání, českoslo- 
vensko-sovětské spojenecké smlouvy 
v prosinci 1943 a jednáních o rozší. 
ření -brigády na sbor, zvláště však 
v další kapitole, pojednávající o těž- 
kých bojích 1. československého 
armádního sboru v SSSR po boku so- 
větských vojáků při přechodu Karpat. 
Zde je vylíčena krutost války a oběti, 
které byly společně sovětskými a Čes- 
koslovenskými vojáky přineseny pro 
naši | svobodu, © snad | nejvýrazněji 
„z. celé knihy. S napětím např. sledu- 
jeme vysilující boje na kótě 534. Zde 
na Dukle dávali příslušníci 1. česko- 
slovenského sboru v SSSR to nejdraž- 
ší — své životy. 

„Soudruh Ludvík Svoboda při svém 
vyprávění využívá | vzpomínek svých 
spolubojovníků, aby mohl mládeží vy- 
kreslit všechny nejdůležitější událos- 
tu, i ty, kterých se nemohl zúčastnít 
Tak např. boje u Sokolova jsou zpra- 
covány za pomoci dr. V. Erbana, ží- 
vot neveřejné stranické organizace za 
pomoci dr. Jar. Procházky, vyprávění 
generála Čeňka Hrušky využívá autor 
při líčení bojů tankistů o Hyrowu ho- 
ru a hrdinství poručíka Jasloka, který 
„zde, několik kilometrů před hranice- 
mí vlasti, padl (str. 225). 

Jménem těch, kteří padli, jménem 
Otakara Jaroše, Štěfána Vajdy, komu- 
nistů Vendelína  Opatrného, Ericha 
Freschla, Alfréda © Benedikta, Kurta 
Fetnera, rotného Nedvídka, Vítka Ne- 
jedlého, Františka Krále a čtyř tisíc 


dalších, 1 jménem těch, kteří (sou 
dnes mezí námi, obrací se autor, ge- 
nerál armády Ludvík Svoboda, nako- 
rec k mladému čtenáři: »Dnes je před 
námi veliká budoucnost: naděje na 
konec všech válek, na mír, na lepší 
a šťastný žtvot národů celého svěla; 
socialismus a Komunismus vitězí a 
zvítězil. Vašt otcové a matky pomohli 
tuto velkou naději vybojovat. Bylo to 
vpravdě historické poslání. Byla to 
doba velikých a hrdinských činů na- 
šeho lidu. A proto vy, mladí, nikdy 
nezapomeňte... Nebýt | Sovětského 


. svazu, nebyli bychom svobodnil« 


Je nutno vidět, že tato kniha vzhle- 
dem k svému rozsahu nemohla plně 
vyčerpat problematiku života a bojů 
našeho armádního sboru v SSSR do 
hloubky, ale na mnoha místech jen 
naznačuje a několika příklady cha- 
rakterizuje událostí tak, jak to Vy- 
žadovalo poslání knihy určené mlá- 
deži. V závěrečné kapitole autor ne- 
věnoval pozornost vylíčení vzniku 
prvé vlády Národní fronty, jejího pří- 
chodu do Prahy a vzniku Košického 
vládního programu tak, jak se těchto 
událostí zúčastnil. Lze jen doufat, že 
soudruh Ludvík Svoboda svou kníhu 
v budoucnosti rozšíří, neboť nelze po- 
chybovat o tom, že se dočká nových 
vydání. 

Vyprávěním generála armády sou- 
druha Ludvíka Svobody dostává se do 
rukou naší mládeže poutavá, pro mlá- 
dež velmi přitažlivá kniha, jakých je 
pro výchovu mládeže stále více zapo- 
třebí. |- KAREL KRÁTK 
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Ofenzíva sil míru a socialismu 
se dále rozvýjí 


[Na okraj XV. zasedání Valného shromáždění OSN) 
i ČESTMÍR CÍSAŘ 


Ještě nikdy v minulosti nebyly nejnaléhavější otázky současnosti po 
staveny před světovou veřejnost s takovým důrazem a s takovou 
ostrostí jako na letošním zasedání Valného shromáždění Organizace 
spojených národů. Nikdy také nedošlo k tak otevřenému a bojovému 
střetnutí názorů, stanovisek a návrhů hlásaných a předložených de- 
legacemí tolika zemí a národů jako v -uplynulých týdnech z tribuny 
budovy na březích East River v New Yorku. 

Nejde o to, zabývat se výsledky jednotlivých hlasování v tom čl onom 
bodu, o té či oné rezoluci, ačkoliv 1 tato hlasování jsou nesporně za- 
jímavá, v mnohém ohledu příznačná a mají tudíž svůj význam. Jde 
daleko spíše o to pochopit v plném dosahu nejdůležitější fakt: že na 
půdě OSN byla svedena jedna z největších bitev v dlouhodobém zápase 
sil pokroku a míru proti silám reakce a války. V této bitvě zazname“- 
naly pokrokové síly nové cenné úspěchy, jejichž vlív na vývoj meziná“ 
rodní situace je už nyní značný a projeví se ještě zřetelněji v nejbližší 
budoucnosti. 

Jsou lidé, kteří byli překvapení ostrostí názorové srážky, k níž došlo 
zejména mezi představiteli zemf socialistické soustavy a mluvčími tá- 
bora imperialismu. Někteří projevili dokonce obavy, zda tato ostrost 
není známkou krajní napjatosti v mezinárodních vztazích, zda se 
stvo neoctlo na samém pokraji ozbrojeného konfliktu. 

Nikoliv, naše doba není předvečerem žádné třetí světové války. Je 
tomu právě naopak. Vyhlídky na upevnění míru se dále zlepšily. O míru 
a válce totiž nerozhoduje prudkost ideologických a politických diskusí 
nebo osud jednotlivých rezolucí v OSN, nýbrž skutečný poměr sil mezi 
oběma světovými soustavami, socialismem a kapitalismem, vzájemný 
poměr fejich politické pevnosti, ekonomické dynamičnosti, kulturní 
vyspělosti. Tento poměr, jak známo, mluví ve prospěch socialismu, a to 
stále přesvědčivěji. 

Můžeme to formulovat ještě jinak: Široce založená ofenzíva sil so- 
cialismu a míru v OSN je neklamným příznakem rostoucí mohutnosti. 
a bojeschopností těchto sil, výrazem jejich pokračujícího rozmachu, 
svědectvím jejich všestranného nástupu. Naproti tomu zoufalá defen- 
zíva sil kapitalismu a války potvrzuje jejich nezadržitelný sestup. Bez- 
mocná zuřivost těchto sil nad úpadkem a rozpadem celého imperia- 
listického a koloniálního systému je předzvěstí jejich nevyhnutelného 
zániku. 

Není špatné, nýbrž dobré, jestliže se v zasedacích sálech OSN ode“ 
hrál a nadále bude odehrávat velký souboj představitelů dvou světo+ 
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vých soustav a dvou směrů mezinárodní politiky, souboj opřený o vy“ 
slovené zásady, návrhy, argumenty a protiargumenty, které doléhají 
na mysli a do srdcí lidu všech zemí. Není špatné, nýbrž dobré, jestliže 
má tento lid možnost posoudit, kdo má v tomto soubojí.pravdu a koho 
je třeba podporovat, i když cesta k pravdivému poznání může v růz- 
ných zemích vlivem -řady okolností být různě složitá a různě dlouhá. 
V kuloárech OSN kdosi vtipně poznamenal, že je lépe bojovat argu- 
menty na řečnícké tribuně, než kdyby promluvila děla a rakety. 

My nechceme řešit dějinný spor socialismu s kapitalismem válečnou 
katastrofou. Odmítáme dobrodružnou teorii »vývozu.revoluce«, kterou 
nám podvodně předhazují buržoazní propagandisté, aby mohli lživě 
obviňovat revoluční bojovníky vlastních zemí jako »agenty meziná- 
rodního komunismu« a »nenárodní živly« a aby mohli neméně lživě 
ospravedlňovat šílené zbrojení a přípravu války proti socialistickému 
táboru. My jsme přesvědčení o obrovské životaschopnosti soctalismu, 
o jeho nesrovnatelných přednostech před kapitalismem, o jeho plat- 
nosti a vhodnosti pro každou zemi, pro každý národ. Socialismus se 
prosadí ve světovém měřítku silou svých argumentů, příkladem své 
praktické existence v zemích, kde se již stal živou skutečností. Pro 
své definitivní vítězství nad kapitalismem nepotřebuje proto válku. 

Socialistické země zastávají zásady mírového soužití a soutěžení so- 
cialísmu s kapitalismem, formulované poprvé V. I. Leninem, a opírají 
o ně svou zahraniční politiku. Proto tak houževnatě bojují za mír, který 
jim umožňuje budovat vyspělou socialistickou společnost jako před- 
stupeň společnosti komunistické. Svým příkladem ukazují správnou 
cestu všem národům, které dosud neskoncovaly s nadvládou buržoazle. 

Komunisté ovšem níkdy neřekli, že považují mírové soužítí za ně- 
jakou idylu, za stav, kdy budou nečinně přihlížet zločinům kapitalistů, 
Imperialistů a kolonizátorů, kdy se obrátí zády k celému ostatnímu 
světu a budou si všímat jen vlastních problémů pochodu k socialismu 
a ke kofBunismu. Nikdy neřekli, že přestanou proti kapitalismu bojo- 
vat předávším silou vítězných idejí marxismu-leninismu, propagandou 
úspěchů socialistické a komunistické výstavby. | 

Máme pro tento postoj ve všech socialistických zemích dva hlavní 

důvody: Předně není naše cesta vpřed něčím zcela odděleným od mezi- 
národní situace. Nežijeme za žádnou neproniknutelnou »železnou opo-= 
nou«, kterou sí vymysleli ideologové buržoazie. Naopak máme stále co 
dělat s nepřátelskou frontou světového kapitálu, který se.chystá jako 
divá šelma ke skoku, aby zardousil naši svobodu a vrátil nás zpět do 
kapitalistického otroctví, jakmile by se mu jen naskytla příležitost. 
Zejména pak usiluje zabrzdit bouřlivý vývoj socialistických zemí, od= 
trhnout je navzájem jednu od druhé, rozbít jednotu socialistické sou< 
stavy a její oslabené části postupně zničit. 
-Za druhé se nedomnívá žádná socialistická země, že její boj za 
šťastný život pracujících je izolovaný od boje celého mezinárodního 
komunistického hnutí proti světové buržoazii. Cítíme se být v každé 
zemi jedním z oddílů tohoto hnutí a plnit důsledně všechny své inter- 
naclonální povinnosti, pracovat a bojovat pro úplné a definitivní ví- 
tězství socialismu v jeho mírové soutěží s kapitalismem. 

Bojové střetnutí v zasedacích prostorách OSN je jeden z prostřed“ 
ků — a jak se ukázalo velmi účinných prostředků — v zápase s bur- 
žoazií. Díky moderní spojovací a sdělovací technice sledovaly bitvu 


1250 


názorů a argumentů mezi představiteli Západu a Východu stamilióny 
lidí na celém světě. Není pochyb, že pravdivé a spravedlivé stanovisko, 
tlumočené delegáty Sovětského svazu a ostatních socialistických zemí 
a podporované představiteli četných států Asie, Afriky a jiných světa- 
dílů, zapůsobilo na národy s nebývalou silou. Stejně tak jim nemohla 
uniknout nejistota, prázdnota, ubohost a reakčnost vystoupení mluv- 
čích tábora imperialismu a kolonialismu. 


* 


Na zasedání Valného shromáždění OSN se sjeli na výzvu předsedy 
rady ministrů SSSR soudruha Chruščova nejvyšší představitelé téměř 
třiceti zemí. Účastníci zasedání a s nimi celá světová veřejnost měla 
možnost porovnat a posoudit, na jaké úrovní je ten či onen státník, 
jaké názory a návrhy tlumočí jménem vlády své země. A co je možno 
vyvodit z této nebývalé přehlídky hlav států a šéfů vlád? Jak přesvěd- 
čivě, s jakou železnou logikou, jak jasně a všem lidem srozumitelně 
zní hlas státníků zemí socialismu a některých nových nezávislých států, 
hlas státníků reprezentujících národy na pokrokové cestě vývoje! Na 
druhé straně hlas státníků imperialistických mocností a jejich pro- 
dejných satelitů zní stařecky zlobně, s falešnou demagogií, se Špatně 
skrývanou nenávistí ke všemu mladému, novému, pokrokovému. Jejich 
projevy zněly nepřesvědčivě, vcelku pravdivě odrážejíce prohnilost 
a reakčnost skomírajícího kapitalistického řádu. Potvrdilo se jedno- 
značně, že k zániku odsouzený kapitalismus není už 's to vychovat 
a postavit si do čela státníky, kteří by se úspěšně zhostili historického 
úkolu vedoucích osobností, schopných hájit a prosazovat zájmy své 
vykořisťovatelské společnosti. 

Jak například vystoupil Eisenhower, přešidení Spojených států ame- 
rických, hlavní a vedoucí síly kapitalistické částí světa? Jeho přítom- 
nost na zasedání byla vynucena úspěchem sovětské iniciativy a příjez- 
dem velkého počtu nejvyšších činitelů socialistických a také četných 
neutrálních zemí. Vládnoucí kruhy západních mocností v čele s impe- 
rialisty USA od počátku ostře tuto sovětskou iniciativu potíraly, neboť 
se bály otevřeného střetnutí svých představitelů se státníky protiimpe- 
rialistického tábora, nechtěly riskovat další pokles jejich prestiže a 
autority, chtěly se vyhnout zřejmé politické porážce v takovém střet- 
nutí. O Eisenhowerově vystoupení ve všeobecné rozpravě bylo roz- 
hodnuto teprve na poslední chvíli, kdy bylo zřejmé, že ignorovat 
úspěch sovětské iniciativy by znamenalo vyklidit úplně pole d uvolnit 
cestu neomezené sovětské ofenzívě, o které nebylo pochyb. Každý si 
mohl na prstech spočítat, že sovětská vláda neposílá v čele své dele- 
gace soudruha Chruščova jen zbůhdarma. 

Eisenhowerův projev byl věrným obrazem hroutícího se mezinárod- 
ního postavení nejsilnější imperialistické velmoci. Byl to bezvýrazný, 
mdlý projev, plný všeobecných frází a nezávazných slibů, který se vy- 
hnul jasnému a konkrétnímu stanovisku ve všech nejnaléhavějších 
otázkách současnosti. Úplně obešel problém všeobecného a úplného 
odzbrojení, bez argumentů žádal přijetí zmateného návrhu na kon- 
trolu zbrojení. Koloniálním národům nenabízel svobodu a nezávislost, 
nýbrž almužnu 100 miliónů dolarů na dodávku potravin z amerických 
přebytků. Vůbec se nedotkl nutnosti zlepšit činnost OSN a jejího apa- 
rátu. Byl zřejmě sešit horkou jehlou a svědčil o naprosté nemohouc+ 
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nosti najít jen poněkud originálnější myšlenku a přitažlivější návrh. 
Podal důkaz, že Západ nemá lidstvu co nabídnout. Není divu, že už 
druhého dne se na Eisenhowerův projev takřka zapomnělo, zejména 
po tom, když vystoupil se svým velkým projevem soudruh Chruščov, 
představitel první socialistické velmoci. 

Sovětská delegace vnesla na zasedání všechny tři hlavní otázky, které 
pak ovládly celé jednání: všeobecné a úplné odzbrojení s návrhem pří- 
slušné smlouvy o kontrolovaných odzbrojovacích opatřeních; likvidaci 
kolonialismu s návrhem deklarace o poskytnutí nezávislosti koloniál- 
ním zemím a národům; reorganizaci OSN s návrhem nahradi: generál- 
ního tajemníka systémem tří tajemníků zastupujících hlavní skupiny 
členských států OSN — socialistické země, imperialistícký blok a sku- 
pinu neutrálních států. 

Už tento fakt, že nikoliv Spojené. státy ani jiná západní velmoc, 
nýbrž Sovětský svaz jasně formuloval, které věci je třeba řešit a jak 
je řešit — už sám tento fakt nadmíru přesvědčivě ukazuje, že USA s ce- 
lým svým kapitalistickým blokem ztratily vedení mezinárodních zále- 
žitostí ze svých rukou a že rozhodující slovo pro světový vývoj zaznívá 
dnes z Východu, z pokrokové socialistické světové soustavy, že vedení - 
mezinárodních záležitostí se stále energičtěji ujímá Sovětský svaz. 

Je pravda, že od postavení otázek je ještě daleko k jejich »vyřešení. 
Již procedurální debata o tom, kterou otázku projednávat a kterou 
nikoliv, kde schválené otázky projednávat — zda v plénu nebo v ně- 
kterém výboru, ukázala složitost a obtížnost řešení každé jednotlivé 
otázky. Tím spíše to ukázaly diskuse o podstatě každé otázky. To však 
nic nemění na skutečnosti, že Sovětský svaz vystoupil jako činitel, 
který stojí v čele mezinárodního vývoje a je plně připraven sehrát 
úlohu vedoucího iniciátora a organizátora trvalého míru a přátelských 
vztahů mezi národy. Správné stanovisko a správné návrhy Sovětského 
svazu získaly pevnou podporu všech socialistických zemí, ale také 
sympatie a podporu řady delegací neutrálních států s mírovou linif 
zahraniční politiky, takových států jako Indie, Indonéste, Sjednocená 
arabská republika, Guinea, Ghana, Kuba, Mali a dalších. 

Imperialistický blok, když viděl neúspěch Eisenhowerova vystoupení 
a účinky ofenzívy socialistických a řady neutrálních států, povolal na- 
rychlo na tribunu OSN další své mluvčí. Britský ministerský předseda 
Macmillan přednesl projev, hodný odchovanců klasické buržoazní 
diplomacie. Převracel význam obecně srozumitelných pojmů naruby, 
z reakčního dělal pokrokové a naopak. Z kolonizátorů vykouzlil za- 
sloužilé »šiřitele civilizace« a z komunistů »podněcovatele vzpoury« 
v koloniích. Západoněmecké militaristy a revanšisty prohlásil za »de- 
mokraty« a ty, kdo před nimi varují, za »neuvěřitelné zpátečníky«. 
Kontrolu zbrojení vydával za »cestu k míru« a všeobecné a úplné 
odzbrojení za »nereálné v ovzduší nedůvěry«. Dostalo se mu však tak 
důrazné odpovědí, že po něm se už nikdo tak neomaleně kolonizátorů 
anebo západoněmeckých kazimírů nezastal. 

Další dva reprezentanti tmperialismu, kanadský ministerský před- 
seda Diefenbaker a australský premiér Menzles, kteří se objevili na 
tribuně OSN jako rytíři studené války, se pokusili o další žonglérství 
s obecně jasnými pojmy. Aby odvrátili pozornost od obrovského účinku 
sovětského návrhu na definitivní likvidaci kolonialismu, který očividně 
získal jednomyslnou podporu všech nezávislých zemí Asie a Afriky, 
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začali provokovat s takzvaným »sovětským kolonialismem«, jak na“ 
zvali těsné přátelství, spojenectví a spolupráci zemí socialističkého 
tábora v čele se Sovětským svazem. Později to po nich*“opakovali zá- 
padoněmečtí militaristé a stejně se nechal slyšet také samovládce 
Francie generál de Gaulle. 

Kdyby to nebylo tak vážné, mohla by to být fraška: Lidé, kteří mají 
na svědomí krvavé koloniální války, staleté vysávání a potlačování 
desítek národů a národností, zřizování koncentračních táborů se sa- 
distickým mučením — tito lidé se opovažují pomlouvat Sovětský svaz, 
zemi dělníků a rolníků mnoha národností osvobozených z jakéhokoliv 
útlaku člověka člověkem! Zemi — osvoboditelku národů od hrůz fa- 
šismu, zemi — průkopníci cest lidstva do dálek kosmického prostoru! 
S pomluvami Sovětského svazu neměl úspěch aní Hitler a Goebbels, 
a pohoří s ními 1 soudobí pomlouvači typu Adenauera, Menziese, de 
Gaulla a jim podobných. 1. 

Nikdo nenamluví národům Asie, Afriky a Latinské Ameriky, které 
bojují proti jhu imperialismu a kolonialismu nebo si již vydobyly nezá- 
vislost, že mají považovat britské, francouzské, americké, německé 
a jiné kolonizátory za své »přátele« a že se mají odvrátit od Sovět- 
ského svazu a socialistických zemí. Vždyť právě Velký říjen 1917 
otevřel národům koloniálních zemí cestu ke svobodě! Vždyť mnohaletý 
a důsledný protiimperialistický boj Sovětského svazu pomohl národům 
Asie a Afriky dobývat nezávislost! Vždyť právě pomoc socialistických 
zemí zabezpečuje těmto národům základy k rozvoji hospodářství a kul- 
tury, umožňuje jim stavět se na vlastní nohy a kráčet pokrokovou 
cestou« vpřed. 

„Také pánům Diefenbakerovi a Menziesovi se dostalo pádné odpovědí 
přímo na místě v sále OSN a nejen od zástupců socialistických zemí, 
nýbrž 1 od zástupců mnoha africko-asijských států, kteří nadále uka- 
zovali prstem na skutečné nositele kolonialismu a žádali jeho úplnou 
likvidaci. 

Ještě jednoho »vysokého státního činitele« imperialistického bloku 
spatřilo Valné shromáždění na tribuně OSN — jordánského krále Hu- 
séjna. Jeho vystoupení budilo útrpný úsměv, neboť každý v sále věděl, 
že Husejn je králem z milosti itmperialistů a z jejich milosti je 1 pří- 
tomen na zasedání. Jeho poklonkování západním velmocem to jen do- 
tvrzovalo. A přece imperialistům stál tento směšný pidimužík za to, 
aby mu dělali v tisku slávu a cítovali jeho výroky, jako by měly nějaký 
vlív na světový vývoj. Stál jim za to, neboť nikdo jiný už jim na za- 
sedání nezbýval, kdo by je mohl »důstojně« reprezentovat. Ostatně 
každý z jejích hlavních mluvčích setrval na zasedání jeden či dva dny 
a zase zmízel. : 
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Jak jinak vystupovala delegace Šovětského svazu, vedená soudru- 
hem Chruščovem, nebo kterákoliv delegace jiné socialistické země! 
Nelze než znovu vysoko ocenit především osobní iniciativu a úsilí 
soudruha Chruščova, který svou přítomností a aktivitou na zasedání 
v základních rysech určoval jeho ráz. Jeho strhující vystoupení na tri- 
buně přímo reagující na vývody předchozích řečníků, jeho bojovné 
repliky pronášené z místa v lavici sovětské delegace a přerušující 
mluvčího výstižnou poznámkou či polemickou odpovědí, jeho rozma- 
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nité projevy souhlasu či nesouhlasu s řečníkem — pochvalný potlesk 
čl bušení do lavice, jeho procházky sálem nebo na chodbách v přestáv- 
kách zasedánfĚ vyplněné rozhovory s jinými státníky anebo novináři, 
jeho v pravém slova smyslu senzační vystoupení v americké televizi 
a jiné a jiné způsoby jednání opravdového komunisty-lenince — to 
byly nejen nezapomenutelné zážitky pro účastníky zasedání, ale 
1 účinné prostředky politického působení, vysvětlování a prosazování 
správných stanovisek a návrhů. — 

Není divu, že tu nic nezmohl proti Chruščovově energické .bojov- 
nosti předseda Valného shromáždění Ir Boland, který se jen jednou 
jedinkrát pokusil jej přerušit (když soudruh Chruščov řekl pravdu 
o španělském díktátoru Frankovi, požádal předseda, aby se prý vystří- 
hal »urážek hlavy členského státu OSN«!), samozřejmě bez úspěchu, 
a potom se to již nikdy neopovážil učinit. Dokonce při posledním pro- 
jevu soudruha Chruščova dvakrát odmítl žádost amerického a brit- 
ského delegáta, aby »napomenul řečníka«, a naopak vyzval řečníka, 
aby pokračoval. 

Na chování předsedy Bolanda, zvoleného hlasy imperialistického blo- 
ku, bylo možno pozorovat nálady těch, v jejichž službách předsedal. 
Vypráví se o něm, že už před zahájením zasedání, kdy byl teprve kan- 
didátem na předsednícký stolec, pronásledovala ho utkvělá představa, 
že se dostane s Chruščovem do »strašné situace«. Správně tušil, že 
soudruh Chruščov pohrdne zaběhanými, falešně zdvořilými diploma- 
tickými manýramí kapitalistických státníků, kteří za lesklými slovy 
skrývají zločinné úmysly, že strhne masku z tváře všem těmto dobro- 
druhům, ukáže jejich pravé ledví a nebude šetřit nikoho, kdo to myslí 
S mírem a lidstvem špatně nebo neupřímně, že bude věci nazývat pra- 
vými jmény. Tak se I stalo. Předseda Boland byl zprvu skutečně vy- 
děšen a ze všech sil se snažil jednání udržet v obvyklém rámci uhla- 
zené debaty, ale marně. Rozpoutala se přes jeho hlavu pravá bouře, 
v níž nechyběly ani blesky, aní hromy. 

Sovětskou delegaci podporovaly vlastními důraznými vystoupeními 
delegace ostatních socialistických zemí. Mezi nimi vystoupení vedou- 
cího naší delegace soudruha Novotného patřila k nejpůsobivějším. Jíž 
jeho projev ve všeobecné rozpravě byl očekáván s napětím, neboť se 
předpokládalo, že bude jako první hovořit o problémech kolem zápa- 
doněmeckého militarismu a revanšísmu a že se bude jako druhý po 
soudruhu Chruščovovi zabývat otázkami reorganizace OSN, přičemž se 
dotkne některých nejasností, které v souvislosti s těmito otázkami vy- 
vstaly u řady delegací. Toto očekávání se splnilo. Projev byl vyslech- 
nut mimořádně pozorně a několik set jeho výtisků v ruštině a anglič- 
tině novináří rozebrali během několika minut. Také ostatní vystoupení 
soudruha Novotného nebo soudruha Davida vzbudila pozornost, neboť 
byla věcná, konkrétní a mířila svými argumenty na podporu nesporně 
správných stanovisek a návrhů a k vyvrácení stanovisek a návrhů 
nesprávných, nepřijatelných. Je známo, jak nadšeně přijímal vystou- 
pení československé delegace náš lid doma, jak bezvýhradně souhlasil 
s jejich bojovností, s jejich energickým tónem, s jejich přesvědčivostí. 

Hlubokým dojmem zapůsobily též projevy ostatních státníků socia- 
listických zemí, soudruhů Gomulky, Gheorghiu-Deje, Živkova, Kádára, 
Podgorného, Mazurova, Mehmeta Šehu. Státy socialistického tábora 
znovu před celým světem manifestovaly svou jednotu ve všech základ- 
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ních otázkách mezinárodní situace a svou připravenost tyto otázky 
podle potřeb míru a pokojného života národů řešit. 


haj 


* © Novým jevem na letošním zasedání Valného shromáždění OSN byla 
poměrně široká bojová fronta vytvářená společně delegacemi socialis“ 
tických zemí a řady neutrálních států. Ukázalo se, jak bylo a je na“ 
prosto správné navazovat s nezávislými státy Asie, Afriky a Latinské 
Ameriky přátelské styky a spolupráci, pomáhat jejich samostatnému 
rozvoji, podporovat jejich spravedlivé pfotiimperialistické požadavky. 
Nebylo by správné šmahem odmítat spolupráci s nimíl jen proto, že 
jejich společenské zřízení zůstává na nízkém stupní rozvoje a nese 
v sobě pod vlivem hospodaření kolonizátorů kapitalistické prvky, ně- 
kde slabé, jinde silnější. V mnoha osvobozených zemích jiných konti- 
nentů není dosud vyřešena otázka, jakými cestami se jejich národy 
dají, zda vybudují vyspělou kapitalistickou společnost anebo zda pře- 
ruší kapitalistický vývoj a půjdou cestou zespolečenštění základních 
výrobních prostředků, cestou pozemkové reformy a družstevnictví, 
cestou prohlubování demokratismu a zlidovění státního zřízení. Ale 
i v těch zemích, kde sí razf cestu kapitalistické pořádky, nemohou 
jejich vládnoucí kruhy —- pokud by nezradily nejzákladnější národní 
zájmy — sklonit hlavu před imperialisty a poslušně následovat jejich 
polítickou linii, vstupovat do jejich 'agresívních paktů atd. Naopak, 
tyto státy odsuzůjí imperialismus a kolonialísmus, podporují myšlenku 
všeobecného a úplného odzbrojení, žádají větší slovo při řešení ože- 
havých mezinárodních otázek, na kterých jsou rovněž těsně zaintere3 
sovány. . 

Bylo by ovšem vážným omylem si myslet, že nové nezávislé státy, 
vymanivší se Z nadvlády imperialismu, musí automaticky zaujímat 
ostře protiimperialistický postoj a důsledně postupovat ve své polí- 
tice vůči jiným zemím 1 na půdě OSN. Tak tomu ovšem není. Skupina 
neutrálních států není jednotná, tvoří ji země často s velmi rozdílnými 
zájmy a také s velmí rozdílnou politickou linií. V=čele těchto států 
stojí mladá, ještě slabá, nerozvinutá a často politicky nezkušená ná“ 
rodní buržoazie nebo národní inteligence, přičemž lid řady těchto 
zemí nedosáhl ještě takové politické vyspělost! a aktivity, aby dovedl 
uplatňovat svůj vliv na státní záležitostt a na postup vládnoucích kru- 
hů. Zaostalá. ekonomika nutí tyto kruhy hledat pomoc v zahraničí 
a stává se, že ji přijímají od bývalých kolonizátorů nebo jiných kapli- 
talistů, kteří tak získávají v nových státech 1 jistý politický vlív. Na“ 
proti tomu některé neutrální země posilují svou nezávislost spoluprací 
se socialistickými státy, které jim nezištně pomáhají rozvíjet národní 
hospodářství a postavit se na vlastní nohy 1 v zahraniční politice. Je 
možno říci, že nové: státy vzniklé na půdě bývalých kolonií jsou na 
různém stupní vývoje ke skutečné nezávislosti, mají v čele vlády 
s různým třídním složením a různým! třídními zájmy a podle toho také 
různě vystupují na mezinárodním polí. 

Neutrální státy jsou přesto velmi zainteresovány na vyřešení důle- 
žitých mezinárodních otázek a jsou s to -— s větší nebo menší důsled- 
ností — postupovat společně s hlavní protiimperialistickou silou, se 
Poplaskickým táborem. 
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Vezměme například otázku kolonialismu. Sovětský návrh na defini- 
tivní likvidací zbytků kolonialismu a na poskytnutí nezávislosti všem 
národům, které dosud nebyly osvobozeny, příjaly neutrální země Asie, 
Afriky 1 Latinské Ameriky s otevřenými sympatiemi. Jejich zástupci 
hovořili z tribuny OSN o tom, že dokud trvá kolonialismus, dotud hrozí 
knůvavé války a je nemožné nastolit trvalý mír, 1 když někteří koloni- 
zátory nejmenovali a vystříhali se ostrých výrazů na jejich adresu. 
Ne všechny neutrální delegace na zasedání byly také ochotny pode- 
psat celý text sovětského návrhu deklarace o likvídaci kolonialismu, 
který nazývá věcí pravými jmény a žádného opravdového kolonízá- 
tora nešetří. Právě zde se ukázala snaha delegací části neutrálních 
zemí nepřetrhat všechny svazky s imperlalistickými mocnostmi a také 
faktická závislost některých neutrálních zemí na těchto mocnostech. 

V podstatně věci ovšem nemohli zástupci všech zemí Asie a Afriky 
nesouhlasit se sovětským stanoviskem. Proto mu poskytli jednomysl- 
nou podporu.a hlasovali pro jeho zařazení na plénum. Jejich podpora 
rozhodla o tom, že stejně hlasovaly 1 delegace všech zemí imperia- 
listického bloku, nechtíce riskovat obvinění, že jsou pro zachování 
nenáviděného koloniálního systému. Právě v tomto bodě se ukázala 
obrovská síla světového veřejného mínění, jednomyslně požadujícího 
likvidací kolonialismu. 

Poněkud jinak to vypadalo pří jednání o otázce odzbrojení. Také zde 
vystupovali zástupci většiny. neutrálních států ve všeobecné rozpravě 
jako zastánci všeobecného a úplného odzbrojení, jak je navrhuje So- 
větský svaz. Dokazovali, že nemohou věnovat finanční a materiální 
prostředky na zbrojení, ale že je potřebují na rozvoj hospodářství 
země a životní úrovně lidu, který zatím žije v nedostatku potravin, 
oděvu, obydlí, vzdělání atd. Jejich podpora však byla ještě méně dů- 
sledná než v otázce kolonialismu. 

Řada delegací podlehla názoru, že odzbrojení je především věcí vel- 
mocí, hlavně pak Sovětského svazu a Spojených států, a dokud ty se 
nedomluví, je jakékoliv jednání na jiném fóru beznadějné. Z tohoto 
názoru vznikla známá iniciativa pěti neutrálů (Néhrú, Sukarno, Násir, 
Nkrumah, Tito), =předložená Valnému shromáždění a doporučující 
schůzku Chruščova s Eisenhowerem. Tato iniciativa nemohla mít na- 
ději na úspěch, neboť americké vládnoucí kruhy nechtějí v nynější 
situací vůbec žádné jednání o odzbrojení. Eisenhower také návrh pěti 
neutrálů ihned odmítl. Soudruh Chruščov ve své odpovědi vysvětlil, 
v čem je podstata problému a proč nejsou americké vládnoucí kruhy 
ochotny k jednání o odzbrojení. Na samém zasedání došlo k ostrému 
střetnutí neutrálů, hájících svůj návrh, s představiteli kapitalistických 
mocností, kteří jej chtěli zvrátit. Indický ministerský předseda Néhrú 
se přímo rozhořčil nad tím, co nazval »intrikami« Západu, a výslovně 
prohlásil, že jediným konstruktivním přístupem k odzbrojení jsou ná- 
vrhy Sovětského svazu. 

Neutrální státy nepodpořily však sovětské stanoviské: aby problém 
všeobecného a úplného odzbrojení byl projednán v plénu Valného 
shromáždění. Svou abstencí pří hlasování mlčky souhlasily s postou- 
© pením tohoto problému do výboru, kde jsme byli opět svědky mané- 
vrování západních mocností a maření jakéhokoliv plodného přístupu 


k věcí. Mezi neutrálními státy se však setkal se sympatiemi jiný so- 


větský návrh, aby totiž bylo na jaře roku 1961 svoláno mimořádné za- 
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sedání OSN s jediným bodem pořadu, tj. o všeobecném a úplném od- 
zbrojení, projednávaným popřípadě za účasti nejvyšších státních před- 
stavitelů. 

Mohli bychom poukázat 1 na jiné příklady nedůsledného postoje 
neutrálních států k dalším otázkám, zejména k otázce reorganizace 
OSN, avšak to by nic nezměnilo na závěru, který je možno z toho vy- 
vodit: Vůči neutrálním státům je třeba zaujímat pozitivní stanovisko, 
pochopit jejich kolísání a jeho příčiny, snažit se hledat styčné body 
a. společné zájmy, které je spojují s námi, se socialistickým! zeměmi, 
dohadovat se o společném postupu v podstatě mezinárodních problémů 
a vytvářet tak širokou protiimperialistickou, mírovou frontu, která 
má nesporně nadějí na konečný úspěch. Je třeba vycházet z toho, že 
v základních otázkách světového míru není možno být neutrální, že 
v těchto otázkách je zcela reálná jednotná fronta všech mírumilov- — 
ných zemí a národů proti imperialismu. 

Pokud jde o vedoucí státníky neutrálních zemí, nejvýraznější byla 
vystoupení těch státníků, kteří nejdůsledněji zastávají protiimperla-. 
listické a protikolonizátorské pozice. Projev předsedy revoluční vlády 
Kuby Fidela Castra, pronesený spatra a skvěle argumentovaný, byl 
drtivou obžalobou severoamerických monopolistů a militaristů, kteří 
se nemohou smířit s pádem satelitního režimu diktátora Batisty a usi- 
Jují vrátit Kubu zpět pod svou nadvládu. Fidel Castro vystoupil nejen 
jako horoucí kubánský vlastenec, ale 1 jako neohrožený mluvčí všeho 
lidu Latinské Ameriky, který dosud trpí vykořisťováním cízáckými mo- 
nopoly a připravuje se na své osvobození. Poslouchat po čtyři a půl 
hodiny Fidela Castra se stalo pro účastníky Valného shromáždění ne- 
zapomenutelným zážitkem. 

Překvapením pro západní mocnosti bylo vystoupení ghanského pre- 
sidenta Nkrumaha, který odhalil hanebnou imperialistickou hru 
o Kongo a energicky se postavil za zákonnou Lumumbovu vládu. 
V otázkách odzbrojení a zlepšení činnosti OSN vyslovil řadu názorů, 
shodných s názory delegací socialistických zemí. Také projevy guinej- 
ského presidenta Sekou Touré, indického ministerského předsedy 
Néhrúa, indonéského presidenta Sukarna, presidenta Sjednocené arab- 
ské republiky Nástra, představitelů Barmy, Nepálu, Mali a jiných států 
znamenaly významný přínos v boji za prosazení správných stanovisek 
a názorů v hlavních projednávaných otázkách. 

Ke skupině zemí, které zaujímaly kolísavé stanovisko na jednání 
v OSN, patřila také jugoslávská delegace, vedená po několik dní pre- 
stdentem Josipem Brozem-Tito. Jeho vystoupení ve všeobecné rozpravě, 
které následovalo hned po projevu Eisenhowerově v první den jed- 
nání, se jen obecně dotklo hlavních problémů současné mezinárodní 
situace a jen nevýrazně, možno řící stydlivě podpořilo sovětský návrh 
na všeobecné a úplné odzbrojení. Některé delegace neutrálních zemí 
postrádaly v jeho vystoupení jasné odsouzení imperialismu, zejména 
protimírové činnosti vládnoucích kruhů USA. Tito například ani slo- 
vem neodsoudil agresívní Číny americké vojenské kliky proti Sovět- 
skému svazu, proti Kubě nebo jiným zemím. Ačkoliv byl spoluautorem 
návrhu pěti, o kterém již byla řeč, nečekal na jeho osud a brzy za- 
sedání OSN opustil a nijak se neangažoval v probíhajících potyčkách. 
Jugoslávská delegace se svým postojem přiřadila ke skupině zemí 
s neurčitým a nedůsledným stanoviskem, ačkoliv se jinak jugoslávští 
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vedoucí snaží vytvářet dojem, že jsou marxisty. Ve skutečnosti byl 
postoj Jugoslávie ilustrací k jejich revizionistickým teoriím. 


* 


Celý průběh letošního zasedání Valného shromáždění OSN potvrdil, 
k jak významným změnám došlo ve světě za patnáct let existence 
této mezinárodní organizace a jak jsou překonány poměry, které v ní 
dosud pod nátlakem západních mocností panovaly. 

V roce 1945 měla OSN 51 členů, z nich jen tří socialistické země: 
Sovětský svaz, Ukrajinskou SSR a Běloruskou SSR, a dvě země lidové 
demokracie: Polsko a Československo. Jeden a půl miliardy lidí, více 
než polovina lidstva, úpěla pod koloniálním útiskeím a vykořisťováním 
a byla v OSN »reprezentována« jen koloniálnímí mocnostmi. Imperia- 
listický biok nejen disponoval v OSN drtivou většinou hlasů, ale ovládl 
1 její orgány a aparát, dodal tam největší část personálu a pokoušel 
se učínít z mezinárodní organizace něco jako svůj přívěsek. jen 
moudrá ustanovení Charty, zejména o pravomoci Rady bezpečnosti 
s právem veta všech stálých členů, tj. 1 SSSR, umožňovala odrážet 
alespoň v klíčových otázkách míru agresívní úmysly impertalistických 
velmocí. 

Jak rozdílná situace je dnes, v roce 1960! Na mapě světa se objevila 
ohromná oblast zemí socialistické soustavy obývaná jednou miliardou 
lidí. Její síla a moc neustále roste a přinejmenším se rovná síle kapi- 
talistické soustavy a v některých směrech ji už jasně předstihuje. Asie 
a Afrika se pokryly nevými samostatnými státy, v hichž žijí stamilióny 
lidí, dříve spoutaných koloniálním systémem. Imperialistický blok 
představuje již jen malou menšinu lidstva, něco kolem. 400 miliónA 
lidí. Nezdolnou silou se stalo národně osvobozenecké hnutí národů zá- 
vislých zemí, pod jehož náporem se hroutí poslední zbytky koloniál- 
ního otroctví. Významně vyrostlo počtem 1 vlívem mezinárodní komu- 
nistické hnutí, sdružující přes 386 miliónů příslušníků a představující 
mohutnou oporu světových sil míru a pokroku. Tak dnes vypadá svět. 
- A tomuto obrazu dnešního světa se musí dříve čí později připodobnit 
1 Organizace spojených národů. Ty tam jsou doby, kdy v ní neomezeně 
rozhodovali imperialisté a především vládnoucí kruhy. Spojených států. 
Nastala chvíle, kdy v ní roste váha jednotného tábora zemí světové 
socialistické soustavy — jak to odpovídá jejímu dnešnímu významu ve 
světě — a také váha početné skupiny neutrálních zemí Asie, Afriky 
a Latinské Ameriky. Je sice pravda, že zatím ještě disponují Spojené 
státy podporou a hlasy svých spojenců a zemí, které jsou s nimi svá“ 
zány všemožnými nerovnoprávnými smlouvamí, avšak morálně poli- 
ticky utrpěly na letošním zasedání těžkou porážku, ohlašufící jejich 
definitivní »ústup ze slávy«. Vedoucí československé delegace soudruh 
Novotný jim ve svém vystoupení připomněl, že se musí smířit s tím, 
že ne každý bude souhlasit s jejich názory a návrhy, že končí období 
jejich vedoucího postavení v OSN, že zde mohou být jen jedním 
z členských států, 1 když vzhledem k svému velmocenskému charak« 
teru jedním z nejdůležitějších. | 

Dnes má Organizace spojených národů 99 členských států a brzy 
překročí stovku. Bude na sebe brát stále více universální charakter 
všesvětové organizace, v níž bude zastoupena každá země, každý ná- 
rod. Socialistické státy trvají na tom, aby do OSN vyslaly své zástupce 
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všechny státy, které tam dosud zastoupeny nejsou, ale existují. fe pří3 
mo skandální, že mimo OSN stojí dosud země, v nichž žije uohro“ 
mady téměř jedna miliarda lidí! Mezi ně patří především Čínská lidová 
republika, největší asijská velmoc a nejlidnatější stát světa vůbec, 
jehož místo zakládajícího člena OSN a stálého člena Rady bezpečnosti 
zaujímá směšná figurka čankajškovce. 

Nechybělo mnoho a úsilí Spojených států zahránit projednání otázky 
zastoupení Číny na letošním zasedání Valného shromáždění OSN by 
bylo vyznělo naprázdno. Marně se delegát Spojených států snažil 
ostouzet čínský líd a jeho zákonnou vládu, dostalo se mu pádné odpo- 
vědi od desítek delegací. Americké stanovisko se neodvážili veřejně 
podpořit ani jejich vlastní spojenci. Pro nepálský návrh, který žádal 
projednání otázky zastoupení Číny hlasovalo 34 delegací, 38 bylo proti 


. a 26 se ždrželo hlasování. Jak vidět, opravdu mnoho nechybělo... 


Americký tisk na druhý den předpovídal, že to bylo už zajisté napo+ 
sled a že se musí politika USA připravit na nedalekou chvíli, kdy 
Čínská lidová republika zaujme své místo v zasedacím sále a v orga- 
nizaci OSN, zatímco čankajškovci budou odtamtud vyhnání. 
Projednávání otázky zastoupení Číny, i když mělo mít jen procedu3 
rální charakter, stalo se ve skutečnosti opravdovou bitvou. Západní 
mocnosti zřejmě neočekávaly, že se setkají s takovým náporem těch, 
kdo chtějí, odstranit diskriminaci čínského lidu v OSN. Tajně kalku- 
lovaly s údajnými »rozpory mezi Moskvou a Pekingem«, spoléhaly na 
úlohu indicko-čínského sporu o hraniční čáru a domnívaly se, že tyto 
a podobné okolnosti jim dovolí hladce vyhrát otázku. Jak se však pře- 
počítaly! Socialistické zémě se energicky postavily na obranu Spra“ 
vedlivých práv a požadavků čínského lidu a jeho vlády a k nim se 


- připojily i četné delegace neutrálních zemí, dokonce i státy NATO, 


jako Dánsko a Norsko a jiné. Indičtí zástupci odmítli kalkulace Západu 
s indicko-čínskými spory o hranice a jasně prohlásili, že tato záleži= 
tost nemá nic společného s právem čínského lidu poslat do OSN zá- 
konnou delegaci. 

Sovětské návrhy na změny ve struktuře a aparátu OSN nebyly sice 
předloženy ve formě návrhu re.oluce, ale přesto si získaly velké sym“= 
patie, vyvolaly vzrušenou debatu a nepochybně budou stále více uzrá“= 
vat jako jediné možné východisko z dosavadních nesnesitelných po+ 
měrů nadvlády imperialistického bloku. Nejde totiž jen o generálního 
tajemníka nebo dokonce o osobu Hammarskjolda. Jde o celou budouc- 
nost OSN, která se přece musí vyvíjet spolu s vývojem světa, jinak 
zastará a bude odhozena jako nepotřebná rekvizita. 

Představme si situaci, že bude dosaženo dohody © všeobecném a 
úplném odzbrojení, že bude vytvořen svět beze zbraní, bez armád a bez 
válek. To bude sice velká věc, ale sama o sobě neodstraní různost 
zájmů každého státu nebo národa, neodstraní rozpory mezi socialis- 
tickou a kapitalistickou částí světa, neodstraní sporné mezinárodní 


. problémy. Kde mají státy a národy své zájmy potom hájit, kde se mají 


sporné problémy řešít? Zajisté na půdě mezinárodní organizace, cestou 
jednání a dohod. Ovšem státy a národy budou důvěřovat takovému 
»rozhodčímu« jedině tenkrát, bude-li opravdu spravedlivý, bude-li 
umět respektovat svrchovanost zemí a svobodu národů, bude-li správ“ 
ně postupovat při řešení každého sporu a vyjádří-li svým rozhodová“ 
ním zájem všech zúčastněných stran. Takovou institucí není a nemůže 
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být OSN v dnešní podobě, v čele s generálním tajemníkem zastupují- 
cím zájmy jen jedné skupiny států, totiž imperialistícké menšiny. Proto 
musí dojít ke změnám, které učiní z OSN žádoucí organizaci, v níž 
se budou mocí uplatňovat zájmy každého státu beze škody zájmům 
jiných států. Proto má sovětský návrh na vytvoření tříčlenného sekre- 
tariátu s rovnoprávným zastoupením všech skupin států, který bude 
rozhodovat jen na základě jednomyslnosti, takový dalekosáhlý význam 
a jednou dojde k jeho uskutečnění. Vždyť jinak než na základě jedno- 
myslnosti nebude možno vyřešit žádný mezinárodní problém. 


* 


Bylo by zajisté nemístnou smělostí chtít z dosavadního průběhu le+ 
tošního zasedání Valného shromáždění OSN vyvozovat definitivní zá“ 
věry pro budoucnost. Přesto se některé dílčí závěry nabízejí a bylo 
by zase nesprávné je nevidět a nepočítat s nimí. 

Prvním nesporným faktem je, že věc míru, kterou tak úporně hájí 
socialistické země a po jejich boku velký počet států »pásma. míru«, 
dobyla nového a důležitého vítězství. Před zraky celé světové veřej- 
nosti se odehrálo významné střetnutí, v němž byly přesvědčivě vy- 
světleny názory a návrhy socialistických zemí, vyjadřující tužby všeho 
mírumilovného lidstva, a stejně přesvědčivě byly odhaleny protimírové 
Intriky a spády impertalistických mocností. Světová veřejnost byla 
tak znovu vyburcována k bdělosti a mobilizována k dalším bojům za 
upevnění míru, za všeobecné a úplné odzbrojení, za likvidaci kolonia- 
lismu, za prosazení zásad mírového soužití, za řešení sporných otázek 
jednáním a dohodou. 

Druhým nesporným faktem je další ohromný vzrůst prestiže a auto- 
rity Sovětského svazu a celého socialistického tábora, neboť právě So- 
větský svaz prokázal nejlepší pochopení pro životní potřeby lidstva, 
toužícího po trvalém míru, a předložil v tom směru nejlepší a nejpři- 
jatelnější návrhy. Na druhé straně utrpěla další rány prestiž Spoje- 
ných států, které nebyly s to předložit národům jasné, potřebné a 
správné stanovisko a tomu odpovídající návrhy. Úpadek. mezinárod- 
ního postavení Spojených států jako vedoucí imperialistické mocnosti 
je příznakem zahnívání celé světové kapitalistické soustavy, jejího blí- 
žícího se zániku. 

Za třetí byl zahájen proces přetvoření Organizace spojených ná- 
rodů ve skutečnou mezinárodní organizaci, která by nebyla jen »žVa- 
nírnou«, ale institucí pro plodné projednávání a účinné řešení všech 
otázek mezinárodních vztahů, kde by se střetávaly názory a návrhy 
a kde by se po diskusi přijímala správná usnesení, za jejichž usku- 
tečnění by se také důsledně bojovalo. Letošní zasedání bylo přelomem, 
radikálně změnilo ovzduší jednání a — jak přiznává 1 západní tisk — 
už nikdy se do sálů OSN nevrátí poměry, které tam dosud vládly. 

Další vývoj ukáže, jak rychle se bude vyvíjet poměr sil ve světě dále 


ve prospěch socialismu a jak rychle se podaří na tomto základě a na. 


základě rozvíjení soustavné mírové ofenzívy získat nejen většinu líd- 
stva, ale i většinu vlád pro užitečná jednání a prospěšné dohody 
v základních otázkách současnosti. 

Splňuje se Leninova předpověď a nastává epocha, kdy se socialismus 
stává silou schopnou mít rozhodující vliv na celou světovou politiku. 
V tom je záruka našeho konečného vítězství. 
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l p S a n o tí, 


K některým otázkám 
společenského významu bydlení 
MILOSLAV KRUPIČKA © | 


Úroveň a kvalita bydlení mají v životě společnosti velkou důležitost. 
Za kapitalismu jsou bytové poměry dělnické třídy jedním z projevů 
základního rozporu mezi buržoazií a dělnickou třídou. Proto komunis- 
tické strany věnujt otázkám bydlení velikou pozornost. Úsilí o jejich 
řešení je součástí jejich politického a hospodářského boje. 


Komunistická strana Československa správně ukazovala pracujícím 
již za buržoazní republiky, že zásadní řešení bytových poměrů je 
možno provést jen po převzetí moci dělnickou třídou. Od roku 1945 a 
zejména po únoru 1948 bylo z iniciativy strany v této oblasti mnoho 
vykonáno. V období patnácti let jsme postavili přes půl miliónu bytů. 
Byly postaveny nové obytné Čtvrti a nová města zejména v nejprů- 
myslovějších oblastech země. Také na naší vesnicí se bytové poměry 
soustavně zlepšují. Za uplynulých patnáct let mohlo být dosaženo 
ještě významnějších úspěchů, kdyby plánovaná výstavba byla vždy 
splněna. Proto strana vede energický boj za odstranění příčin zaostá- 
vání stavebnictví za potřebami národního hospodářství, za dosažení 
základního obratu v kvantitativním i Hvalitativním plnění úkolů cestou 
urychleného zprůmyslnění stavebnictví. Zkušenosti zejména z posled- 
ních dvou let dokazují, že naši stavbaři jsou schopni zabezpečit vysoké 
tempo naší plánované investiční výstavby v příštích letech. 


V souladu s rozvojem národního hospodářství byly a jsou řešeny 
hlavní problémy v oblasti životní úrovně pracujících. V době, kdy jsme 
dosáhli vysoké úrovně ve stravování, ošacení, vybavení předměty a za- 
řízením pro domácnost, zdravotní péči a dalších směrech, XI. sjezd 
KSČ schbálil významné opatření: vyřešit do roku 1970 v podstatě by- 
tový problém v celé zemi a do roku 1965 v nejdůležitějších oblastech re- 
pudliky tak, aby v této době dostala každá domácnost přiměřený byt. 
ÚV KSČ v březnu 1959 vymezil jasný cíl, postup a metody při realizaci 
tohoto úkolu. Pro svůj společenský význam a náročnost se řešení by- 
tového problému stává všenárodním úkolem. Pro ujasnění základních 
požadavků v bytové výstavbě je v současné době tak jako ke všem 
významným společenským otázkám organizována celostátní diskuse. 


Společenský význam bydlení je dán především: - 


— Zásadním řešením bytového problému v socialistických státech, 
kterým se fakticky odhaluje nelidský stav v bytových poměrech 
pracujících v kapitalistických státech. 


— Vědeckým propracováním hlavních směrů a cest bydlení z hlediska 
potřeb vyspělé socialistické a později 1 komunistické společnosti, 
což napomáhá rozvoji a správnému rozmístění výrobních sil a je 
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: jedním z faktorů- co nejúplnějšího uspokojování potřeb pracujících. 
Stále širší účastí pracujících při řešení bytového problému jako 
výrazu prohlubující se demokratičnosti našeho zřízení. 


Bytové poměry pracujících v kapitalistických státech 


Základní rozpory kapitalismu se projevují také v úrovní bydlení jed- 
notlivých tříd. Na jedné straně přepychové paláce a víly pro buržoazil 
a na druhé straně brlohy, chatrče a přeplněné byty proletářských rodin. 
Buržoazní propaganda nemůže popřít skutečnost, že dobré bydlení 


zůstává v kapitalistických zemích třídní výsadou buržoazie a zámož-, 


ných vrstev. Nemůže ji zachránit aní podvodné vydávání příkladů 
exkluzívních bytů pro příslušníky vládnoucí třídy a jejich pomocníky 
za ukázky úrovně bydlení na Západě. V příkrém protikladu k tomu je 
bydlení prostých pracujících. 

Ještě dnes jsou.v četných anglických městech brlohy, tj. domy bez 
veškerého zařízení, často vyhlížející jako bouračky. Samy vládní do- 
kumenty. zveřejněné v »Bílé knize« přiznávají, že 847 000 bytů se ne- 
hodí.k obývání a bylo by třeba okamžitě je zbourat. Podle údajů této 
knihy bylo v Liverpoolu 43% bytů uznáno za nevhodné k obývání 
vzhledem k jejich hygienickému a technickému stavu, v Manchestru 
32 %, v Oldhamu 25 %. Přes různé sliby likvidace brlohů ve skuteč- 
nosti počet starých domů stále roste. Podle »plánu« uveřejněného 
v »Bílé knize« se např. pro léta 1955—1960 slíbovalo odstřanít 375 484 
bytů nevhodných k obývání, tj. así 75000 bytů ročně. V roce 1955 
„1 v roce 1956 byli přestěhování obyvatelé jenom z jedné pětiny ne- 
vhodných bytů. Přitom ročně počet starých obydlí postavených před 
více než 100 lety vzrůstá o 60 000. 

Ve 20 velkých městech Francie celkový počet starých bytů, které 
by bylo třeba okamžitě likvidovat, překročil 500 000. Na 17 % všech 
bytů ve Francii svým technickým stavem je pro obyvatelstvo nebezpeč- 
ných, 25% obyvatelstva země žije v bytech, které jsou uznány za 
zdraví škodlivé. „V Rouenu bylo uznáno za naprosto nevhodné pro bydle- 
ní 17 % domů, v Le Havru 21 %, v Nantes 27 %, v Saint Etienu 34 % 
atd. Celkem bylo v zemi na 30 % bytů uznáno za naprosto nevhodné 
k bydlení. Milióny Francouzů jsou nuceny žít ve špinavých chatrčích. 
V Paříži úmrtnost v dělnických čtvrtích pětkrát převyšuje Úmrtnost 
dětí v přepychových čtvrtích. Zemí brlohů nazval Francii týdeník 
»France Nouvelle« a napsal: »Kdyby vláda denně věnovala na bytovou 
výstavbu 1 miliardu franků, vynakládanou k naší hanbě na vraždění 
v Alžírsku, byl by bytový problém rychle vyřešen.« 

Parlamentní průzkum provedený v Itálii odhalil těžké bytové pod- 
mínky italského lidu. Zpráva uvádí, že 232 000 rodin žije ve sklepích, 
kůlnách, na půdách, 92000 rodin v chatrčích a barácích a 2 800 000 
rodin v Krajně přelidněných domech. Podle soupisu provedeného 
v roce 1951 jenom 35,9 % bytů v Itálii má vodovod, 15 % plyn, 10,7 % 
koupelnu, elektrické osvětlení nemá 173% a kanalizaci 22,5 %. 
-Podle prohlášení Svazu stavebních podníků severního Německa 
z roku 1958 činila bytová potřeba v Německé spolkové republice přes 
3,5 mil. bytů. Ještě dnes jsou milióny západoněmeckých pracujících 
nuceny žít v tzv. dočasných přístřešcích: v bývalých táborech pro vá- 
lečné zajatce, v barácích, v krytech, ve starých železničních vagónech 
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atd. Podle šetření provedeného před nedávnem žije přes 4000000 osob 
v'bývalých vojenských táborech. Zde jde většinou o lidi, kteří byli vy- 
sídleni, a utečence, u kterých západoněmečtí revanšisté zneužívají 
nuzných bytových podmínek pro své agresívní záměry. 

Třebaže na území USA nebyly v bosledním století války, pocifují 
pracující 1 této země palčivý nedostatek bytů. Na základě zde prove- 
deného soupisu bylo zjištěno, že se v zemi 2601 000 bytů vůbec nehodí 
k obývání a přes 2 mil. bytů nemají elementární příslušenství. Předseda 
AFL-CIO G. Meany prohlásil na mimořádné konferencí amerických 
odborů, že v prosinci 1956 žilo 13 mil. rodín v domech neodpovídajících 
základním potřebám. 

K situaci v bydlení patří 1 srovnání nájemného. Zatímco u nás máme 
nájemné jedno z nejnižších na světě a představuje asi 5% výdělků 
pracujících, pohlcuje v kapitalistických státech 25—40 % dělnické 
mzdy. Ve svízelných poválečných letech byly četné vlády pod tlakem 
pracujících nuceny zavést tzv. ochranu nájemníků, aby velká bytová 
nouze nezpůsobila další neúnosné zvyšování činží. Tato opatření však 
byla stále středem útoků politických stran chránících zájmy podnika- 
telů a majitelů nemovitostí a byla postupně odbourávána. Byla poci- 
ťována jako cizí prvek v kapitalistickém hospodářství, brzdící rozvoj 
soukromého podnikání. Bez ohledu na možnosti pracujících jsou pod- 
statně zvyšovány Činže. 


Jen v Anglii vzrostlo za poslední léta nájemné o 40—60 % a v ně- 
kterých oblastech téměř trojnásobně. V poslední době je v dělnických 
čtvrtích velkých měst veden boj nájemníků z celých ulic za snížení 
nájemného. Podobné poměry jsou ve Francii, kde přes ostrý nedo- 
statek bytů ve městech zůstává velký počet bytů nepronajat vzhledem 
k neúměrně vysokému nájemnému. V poválečných letech vzrostlo ná- 
jemné pětkrát.: 


Na rodinném rozpočtu Italů spočívá vysoké nájemné jako těžké 
. břemeno. V květnu 1950 byl v Itálií zrušen zákaz zvyšování nájemného. 
Podle nového zákona z roku 1955 mají majitelé domů právo až do roku 
1960 zvyšovat ročně nájemné o 20% proti úrovní roku 1955. A ná- 
jemné skutečně značně vzrostlo. V roce 1956 bylo 7kErát vyšší než 
v roce 1948. Za byt s obvyklým příslušenstvím se musí platit 20—25 tisíc 
lir měsíčně, což pohlcuje přibližně polovinu dělnické mzdy. Je pocho- 
pitelné, že vysoká cena dobrého bytu není pro kapsy většiny pracujících 
dostupná. Proto jsou v Itálii 2 milióny prázdných bytů, které pro vysoké 
nájemné nejsou pro pracující dostupné. 


Výdaje na byt v Německé spolkové republice pohlcují nejméně 
15—17 % čistého výdělku kvalifikovaného dělníka a nejméně 25% 
výdělku pomocného dělníka. Při pronajímání bytu majitelé domů vět- 
šinou požadují »příplatek na stavební náklady« ve výši 5—11 % 
měsíční mzdy dělníka. Mnohé byty jsou prázdné, zatímco desetitisíce 
obyvatel nemají své přístřeší. 

Vysoké nájemné je také v USA, a po skončení války, kdy byla likví- 
dována kontrola nájemného, soustavně vzrůstá. V různých velkých 
městech vzrostlo nájemné o 30 až 50%. Výdaje na byt vyžadují od 
většiny dělníků a úředníků třetinu až polovinu výdělku. Výše nájem- 
ného je pro prostého Američana neúnosná a vede k prudkému poklesu 
bytové výstavby v USA. 
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Příklady neutěšených poměrů v bytové situaci různých Kkapitalistic- 
kých států ukazují, že přes všechny okázale vyhlašované programy 
není kapitalistické zřízení schopné zásadně vyřešit bytový problém. 
Současně potvrzují stálou pravdivost závěrů B. Engelse: »je nad slunce 
jasnější, že dnešní stát (rozuměj buržoazní stát — poznámka autora) 
ani nemůže, aní nechce odstranít bytovou tíseň. Stát není nic jiného 
než organizovaná spojená moc majetných tříd, pozemkových vlastníků 
a kapitalistů proti třídám vykořisťovaným, rolníkům, dělníkům. Co 
nechtějí jednotliví kapitalisté, to nechce ani stát.« (K pylové otázce, 
B. Engels, str. 59.) 

Přitom je rozvoj výrobních sil ve světě dnes na takové výši, že by 
zásadní řešení bytového problému bylo reálné. V kapitalistických stá- 
tech se však dává přednost financování zbrojních programů před 
financováním bytové výstavby. Ve Francii bylo postaveno v letech 
1950—1955 o 200 000 nových bytů méně v důsledku válečného zbrojení. 
Podle oficiálních údajů by Francie dnes potřebovala nejméně 5 mil. 
nových bytů, avšak prostředky nezbytně nutné na výstavbu bytů 
pohlcuje horečné zbrojení a válka v Alžírsku. 

V USA jsou, jak by se zdálo, pro vyřešení bytového problému všechny 
potřebné objektivní podmínky: dobře technicky vybavený stavební prů- 
mysl, dostatek stavebních hmot, kvalifikovaní pracovníci. Z miliard 
dolarů daní čerpaných od obyvatelstva by mohla americká vláda věno- 
vat velké částky na výstavbu obytných domů pro pracující. Srovnáme-li 
však výdaje vlády USA na bytovou výstavbu s výdaji na výstavbu vojen- 
ských objektů (jenom na území USA kromě válečných základen va 
všech částech světa), vypadá situace takto (v mil. dolarů): 


Léta Státní výdaje na Státní výdaje na 
1946 —1956 bytovou výstavbu vojenskou výstavbu 
1946 474 245 
1948 149 152 
1950 321 171 
1952 550 : 1195 
1954 281 872 
1955 213 -1070 
1956 225 | 1093 


Za poválečných 10 let vydala americká vláda na výstavbu obytných 
domů téměř 2krát méně než na výstavbu vojenských objektů jenom 
na vlastním území. 

Situace v bydlení v jednotlivých kapitalistických státech silně ovliv- 
ňuje 1 nerovnoměrný vývoj kapitalismu a stupeň vykořisťování kolo- 
niálních a závislých národů. Zatímco v buržoazních metropolích 
žijí vládnoucí třídy a jejich přisluhovačí v přepychu na úkor pracu- 
jících vlastní země a vykořisťovaných koloniálních národů, chybí 
většině pracujících nejnutnější existenční minimum. Nesrovnatelně horší 
je situace v koloniálních zemích, kde základní péče o bydlení je téměř 
neznámou věcí a nelidské podmínky života, bydlení v to počítaje, jsou 
přímou obžalobou kolonlalismu. 

Za této sltuace jedině komunistické a dělnické strany správně 
ukazují, že kapitalismus není schopen pro svou třídní podstatu řešit 
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jakoukoliv společenskou otázku a stejně je tomu 1 s bytovou nouzí. 
Proto jako součást svých programů stanoví úkol — každodenně bojovat 
za zlepšení podmínek bydlení pro pracující a zásadní řešení spojují 
s likvidací kapitalismu a s přechodem k socialismu. 

Zkušenosti socialistických zemÍ plně potvrzují tuto cestu a naše 
výsledky při řešení bytového problému v zájmu všech pracujících při 
odstraňování následků kapitalistické minulosti dokazují velkou před- 
nost socialismu nad kapitalismem. Zvlášť velkého tempa pří řešení 
bytového problému dosahuje Sovětský svaz, kde na 1000 obyvatel 
připadla v roce 1957 výstavba 10,6 bytu a v roce 1958 již 12,9 bytu, 
zatímco ve Francii bylo v roce 1957 na 1000 obyvatel postaveno jen 
6,2 bytu a v roce 1958 6,5 bytu. V Anglii z výstavby 6 bytů y roce 1957 
dochází k poklesu na 5,6 bytu v roce 1958. 

V porovnání se situací, která ukazuje pravou tvář kapitalismu, vyniká 
soustavná péče 1 naší společnosti o zvyšování rozsahu úrovně bydlení 
pro všechny pracující. 


Počet bytů dokončovaných v jednotlivých letech v ČSSR: 


1948 1952 . 1954 1956 1957 „1958 1959 
21 700 39 300 38200 || 63700 64 300 53 400 66 900 


Cílem vytyčeného programu řešení bytového problému v ČSSR 
je postavít ročně více než 100000 nových bytů. 

Přitom je Věnována veliká péče údržbě, rekonstrukci a modernizaci 
dosavadního bytového fondu, který jsme vzdědili«. Náš stát vynakládá 
na tyto práce veliké materiálové 1 finanční prostředky. Údržba, rekon- 
strukce a modernizace dosavadního bytového fondu je součástí řešení 
bytového problému u nás. Velikou pomocí při provádění těchto prací 
jsou sami občané, kteří v těchto bytech bydlí a přebírají udržování 
domovního majetku do socialistické péče. | 


Hlavní cesty zvyšování úrovně bydlení v období budování vyspělé 
socialistické a komunistické společnosti 


Uskutečnění výstavby 1 200 000 bytů do roku 1970 je součástí stálého . 
a plánovitého zvyšování životní úrovně pracujících na základě dalšího 
rozvoje ekonomiky naší země. Zajištění přiměřeného ubytování každé 
domácnost! znamená splnění různých bytových potřeb odpovídajících 
společenským změnám, různým životním zvyklostem, různému složení 
rodin a zálibám. Tyto potřeby se budou měnit a vyvíjet zároveň s hlu- 
bokými proměnami v naší společností. Nezapomínáme, že nové byty 
a sídliště budou významnou součástí životního prostředí, ve kterém 
budou žít lidé komunistické společnosti. V současné bytové výstavbě 
je proto důležité předvídavě vytvářet příznivé podmínky pro rychlé 
změny, které probíhají ve společenském a individuálním životě našich 
pracujících. 

Proto ÚV KSČ rozhodl, aby otázky vývoje bydlení a zvýšení feho 
úrovně byly dále vědecky propracovány a posouzeny v celostátní dis- 
kusi pracujícími. již dnes můžeme na pomoc řešení těchto otázek 
z hlediska politickohospodářských směrnic strany pro rozvoj a rozmís- 
tění výrobních sll ve 3. pětíletce stanovit hlavní činitele, kteří budou 
mít rozhodující vliv na vývoj a způsob bydlení. V poměrně krátké době 
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dosáhne u nás zaměstnanost žen ' vysoké úrovně. Proto je. nezbytné 
rychleji rozvíjet společné služby, které uvolňují ženu od. domácích 
prací, zejména od úklidu, vaření a praní. Je známo, že včasnost, cena 
a zejména Kvalita placených služeb je rozhodující pro jejich využívání. 
Již delší dobu se usiluje o rozšíření a vysokou kvalitu služeb. Rozvoj 
služeb podstatně ovlivní funkci dnešního bytu. Z toho hlediska se 
ukazuje neúčelné vybavovat všechny domácnosti všemi možnými tech- 
nickými zařízeními. Určení správných proporcí mezi uspokojováním 
potřeb domácnosti formou služeb společně prováděných a formou práce 
ulehčené zlepšenou technikou v domácnosti zasluhuje větší pozornost, 
než jakou jsme této otázce dosud věnovali. Jsou však další možnosti, 
jak práci žen ulehčit a jak pro ně získat čas, který by mohly strávit 
kulturněji. Velmi důležitá je. organizace obehodu a služeb. Nákup 
a služby zabírají dnes ženám tolik času jako sama příprava jídla. 
Nové formy distribuce počítají s donáškou do bytu nebo domu, s do- 
náškou podle telefonických objednávek, s prodejem některých druhů 
„denně konzumovaných ee a zboží pomocí automatů, s rozšířením 
sortimentu polotovarů 1 hotových jídel. 


Zkvalitňování společného stravování v závodech povede k dalšímu 
zvyšování počtu osob, které se společně stravují. Je však také zapotřebí 
rozvíjet levné a kvalítní a snadno dostupné formy společného stravo- 
vání v místě bydliště. Přenášením větší části denního jídla do společ- 
ných stravovacích zařízení bude se postupně omezovat vaření v do- 
mácností. 


Významným způsobem ovlivňuje život v rodinném bytě rostoucí podíl 
společnosti na výchově a péči o děti. Projevuje se dalším zvyšováním 
míst v jeslích, mateřských školkách, péčí o děti v mimoškolní době, 
poskytováním hlavního jídla a některých menších jídel dětem v době 
pobytu v dětských a školních zařízeních. Výchova dětí se opírá o dva 
základní činitele — o rodinu a společnost. Z toho plynou některé 
konkrétní požadavky na řešení obytného zastavění a vztahu bytů 
a dětských zařízení. Jedním z nich je požadavek" bezprostřední blíz- 
kosti dětských zařízení k bytům rodičů. Ze vzájemného doplňování 
rodinné a společenské výchovy vyplývá také to, že v bytech je třeba 
- se lépe postarat o prostředí pro dětí. To platí nejen o nejmenších 
dětech, ale 1 o dětech, které chodí do školy. Také internátní školení 
bude mít svůj vliv na vývoj bydlení. 


Zvýšená směnnost vyžaduje vytvoření klidného prostředí pro spánek 
a odpočinek pracujících, kteří pracují na směny. To ovlivní především 
členění bytu na větší počet místností. Kromě toho bude správné řešit 
zastavění obytných okrsků tak, aby byty nebyly rušeny hlukem, pře- 
devším dopravy. K stejnému požadavku povede 1 zkracování pracovní 
doby, poněvadž část volného času bude věnována vzdělávání indívi- 
duálním studiem, které předpokládá klidné prostředí. Proto se. ukazuje 
účelné, aby každý dospělý člen domácnosti měl postupně vlastní 
místnost. 

Hlavním důsledkem zkracování pracovní doby však bude velký 
rozvoj společenského života. Vzroste nárok na kulturní, výchovná 
a rekreační zařízení. Lidé se budou sdružovat nejen podle různých 
zálib a zájmů, ale také k společenskému životu v místě bydliště, 
v bezprostředním okolí bytu. Přitom se budou zbavovat zvyklostí zdědě- 
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ných z kapitalistické společnosti, kdy se ve svém soukromém životě 
stranili společnosti a často se ani sousedé v témže domě neznali. 
Vzniknou proto nové formy společenských zařízení, umístěných v obyt- 
ných skupinách a okrscích. Již dnes je naléhavě třeba zřizovat klubovní 
místnosti s příjemným a důstojným prostředím pro schůze a setkání 
obyvatel sousedních domů, které by během dne využívaly 1 děti. 


Proto za jednotku bydlení nemůže být považován jen byt nebo 
jednotlivý dům, ale část sídliště, počínaje skupinou obytných domů, 
které odpovídá určitý druh a rozsah společenského vybavení. Pojetí 
a organizace tohoto vybavení je v rychlém vývoji a bez jeho důsledného 
prozkoumání a řešení nelze správně rozvíjet nové způsoby socialistic- 
kého bydlení. Rozvinuté formy společenských zařízení, které spolu 
s obytnými domy vytvářejí obytné prostředí, budou doprovázeny roz- 
manitějším řešením vlastního bytu tak, aby lépe vyhovoval různým 
potřebám obyvatel. 


Zvyšování úrovně bydlení vyžaduje především, aby byl k dispozici 
větší výběr různých druhů bytů ve vyhovující skladbě 1 co do velikosti, 
Přitom je účelné dbát na to, aby skladba bytů podle počtu místností 
odpovídala skladbě domácnosti podle počtu členů. To sleduje rozhodnutí 
ÚV KSČ o zachování podílu třípokojových a větších bytů v dosavadní 
výstavbě nejméně pro 35 % bytů. Zároveň bylo rozhodnuto o zvyšování 
plošného standardu z dosavadních 37 m? průměrné obytné plochy na 
minimálně 40 m? počínaje rokem 1963 a přitom docílit v podílu 60 % 
třípokojových bytů ve výstavbě podle nových typových podkladů. Tím 
bude postupně zvyšován standard bydlení, který je dnes ae stenzo 
ván převážnou výstavbou dvoupokojových bytů. 


Významný krok k zvýšení bytového standardu je třeba podporovat 
správným využíváním obytné plochy. Podle vývojových tendencí byd- 
lení není pro úroveň bydlení rozhodující jen plošná velikost bytu, ale 
především jeho účelové a estetické uspořádání a technické vybavení. 
Z požadavku na oddělené spaní dětí od rodičů vyplývá členění bytu 
na větší počet menších místností, než je tomu dosud u nás zvykem. 
Značná část našich obyvatel je však zvyklá na větší místnosti a vidí 
v nich vyšší standard. Dodrží-li se přítom zvolená výměra bytu, fe 
nutně důsledkem menší počet místností, takže na jednu místnost při- 
padají dva obyvatelé. Řešení může být usnadněno členěním bytu 
přemístitélnými příčkami, které si mohou obyvatelé upravovat podle 
svých potřeb. Pokud nebudou v hromadné a levné výrobě zavedeny, 
bude účelné, aby v našich bytech byly používány obě varianty při 
stejně velké užitkové ploše, tj. byty s většími místnostmi i byty s větším 
počtem menších místností, jejichž podíl by se měl postupně zvětšovat. 
Obě varianty řešení počtu pokojů budou naší pracující posuzovat. 


Úsporné řešení bytu co do plochy je umožněno také technicky vyspě- 
lým vybavením bytu. Čím lépe a promyšleněji je např. vybavena kuchyň 
vestavěným zařízením, tím menší může být její plocha. Úroveň hro- 
madně vyráběného vnitřního zařízení se však opožďuje za rychle se 
vyvíjejícími novými potřebami. Tradiční řešení nábytku nutí obyvatele 
k neúčelnému zařízení a využívání bytu a dostává se do rozporu 
s rozměry a uspořádáním nových bytů. Rozšířením výroby lehkého 
sektorového nábytku je třeba umožnit větší skladebnost zařízení a - 
účelnější využití obytné plochy. 
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Z potřeby větší rozmanitosti bytů vyplývá nutnost rozšířit 1 druho- 
vost obytných domů tak, aby lépe odpovídala různým potřebám života, 
různému charakteru sídliště a urbanistickému začlenění. Naši projek- 
tanti dosud často nepříhlíželi k těmto požadavkům. To je jedna z příčin 
jednotvárného vzhledu některých našich sídlišť. Převážně byl používán 
jen schodišťový dům s A4podlažní až 5Spodlažní zástavbou. Rozmanité 
terénní podmínky nejsou využívány K bohatšímu členění „zastavění. 
Dosud jednoznačně používaný schodišťový typ bytového domu je vý- 
hodný pro střední čtyřpodlažní zastavění a umožňuje účelné dispoziční 
uspořádání bytu. Pro pětipodlažní a vícepodlažní zastavění, pro které 
se oprávněně požaduje výtah, jsou hospodárnější takové objekty, kde 
se na výtah přípojí co nejvíce bytů. Pro takové řešení jsou výhodnější 
chodbové, popřípadě věžové domy. 


Chodbové domy se jeví nejhospodárnějším řešením vícepodlažní 
zástavby, zejména nad osm podlaží, a svým charakterem odpovídají 
především bydlení rodin s menším počtem členů. K chodbovým domům 
je možno výhodně připojit klubovny, jídelny a ostatní společenská 
zařízení pro domácnosti, jako prádelny a dílny. Domy vybavené vyšším 
stupněm služeb odpovídají zejména potřebám těch rodin, kde je žena 
trvale zaměstnána. Postupně bude třeba docílit vybavení podobné 
úrovně pro převážnou část bytů v účelně sdružovaných objektech slou- 
žících nikoliv pro jeden dům, ale pro obytnou skupinu nebo celý 
obytný okrsek. 


Vyčleňování různých funkcí z bytu, jejich hospodárnější a dokona- 
lejší uspokojování ve společných zařízeních a rozvoj nových forem 
společenského života vyžaduje, aby skupiny obytných domů 1 celá síd- 
liště byly budovány komplexně. Zatím obyvatelé nových sídlišť si 
často právem stěžují, že vybavenost sídliště je nedostatečná. Velké 
zaostávání ve výstavbě občanského vybavení v našich nových sídlištích 
zaviňují mimo jiné nedostatky v územní a projektové přípravě a v kom- 
plexním plánování a provádění výstavby. 


Celková organizace komplexních obytných útvarů je dnes v hlavních 
rysech objasněna. Základním útvarem má být obytný okrsek pro 
3000—7000 obyvatel. Základní občanské vybavení — obchody, služby 
a sběrny, osvětová a kulturní zařízení, klubovny a veřejné stravování 
— je účelné soustředit v těžišti okrsku nebo ve spádové výhodné 
poloze. Výchovným zařízením okrsku je všeobecně vzdělávací škola, 
umisťovaná v sousedství zelených ploch uvnitř okrsku. Mimo tato 
soustředěná zařízení jsou v okrsku rozmístěny prodejny pro denní 
nákupy, které zároveň se schůzovými místnostmi náleží k obytným 
skupinám., Pro jednu nebo i více obytných skupin jsou určeny mateřské 
školky a jesle. Tato zařízení přispívají zároveň přirozeným způsobem 
k rozčlenění jednotvárného zastavění sídlišť. Vnitřní prostory okrsků 
zajišťují klidné prostředí. Obytné okrsky, u nichž hlavní doprava pro- 
bíhá jen po vnějším obvodu s nezbytnými příjezdy k domům, podstatně 
zlepšují podmínky bydlení na rozdíl od starých, živelně budovaných 
kapitalistických měst. 

Bydlení dnes neomezujeme jen na byt. Našemu odpočínku, kultuře, 
rekreaci, sportu a hrám pro děti slouží 1 prostor v přírodě. Proměnit 
okolí našich nových domovů v obytnou zahradu je jedním z nejzávaž- 
nějších úkolů při vytváření socialistického životního prostředí. Příroda, 
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zejména čisté ovzduší a zeleň, mají dnes prvořadý význam pro zdraví 
pracujících. Při vytváření socialistického životního prostředí chceme, 
aby nás zeleň neprovázela jen v době našeho oddychu ve volné pří- 
rodě a při rekreací, ale aby pronikla do blízkosti našich pracovišť 
a sídlišť. 


Sadová úprava nových sídlišť a obytných čtvrtí patří však mezi nej- 
větší nedostatky v naší nové bytové výstavbě. Vzniká nám Často 
křiklavý nepoměr mezi vysokým standardem vlastního bytu a mezi 
úpravou prostředí mimo dům. Srovnáme-li naši situaci se stavem 
v ostatních socialistických státech, vidíme, že zatímco náš bytový 
standard je v zemích socialistického tábora vysoce hodnocen, jsme 
dosud v řešení vnějšího obytného prostředí na posledním místě. 
V tomto směru čeká velký úkol národní výbory všech stupňů, aby 
za aktivní pomoci Svazu architektů a ostatních společenských orga- 
nizact cílevědomě organizovaly za účasti občanů úpravu sídlišť a 
přeměnily je co nejdříve v příjemné prostředí Ná nedílnou součást 
socialistického bydlení. 


Účast pracujících při zvyšování úrovně bydlení — 
důkaz široké demokratičnosti našeho socialistického zřízení 


Porovnání společenských problémů v oblasti bydlení v kapitalístic- 
kých státech a u nás ukazuje, že jde o zásadně rozdílné otázky. Bur- 
žoazní propaganda ve snaze zakrýt těžké životní podmínky pracujících 
na Západě znevažuje naše úspěchy, kterých v oblasti životní úrovně 
každý den dosahujeme. Skutečnost je však taková, že buržoazie nikdy 
nemůže připustit, aby pracující mohli svobodně říci své stanovisko 
k jakékoliv společenské otázce a požadovat její řešení pokud existuje 
kapitalismus. Snaží se všemožně zakrýt S význam bydlení 
a omezit jej na »soukromou« záležitost. 


V socialistických státech je naopak charakteristickým rysem, že 
na řešení všech otázek společenského významu se přímo podílejí sami 
pracující. Tak je tomu i s určováním perspektiv vývoje bydlení 1 se 
zvyšováním úrovně bydlení. S tímto záměrem je z rozhodnutí ÚV KSČ 
organizována v současné době diskuse k otázkám bydlení. Svými zku- 
šenostmí a názory mají pracující přispět při rozhodování, jak budou 
nové byty a sídliště uspořádána 1i jak zajistit účelně a hospodárně 
jejich výstavbu. 


Důležitou účastí pracujících na zvyšování drovně bydlení je opatření, 
že nově typy bytových domů budou připravovány na základě zkuše- 
ností žískaných na pokusných stavbách, které jsou prováděny ve více 
krajích republiky proto, aby byly soustředěny zkušenosti co největšího 
okruhu naších pracujících, odborníků i občanů. Dosažené výsledky 
svědčí o tom, že naše projektové | výrobní organizace jsou schopny 
realizovat bytovou výstavbu pokrokovými způsoby podstatně hospo- 
dárněji a kvalitněji. 


V následující tabulce jsou srovnány ukazatele spotřeby práce a ma- 
teriálu na pokusných stavbách ve srovnání s celostátním průměrem 
a s běžně prováděnými typovými stavbami. Pokusné stavby mají vyšší 
úroveň bytu, větší obytnou plochu a přitom nižší spotřebu prostředků. 
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. Porovnání ekonomické úrovně vybraných pokusných projektů 
s dosavadními typy 


(Základní hodnoty pro byty u 4podlažních domů.) 


Dosud použí- Pokusné Pokusné 
vané typy projekty projekty 
G 57 H.Králové Praha 
Počet obytných místností 2 3 3 
Zastavěná plocha mž 68,0 68,1 71,1 
Obytná plocha mž 34,0 — 41,1 41,4 
Předpokládaná pracnost na 
staveništi v hodinách 1095 850 . 935 
Spotřeba oceli v g 
(skutečná váha) - 112 7,7 7,9 
Cement g 81,0 44 8 39,5 
Váha konstrukce t 59,8 37,3 35,6 


h 


Toto zjištění spolu s příznivým rozvojem celého národního hospo- 
dářství bylo jedním z důvodů, proč bylo možno zvýšit standard výstav- 
by bytů v příštích letech. Velkou péči si vyžádá urychlené vytváření 
předpokladů v projekci 1 ve výrobě, aby tyto výsledky byly plánovitě 
uskutečňovány 1 v hromadné výstavbě. Národní výbory, jejich komise 
1 aktivy by měly věnovat soustavnou pozornost rozvoji. nových pokro- 
kových výrobních metod 1 přísné hospodárnosti ve výstavbě. Úsilí za 
zhospodárnění a zkvalitnění výstavby bytů je správné chápat jako 
trvalý proces a je nezbytné vytvářet předpoklady pro další snižování 
nákladů. Otázky techniky a ekonomie nejsou proto jen odbornou zále- 
šitostí, ale musí být středem pozornosti všech pracujících. 

Jedním z naléhavých a bezprostředních úkolů je výběr území a pří- 
prava pro rostoucí bytovou výstavbu v příštích letech: dbát, aby bylo 
včas zajištěno zásobování nových sídlišť vodou i výstavba komunikací 
a dalších inženýrských sítí; v souvislosti s tím pečovat o otevírání 
nových zdrojů «místních stavebních materiálů i účinnější využívání těch, 
které jsou v provozu; zajišťovat, aby v plánu investic byla pro nová 
sídliště včas a úměrně potřebě prováděna výstavba obchodů, služeb, 
škol, kulturních zařízení apod.; současně s tím zlepšovat celkový 
vzhled a dokončování úprav nových sídlišť i za pomoci občanů a pro- 
středků v rámci akce zvelebování měst a vesnic. 

Rozhodující úlohu přt výstavbě bytů bude mít i nadále naše staveb- 
nictví. Pro urychlení zprůmyslnění stavebnictví přikládá se velký 
význam spolupráci strojírenských a jiných podniků se stavebními orga- 
nizacemi, zaměřené k vybudování kapacit pro průmyslovou výrobu dílců 
pro bytovou výstavbu s cílem uvést je do provozu s minimálními nároky 
na nové investice. Ve stavebních organizacích je nutno soustředit 
iniciativu pracujících na lepší využití dosavadních kapacit a přispět 
tak k rozšíření průmyslové základny pro bytovou výstavbu a zabezpečit 
vysokou kvalitu prováděných prací. 

Progresivní výstavba bytů vyžaduje, aby materiály a výrobky pro 
zajištění a zkvalitnění bytové výstavby byly vyráběny nejen z tradič- 
ních surovin, ale v mnohem větší míře i z nových hmot, zejména 
v chemickém a spotřebním průmyslu, v hutích a ve strojírenství. Napří- 
klad pracujícím v chemickém průmyslu připadá úkol zajistit masovou 
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výrobu podlahových, povrchových, izolačních materiálů a výrobků. 
Od spotřebního průmyslu požadujeme výrobu lehkých příček, podla- 
hových hmot, izolačních a dalších materiálů. Před pracujícími v hutích 
a ve strojírenství stojí významný úkol. Kromě zajištění výroby kvalit- 
ních betonářských ocelí, Instalačních jader, okenních panelů, výtahů, 
kotlů apod., spočívá na nich odpovědnost za výrobu vysoce progre- 
sívních technologických zařízení pro výrobu stavebních materiálů 1 pro 
mechanizaci pracovních postupů na pracovišti. Vysoká technická 
úroveň těchto mechanizačních prostředků je základním o 
pro snížení pracnosti a nákladů na bytovou výstavbu. 


Při řešení všech náročných otázek, které rozhodnou o socialistické 
výstavbě našich měst a vesnic, mají velkou odpovědnost i pracovníci 
vědeckých a výzkumných pracovišť. Nemalou úlohu v rozvoji bytové 
výstavby má 1 architektura, která musí mnohem zásadněji přispívat 
k vytváření nových obytných celků, aby byly nejen vysoce účelné 
a ekonomické, ale 1 krásné, hodné socialistické společnosti. Zvýšenou 
pozornost vyžadují urbanistické problémy, dispoziční řešení 1 archi- 
tektonické ztvárnění jednotlivých stavebních prvků a využívání širší 
palety barev. 

Očekáváme, že k řešení těchto otázek přispěje 1 celostátní tliskuse 
o bydlení a připravovaná soutěž na řešení obytného okrsku. Mnohem 
více, než se dosud vykonalo, očekávárne i od našich architektů a jejtch 
organizace — Svazu architektů ČSSR. Vysoká úroveň výstavby a archi- 
tektury naších měst a vesnic musí vyjádřit velikost naší epochy. 


* | | s 

Významnou pomoct při plnění našich šóučašněch i budoucích úkotů 

v bytové výstavbě jsou sovětské zkušenosti'a v poslední době zvláště 

výsledky ze všesvazové porady o stavbě měst a vesnic, která se konala 

v letošním roce v Moskvě. Proto zkušenosti SSSR, zejména v oblasti 

výhledu, plánovánf a komplexního řešení bydlení a perspektiv v bu- 
dování komunistické společnosti, mají pro nás prvořadý význam. 


Rozvoj iniciativy pracujících organizovaný za splnění usnesení ÚV 
KSČ k řešení bytového problému dokazuje, že socialistický stát je 
schopen vyřešit I nejsložitější otázky. Řešení tohoto společensky vý- 
znamného problému se stává dalším důkazem převahy socialismu 
nad kapitalismem. 
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Před konferencí 0 úkolech Me 
umělecké kritiky 


FRANTIŠEK TODT — KAREL KOSTROUN 


Československé socialistické umění dosáhlo v posledních letech vý- 
znamných úspěchů. Vznikla díla, která pravdivě a s uměleckou pře- 
svědčivostí zobrazují revoluční zápas našeho lidu a jeho perspektivy. 
Soudruh Novotný na XI. sjezdu KSČ konstatoval, že »převážná část 
umělců je dnes spjata s politikou naší strany, pracuje k uskutečnění 
socialistických kulturně politických cílů«. Díky prozíravé politice Ko- 
munistické strany Československa řídící se odkazem Leninova učení 
jsou dány všechny podmínky nutné pro rozvoj socialistického a realiís- 
tického umění, které nejlépe a nejpřesvědčivěji dovede hovořit k ši- 
rokým vrstvám pracujících. Vyspělá socialistická společnost dává 
umění prakticky neomezené pole působení a perspektivy výstavby 
komunismu mu poskytují v historii dosud nevídané, nové podněty. 

Umění, v souladu s rychlým vzestupem kulturní a vzdělanostní úrov- 
ně mas, proniká do života každého člověka. Rozšiřuje svým poznáním 
jeho duševní obzory a svou emotivností zušlechťuje jeho city, prohlu- 
buje nové soudružské vztahy mezi lídmí, pomáhá utvářet komunistický 
morální profil, objevuje novou krásu, vyvěrající z pocitu radostí ze 
svobodné práce. Umění tak obohacuje život každého jednotlivce i spo- 
lečnosti jako celku. Na cestě ke komunismu se bude' postupně měnit 
v organickou součást žívota lidí, v jejich potřebu, stejně jako práce. 

Budování vyspělé socialistické společností klade na uměleckou krí- 
tiku nové úkoly, které jsou v souladu s cíli kulturní revoluce. Již 
dnes máme celou řadu kritiků, kteří tyto úkoly chápou a věnují je- 
jich řešení všechny své síly a nadání. Přesto je však třeba věnovat 
pozornost také druhé stránce věci, neboť vývoj v oblasti umění ne- 
probíhal a ani v budoucnu nebude probíhat hladce a bez obtíží, nýbrž 
za neustálého boje proti přežítkům minulosti a proti vlivu straně cí- 
zích ideologií a názorů. XI. sjezd KSČ proto konstatoval, že bude nutno 
překonat zbytky ideologické neujasněností, podporované slabostí teo« 
retické a kritické činnosti. 

Již jenom letmý přehled uměleckého vývoje posledních 15 let by 
ukázal zřetelné nedostatky v práci naší umělecké kritiky, teorie umění 
a estetiky. Na příčiny a důsledky tohoto neuspokojívého stavu se jíž 
nejednou poukazovalo. Je známo? že právě tuto oblast postihly v ob- 
dobí okupace přímo nenahraditelné ztráty. Celá plejáda komunistic= 
kých kritiků a teoretiků umění byla umučena v nacistických kon- 
centračních táborech. Stačí jmenovat soudruhy Bedřicha Václavka, Ju-+ 
lia Fučíka, Eduarda Urxe, Kurta Konráda, Jana Krejčího a další, aby- 
chom sl plně uvědomili dosah rány, která byla Komunistické straně 
Československa a celé naší kulturní frontě zasazena. Tyto okolnosti 
měly vliv 1 na vývoj v poválečných letech, kdy často na rozhodující 
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místa nastupovali mladí, nezkušení pracovníci s nedostatečnými před- 
poklady teoretickými, odbornými, ale I s malou politickou praxí a ží- 
votní zkušeností. | 

Tyto objektivní a subjektivní příčiny pak v poválečném vývoji způ- 
sobily, že se teoretická a kritická fronta i celá marxistická estetika 
nevyvíjely vždy v souladu s úkoly, které strana chápala jako prvořadé, 
ale že právě tu docházelo k extrémnímu kolísání mezi dogmatickou 
vulgarizací marxismu na jedné straně a podléhání liberalistickým a 
revizionistickým názorům a tendencím na straně druhé. Je jasné, že 
za tohoto stavu nejen nemohlo dojít k tvořivému rozvíjení. marxistické 
vědy o umění, ale naopak docházelo k její stagnaci, přešlapování 
na místě. Ústřední výbor strany 1 přední komunističtí pracovnici v ob+ 
lasti umění a teorie umění na tyto nedostatky neustále poukazovali, 
Již na sjezdu spisovatelů v roce 1949 vyslovuje soudruh Zdeněk Ne- 
jedlý takovéto ostré, principiální posouzení jejího stavu: »Kritika sku- 
tečná, kritika hodná toho jména, je stejně tvůrčí činnost jako každá 
jiná. To není něco jen na periférii literatury, co běží vedle ... Krittka 
není známkování, není mentorování spisovatele .... Podívejme se na 
ruskou kritiku..., abychom viděli, co je skutečná, tvůrčí kritika... 
Co tam hledáme a co nás poutá, je celé pojetí literatury, její funkce, 
jejího úkolu i dosažených výsledků. To nejsou poznámky in margine 
literatury, to je Koseně síla, která vede, která vytváří nové hodnoty, 
| jichž je třeba.« 

Avšak přes neustálé výzvy strany se nepodařilo dosáhnout v oblasti 
teorie umění, estetiky a kritiky podstatného zlepšení. Tu pedá kritika 
na hlavu mnohých výchovných institucí a akademických tstavů, na 
odborné časopisy a publikace, které svou vlastní, začasto historizující 
koncepcí odváděly mladé, vzdělané síly od zájmu 0 současnou pro3 
blematiku. Na některých pracovištích se vyvinul nezdravý a nenor“> 
mální stav, kdy přední ctností teoretika umění bylo »nesnižovat« se 
k soustavné, zasvěcené činnosti ve prospěch zdravého rozvoje socialis- 
tického umění. 

Po roce 1956 se v oblasti umění a literatury dokonce objevily ně- 
které zjevně revizionistické názory. Straně se podařilo tyto revízio- 
nistické útoky odrazit, avšak bylo by nesprávné se domnívat, že vše- 
chny otázky a problémy jsou již vyřešeny, že v cestě našeho umění 
k socialismu nestojí už dnes žádné překážky a že jeho vývoj bude 
hladký a spontánní. 

Těmito otázkami se v souvislosti s celou řadou problémů, jež vyply- 
nuly ze Sjezdu socialistické kultury, koncem minulého rogu podrobně 
zabýval ústřední výbor naší strany a rozhodl, že je nanejvýš nutné 
skoncovat s neuspokojivým stavem naší kritiky a vytvořit takové 
předpoklady politického a organizačního rázu, které by zaručíly tvůrčí 
rozmach marxistické bojové kritiky a příslušných uměnovědných oborů 
a estetiky. V u nesení ÚV KSČ z 1. prosince 1959 »O0 úkolech kulturní 
fronty po Sjezdu socialistické kultury« se konstatuje, že umělecká 
kritika je v současné době nejslabším článkem veškeré umělecké čin- 
nosti. Její hlavní nedostatek spočívá v nepřípustném podceňování po- 
litickoideových kritérií, v nedůsledném uplatňování stranickosti pří 
rozboru uměleckých děl, v nesrozumitelnostt výkladu a nekritickém 
přeceňování formálně estetické stránky. Tím dochází mnohdy k si- 
tuací, že soudy profesionálních kritiků jsou v zásadním rozporu se 


1273 


stanoviskem a hodnocením širokých mas. Ve svých důsledcích vede 
takový stav ke ztrátě autority umělecké kritiky mezi tvůrci, k dez- 
orientaci pracujících a k oslabování společenského poslání kritiky. 
Není řídký případ, že se ideologická stanoviska jednotlivých kritiků 
celkem shodují, avšak výsledek kritikovy práce — kritiky — se na- 
vzájem často diametrálně liší: dva kritici hlásící se k jednomu svě- 
fovému názoru docházejí k různým, nezřídka protichůdným hodno- 
cením. Také zde jde o vyjasnění základních otázek marxistické este- 
tiky: nelze totiž setrvávat pouze na požadavku, aby se shodovaly 
ideologické principy kritiků, ale jde o to, aby komunistická kritika 
dovedla citlivě spojit tato základní hlediska s hledisky uměleckého 
hodnocení. Nejde přirozeně o to, ustupovat od zásady,-že určité princi- 
piální otázky jsou společné pro celou oblast umění, ale jde o to, 
aplikovat tyto zásady na konkrétní materiál. Neboť není jakýsi vše- 
obecný kritik, ale znalec, který pronikl do zákonitostí a logiky vývoje 
určitého oboru a je ve své oblasti zasvěceným a citlivým rádcem. 
Stejně jako nespojujeme socialismus s předem danými formami, nelze 
ani v umění Ipět na jednou daných prostředcích nebo dokonce tech- 
nických předpisech. Umění socialistického realismu — a tedy i kri- 
tika — je proces, který se vyvíjí neustále, neustále hledá nové, hlubší 
způsoby vyjádření svého stanoviska k uměleckým a společenským 
zápasům své. doby. 

« Jak při této příležitosti nevzpomenout znovu kritické činnosti rus- 
kých. revolučních demokratů, kteří smysl své práce spatřovali v tom, 
aby kritikou, chápanou jako součást veškeré revoluční činnosti, přiblí- 
žili novou, lepší společnost a podnítili k bojí za její uskutečnění. Proto 
ostře odmítali takové projevy a kritiky, kteří ztráceli ze zřetele toto 
základní revoluční jádro své činnosti. 

- Jak v této souvislosti nevzpomenout praxe naší novinové divadelní 
kritiky (ale nejen divadelní, nýbrž také filmové, hudební a obecně 
kulturní), která se s výjimkou některých speciálních Časopisů a Ru- 
dého práva přímo předstihuje v protichůdnosti stanovisek, hodnocení 
a bezprincipiálností. Např. matení kritérií v Souvislosti s uvedením 
Cachovy hry Moje teta, tvoje teta, Dietlovy veselohry Pohleďte, po- 
kušení!, Topolova Jejich dne a dalších her nemůže nevyvolat opráv- 
něný dojem, že kritik (anebo recenzent) nepíše proto, aby přiblížil 
smysl uměleckého díla chápání současného diváka. 

Přitom je situace v umělecké kritice o to složitější, že tu často ne- 
jde o přímé vyjádření ideového stanoviska, ale o náznak, nápověď 
a někdy ovšem také 1 o zastřený pokus propašovat do povědomí publiká 
apriórní odpor proti dílům jistého tdeového zaměření apod. Názorně to 
dokazují některé kritiky současné české prózy, které ve jménu čistě 
estetických hledisek vyslovují výhrady k dílům svým celkovým zamě- 
řením kladným, jako je např. Březovského román Železný strop apod. 

Své vysoké úkoly může splnit kritika jenom tehdy, bude-li stra- 
nická, zásadní, bude-li si plně vědoma odpovědnosti, kterou má za 
své soudy vůči lidu a uměleckým tvůrcům. Jejím hlavním posláním 
v dané etapě je spoluvytvářet socialistické umění, vy«zládat je, pro- 
bojovávat mu cestu vpřed a střežit jeho vysokou tdeovou a uměleckou 
úroveň. Tím je zásadně určena její společenská funkce a poslání. 

Úloha umělecké kritiky spočívá na jedné straně v aktivním vlivu 
na samu uměleckou tvorbu, kterou hodnotí, v soudružské pomoci 
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umělcům — tvůrcům, v tvořivé účasti na určování základních vývo- 
jových směrů umění. Na druhé straně vyplývá úkol kritiky z jejího 
vztahu k čtenáři, diváku a posluchači, kterým pomáhá umělecká díla 
hluboce pochopit a prožít, ale 1 zaujímat kritické stanovísko k dílům 
slabým a rozněcovat touhu po bohatším kulturním životě. 


Obsahem činnosti a společenským posláním je také jednoznačně 
určeno místo kritiky v celkovém zápase našeho lidu. Její místo nemůže 
být nikde jinde nežli v řadách bojové ideologické fronty vedené 
stranou a uvádějící politiku strany důsledně a obětavě v život. 


Umělecký kritik v etapě historického zápasu lidu za dobudování 
vyspělé socialistické společnosti a komunismu — pokud chce plnit své 
nanejvýš ušlechtilé poslání — musí být oddán věci lidu a komunismu, 
musí pokládat za svou životní potřebu neustále a hlouběji zvládat mar- 
xismus-leninismus a dát svůj talent a vědění dG služeb strany. 


To vše vyžaduje soustředit a semknout kolem strany a jejího ústřed- 
ního výboru všechny mladé, marxisticky vzdělané, nadané a pro věc 
socialismu zapálené síly a orientovat jejich činnost ke společnému cíli; 
odstranit roztříštěnost, nahodílost a pozůstatky individualistického po- 
jetí kritiky v duchu slov V. I. Lenina, který dávno před Říjnovou revo- 
lucí nabádal, aby kritika nebyla jen intelektuálskou, panskou zálibou, 
ale aby byla co nejtěsněji spojena se stranickou prací, s vedením strany., 


-Proto z popudu ústředního výboru KSČ svolává Výbor socialistické 
kultury na začátek příštího roku celostátní konferenci o úkolech so- 
Cialistické kritiky. Jejím úkolem bude vyzdvihnout velký společenský 
význam socialistické umělecké kritiky a ukázat jí cesty, jimiž by zvý- 
štla svou autoritu a 'odpovědnost. Jednání konference, rozbor nedo- 
statků a chyb, kritika nesprávných názorů a ideologických nejasností 
se stanou východiskem pro tvůrčí rozmach sil nejen pro oblast kri- 
tíky, ale pro celou kulturní a uměleckou frontu. Půjde o to, podnítit 
vysokou aktivitu a bojovnost kritiky, neboť jenom tak lze dosáhnout 
toho, aby se stala účinným nástrojem a pomocníkem při provádění 
kulturní politiky strany, při uplatňování její vedoucí úlohy. Neboť 
kritika, toť »broušení spisovatelské zbraně, hluboký rozbor díla, je to 
zdokonalování literárního díla«. Jestliže tedy strana volá po takovéto 
kritice, je to proto, že »chceme nová literární díla, a Jid na ně čeká, 
díla taková, která by burcovala k boji a vyzývala k vítězství komu- 
nismu«. (N. S. Chruščov.) 


* 


Bedřich Václavek považoval v kritické prácí za nutné »objasnit dří- 
ve samy základy, z nichž umění roste a se živí; ukázat vnitřní pohyb, 
jaký v básníkově práci vyvolává básníkovo vyrovnání se skutečnostt, 
a kornatění, jemuž propadá poezie skutečnosti se vzdalující«. Vyjádřil 
tak jednu z principiálních otázek, kterou je 1 dnes třeba v souvislosti 
s uměleckou kritikou objasnit. 

V historit naší kritiky bychom našli řadu příkladů pro to, jakým 
významným spojencem strany byla marxisticky vzdělaná, stranická, 
kr:tická a teoretická čínnost soudruhů Nejedlého, Fučíka, Václavka, 
Urxe a dalších. I'clik umělců plodně zasáhl jejich vliv! Kolik bojů 
svedli na straně společenského pokroku proti silám reakce! Maně sí 
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dnes klademe otázku, v čem tkvěla síla a účinnost této kritiky. Co 
způsobilo tak široký ohlas jejich statí, projevů a féoretických rozbo- 
rů? Co vyvedlo tuto kritiku z rámce úzkého okruhu zasvěcených spe- 
cialistů? Proč je jejich dílo ještě dnes stejně aktuální jako v době 
svého vzniku? 


Odpověď na tyto otázky je poučná pro celou uměleckou a kritic- 
kou veřejnost. Velká síla této kritiky byla v jejím sepětí s celým ži- 
votem, s třídním zápasem našeho pracujícího lidu a zároveň v hlu- 
boké teoretické poučenosti a vzdělanosti. Znamená to, že umělecký 
kritik a teoretik nemůže být jenom pasívním pozorovatelem velkého 
převratného dění a zápasu našeho lidu, ale že musí být zároveň spo- 
luúčastníkem, řadovým bojovníkem za uskutečnění ideálů komunismu. 
Nikoliv náhodou připomínali Nejedlý, Fučík, Václavek 1 další, že spo- 
jení intelektuála s revolučním dělníckým hnutím je pro něj přímo 
životní otázkou. Jenom tak může kritik rozlišovat ono nové, rodící 
se, od balastu starých manýr a uměleckého klišé. Taková kritika, která 
nebere toto základní poučení marxismu v úvahu a která naopak po- 
kládá svou činnost za příležitost k okázalé demonstraci své ducha- 
plnosti a nadřazenosti, nemůže pochopitelně pomoci autorům v jejích 
zápase o největší společenskou účinnost a uměleckou působivost díla. 
S tím se v naší umělecké kritice stále tu a tam setkáváme, ve vědomí 
"některých našich kritiků a estetiků je dosud pevně zahnízděn nebez- 
pečný předsudek o výjimečnosti umělecké tvorby. Není také náhodou, 
že se Část naší kritiky ještě oddává falešné iluzi, že je u nás vše v po- 
řádku a že ani není třeba vést principiální zápas o zásady socialistic- 
kého umění: podle ní je socialistické umění faktem, za který není 
nutno bojovat, ale který se bude samozřejmě a bez konfliktů a roz- 
porů sám za sebe rozvíjet dále. Podobný nedostatek principiálnosti 
signalizuje 1 kniha Františka Buriánka o současné české literatuře. 


Chápání práce kritika jako dělníka a bojovníka literatury má ze- 
jména dnes nesmírný význam, neboť jenom cesta k stálému zdokona“- 
lování, k hlubšímu pronikání do života, ke studiu nových kvalit so 
cialistické skutečnosti, k podpoře 'uměleckých obrazů zachycujících 
všechno nové v naší zemi jde ve směru pokroku. 


Socialistická kritíka se nemůže obejít bez toho, aby žila nejpalči- 
vějšími uměleckými otázkami současnosti. Kritika, která sl neváží 
tvůrčí schopnosti a úsilí, jež umělec do svých výtvorů vkládá, která 
přezírá cenu, již má skutečný umělecký talent, nemůže aktivně půso- 
bit na zdravý rozvoj umění. Na jedné straně komunistická zásado- 
vost, na druhé straně citlivé porozumění pro otázky uměleckého mis- 
trovství, to jsou základy, z nichž komunistická kritika Ferně svou onu 
a moc. 


Umělecký kritík se však neobrací pouze k umělcům o ale 
1 k širokému publiku; má za úkol vychovávat je, tříbit jeho vkus a 
uspokojovat touhu lidu, který chce poznávat zákony krásy a oboha- 
covat svůj vlastní život. Strana vždy připomínala kritice tuto její 
funkcí vykladače umění. Nabádala kritiku, aby psala nikoliv pro úzký 
okruh zasvěcenců, ale pro tisíce prostých lidí, kteří očekávají od 
kritiky poučení a zasvěcení. Dosáhnout však toho, aby kritika úspěšně 
plnila toto své nanejvýš ušlechtilé poslání, vyžaduje právě překonat 
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a vymýtit z ní mnohé nešvary, především subjektivismus, spekulativ- 
nost a estétštinu a na odiv vystavovanou »učenoste. 


Jako příklad podobných nezdravých manýr v naší kritice, charakte> 
ristických pro mnohé další, může tu posloužit krátké kritické hodno3 
cení prozaika V. K, Jeřábka, uveřejněné v říjnovém čísle Hosta do domu. 
Autor, který se podepsal značkou -gs-, tu v článku nazvaném Konflikty 
„vesnických duší píše: »Svou tvůrčí povahou byl Jeřábek v nejlepších 
svých kusech poznavatel, analytik. Nešlo mu o vnějškový Kkontrjej ves- 
nické „svéráznosti“; starší bukolickou idylu rozbořil důkladně. Poznal 
a zachytil vesnického člověka s jeho vášněmi a pudy, studoval jeho 
tragiku v prostředí, do něhož zasáhly sociální přesuny, moderní civi“ 
lízace, kapitalistická societa. Jeřábkova vesnice žíje nárazy těl a duší, 
soustředěných kolem střetání muže s ženou, ženy s mužem. Pudem k ob- 
jektivní analýze souvisí Jeřábek s kritickým realismem, vyostřenou 
kresbou tragických osudů lidí ztroskotávajících na úskalí lásky, man“ 
želství, milenectví, pod tlakem prostředí, blíží se zase naturalistickému 
pitvateli (typické jsou tu jeho mužské postavy podivně trpné). Jeho 
prózy jsou proto jaksí dvojlomné, realismus se tu střetává s romanti- 
zující Černomalbou, efekt tragismu někdy opomíjí vývojesloví postav, 
psychologické uskřinutí tvoří až osudovou predestinaci, proniká 1 bar- 
votísk a afiš (srovnej třeba erotomanku Pepinu z Bouře a jiné ženské 
postavy). Přesto platí jedno: umělcův zrak vynesl na povrch drsný 
obraz vesnice, povýšil jej do básnické vize, za krví těl a steny trýzně- 
ných duší spatřil světlo — a trpěl.« (Podtrhli autoři.) Každý čtenář sl 
musí položit otázku, k čemu toto celé haraburdí slov slouží, když se 
o podstatě posuzovaného díla zhola nic nedoví. 


Čím to tu chce kritik čtenáře omračovat? K čemu vůbec je takovátď 
kritika? Zdá se, že výlučně k tomu, aby se zevní učeností a vědeckou 
hantýrkou zakryla myšlenková prázdnota. 


Umělecké kritice přísluší také významné místo v boji proti úpadko- 
vým směrům na Západě a proti recidivám, které tyto teorie a umělecká 
praxe vyvolávají u nás. Je proto samozřejmým předpokladem pro hlu“- 
boce vzdělaného kritika živý kontakt se současným světovým umě“ 
ním. Ovšemže tu nejde o pasívní, nekritické přijímání všech, tím méně 
pak efemérních výstřelků s jepiČím životem. Jestliže na jedné straně 
pokládáme za samozřejmost znalost současného světového umění, kla- 
deme současně s tím 1 požadavek jeho kritické analýzy z pozic mar- 
xismu-leninismu. 


Především umělecký kritik je povolán k tomu, aby neustále vysvět- 
loval podstatu úpadkových uměleckých tendencí a odděloval je od 
zdravých projevů realistického umění. Pro tuto práci však nestačí 
pouhá empirie. Umělecký kritik nutně musí studovat stránku filoso- 
fickou, gnozeologickou, jeho rozbor musí ukazovat, že poměrům v ka- 
pitalistických zemích, atmosféře šíleného zbrojení a rozpoutávání vá“ 
lečné psychózy, projevům cynismu, pesimismu a bezperspektivnosti 
odpovídají jednotlivé »filosofické« teorie, jako jsou existencionalis“- 
mus, objektivismus, iracionalismus, neopozitivismus, personalismus aj.' 
V umění se pak tyto tendence projevují v nejrůznějších podobách for- 
malistického, dekadentního a abstraktního umění, jehož náplň a smysl 
tvoří popis zvrácených morálních hodnot, deformace života, líčení pa- 
tologických duševních stavů. Jenom hluboká kritická analýza těchto 
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jevů, založená na zasvěceném rozboru jejich filosofické podstaty může 
účinně paralyzovat a v zárodku ničit jejich chorobný vliv. 
Umělecký kritik je však zároveň povinen vysvětlovat společenské 
a politické důsledky takových projevů. Podobná díla, jejich »estetika« 
a »umělecká teorie« jsou výrazem snahy falšovat skutečnost a vytvá- 
řet sociální iluze. Ve snaze zakrýt soudobé rozpory kapitalistické spo- 
lečnosti tvoří tito služebníci buržoazie mystifikace, které mají nahradit 
pravdivé poznání skutečnosti fikcí, proti názoru o poznatelnosti světa 
stavějí teorie o jeho nepoznatelnosti a neskutečnosti. Filosofický zá- 
klad všeho toho tvoří absolutizování smyslovosti, krajní subjektivis- 
mus, deformované nadřazení subjektu vůči objektu. »Umělecké výtvo- 
ry« založené na těchto rádoby vědeckých teoriích fetišizují pak formu 
ve snaze vytvořit z umění deformovanou tvář skutečnosti. 
Proto dnes tvorba skutečných umělců nemůže ve svých důsledťích 
sloužit buržoazii, ale stojí nutně proti ní. Neboť buržoazie nemůže 
potřebovat umění schopné srozumitelně sdělovat yelké společenské 
ideje, které jsou konec konců v rozporu s jejím třídním zájmem. 
Buržoazie podporuje bezpředmětné umění a subjektivismus, vyhovují 
jí subjektivistické teorie a estetika. Z. tohoto hlediska je boj proti 
úpadkovému umění a všem jeho projevům a teoriím nanejvýš aktuální, 
je to zároveň boj proti všem pozůstatkům starého pojetí kritiky. 
Dnešní kritik nemůže stavět do protikladu experimenty v oblasti 
formy a úsilí o pravdivé zobrazení života současných našich lidí. Jest- 
liže tomu tak je, nelze učinít jiný závěr, než že se pod rouškou »moder- 
nosti« pašují do dnešní praxe umění tendence odcizující je základním 
funkcím, které má v zemí budující. vyspělou socialistickou společnost. 
*Taková kritika nejenže nepomáhá dnešku, ale utvrzuje mnohé nespráv- 
né iluze. Ve jménu hesel jakéhosi umění budoucnosti se tu do součas- 
nosti přelévají jednostranné teorie imanentního vývoje umění škodící 
jeho zdravému rozvojí a odtahující fe od jediného nositele pokroku — 
dělnické třídy, které se estetická činnost líčí jako výlučná a většlně 
nedostupná. Jestliže se v minulostí podobné pokusy dály v otevřené 
a nezastřené formě, hledají někdy současní kritici spásu v nesrozumi- 
telnosti a výlůčnosti, v terminologické hantýrce. A je přirozené, že se 
takové plody rodí nejčastěji tam, kde bují liberalismus, opatrnictví, 
objektivismus a ohřívání dvou želízek v ohni. 
Umělecká kritika tedy stojí nejen v první řadě uměleckých zápasů, 
« ale zároveň i v první linii stranického boje za vybudování vyspělé 
socialistické společností, za dovršení kulturní revoluce. Z tohoto hle- 
diska je před celou naší uměleckou frontu a před kritiku postaven 
- požadavek soustředit se na všechno podstatné a převratné, co se 
v naší společnosti děje. Úkolem umělecké kritiky je rozpoznat a ce- 
Jau svou vahou podporovat prvky nové, rodící se komunistické mo- 
rálky, komunistického vztahu k životu, jak se v umění projevují. Jde 
o to, vyhmátnout vliv tvořivé, svobodné práce na vzájemné vztahy lidí, 
odhalovat růst a přeměny člověka v novém pracovním procesu a nové 
kvality jeho citového a myšlenkového života. Zde je.zdroj optimistic- 
"kého patosu socialistického umění i základna pro řešení otázek umě- 
leckého mistrovství a vážných otázek marxistické estetiky. 
Úloha uměleckého kritika není tedy anl zdaleka zéležitostí ryze 
uměleckou. Vzhledem k tomu, že umění nejen objektivní procesy od- 
ráží, ale je schopno i zpětně na ně aktivně působit, získává kritika 
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obrovské pole působností. jf připadá úloha odhalit jednotu etických 
a estetických hodnot v naší socialistické společnosti, ukázat, jak se 
hluboce lidská komunistická etika stává krásou. V neposlední řadě pak 
toto spojení estetického a etického principu odlišuje naše umění 
1 estetiku od úpadkového buržoazního umění a estetiky. - 


Se společenskou funkcí umění, s jeho funkcí poznávací a esteticky 
4 eticky hodnotící souvisí 1 řada dalších teoretických problémů, jako 
jsou principy stranickosti, ideovosti a lidovosti, kterými se musí umě- 
lecká kritika zejména zabývat. Nejlepší tradice naší kritiky jsou ne- 
rozlučně spjaty s demokratickými a pokrokovými ideály, které kri+ 
tickou činnost činily lidu blízkou a srozumitelnou. Kritika aristokra+ 
tická, vytvářená pro úzkou vrstvu zasvěcenců, si níkdy nemohla a ne+ 
může dělat nároky na široký sociální ohlas. Pro kritika a jeho práci 
platí v otázce lidovosti stejné zásady jako pro umělce samého. Mar- 
xistické pojetí lidovosti se nevyčerpává jen obecnou srozumitelností 
a již vůbec ne vulgarizující populárností, ale tkví především ve schop+ 
nosti kritického díla být mluvčím myšlení a citů lidu, být v souladu 
s jeho potřebamí a zájmy. Prostá srozumitelnost je jenom základem 
umožňujícím vysvětlit, analyzovat a ukázat perspektivu uměleckých 
jevů v souladu se společenským a politickým zápasem lidu. -= 


V tomto směru stále ještě nedostatečně sledujeme a propagujeme 
uměleckou tvorbu a kritiku v bratrských socialistických zemích, ze- 
jména v SSSR. Soustavné sledování všech teoretických a kritických 
poznatků, tvůrčích diskusí a jejich závěrů je předním úkolem nejen 
stranického tisku, ale všech ostatních časopisů, Institucí, příslušných 
pracovišť atd. 


Umělecká kritika je nejen úzce spjata s uměním, nýbrž 1 s vědou 
o umění a v širším smyslu slova tvoří její součást. Jako každá spole+ 
čenská věda má svůj předmět zkoumání, svou metodu, musí respek“ 
tovat obecné zákonitosti, má i svůj vyhraněně třídní charakter. Sférou 
jejího zkoumání je oblast, ve které umělec přetváří skutečnost v umě- 
lecké obrazy silou vlastní tvořivé fantazie, podmíněné a umocněné 
jeho talentem. 


Sférou, v níž umělecký kritik formuluje své kritické soudy, je vě“ 

decké poznání. Správnost a platnost kritikových soudů je závislá na 
jeho odborných znalostech, životní zkušenosti a marxisticko-leninské 
výzbroji. Tím je určen 1 objektivní charakter kritikovy Činnosti, která 
je neslučitelná s jakýmikoliv podobamií SISS třebas odůvod+ 
něnými jeho osobním vkusem. 
. Kritická stať je však rovněž tvůrčím počinem, je výsledkem Indiví“ 
duální práce kritika, produktem jeho talentu, a proto do určitá míry 
i uměleckým dílem. Při plném respektování této skutečnosti nelze však 
připustit libovůli, oslabení principiálních ideových kritérií a snižování 
politické náročnosti. 

Kritika musí, nechce-li propadnout nahodilostií nebo subjektivismu, 
studovat objektivní zákonitosti vývoje a působení umění. Zdravá kri- 
tika vždycky v minulosti vycházela z vědeckých základů pří hodno-+ 
cení jednotlivých uměleckých děl; usilovala o maximální využití nej“ 
novějších poznatků vědy o umění, nacházela v nich oporu k odstra“ 
nění nahodilosti svých soudů. Tím spíše dnes je základním požadav- 
kem nejtěsnější spojení kritiky s vědou o umění, s estetikou. Vždyť 
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jenom marxistická estetika je schopna sjednotit kritéria a pojmy a dát 
jim reálný obsah. 

Spolupráce kritika a estetika má pak 1 svou druhou stránku. Kritik 
svou prací přispívá denně svými konkrétními poznatky a analýzou 
jednotlivých děl k obohacení estetických názorů. Nepřímo tím po- 
máhá zdravému vývoji estetiky i dějin umění, napomáhá likvidaci 
jejich odtržeností od života a aktuálních otázek soudobé umělecké 
tvorby. Je zásadně nesprávné, podceňují-li někteří pracovníci vě- 
deckých ústavů a škol kritickou práci nebo vidf-li v ní přímo »dezer- 
ci«x od vážných vědeckých úkolů. Estetika a tím spíše marxistická 
estetika nemůže vzniknout bez úzkého a těsného kontaktu s živou 
problematikou umění a společenského vývoje. Kritika svým každo- 
denním zájmem, neustálým sledováním, analýzou a konečně i vlastní 
zainteresovaností na vývoji socialistického a realistického umění může 
být důležitým činitelem nejen v rozvoji kultury, umění, vědy o umění, 
estetiky, ale 1 celé společnosti. 

Umělecká kritika se dnes dostává do centra zájmu celé veřejností. 
Je to zcela přirozené, neboť současné potřeby společnosti vyžadují krl- 
tiku silnou, bojovnou, schopnou vést umění k tomu, aby se stalo moc- 
ným nástrojem komunistické výchovy mas. Druhý úkol kulturní revo- 
luce, překonat vliv buržoazní ideologie a všude rozšířit působení ko- 
munistických idejí dává umělcům a kritikům ohromné perspektivy 
neustálého rozvoje. 

Strana si dobře uvědomuje, jak složitá je práce kritika. Je si vě- 
doma toho, že na frontě teorie a kritiky je mnoho mladých talentova- 
ných soudruhů, stejně jako tomu je v umění samém. Jestliže se tu 
ještě setkáváme s nedostatky, je to proto, že je jejich ideologická ne- 
ujasněnost v principiálních otázkách dosud svádí k odtrhování své 
vlastní odborné práce od kulturně politické Činnosti. Strana' si váží 
svých věrných spolupracovníků, kteří se v názorových bojích 1 v posu- 
zování jednotlivých děl našeho socialistického umění stavějí na stranu 
pokroku. Výčet těchto soudruhů by byl jistě bohatý — stejně jako je 
bohaté současné umění. Jde nyní o to, aby si kritika jako celek a její 
nejuvědomělejší jádro uvědomily, že jsou jí kladeny vyšší, závažnější 
úkoly. 

Tyto úkoly bude možno splnit jenom tehdy, semkne-lí se celá fronta 
marxistické kritiky těsně kolem strany a jejího ústředního výboru. 
Pevná semknutost, soudružská výměna názorů a tvůrčí kvas v naších 
kritických kruzích mohou dosáhnout obratu ke skutečné kritice, ke 
kritice tvůrčí. Dokáží odstranit »psaní na okrají umění« a nahradí je 
citlivou, prozíravou, vpravdě komunistickou péčí o tvůrčí prácí uměl- 
ce. K tomu máme všechny předpoklady. Spojme tedy pod vedením 
strany své síly k rozvoji současné marxistické umělecké kritiky! 
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Kultůrna revolůcia na Slovensku 


VASIL BICAK | p 


y 


Cesta, ktorou náš řud pod vedením Komunistickej strany Českoslo- 
venska prešiel za posledných 15 rokov, je ovenčená slávou a hrdin- 
stvom, ktoré nemá zrovnanie so žíadnou predchádzajůcou. epochou. 
15 rokov, ktoré sme prežili od nášho oslobodenia slávnou Sovietskou 
armádou, je skutočne krátka doba. Veď deti, ktoré sa narodili v dňoch 
zrodu našej slobody, ešte ani nedospeli. A predsa, prekonali sa: tie 
najsmelšie túžby a sny. Už len samotný fakt, že celoštátna konfe- 
rencia Komunistickej strany Československa a novozvolené Národné 
zhromaždenie mohli prerokovať a schváliť už novú, socialistický ústa- 
vu a vyhlásiť našu vlasť za socialistická republiku, je dókazom Promo 
nej práce, ktorá bola vykonaná. 

Stoja a rastů nové závody, fabriky, mestá, sídliská, cesty, rlečištla 
a priehrady, vznikol nový svet — 1ný, lepší, morálne dokonalejší človek. 
Tieto faktá nemóže vyvrátiť ani najváčší nepriate! socializmu. To tu 
je, každý to móže vidieť a »ohmata(«, bolo to stvorené rukami, umom, 
pracovitosťou, obetavosťou nášho pracujúceho řudu, ohromnou orga- 
nizátorskou prácou Komunistickej strany Československa a nezištnou 
pomocou Sovietskeho svězu. 

Vďaka úspešnému plneniu národohospodárskeho plánu móže náš 
Tud dávať na rozvoj vzdelanía a kultúry ohromné prostriedky. To dalo 
možnosť, že boli vytvorené všetky potrebné materiálne predpoklady 
i pre dovfšenie socialistickej kultúrnej revolúcie. 

I ten, kto žije na Slovensku, st niekedy ani neuvedomuje, akým búrli- 
vým rastom prešlo Slovensko 1 na kultárnom úseku, a preto ukázat 
Slovensko, aké skutočne je, nie je možné Inak ako použiť porovnáva- 
ciu metódu. Pritom sa nesmie strácať zo zretefa stav a vývoj, aký bol 
za predmníchovskej buržoáznej republiky; a najmů obdobie tzv. sloven-= 
ského štátu, kedy vedomie slovenského pracujáceho řudu bólo otra- 
vované buržoáznonacionalistickým jedom, fašistickou - Ideológitou, Tu- 
dáctvom a klérofašizmom. s 

Popri socialistickej industrialízácíl Slovenska, kde sa vychovávali 

v praxi presvedčovali o správnosti politiky Komunistickej. střany 
Československa Tudia odchovaní starými režimami, bolo nutné riešiť 
otázku demokratizácie školstva a sprístupníť čo najširším vrstvám 
pracujácich školy a všetky pramene vzdelania a kultúry. a zároveň 
Ich očistiť od klérofašistického nánosu. vš Mac: 

Kultárna revolúcia je súčasťou socialistickej revolúcie.,I v tej naj- 
vyspelejšej kapitalistickej krajine masy pracujúcich sú na nepomerne 
nižšej kultúrnej a vzdelanostnej úrovní, ako potrebuje socialistické 
spoločenské zriadenie. Po prevzatí mocí robotníckou triedou jedno zo 
strašných dedičstiev minulosti je práve kultúrna a vzdelanostná zaosta- 
losť, pretože v kapitalistickej spoločnosti je vzdelaníe výsadou úzkej 
vrstvy ludí. Socialistická revolúcia súčasne vytvára podmienky pre 
široký prechod od kultúrnej zaostalosti váčšiny obyvatelstva ku vše- 
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obecnej vysokej vzdelanosti řudu a vytvorenle novej, socialistickej 
Inteligencie. | 

Na XI. sjazde Komunistickej strany Československa súdruh Novotný 
„ povedal: »Rozhodujúci vplyv na myslenie a vedomie ludí má nepo- 
chybne dósledné uskutočňovaníe naších úloh v oblastí triednych vzťa- 
hov, v rozvoji výrobných síl, v prehlbovaní socialistickej demokracie. 
Velmi významné poslanie pripadá pritom ideologickej práci, ktorá 
spolu s celou organizátorskou prácou strany, spoločenských organi- 
zácif a Iudovodemokratického štátu aktívne pósobí na dovfšenie socia- 
Jistickej revolúcie v oblasti ideológle a kultúry. Bez toho je vybudovanie 
soclalistickej spoločnosti nemyslitefné.« 


Vo výchove človeka v každom spoločenskom zriadení osobitná úlohu 
zohráva škola. Samotná škola, ako aj učitelia museli prekonať vý- 
znamné zmeny vo svojom živote. Škola prvýkrát v dejinách začala 
slážiť Iudu — pracujácím a učiteř vyučovať podla potrieb pracujácich 
— naprostej vůčšiny, a nie byť podriadený záujmom malej menšiny 
vykorisťovateřov a církví. Začala sa naplňať Leninová smernica, že: 
»Len keď od základu pretvoríme vyučovanie, organizáciu a výchovu 
mládeže, možeme doslahnuť, aby sa z úsilia mladého pokolenia utvorila 
spoločnosť, ktorá by sa v níčom nepodobala starej, t. j. komunistická 
spoločnosť.« (Lenin, Spisy, zv. 31, strana 250.) 


Po oslobodení nastal rýchly vzrast počtu žíakov na všeobecnovzde- 
lávacích školách. Iba za posledných 10 rokov to čínílo viac ako 
o 126 000. : 


Slovensko zďaleka nebolo pripravené na búrlivý rozvoj priemyslu. 
Pritom nebolo možné súhlasiť s názormí, že s industrializáciog je 
nutné čakať, až budú vychované kádre. Spolu s rastom priemyslu 
z roka na rok rástol počet odborných škól a žiakov. Ubúdalo »drotárov« 
„ a pribúdalo špecialistov so stredoškolským a vysokoškolským vzdela- 
ním. Dnes navštevuje odborné školy na Slovensku 62 732 žiakov, z toho 
priemyselné viac ako 16000. Aký je to vzrast, vídno aj z toho, že za 
tzv. slovenského štátu bolo v roku 1944 na všetkých odborných ško- 
lách vyšších 1 nižších vrátane 5 čipkárskych kurzov s 2800 žlakov. 
O učňovských školách v dnešnom slova zmysle nemÓžeme ant hovorif. 
Bolo ich síce 48, ale žívorili, boli vydržiavané na dobrovolných sub- 
venciách štátu, priemyselných a obchodných komór, živnostenských 
grémif. A taká bola aj ich úroveň. 

V súčasnosti sa pripravuje v 81 odborných učilištlach a v 59 učňov- 
ských školách vyše 50000 učňov. Okrem toho začali sa intenzívne 
rozvíjať polnohospodárske učňovské školy. 

O starostlivosti strany o rozvoj vzdelanosti a kultúrnosti slovenského 
Tudu svedčí aj skutočnosť, že kým za tzv. slovenského štátu boli na 
Slovensku dve neúplné vysoké školy (do roku 1938 bola jedna univer- 
zíta s 3 neúplnými fakultami a s 2194 poslucháčmi), dnes je na Slo- 
vensku 16 vysokých škol, vrátane 6 pedagogických 1Inštítátov. Na 
všetkých týchto vysokých školách študuje riadne a popri zamestnaní 
vyše 23000 poslucháčov a koncom tretej páťfročnice bude študovaf 
takmer 40000 poslucháčov. Pritom je potešitelné, že prevaha poslu- 
cháčov je technického a pedagogického smeru. 


Vysoké školy je vobec fažko porovnávaf s niečím či už v pred- 
mníchovskej ČSR, alebo za tzv. slovenského štátu. Aký osud a budůc- 
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nosf pripravovala klérofašistická tiso-tukovská vláda slovenskému Tudu, 
vidno i z toho, že vychovávala víac kňazov ako inžinierov. V škol- 
skom roku 1940—1941 na vysokých školách študovalo 163 bohoslovcov 
a len 105 poslucháčov strojného a elektrotechníckého inžinierstva. 
Aj tento jediný príklad nám jasne ukazuje, aká by bola perspektíva 
Slovenska, že slovenský Iud v tzv. »slovenskom samostatnom štáte« 
čakala ešte vůčšia bieda, žobranie, vysťahovalectvo, ale nikdy níe roz- 
voj národného hospodárstva. Klérofašistickým samozvancom bolí školy 
na obtiaž. A tým sa aní netajili. Dnešnej vyšokoškolskej mládeži to 
už pripadá takmer ako anekdota, ale je to historická skutočnosf, 
že minister školstva a osvety tzv. slovenského štátu v roku 1942 pred 
»slovenským snemom« chválil, že všetkých 27 inžinierov — áno, dvad- 
saťtsedem — sa podarilo umiestniť. Celý »snem« sa radoval. Nie preto, 
že majů 27 inžinierov, ale že sa tm ich podarilo umiestniť. Je to 
»starosť«, ktorú by dnes lahko za jediný deň splnil hociktorý okres bez 
pomoci pléna ONV. Dnes vychádza iba na Slovensku ročne viac ako 
1500 inžinierov, ale aj to je ešte stále málo. | 

K tomuto rastu škól bolo potrebné zabezpečiť v minulosti nikdy 
neuskutočnitefnů Iinvestičnů výstavbu. Za celých 20 rokov predmní- 
chovskej buržoáznej republiky sa na Slovensku vybudovalo 3168 učeb- 
ní, čo je menej, ako teraz sa postaví za dva roky. Tzv. slovenský štát 
sa staral o školskú výstavbu ešte menej. Jeho hlavnou starosťou bolo 
národnou a sociálnou demagógiou klamať ud, vydávať a schvalovat 
splatočníctvo za pokrok, prenasledovať všetko pokrokové a oddane 
slúžiť fašizmu. Zníčili aj to málo, čo dala buržoázna škola, Ich snahou 
a cíelom bolo vrátiť celů výchovno-osvetovúů prácu vóbec a školu ako 
základný článok výchovy osobitne o celé storočie spěť, podriadif 
všetko tmárstvu a náboženskej demagógil. Jasne to priznávajůú 1 v ro- 
čenke »Pšť rokov slovenského školstva 1939—1943«, že »Postačílo 
dať školu do služieb starej tradície...«, že »...základom našej vý- 
chovy je filozofia kresfanská, čiže bohoslovie, ktoré jedine zaručuje 
syntézu viery a vedy«. Aká úbohosť vedy 1 pedagogiky vóbec, keď je 
postavená na roveň tmárstval Iba cez velký odpor verejnosti sa ne- 
podarilo tzv. slovenskému štátu vrátiť školu do obdobia feudalizmu. 
V roku 1941 sa pripravoval návrh, aby došlo k obmedzeniu štúdia 
dievčat na vysokých školách. Podla plánovaného vládneho nariadenila 
od začiatku školského roku 1941—1942 nemali mať ženy žiadny prístup 
na právnický fakultu a na prírodovedecký fakultu iba 15 poslucháčok. 
Na vysoké školy uvažovalo sa ročne pripustiť najviac 105 žien. Aký je 
rozdiel medzi postavením ženy dnes a spomínaným obdobím, vidno 
1 zo skutočnosti, že v roku 1959 na Slovensku bolo prijatých na vysoké 
školy 2168 a v roku 1960 3268 žien. Niet takej oblasti, kde by žena 
nemala také práva ako muž. To je tlež jeden z výsledkov politickej, 
ekonomickej a kultárnej premeny Slovenska. 


Klérofašistickí samozvanci napriek tomu často hovorili o svojej 
láske k školstvu a o velkej »starostlivosti« o rozvoj umenia a kultúry 
vóbec. Pritom je fakt, že za 6 rokov sa postavilo iba 912 učební, čo 
je menej, ako sa postavílo na Slovensku v roku 1960 za 8 mesiacov. 
Na kultové účely sa počítalo v »štátnom rozpočte« pre rok 1942 vyše 
26 milíónov korún a v roku 1943 35 125 000 korún, ale na všetky vysoké 
školy, vrátane platov, investičnej výstavby a všetkých vecných výdav- 
kov len 31010000 korůn, na celé stredné školstvo vrátane učitelských 
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akadémif 31531700 korún. Celá oblasť umenia mala rozpočtované 
v roku 1943 iba 7 499300 korún. Pritom pri porovnávaní s položkou 
na kultové účely treba brať na zretel, že cirkev vlastnila ohromné 
majetky, že získavala velké a nekontrolovatelné prostriedky z milo- 
darov, darov a pod. cestou balamutenia Iudí o »nebeskom rajl« a 
»spasení«. Pre celúů oblasť tzv. »ministerstva školstva a národnej 
osvety« bolo pre rok 1942 rozpočtované na osobné i vecné výdavky 
o 80 miliónov korún menej ako sa dáva v roku 1960 iba na výstavbu 
nových škól. 

Porovnanie s dneškom je jasným svedectvom, že neuplynul len čas 
od týchto smutných a temných rokov, ale že tu súčasne došlo k zmene 
celého života, k zmene spoločenského poriadku, že sa prestalo rečnif 
o »láske ku slovenskej škole«, »starostlivosti o slovenské umenie a 
Kultúru«, ale že sa v praxí venuje maximum toho, čo je možné, aby 
došlo k nebývalému kultúrnemu a vzdelanostnému povzneseniu slo- 
venského človeka. 

Otázky kultáry, vzdelanostnej úrovne pracujúcich boli vždy v po- 
predí záujmu Komunistickej strany Československa. Významné doku- 
menty o ideologickej práci, o vysokých školách, osvete, o úlohách po 
Sjazde socialistickej kultáry a historické uznesenie »0 úzkom spojení 
školy so životom a o ďalšom vrozvojí výchovy a vzdelania v Českoslo- 
vensku« sú nesmíernou pomocou a jasnou cestou, po ktorej kráča 
celá školská a kultúrno-osvetová oblasť. 

Do I. ročníka na vysoké školy (vrátane pedagogických Inštitútov) 
sa v školskom roku 1960—1961 prijalo 6364 poslucháčov. V minulom 
školskom roku ukončilo svoje štádiá 1535 inžinierov, 1707 pedagógov, 
410 lekárov a stovky ďalších vysokokvalifikovaných odborníkov. V po- 
mere vysokoškolských poslucháčov na 100000 obyvatelov predstihuje 
Slovensko mnohé vyspelé kapitalistické krajiny. Napriklad v školskom 
roku 1958—1959 na Slovensku pripadalo na 100000 obyvatefov 571 
poslucháčov — v Belgicku 244, Dánsku 282, Taliansku 289, Švédsku 
287, Švajčiarsku 238 a Rakáúsku 150. 


. Na základe uznesenia ÚV KSČ »O úzkom spojení školy so životom 
a o ďalšom rozvoji výchovy a vzdelania v Československu« počnúc 
školským rokom 1961—1962 bude zavedená povinná 9-ročná školská 
dochádzka pre všetku mládež. V porovnaní s rokom 1960 zvýšil sa 
v roku 1965 počet žiakov o 100 000 a dosiahne celkový počet v 9-ročnej 
škole okolo 840 000. Počas tretej páťročnice má vzrásť počet detí 1 na 
materských školách približne o 100 000. Odborné a učňovské učilištia 
má navštevovať vyše 100000 žiakov. Počet žiakov na odborných a 
prtemyselných školách, ako i stredných školách pre pracujúcich má 
byť vyše 100 000 atď. Keď sa pripočítajú družstevné školy práce, rózne 
večerné a smenné školy, kurzy a pod., jasne vyplýva, že viac ako 
polovica národa sa učí a vzdeláva. Tretí páťročný plán počíta, že 
v rokoch 1961—1965 sa na Slovensku vybuduje ďalších 400 000 nových 
žiackych miest, nové priestory pre mnohé fakulty, vybavené moder- 
ným zariadením na úrovní svetovej techniky. V najbližších piatich 
rokoch sa má vybudovat viac školských učební, ako sa vybudovalo za 
posledných 85 rokov. 

Rovnaků starostlivosť ako školstvu venuje Komunistická strana Čes- 
koslovenska a vláda socialistickej republiky i rožvoju umenla. Za 
kapitalistickej republiky boli na Slovensku dve divadlá, ale aj tie 
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Živorili. Celá oblasť umenia, ktorá sa delila na písomníctvo, divadel- 
níctvo, umenie hudobné a umenie výtvarné, dostala v roku 1942 
6 025 000 korún. 


V sůčasnom období je na Slovensku 15 profesionálnych divadlel 
s 23 súbormi a dva bábkové štátne súbory, z ktorých každé je v roz- 
počte finančne dobre zabezpečené. Iba na samotný úsek divadiel štát 
poskytuje v roku 1960 57 miliónov korún. Za minulý rok videlo pred- 
stavenia v slovenských divadlách takmer dva milióny pracujúcich. 
Slovensko má tri stále operné scény. Národ kultáru nielen konzumuje, 
ale ju i sám vytvára. Na Slovensku je 2397 ochotníckych divadelných 
súborov, 867 súborov piesní a tancov. Vyše 200000 pracujúcích posobí 
v 7000 krůžkoch fudovej umeleckej tvorivosti. Na jeden milión oby- 
vatelov pripadá na Slovensku 1135 kultárnych zariadení, kým v Dán- 
sku len 302, v Rakúsku 244 a'v Nemeckej spolkovej republike iba 
122. 


Všetky súbory, krúžky, každá kultárno-osvetová činnosť dostáva 
všestrannů hmotný i odbornů pomoc socialistického štátu. Repertoár 
divadiel je významne obohatený sáčasnou domácou dramatickou tvor- 
bou. Divadelné hry, vzniklé po oslobodení, ako Karvašova »Polnočná 
omša«, »Diplomati«, Mňačkove »Mosty na východ«, Králikove »Buky 

podpolianske« a iné získali uznanie nielen na scénach slovenských 
" a českých, ale i zahraničných. Pozoruhodné úspechy získala početná 
tvorba symfonická a zvláštnu pozornosť vzbudila tvorba operná. Okrem 
symfonických diel Eugena Suchoňa, A. Očenáša, O. Ferenczyho, Ale- 
xandra Moyzeea, Dezidera Kardoša, Šimona [|urovského a ďalších slo- 
. venských skladatelov najvěčší ohlas vzbudila operná tvorba Eugena 
Suchoňa, najmá jeho diela »Krútňava« a »Svátopluk«, ďalej diela 
Jána Cikkera »Juro Jánošík« a »Beg Bajazid«. Krútňava za 10 rokov 
od prvého uvedenia bola preložená do siedmích jazykov a hrá sa 
na popredných európskych operných javiskách. Doterajšie úspechy 
»Svátopluka«, či už v Bratislave, alebo na scéne pražského Národného 
divadla dávajů predpoklady, že ani toto najnovšie Suchoňovo dielo 
nezaostane za predchádzajúcimi. 


Kniha sa taktiež stala každodennou potrebou pracujúceho človeka. 
Pomáha ovládať techniku, sprístupňuje a rozširuje pokrokové myšlien- 
ky, rozširuje vzdelanostný obzor každého občana. 


Za buržoáznej ČSR na Slovensku vyšlo spolu 14445 knižných titu- 
lov, čiže ročne 722 publikácií, ktorých priemerný náklad 2000 exemplá- 
rov prevýšila literatúra náboženská,* spevníky, kalendáre, snáre a 
niektoré výnimočné beletristické diela. 


V období fašistického tzv. slovenského štátu sa ročný počet publi- 
kácií ešte. znížil. Za roky 1939—1944 sa vydalo iba 3030 knižných 
publikácií, čo priemerne ročne činilo iba 606 titulov, s 2500 000 výtlač- 
kamí, pričom išlo najmá o literatůru brakovú, náboženský a úpad- 
kovů. * 


Dnes sa vydáva odborná literatúra, najmě technická a polnohospo- 
dárska, po prvý raz vyšiel ucelený výber z pokrokového slovenského 
literárneho dedičstva, sovletskej, ruskej 1 ostatnej svetovej literatúry, 
masove sa rozšírila Hviezdoslavova knižnica, založená na podnet 
Klementa Gottwalda. Celkove vyšlo v roku 1959 1540 titulov s 10 394 000 
výtlačkami. 
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. Najvýznamnejšiu úlohu v uvedomovaní pracujúcích más zohrala 
marxisticko-leninská a politická literatúra. Vydali sa spisy V. 1. Lenina, 
Marxov Kapitál, vychodia spisy K. Gottwalda a klasikov marxizmu- 
leninizmu. V státisícových nákladoch sa rozširujá základné učebnice 
marxizmu-leninizmu. | ž 

(Slovenskému čitatefoví sa sprístupníli v preklade diela českých 
spisovatelov, pričom vefkej oblube sa medzi slovenskými čítatelmi 
teší česká literatúra v origináli. 

V súčasnej dobe je na Slovensku popri Univerzitnej knižnici, ktorá 
má 706760 zvůzkov, 10 vedeckých knižníc, 3435 fudových knižníc 
s 3483300 zvězkov a ročný počet výpožíčiek dosahuje. 5 566 100. ; 

Obdobný rozvoj možno zaznamenať | na úseku múzel a galérií.. 

Aj slovenská kinematografia sa začala plne rozvíjať až po oslohbo- 
dení, najmě však po Víťaznom februári. Táto historická udalosť umož- 
nila naplno rozvinúť tvorivé síly slovenským umelcom | v tejto ume- 
leckej oblastí a nastůpiť im cestu rozvoja k umeníůu straníckemu a 
ideove [ umelecky náročnému. -- 


Filmová tvorba na Slovensku za buržoáznej ČSR vóbec nejestvovala. 
Do roku 1937 boli síce nakrátené fllmy zo Slovenska (Plickova Zem 
spieva, Fričov Jánošík) a iné kratšie filmy, ale ani jeden nebol slo- 
venskej produkcie. V roku 1945 bolo len 5 krátkych filmov a ani 
jeden celovečerný, pričom věčšina z toho mála boli filmy, ktoré neho- 
vorili pravdu o slovenskom človekoví — o pracujúcích. Bol to klam. 
Ukazovali, ako Slovensko pracuje, modif sa a tancuje. Ako by tá bleda 
bola radostná. Folklór, krása prírody a plesne mali zakryf bledu'a 
ťažký život řudu. Mrohf vytvárali teórie, že pre Slovensko ani lný 
život sa nehodí, že bv bolo »hrlechom fabrikami pošpatiť krajinu«, že 
1 bez industrializácie može byť Slovensko šťastné a pod. V roku 1959 
sa vyhotovilo 172 filmov, z toho 5 celovečerných, 78 krátkych a 89 
dokumentárnych a zpravodajských. O úspechu slovenských filmov .sved- 
čia aj vlaceré vysoké štátne vyznamenania a ceny na medzinárodných 
filmových festivaloch. — | = 

S rozvojom filmovej tvorby úzko súvisí rozvoj slete kín a počet 
'návštevníkov. Kým v roku 1937 bolo na Slovensku 196 kín, ktoré 
navštívilo 6,5 milióna divákov, zatlař v roku 1959 bolo už 994 kín 
a návštevníkov 40,6 milióna. Pátnásťročná bilancia filmovej tvorby je 
významným prfnosom pre rozvoj našej socialistickej kultáry. 


Starostlivosť Komunistickej strany Československa a socialistického 
štátu o kultárny a vzdelanostný rozvoj pracujúcích sa vzťahuje na 
všetkých bez rozdielu národnosti. Všetcí rovnako využívajú práva 
a povinnosti. Dókazom toho je starosť o všestranný rozvoj maďarskej 
a. ukrajinskej národnostnej skupiny na Slovensku. Táto starostlivost 
— rovnaké práva a povinností — zakotvuje československá sooialis- 
tická ústava. Maďarskí a ukrajinskf spoluobčania majú svoje školy 
národné, stredné, odborné t pobočky prl pedagogických tnštitátoch 
v Nitre pre výchovu učitelov pre maďarské školy a v Prešove' 'pre 
školy ukrajinské. Maďarskí a ukrajinskf spoluobčania maj svoje pro- 
festonálne divadlá, súbor plesní a tancov, krůžky a sůbory. v rámci 
EUT. Vychádzajú knihy od vlastných spisovatefov, prekladajú sa naj- 
lepšie diela českej, slovenskej a sovietskej tvorby do maďarčiny a 
ukrajinčiny a mnoho literatúry sa dováža zo sovletskej Ukrajiny a u- 
dovodemokratického Maďarska. Maďarskí a ukrajinskf spoluobčanta 
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pósobia ako politickí a verejní. pracovníci, umelci, dóstojníci česko- 
slovenskej armády, pracovníci národných podnikov atď. 

Československá socialistická republika móže byť hrdá, že úspešne 
rieši taků ožehavů otázku, ako bola otázka cigánska. 

Od vyjdenia uznesenia ÚV KSČ v roku 1958 »0 prácí medzi obyva- 
telmi cígánskeho póvodu« dosiahli sa značné úspechy na úseku vzde- 
lania a kultáry u občanov cigánskeho póvodu. Uznesenie uložilo -za-. 
bezpečiť školskú výchovu a výuku cigánskych detí. Možno povedaf, 
že na tomto úseku sme dosiahli za pomoci komisifí národných výborov 
pomerne dobré výsledky. V školskom roku 1958—1959 a 1959—1960 
školy a školské orgány vyvinuli velké úsilie o zaškolovanie zanedbá- 
vaných školopovinných detí cigánskeho póvodu. Zriadili sa samostatné 
triedy, v -ktorých sa- cigánske deti pripravujú na prestup do vekove 
odpovedajúcich tried všeobecnovzdelávacej školy. Je to iba prechodné 
opatrenie. Za tento krátky čas sa podarilo z 1825 školopovinných 
zanedbaných detí cigánskehc póvodu. zaradiť do týchto prechodre 
samostatných tried 1172 detí a 653 detí už chodilo s ostatnými žiakmí 
do.spoločných tried všeobecnovzdelávacej školy. 

Medzi učiteřmi je celý rad príkladov.vzornej starostlivosti. a: vztahu 
k im zverenej cígánskej mládeži. Mnoho učitelov vkladá do výchovy 
a vzdelania týchto detí celá svoje srdce a všetok volný čas, či je to 
súdruh Bočkay v Seredi, súdruh Orendáš v Humennom, súdružka Lor- 
ková a desiatky ďalších, ktorí pravidelnými návštevami v rodinách 
a. oboznámením sa s prostredím diefaťta „vedeli nájsť správny pomer 
k cigánskym deťom a prostredníctvom detí. pósobiť aj na rodiČov. 


Naše socialistické zriadenie sa stará o výchovu, vzdelanie a zdra- 
votno-hygienicků osvetu aj u dospelých občanov cigánskeho póvodu. 
V stovkách kurzov učia sa negramotní čítať a písať, ženy sa: učia šiť 
a variť.. Dobré príklady výchovnej práce medzi dospelými občanmi 
cigánskeho póvodu sú v okrese Bardejov, Humenné, Šahy, Filakovo 
a Lučenec, kde v obci Rakovce obyvatelia cigánskeho póvodu dostalili 
velmi dobrý kultárnu úroveň. Značnů pozornosť venujúů tomuto problé- 
mu aj v kraji Západoslovenskom, najmá v obci Podunajské Biskupice, 
kde cígánsku otázku riešia komplexne a kde desiatký cigánskych. rodin 
bývajů už v pekných novovystavených rodinných domkoch. 


Je potešitelné, že záujem a snaha o likvidáciu kultúrnej zaostalostí 
prejavujúů v mnohých prípadoch už aj sami občania cígánského pó- 
vodu, ktorí už nechců bývať vo svojich kolóniách a osadách, nechcá 
žiť starým spósobom života. Príkladom -v tomto smere — okrem 
iných podnikov — sú Železorudné bane'v Rožňave. V závode Nižná 
Slaná pracuje 70 robotníkov cígánskeho póvodu pochádzajúůcich z Vla- 
chova a takmer vóbec sa u nich nevyskytuje absencia. Závod sa o hich 
všemožne stará. Zlepšil im bytové a životné podmienky, zapojil 'ich 
domčeky na elektricků sieť a pod. Do baníckeho učilišťa prijali 25 
. žlakov cigánskeho póvodu. V Rožňavskom okrese si na'tomto úseku 
dobre počínajú národné výbory. Svedčí © tom aj skutočnosť, že mnohí 
občania. cígánskeho póvodu sů členmi národných výborov a vela sa 
ich zúčastňuje aj na prácí masových organizácií. V tejto doležitej 
otázke zostáva | naďalej ako najdoležitejšia hospodárska, a nie osve- 
tová -stránka veci. Je. úlohou dostať mládež na všetky druhy škol, 
do učňovského pomeru, ale bolo by to takmer neuskutočnitefné, keby 
dospelí. neboli zapojení do pracovného procesu, keby sa Im neposkytla 
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pomoc pri výstavbe domkov a pridelovaní bytov, aby sa mohli likví- 
dovať tzv. cíigánske osady. | 

„Všetky. úspechy dosiahnuté v procese kultúrnej revolúcie nebolí 
dosiahnuté cestou lahkou — bez boja. Tak ako na hospodárskom úseku 
tv oblasti ideolágie bolo a je nutné zvádzať húževnatý boj či už 
s triednym nepriatelom, alebo prežitkami. Bolo treba vynaložíť vela 
« obetavej práce a nesmiernej organizátorskej činnosti straníckych orgá- 
nov a organizácií, aby boli vytvorené podmienky pre dosiahnutie tých 
výsledkov, ktoré Slovensko zaznamenáva. Nové výrobné vzťahy, po- 
stavenie človeka v spoločnosti menia jeho myslenie. Sformovala sa 
nová robotnícka trieda, trieda vládnůca, a nie trieda vykorisfovaných, 
je nový rořník, ktorého formujů nové, už socialistické výrobné vzťahy 
na dedine. JRD navlac pretvorilo život 1 »filožofiu« rolníka, preto 
celá kultůrno-osvetová práca na dedine musí venovať pozornosť novej 
bospodárskej základní rolníka v JRD. Nová je i naša inteligencia. 

To nijako neznamená, že sme sa už vysporiadalí s prežitkami. Nové, 
pokrokové musí vždy prekonávať staré, zaostávajúce. Ani človek vy- 
chovaný v socialistickej spoločnosti nie je ochránený od osvojenia- sí 
róznych, nie vždy správnych zvykov a návykov. I v socialistickej spo 
ločnosti sů a budú jednotlivci, čo budá »unesení« a spokojní s tým, čo 
dosiahli. Jediným zaručeným kompasom k osvojeníu si všetkého no- 
vého a pokrokového je hlboké štádium marxisticko-leninských ideí a 
neustála spětosť so životom a prácou spoločnosti. 
> Na príklade Slovenska sa móže každý v dáno presvedčíť, ako sa 
Komunistická 'strana Československa a vláda Československej sócialis- 
tickej republiky stará o všestranný rozkvet hospodárskeho a kultúr- 
neho života na Slovensku. Nie planým teoretizovaním »0 národných 
právach«, 0 »jednote«, 0 »povznesení Slovákov«, ale konkrétnymi 
opatreniami na vybudovanie socialízmu riešíla Komunistická strana 
Československa otázku všestranného rozvoja Čechov a Slovákov i ostat- 
ných nároďTiostí žijúcích v Československu. V tom spočíva nesmterna 
mádrosť politiky KSČ, že nedopustila zviesť ludí na falošnú cestu rie- 
šenia ich hospodárskyých i kultárnych problémov, ale že ukázala jedine 
správnu cestu k blahobytu a na základe prísne vedeckých teoretických 
rozborov. Pre prax vytýčila konkrétne a účinné opatrenia a viedla 
masy k ich plneniu. Nerozborná jednota Čechov a Slovákov je šťastím 
oboch našich národov. Ona je nevyhnutnou podmienkou rozvoja nielen 
Slovenska, ale celej republiky. Slovensko by samo nikdy nemohlo 
rozvinúť svoje hospodárstvo a svojá kultúru na dnešnů úroveň a tým 
menej do nádherných perspektiv tretej páťročnice bez pomoci českých 
krajov. Múdrosť a prezieravosť KSČ a českých pracujácích tkvle práve 
vo vedecky správnom rozmiestňovaní výrobných síl, pomáha upev- 
ňovať silu a jednotu Československej socialistickej republiky, pomáhba 
posilňovať: československé - vlastenectvo, posilňuje proletársky Inter- 
nacionalizmus, posilňuje socialistický tábor, vedený Sovietskym svázom. 


Zmeny v ekonomike sa zákonite odrážajú v činnosti a myslení ludí. 
Jednotná socialistická ekonomika pomáha vychovávať nového, socia- 
listického človeka, presvedčeného na vlastných životných skúsenos- 
tiach o správnosti marxizmu-leninízmu a oddaného clelom vytyčova- 
ným Komunistickou stranou Československa. To je | zdrojom nevída- 
ného pracovného hrdinstva a historických revolučných zmíien 1 v čínoch 
a myslení samotného tvorcu všetkých premien — človeka. V závodoch, 
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fabrikách, na- všetkých pracoviskách řudia bez rozdielu národností- vó 
vzájomnej úcte bojujú za splnenie a prekračovanie plánov. Všetkým 
týmto novým, socialistickým občanom je. a bude čoraz viac cudzí jee 
buržoázneho nacionalízmu a šovinizmu. 


> Kto sa kedy opovážil snívať o tom, že kedysí bledné šlovéňsko, 
ktoré bolo známe v cudzine iba tým, že vyvážalo pracovitých, sktom- 
ných ludí, a nie výrobky, bude vďaka správnej marxisticko-leninskej 
politike Komunistickej strany Československa, vďaka jednote Česko- 
slovenskej socialistickej republiky investovat za | pět rokov — 1961 
až 1965 — sto millárd korůn! 


Ako zdoraznil na celoštátnej konferenci! KSČ člen politického byra 
ÚV KSČ súdruh Šimůnek: »Rast výroby na Slovensku bude význam- 
ným, často aj rozhodujúcím podielom zabezpečovat. celkový rast vý- 
roby v celej krajine a stáva sa čím dalej tým víac podmienkou 
dosahovania vysokých temp rozvoja celého národného hospodárstva. 
Veď v roku 1965 budeme na Slovensku fažíť 60% železnej rudy, 
vyrábat 57 % tekutých pohonných látok, 47 % plastických hmót, 39% 
syntetických. vlákien, takmer 18% strojárenskej výroby a 39 % ce- 
mentu z celkovej výroby v Československu. Po dobudovaní Východo- 
slovenských železiarní bude Slovensko vyrábať tolko železa, kolko 
sme vyrábali v roku 1959 v celej republike.« — 


Mohutný ekonomický rozvoj krajiny nie je myslitelný bez hlbokých 
premien 1 v nadstavbe. So zménou a rozvojom ekonomickej,základne 
zákonite sa mení a rozvíja aj jej nadstavba — 1ideológia, kultára, 
obsah výchovy a vzdelania, uskutočňuje sa kultárna. revolúcia — 
v našich podmlenkach - socialistická kultárna revolácia. Grandiózne 
úlohy, ktoré vytýčila celoštátna konferencia Komunistickej strany 
Československa pre ekonomická oblast, súčasne určujů program kul. 
tárneho a mravného -rastu každého člena našej socialistickej spo- 
ločnosti. 


Uspokojit sa s dostahnutými úspechmi. by znamenalo zostat: stát 


a- zničiť 1 to, čo sa už dosiahlo. Úlohou je vychovať takého človeka, 
aby vedel zvládnuť. tie najnáročnejšíe úlohy, aby ovládol :výrobu a 


obsluhu róznych. strojov a mechanizmov, aby. vedel vyněivat vedu vo 
výrobnom procese. 


V budúcich piatich rokoch sa má na Slovensku pěstavít tofko ako 


za uplynulých 12 rokov. Pritom rast produktivity práce bude najdů- 
ležitejším činitelom pre- dosiahnutie vytýčených clelov v raste životnej 
úrovne a v skracovaní pracovného času. To nám ukazuje, že doteraj- 
šle »tempo a rozmery« v školskej a kultáúrnej práci nebudů stačíť. 
Iba pre taký gigant, ako budú Východoslovenské železlarne, je ne- 
vyhnutné vychovať tisíce inžiniersko-technických kádrov. Podobně: ťo 
je -pre prudký rozvoj chémie a polfnohospodárstva. O 


Do roku 1965 má vzrásť počet odborníkov s vysokoškolským vzdě- 
laním pre polnohospodárstvo takmer 5-krát. Vytvárajů sa podmiěnky, 
aby vůčšina mládeže ukončila stredoškolské vzdelanie. Pred nami je 
úloha vybudovať Iudové školy umenia, prikročiť k budovaníu internát- 
nych škól a škól s celodennou starostlivosťou, zabezpečit starost 
o-deti od 5 a neskor už od 3 rokov, mnohonásobne rozšíriť LUT, zlepšit 
prácu divadiel, prácu filmu, rozhlasu, televízle, vydavateřskej činnosti 
atď. Velká úloha je pred kultárno-osvetovou prácou: pomócí správne 
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naplniť volný čas pri skracovaní pracovného dňa a týždňa. To je 
velká úloha 1 pre závodné kluby. Tieto otázky sa musia riešiť kom“ 
plexne so všetkými zložkami, aby sa kultůrna Činnosť chápala eko 
súčasť človeka — jeho práce -a života. Otázka výchovy: naších Iudf, 
mládeže a detí na princípe komunistickej morálky je otázkou nášho 
napredovania, budúcnosti našej spoločnosti. Ide o výchovu ludí v duchu 
vysokých marxisticko-leninských ideálov, v duchu bratskej jednoty 
a Spolupráce, sůdružskej vzájomnej pomocí medzi I[uďmi v procese 
práce, zvýšenia individuálnej iniciatívy a- pod. Ide nám o výchovu 
takého človeka, ktorý sa pri využívaní všetkého bohatstva, ktoré. vždy 
vytváral, ale iba v socializme a komunizme využíva, nestane indivi- 
dualistom, nezakuklí sa do »svojho auta« alebo pri »svojom televízoree, 
nebude presiaknutý súkromnovlastníckou psychológiou, 

, Bohatstvo, ktoré pracujúci vytvárajú, a z -toho plynúci blahobyt 
spoločnosti i, jednotlivca nemá a nemóže slúžiť k tomu, aby sa človek 
od spoločnosti, kolektívu odtrhával, ale naopak, aby bol. presisknutý 
hlbokým nadšením za socializmus a komunizmus, presiaknutý zásadami 
komunistickej morálky, kolektivizmom. V záujme tohto ciela venuje 
Komunistická strana. Československa vefkú pozornosť Iideovo-politic- 
kej, kultúrno-osvetovej a kultúrno-spoločenskej práci najmá medzi 
mládežou, v snahe, aby ju uchránila pred vplyvom pozostatkov bur- 
žoáznej ideológie a morálky. 

Socializmaůs je spoločenský poriadok, kde sa harmonicky rozvíjajů 
duševné ( fyzické vlastnosti človeka. 

Sme svedkami rastu toho nového. Zrodilo sa a stále mohutnie hnutie 
brigád socialistickej práce, členovia ktorých sl kladů za úlohu popri 
.zvyšovaní produktivity práce a dosahovaní vysokých výrobných uka- 
zovatelov starať sa aj o systematické zvyšovanie svojich vedomostí, 
zvyšovanie svojej osobnej kultúry. 

Hnutie brigád socialistickej práce vzníklo v období, keď socializmus 
u nás sa stal praktickou úlohou dňa. Toto hnutie je dókazom, ako sa 
pracujúci človek mení, ako sa mení jeho vzťah ku skutočnosti, že 
socializmus chápe ako svoju vec, ako vec spoločnosti, kolektfvu I! jed- 
notlivca, lebo s ním sůvisí nielen rozvoj krajiny, ale aj osobný život. 
Heslo »Žiť a pracovať po socialisticky« je konkrétna praktická úloha, 
je prejavom uvedomelej, aktívnej činnosti pracujúcích pri budovaní 
vyspelej socialistickej spoločnosti. 


Hnutie vyššej formy socialistického súťaženia je zároveň svedectvom 
rastu všeobecného napredovania pracujúcích k vysokým ideálom ko- 
munistickej morálky, nového obdobia rozvoja socialistického života. 


Rozvoj vedy a techniky, nové objavy, rozvoj duševných funkcif socia- 
listického človeka, zmena názoru na priestor a Čas súčasne znamená 
1 nový pohlad na celů oblasť kultúry a jej funkciu, aby celá oblasť 
nadstavby správne odzrkadlovala o prácu a Život našej 
súčasnosti. 

Ekonomický a kultúrny rozvoj po přěvzatt moci robotníckou triedou 
je rub a líc jednej a tej istej vecí — socializmu. Všetky ohromné 
úspechy v školskej a kultúrnej oblastí na Slovensku sa dosiahlí na 
základe úspechov v ekonomike a naopak, neboli by možné historické 
úspechy pri doslovnom prebudovaní Slovenska bez kultárnej úrovne 
pracujúcích. 

Buržoázna propaganda, okrem iného, ustavične zastrašovala, že »ak 
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by sa robotnícka trieda dostala k mocí, tak dojde k úpadku, k zničeniu 
Kultáry«.-A práve robotnícka trieda, pracujůci lud, keď prevzal moc 
do vlastných rúk, ukázal, ako až v socialistickom štáte kultúra sa 
skutočne móže slobodne a bárlivo rozvíjať. Robotnícka trieda a jej 
avantgarda — marxisticko-lenínská strana — sú nielen najdOstojnejší 
dedičia všetkého krásneho, čo ludstvo vytvorilo, ale 1 najdOslednejší 
jého zveláďovatelia.: Socialistický a komunistický človek má byť vzde- 
laný, , kultárne rozvinutý, lebo len takýto človek měže plne slúžiť 
bůdovaniu soclalízmu 'a komunizmu. Preto kapitalistické zriadenie 
nikdy remóže súťažiť v tejto oblasti so socialistickým spoločenským 
zriadením. 

* Dejiny nepoznajá a poznať nemóžu, aby niekto tný ako marxisticko- 
lenínská strana, mohol zabezpečít taký bárlivý rozvoj vo všetkých 
oblastiach fudskej činnosti. Komunistická strana Československa bola 
inšpirátorkou a organizátorkoů všetkých premien a povznesenia Slo- 
venska, blahobytu a šťastia slovenského fudu; ona je | zárukou ďalších 
histěričkých úspechov, ktoré pod jej vedením pracujúci Českosloven- 
skej: socialistickej republiky dosiahnu. -© 


„ 
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Teorie „otevřené“ společnosti — 
výraz krize buržoazní ideologie 


JAROSLAV KLOFÁČ — VOJTĚCH TLUSTÝ 


Buržoazní ideologie prožívá krizí. Tato krize má různé projevy a 
formy. Jednou z nich je, že buržoazní teorie společnosti nedává kapi- 
talistickým politikům dostatek arguměntace k obhájení jejich politiky. 
Někteří buržoazní politikové se proto chtějí sami pouštět do »teorie«. 
To také učinil nedávno státní tajemník USA Herter. Svou »teoretickou« 
koncepci »otevřených« a »uzavřených« společností chtěl dokonce před- 
nášet jako vědeckou disciplínu na pittsburské universitě.“) Podstata 
této koncepce je velmi jednoduchá a nevybočuje z rámce obvyklých 
výpadů protí socialistickému táboru: mezi »uzavřená« společenství za- 
řazuje Herter ty země, které hájí svoji svrchovanost a čelí americkému 
politickému a ideologickému pronikání a špionážní činnosti USA. Není 
také nijak náhodné, že Herter použil této teorie právě v době, kdy. byly 
odhaleny a před celým světem pranýřovány špionážní lety USA nad 
územím Sovětského svazu. Neúspěch této staronové teorie a ostuda, 
kterou utržil Herter při svém vystoupení na pittsburské universitě, 
není pouze Herterovým osobním fiaskem. Je to jen další důkaz krize 
buržoazní ideologie. 


Krize buržoazní ideologie a teorie »otevřené společnosti« 


Západní, hlavně američtí politikové již dávno volají po nějaké teo- 
retické koncepci společenského vývoje, která by dokázala oprávněnost 
a pokrokovost kapitalismu v současné době, jeho domnělé perspektivy, 
a která by byla přitažlivá nejen pro úzkou vrstvu vládnoucích tříd, ale 
1 pro široké masy pracujících. Taková teorie se pro ně stává stále 
naléhavějším požadavkem, protože má být protipólem marxismu-leni- 
nismu, vítězně se šířícímu po celém světě a stále více ovlivňujícímu 
1 osvobozenecký boj koloniálních a politicky či hospodářsky nesvobod- 
ných národů. A není také tajemstvím, že tomuto požadavku současná 
„buržoazní sociologie není s to vyhovět. I ta chudá řada teoretických 
koncepcí, které vyplodila, zajímá při nejlepším jen úzké vrstvy bur- 
žoazních ideologů a intelektuálů. To jsou konečně nucení přiznat | sa- 
mi buržoazní sociologové. Na mezinárodním sociologickém kongresu 
v roce 1959 v Itálii prohlásil americký sociolog prof. Barane při dis- 
kusi o marxistické sociologii: Nezáleží na tom, kolik se napíše knih 
o sociologii, ale jde o to, jak reálně, účinně, efektivně slouží socio- 
logie skutečnému životu. Adresoval to těm buržoazním sociologům, kte- 


S) Státní tajemník USA Herter oznámil na píttsburské universitě přednášky 
na toto téma. Hned po první přednášce však sklidil neúspěch a tím také jeho 
akademická čínnost skončila. Viz o tom článek v Rudém právu z 24. 7. 1960. 
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ří se domnívali, že dokáží převahu buržoazní sociologie, budou-lí srov- 
návat počet vydaných knih. Je pravda, že zvláště američtí sociologové 
naplňují knižní trh stovkami všelijakých spisů. Je také pravda, 
že sociologické výzkumy, jichž se účastní mnoho pracovníků, přinášejí 
značné množství materiálu o nejrůznějších detailech společenského 
života. Ovšem tak, jako sebevětší množství pojednání »o společnosti«, 
psaných z nejrůznějších hledisek, ještě nezaručuje, že jejich obsah 
pomůže skutečně poznat, jaká je příslušná společnost, a hlavně měnit 
tuto společnost, nespasí západní sociologii ani sebevětší hromada 
faktů. Jednostrannost, nedostatečnost plochého empirismy, jemuž pro- 
padla většina západních sociologů, stala se už dnes tak zřejmou, že 
si ji uvědomují 1 mnozí významnější sociologové. I buržoazní socio- 
logie byla nucena dojít k poznání, že každý zdánlivě jen empirický 
výzkum stejně nutně v sobě zahrnuje jistý teoretický Pamee a důsledky, 
1 když třebas jen zastřeně a eklekticky. 

A tak po nové, moderní sociologické teorii nevolají jen buržoazní 
politikové, ale 1 samí buržoazní sociologové. Jaký ohlas má toto vo- 
lání? Co nového, »moderního« přináší současná západní teorie společ“ 
nosti? Stručně řečeno: výsledky velice hubené. 

Staré spekulativní sociologické systémy vymýšlející si různé kon- 
cepce »společnosti vůbec« pokračují v novém hávu a s novými názvy 
a jsou pro společenskou praxi stejně nepotřebné jako dříve. Ale níc 
nového nepředstavují ani nejnovější pokusy podložit sociologii exaktní, 
»přírodovědeckou« metodologii a přiblížit ji tak CO do »vědec- 
kosti« takovým exaktním vědám, jako je fyzika a matematika. Ukazuje 
se totiž, že všechny tyto pokusy nepřinášejí nic nového kromě »nové« 
terminologie. Nahrazují obvyklou terminologii společenských věd no- 
vou terminologií, jako »sociální energie«, »sociální pole«, »sociální 
masa« (novopozitivismus), »sociální atom«, »sociální molekula« (socio- 
metrie) apod., avšak tím níjak nepomáhají k pochopení společenských 
jevů, které se za těmito termíny skrývají, nýbrž je spíše ještě víc za- 
temňují. A tak halasná reklama, slibující »exaktní« metodu společenské 
vědě, se scvrkne na rejstřík nových termínů vypůjčených z přírodově- 
dy, jež teoreticky však nepřinášejí nic nového a nemohou dokonce ani . 
dobře sloužit buržoazním politikům k jejich argumentací. Zklamání nad 
takovými teoriemi posiluje v buržoazní sociologii nechuť k obecným 
teoretickým koncepcím a útěk zpět k tříšti nesčetných, ale pro cel- 
kové pochopení společenského vývoje málo významných empirických 
výzkumů, a vede k růstu různých »existencionálních« směrů. 


Herter skutečně neměl příliš snadnou úlohu, když hledal teoretickou 
základnu, o níž by mohl opřít svoji politiku. Ne snad, že by současné 
sociologické směry Ideologicky a politicky neodpovídaly zaměření 
jeho politické Činnosti. Avšak přílišná abstraktnost, nesrozumitelnost 
a mlhavost většiny z nich znesnadňuje jejich použití k účelům 
propagandy, jež by mohla působit na široké masy. Obrátil se proto ke 
společenské teorii, která se svou ideologickou a politickou povahou 
síce neliší od jiných směrů buržoazní sociologie, která se však svým 
obsahem 1 svým! pojmy nejvíce hodila k jeho účelům. Vždyť Herter 
patří k těm politikům kapitalistického světa, kteří už po několik let 
hřímají do světa hesla o »ujařmených« národech (ale nemají na mysli 
polokolonlální a koloniální národy nebo národy hospodářsky ždímané 
americkými monopoly), kteří volají po »osvobození« lidově demokra- 
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tických zemí z »okupace« Sovětského svazu, kteří ve jménu šíření 
»demokracie« posílají do zemí tábora socialismu špióny, diverzanty, 
agenty atd. Teorie »otevřených«a a »uzavřených« společností se zdála 
Herteroví nejvhodnější k ideologickému podložení těchto záměrů. Není 
to ovšem koncepce vymyšlená Herterem. Jejím tvůrcem je anglický 
(tj. v Anglii žijící) filosof a sociolog R. K. Popper, který v roce 1945 
poprvé vydal dvousvazkovou knihu »Otevřená společnost a její ne- 
přátelé«.!) i 

Tato teorie nabyla popularity nejen u Hertera, ale I u jiných bur- 
žoazních politiků a ideologů. Svou snahou »překonat« marxistické po- 
jetí společenského vývoje (kritice marxismu věnuje Popper 300 stran 
své knihy), svým ahistorismem, popíráním společenské zákonitosti a 
smyslu dějin, a svou koncepcí abstraktní svobody a demokracie vy- 
jadřuje základní tendence buržoazní ideologie. Nebude proto bez zají- 
mavosti, podíváme-li se trochu podrobněji, co Hertera zaujalo na této 
teorii natolik, že ji příjal za svou a vystoupil s ní před americkou 
akademickou veřejností. 


Popírání historické zákonitosti a společenského vývoje 


Začněme od metody, s níž dospěl R. K. Popper ke své teoril »otevře- 
né« společnosti. Jejím východiskem je kritika historické metody, jež 
je předpokladem každého vědeckého výkladu společnosti. 


Historická metoda, tj. výklad společenských jevů v jejich vývoji, 
pohybu, změně, hledání příčin a hybných sil společenského vývoje je 
podle Poppera kořenem všeho zla. Jeho kritika historismu je de facto 
kritikou marxistické dialektiky, ovšem jím samým zfalšované. V jeho 
polemice s marxismem nenalezneme nic nového, nýbrž starou falzifi- 
kac+ běžnou v buržoazní filosofii a sociologii. Popper kritizuje mar- 
xistický determinismus v pohledu na společnost, když jej napřed vy- 
líčil jako mechanický, metafysický determinismus vedoucí k fatalismu. 
Podle mechanického. determinismu, který s marxismem nemá nic spo- 
lečného, je všechno ve světě, tedy i všechny budoucí společenské udá- 
losti, jednoznačně určeno. Ve společnosti právě tak jako v pří- 
rodě působí nezměnitelný řád; komplex příčin působící v současnosti 
s železnou, nevývratnou nutností určuje beze zbytku všechno budoucí 
dění. Je pochopitelné, že takovéto pojetí determinismu vylučuje jakou- 
koliv možnost zásahu lidí do dějin, vyúsťuje nakonec ve fatalismus, 
vede k pasivitě, smíření se s tím, že dějiny, osud nebo bůh nás povlečou 
tam, kam budou chtít, aniž proti tomu můžeme cokoliv učinit. 


1) R. K. Popper, The Open Society and Its Enemíes, Vol. I, II, London 1945. 
R. K. Popper patří dnes k nejznámějším postavám buržoazní filosofie a soclolo- 
gle. Jeho dřívější práce »Logika vědy«, jež vyšla v německém originále v roce 
1935, je znovu překládána do angličtiny a její nedávné rozšířené vydání vzbu- 
dilo velkou pozornost v kruzích buržoazních filosofů. Je jimi HOdnoceno jako 
jedna z nejvýznamnějších teorif vědeckého bádání posledních desetiletí. Kniha 
o »otevřené společnosti« je v naprostém souladu s jeho celkovou filosofickou 
koncepcí a vychází z metodologických pozic vypracovaných již v »Logice vědy«. 
Projevuje se to především v odmítání historické metody (této otázce věnuje 
zvláštní pozornost Popper v knize, která již svým názvem vyjadřuje jeho při- 
znání k ahistorismu: »Chudoba historismu«), popírání společenských zákonitostí 
a smyslu dějin. . 
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Ovšem takovéto pojetí determinismu nemá nic společného s mar- 
xismem. Marxismus považuje lidové masy za určujícího činitele dějin, 
avšak proti Idealistickému subjektivísmu dokazuje, že lídé nedělají 
dějiny zcela libovolně, podle svého libovolného přání nebo podle libo- 
vůle »velkých osobností«, ale že jejich Činnost I jejich vůle je určena, 
determinována, vnějšími, na jejich vůli konec konců nezávislými objek- 
tivními podmínkami, především daným stavem výroby. Marxismus proti 
mechanickému determinismu, 1 proti krajnímu indeterminísmu a vo- 
luntarismu, ukazuje na to, že je třeba zkoumat hybné síly, které se 
skrývají za pohnutkami historicky činných lidí a které jsou skutečně 
hybnými silami dějin, a že tyto pohnutky vyplývají ze společenského 
postavení tříd, především z jejich postavení uvnitř panujících výrob- 
ních vztahů. Marxísmus tedy nepopírá možnost »svobodného« zásahu 
lidí do dějin, avšak za skutečně svobodný zásah považuje jednání na 
základě poznání objektivních společenských zákonitostí, a nikoliv na 
základě jakési absolutní libovůle, proti těmto zákonitostem. To však 
už není jen věc čistého poznání, ale věc boje za prosazení těchto vý- 
vojových dějinných tendencí proti společenským silám, které brání 
pokroku, tedy věc boje nejpokrokovější třídy v kapitalismu, dělnické 


třídy a jejího předvoje, komunistické strany, proti buržoazii, v jejímž 


zájmu vytváří i sociolog Popper svoji novodobou »teorii«. 


Když tedy Popper zfalšoval marxistické pojetí dějinného determi- 
nismu, dospěl k tomu, že ten, kdo zastává determinismus v tom smyslu, 
že společenský vývoj je určován základním! příčinami, je prý škůdcem 
»otevřené« společnosti. Proč? Protože podle »mechanického« determi- 
nísmu je pak běh dějin předurčen a nikdo jej nemůže aní změnit, ani 
ovlivňovat. Může být větším falšováním marxismu, jestliže píše, že 
»Marx se díval na lidské činitele na jevišti dějin... jako na pouhé 
loutky, neodvolatelně determinované ekonomickými pouty a historic- 
kými silami, nad nimiž nemají žádnou kontrolu«? Tedy celé hluboké 
marxistické učení o úloze společenského, třídního a individuálního 
vědomí, o úloze subjektivního čínitele v dějinách, o rozhodující úloze 
lidových mas ve společenském vývoji, o historickém poslání dělnické 
třídy, o komunistické straně jako síle, která vnáší uvědomění do mas, 
o změně společenských Idejí v materiální síly společenského vývoje 
je tu prostě sociologem Popperem zamičeno. Jako všichni metafysikové 
zná pouze dilema: buď mechanický determinismus s absolutní před- 
určeností a fatalismem, v němž ekonomický faktor je jediným urču- 
jícím faktorem působícím zcela automaticky — anebo abstraktní idea- 
listické (Popper by řekl »křesťanské«) učení o »svobodě vůle«, »Svo- 
bodě jednání«, v němž každá snaha o poznání vývojových zákonitostí 
je prohlášena za nevědeckou a metafysickou. Z marxistické poučky, že 
společenský vývoj není prvotně určován přáními, myšlenkami a ideály 
Jednotliců, ale činností společenských skupin a tříd, dělá Popper zá- 
věr, že toto učení nepřisuzuje žádnou úlohu politice (1), že tlumí 
iniciativu a aktivitu jednotlivců (Il), že předem znemožňuje lidem 
pokus o zlepšení stávajícího stavu společnosti (1Il). Takovéto neho- 
ráznosti tvrdí Popper 'o filosofii, která si první položila za cíl být 
nástrojem změny společnosti a s jejíž pomocí pracující lid uskutečnil 
tento cíl již na třetině světa. 

Marxismus podle Poppera hlásá předdeterminovanost, předurčenost 
nenechávající žádné místo lidské aktivitě. Protože marxismus je »nej- 
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čístší historismus«, zkoumá vzník a vývojové zákonitosti lidské spo- 
lečnosti a společenských institucí; aby pochopil jejich podstatu a mohl 
předvídat budoucnost, je prý »proroctvím« a podle Poppera je každé 
proroctví falešným proroctvím. Historismus prý nepoznává, že jsou 
to lidé, kdo vybírá a pořádá fakta historie, a že neexistují žádné zá- 
kony společenského pohybu, nýbrž jen »výklady«, »interpretace« vy- 
tvářené z různého subjektivního hlediska. Takový filosofický názor je 
prý produktem a zároveň ideologickým východiskem »uzavřené« spo- 
lečností. 

Rozbor Popperových výtek marxistickému determinismu ukáže, že 
mu jde de facto o popření jakékoliv dějinné zákonitosti vůbec. To 
konečně v buržoazní filosofii dějin, sociologii a historiografii není nic 
nového. Je známo, že jeden z nejoblíbenějších směrů buržoazní filosofie 
imperialistického období, novokantovství, popírá, že by společenské 
vědy (tzv. idiografické) mohly objevovat nějaké zákony, ale že pouze 
popisují individuální zvláštnosti na rozdíl od věd přírodních (tzv. 
nomothetických), které zákony objevují. Novokantovec H. Rickert 
o tom napsal: »Kdybychom mohli skutečně předvídat budoucnost v její 


/ individuálnosti a kdybychom řekněme přesně věděli, co se musí stát, 


ztratilo by hned všechno úsilí a jednání smysl. Proto máme důvod 
radovat se z toho, že není historických zákonů. Iracionálnost skuteč- 
nosti, kladoucí hranice každému přírodovědeckému chápání, patří zá- 
róveň k nejvyšší blaženosti snaživého a usilujícího člověka. Ruka, která 
nám, lidem, záhalila neprůsvitnou záclonou budoucnost, je. milostivá. «*) 
Řickert zde vlastně vyjádřil příčiny, přoč současná buržoazní socio- 
logie se tolik obává právě determinismu, uznání objektivní společenské 
zákonitosti. Vždyť skutečné uznání objektivních společenských zákonů 
znamená připustit, že je možné vědecky předvídat běh budoucích udá- 
Tostí, že je možno na základě poznání těchto zákonů dokázat nutnost 
zániku kapitalismu a nutnost vývoje celé společnosti k socialismu 
a komunismu. A toto uznání nelze pochopitelně od buržoazní ideologie 
očekávat. Proto se raději klade marxistická předpověď zániku kapi- 


talismu jako víra, jak to učinil například jeden ze současných bur- 


žoazních sociologů L. S. Feuer, než jako možnost formulace objektiv- 
ního historického zákona. Marxova předpověď zániku kapitalismu, 
která je založena na objevu objektivních zákonitostí kapitalistické 
ekonomiky, je předkládána jako pouhá fatální víra v železnou, ne- 
vyhnutelnou zákonitost, na níž lidé nemohou nic měnit. Je samozřejmé, 
že v takovémto pojetí je možno proti jedné »víře« stavět »víru« jinou 
a že záleží na našem subjektivním rozhodnutí, jakou víru volíme. 


A. pochopitelně, že pro buržoazní sociology je přijatelnější víra ve 


v 


věčnost kapitalismu. Jenomže se dosud nestal případ, aby víra promě- 
nila:pouhou fantazil ve skutečnost. Proti všem věrám a pověrám si 
dosud dějiny prorážely svou cestu a dávaly za pravdu těm, kteří své 
předpovědí zakládali nejen na přáních, ale na rozboru objektivních 
faktů a.na poznání objektivních zákonitostí. 


Ale- jak souvisí popírání společenských zákonitostí s teorií »otevře- 
ně«x a »uzavřené« společnosti? To poznáme, jakmile se optáme, co 
vlastně je podle Poppera »uzavřená« společnost? Je to prý taková 


2),H. Rickert, Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbildung, Tůbingen 
1913, str. 336. 
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společnost, která se řídí myšlenkou zákonitosti společenského vývoje 
lidstva a která chce tyto zákonitosti poznat, předvídat budoucnost, 
a plánovitě ji uskutečňovat. Společnost, která věří v sílu společen- 
ských revolucí uskutečňujících pokrok. Zkrátka a prostě — je to spo- 
lečnost socialistická, vybudovaná na idejích marxismu a plánující podle 
ních svou budoucnost. | 

Víme z dějin, že různí nepřátelé socialismu byli vždy nespokojeni 
hlavně s tím, že marxisté dokazovali historickou, zákonitou nutnost 
vývoje společnosti k socialismu a Kkomunismu, zákonitou nutnost zá- 
níku kapitalismu. Vadilo jim, že marxisté nedbali na vábničky různých 
»přátel lidu« s jejich zpěvy O »svobodě«, protože dobře poznali, co 
to skutečně znamená svoboda podnikání v kapitalismu pro většinu 
pracujících. *A Herter, který si nemohl dovolit, jako jeho duchovní 
učitel Popper, být tak abstraktní, prozradil na plná ústa, proč všem 
těmto lidem tolík vadí, že socialistické země jsou »uzavřenou« spo- 
lečností: uzavírají se hospodářskému a politickému nátlaku USA, uzaví- 
rají se jejich protisocialistické a štvavé ideologii, uzavírají se před 
špióny posílanými v jejich letadlech. Kolik energie musel vynaložit 
sociolog a filosof Popper, než došel k logickému zdůvodnění své 
»teorie«, a jak jednoduše a jasně to dovedl vyjádřit politik Herterl 


Dějiny nemají smysl. Není žádná historie lidstva 


Podle R. K. Poppera věří historismus, že historie sama nebo »historie 
lidstva« určuje svými vnitřními zákony naše postavení, naše problémy, 
naší budoucnost, a dokonce 1 hlediska. Popper rozhodně popírá, že by 
tomu tak bylo, nehí ovšem s to ukázat, čím je tedy postavení lidí, 
jejích problémy a hlediska, určováno. Historismus chce nalézt smysl 
dějin, tj. vnitřní obecné zákony společenského dění. Popper sl však 
klade otázku: »Existuje vůbec smysl dějin?« 

Na tuto otázku odpovídá rozhodně záporně: historie nemá žádný 
smysl. Jak také může mít, když žádná vnitřní obecná zákonitost vývoje 
společnosti neexistuje a když snaha poznat jevy studiem jejich vývoje 
a změny je jen »hrubým omylem« marxistického historismu. A. tak 
nejenže dějiny nemají smysl, ale vůbec vlastně neexistují. Popper se 
ptá: co to je »historie světa« nebo »hístorie lidstva«, o níž lidé běžně 
mluví a uvažují? Může taková »historie« existovat? Vždyť je tu ne- 
konečné bohatství jednotlivých faktů, čínů jednotlivých lidí. Proto 
konkrétní historie lidstva by prý musela být historií všech lidí; žádný 
člověk není důležitější než druhý. A taková historie, která by prostě 
zaznamenávala číny všech jednotlivců, nemůže být zřejmě napsána. 
Musíme nutně dělat abstrakce, vybírat, zanedbávat některá fakta, ně- 
které vztahy a tak vytvářet nejrůznější »historie«. Když lidé mluví 
O »hístorii lidstva«, mají prý vlastně na mysli dějiny politické moci. 
A tak, protože existují mnohé historie všemožných aspektů lidského 
života, povyšuje se prý jedna z nich, historie politické moci, na historii 
světa. Je to, jak říká Popper, »historie mezinárodního zločinu a ma- 
sových vražd, kdy největší zločinci se vydávají za hrdiny«.5) Odpovědí 
každého humanisty a zvláště křesťana prý musí být, že žádná univer- 
zální historie lidstva neexistuje. 


3) R. K. Popper, The Open Society and Its Enemles, 1945, str. 257, II. díl. 


1297 


„„Důvody, proč Popper popírá existenci celkových dějin lidstva, jsou 
tytéž, jako proč popírá smysl historie: obecné zákony vývoje společ- 
nosti nemohou existovat. Není třeba znovu široce dokazovat, že jsou 
to důvody vědecky neudržitelné. Proč Popper připouští zákonitost po- 
hybu přírody, ale odmítá ji pro oblast společnosti? Příroda je z urči- 
tého hlediska přece též nevyčerpatelným souborem jednotlivých faktů, 
dějů, pohybů, jednotlivých vždy alespoň v něčem od sebe odlišných 
Struktur a organismů. Proto 1 přírodověda je nucena abstrahovat, vy- 
bírat, třídit. A nejde jí přece o prostý popis souhrnu. jednotlivin, nýbrž 
o nalezení zákonitosti vývoje. Proč tedy Popper nepopírá existenci 
přírodovědy, ani skutečnost, že jejím předmětem jsou obecné záko- 
nitosti? Je zřejmé, že popírání obecných zákonitostí vývoje společnosti, 
historie lidstva, má třídní, a ne vědecké důvody. 

Také v tomto ohledu je Popperova teorie jen svérázným vyjádřením 
-hlavních tendencí současné buržoazní ideologie. Už začátkem tohoto 
století nadepsal německý historik a filosof Th. Lessing svoji knihu 
přiléhavým názvem »Dějiny jako vsunutí smyslu v nesmyslné«. Tato 
skepse, která nachází svůj výraz v rostoucí převaze iracionalistické 
filosofie dějin, má své sociální i teoretické kořeny. Sotva lze nalézt 
smysl dějin, stojíme-li na pozicích kapitalistické společnosti; kde jed- 
nání lidí jako by bylo ovládáno nepoznatelnými a nepochopitelnými, 
iracionálními silami, kde chaos konkurenčního boje a -živelnost trhu 
nedovolují nikomu s jistotou řící, co s ním bude zítra. A přece uvnitř 
- této společnosti existuje třída — dělnická třída, která je schopna 
pochopit jak smysl své vlastní úlohy, smysl svého postavení a cíle, 
tak [ smysl všeho zdánlivě nesmyslného a nahodilého dění v kapi- 
talismu. Ovšem tento krok je schopna učinit teprve od té doby, kdy. se 
marxistickému dějinnému materialismu podařilo vyjmout výrobní po- 
měry jako základ veškerého dění, a tak »zpozorovat opakování a pra- 
videlnost ve společenských jevech různých zemí«, a kdy toto vědecké 
pojetí dějin »dalo pevný základ pro pojetí vývoje společenských for- 
mací jako přírodně historického procesu«.“) Zkrátka od doby, kdy. 
marxismus vědecky dokázal, že smysl dějin je v uskutečňování so- 
cialísmu a komunismu, cíle, který prakticky již byl na velké Části 
světa realizován. 

Popperova skepse má ovšem i své teoretické příčiny. Běžná bur- 
Zoazní historiografie totiž skutečně chápe a vykládá. dějiny lidstva 
Jako historii politické moci, abstraktně, to jest jako historii potentátů, 
diktátorů, generálů, válek atd., prostě onoho »mezinárodního zločinu« 
bez poznání jakékoliv hlubší zákonitosti a příčinnosti, bez ohledu na 
úlohu pracujících mas. Ale tak to dělají právě bojovníci protl histo- 
rismu,. proti díalektice, proti marxismu, K60y přátelé »otevřené« spo- 
lečnosti. 

Něco jiného se ovšem ukáže, zamyslíme-li se nad otázkou, zda dějiny 
vskutku nejsou v jistém smyslu dějinami politické moci z hlediska 
vědeckého, z hlediska marxismu. Jistěže ano, jestliže chápeme poli- 
tickou moc jako moc společenských tříd (ne tedy jednotlivců) záko- 
nitě vzniklou v daných historických podmínkách (ne tedy danou libo- 
vůlí »velkých osobností«), jako charakteristiku pro tvářnost daných 
společenských vztahů. Neboť jak jinak se uskutečňuje společenský 


4) V. I. Lenin, Kdo jsou »přátelé lidu«, Vybrané spisy, sv. I, Svoboda 1950, 
str. 80, 81. 
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vývoj než jednáním lidí a především činností společenských tříd, je- 
jich bojem za uskutečnění určité společnosti, který je vždy bojem 
o politickou moc? Vědění o společnosti může abstrahovat od názoru, 
činů atd., ale nemůže abstrahovat od historie politické moci jako vý- 
razu třídního boje. 


Popper vyčítá dokonce 1 křesťanskému náboženskému dogmatu 
(ačkoliv jinak se plně za náboženství staví) prvek historismu: vždyť 
uznává, že historie má smysl — který jí dává bůh. Pak ovšem tu 
historii zločinu dělal bůh pod dohledem generálů! Podle Poppera 
křesťanství nezáleží na historických činech mocných vládců a doby- 
vatelů, ale prý na tom, Co — uvedeno citátem mystika Kierkegaarda 
— »hrstka rybářů dala světu«. Popper obviňuje marxismus, že prý svým 
determinísmem nahradil nadějí jistotou: cokoliv prý budeme dělat, po- 
vede k témuž výsledku. Zákon nemůže být zlomen. Uznáme-li existenci 
společenské zákonitosti, nemusíme se prý starat o svou odpovědnost, 
protože konečný výsledek nijak nezáleží na našem morálním roz- 
hodnutí. Historismus musí podle Poppera vésti, jak říká, k »morální- 
mu futurismue. Přijmeme-li zákonitost společenského vývoje, pak se 
prý zbavujeme odpovědnost! a budeme říkat, že »soudit bude historiee. 
Ale tím prý říkáme, že každá budoucí moc je v právu. Proti tomu staví 
Popper křesťanskou tezi, že »úspěch není rozhodující«, že úspěch by 
neměl být zbožňován. Zeptejme se tedy: co je rozhodující? Zůstane 
snad »otevřená« společnost bezúspěšná? A proč se jí pak má dávat 
přednost, je-li jí lhostejné, zda bude mít úspěch čí nikoli? Proč má 
být lepší než společnost »uzavřená« a jaké kritérium je rozhodující? 


Ale teď pochopíme ještě jasněji, proč sí státní tajemník Herter vy- 
bral zvláště tuto teorii. Vždyť ona kromě jiných výhod má svou před- 
nost pro buržoazii právě v tom, že usiluje »vědecky« dokázat, že úroveň 
společenských řádů nelze měřit »úspěchem« nebo »neúspěchem«. Jak 
vhodná ideologická zbraň v době, kdy socialistický tábor nabízí měření 
sil s kapitalismem na polí hospodářské soutěže, kde právě »úspěch« 
má být kritériem! Ale tak jako se touto podivnou teorií neřídí ve své 
praxi chlebodárci pana Hertera, sotva nalezne úspěch u pracujících 
kapitalistických zemí, jimž je určéna. 


 »Otevřená« společnost — idealizace kapitalistického státu 


Ale podívejme se, co nového staví Popper proti marxistickému de- 
terminismu, jaké jsou vlastně principy sotevřené« společnosti? Marně 
budeme v jeho knize hledat, která konkrétní, určitá společnost to je. 
Dovíme se jen, že je-to společnost »demokratická«. Ovšem tolik od- 
mítaný historismus se musí ptát: jaká demokracie? Otrokářská, bur- 
žoazní, socialistická? Samozřejmě, že buržoazní. To však už musel za 
teoretika Poppera řící teprve jeho žák Herter. Teoretik raději místo 
toho, aby podal konkrétní obraz »otevřené« společnosti, dává recept, 
jak mají přátelé »otevřené« společnosti zaměřovat svojí aktivitu. 


Přátelé »otevřené« společnosti mají prý »bojovat s konkrétními spo- 
lečenskými zly«, a nikoliv, jako marxisté, usilovat o nějaký »ideální 
stát«. Co se rozumí tím »ideálním státem«, víme: znamená to odstranění 
vykořisťování, zespolečenštění výrobních prostředků a nastolení bez- 
třídní společnosti. Je to prostě soclalistický stát. Horší je, chceme-li 
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se dovědět, jaká jsou to »konkrétní zla«, protl nímž má přítel otevřené 
společnosti bojovat: Jsou to prostě »zla vůbec«, která jsou ve »společ- 
nosti vůbec«. Víc se nedovíme. Za to se nám však podává návod, jak 
tato zla odstranit: přítel »otevřené« společnosti musí vědět, že spole- 
čenská zla se mají odstraňovat drobným »soctálním inženýrstvíme. 
Snaha po základní změně (kapitaHstických a vykořisťovatelských) 
poměrů, revoluční hnutí, které si klade příliš velké cíle, je prý histo- 
rickým omylem plynoucím z pověry a víry ve »falešné proroctví«. 
Jedině postupným plánováním institucí, které by zaručily svobodu, 
zvláště svobodu od vykořisťování, můžeme doufat, že dosáhneme lép- 
šího světa. Hledme, přátelům »otevřené« společnosti se tu slibuje 
dokonce svoboda od vykořisťování? Avšak od jakého vykořisťování, 
jestliže na vykořisťování kapitalistické se nesmí sáhnout, jestliže revo- 
luční. změny společenského řádu jsou zakázány jako »falešné pro- 
roctví«? To už se také nedovíme. Nakonec se ukáže, že všechny ty 
pozvolné reformy má zajišťovat a organizovat kapitalistický státl 


Marxisté, aby zodpověděli otázku, co je stát, zkoumají historický 
vývoj společnosti, změny společenských řádů, zkoumají podstatu této 
Instituce a docházejí k závěru, že stát byl vždy institucí, pomocí níž 
sí vládnoucí třída udržovala a upevňovala své mocenské postavení. 
A protože marxisté vědí, že kapitalistický stát je nástrojem buržoazie 
k utlačování a vykořisťování dělnické třídy a většiny pracujícího lidu, 
bojují proti tomuto státu, považují za předpoklad odstranění vykořis- 
ťování a realizace socialismu zničení tohoto státu a nastolení diktatury 
proletariátu. »Sociální inženýr«, ťento ideální přítel »otevřené« spo- 
lečností, si však nesmí klást »zbytečnou« otázku, co je podstatou státu, 
ale jaké institucionální reformy jsou nutné. Nutně se musíme ptát, 
kdo má tyto reformy provádět. A dovíme se, že stát. Stát prý »by měl« 
dělat taková opatření, aby nikda nebyl vydán na milost druhým, 
všichni »by měli« mít právo být chránění. Samozřejmě — opět státem. 
Ale ptát se, co to stát je a jaká je jeho podstata, je prý »přežitkem 
historismu«. »Podstata léku je jasná« — píše Popper — »musí to být. 
politický lék. Musíme vytvářet sociální instituce, vynucené mocí státu, 
aby chránily ekonomicky slabé před ekonomicky silnými. Stát musí 
dohlížet na to, aby nikdo nemusel přijímat nespravedlivé uspořádání 
ze strachu před hladem nebo hospodářskou bídou.«*) 


A tak přes všechnu abstraktnost výkladu se nakonec ukáže, že 
votevřenou« společnost představuje současný kapitalismus, že »stát«, 
o němž se mluví, je kapitalistický stát, a instituce, které se »mají« 
vytvořit na ochranu před vykořisťováním, má ve skutečnosti vytvořit 
zase kapitalistický stát. Přátelé »otevřené« společností tak vlastně po- 
svěcují společenské vztahy kapitalismu, teoreticky požadují to, co 
o sobě vyhlašují soudobí kapitalisté. Historickou změnu kapitalismu, 
přechod od období »volné soutěže« k období imperialismu, prohlašují 
za výsledek »plánovité ekonomické intervence státu«.) 

Popper uvádí, že marxistický determinismus považuje Ideology, kteří 
by chtěli měnit společnost bez ohledu na objektivní společenské zá- 
konitosti, tedy libovolně, za utopisty. Přátelé »otevňené« společnosti 
naopak chtějí měnit společenské Instituce, aniž se ptají, jaké to jsou 


5) Cit. kniha, II. díl, str. 117. 
6) Tamtéž. 
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instituce, jakou mají třídní funkci. V. protikladu k marxistickému de- 
terminismu vynikají prý »svobodnou aktivitou«, nemusí brát ohled na 
objektivní společenské síly. Dalo by se tedy očekávat, že jejich aktivita 
bude daleko odvážnější než aktivíta marxistů. Ale jaký je výsledek? 
Zatímco marxisté sí kladou za cíl změnit samu podstatu kapitalístic- 
kého řádu, zlikvidovat jej a tím s konečnou platností a naprosto 
skončit s jakoukoliv formou vykořisťování, propagují »sociální inženýři« 
Z »Otevřené« společnosti onen známý »mírný pokrok v mezích zákona« 
kapitalistické společnosti, ponechávajíce lidem »naději«, že vykořisťo- 
vatelský stát odstraní vykořisťování. Jaká skromnost a zdrženlivost 
při takové svobodě aktivity! Není divu, že buržoazním politikům se 
hodí tato teorie, která zdůvodňuje nutnost upevňování kapitalistického 
státu, který se má stát nástrojem společenských reforem. A že se hodí 
zvláště americkým politikům typu Hertera, kteří by rádi pomocí ame- 
rického státu (a hlavně amerického kapitálu) chtěli »reformovat« celý 
svět podle svého. 


»Otevřená« společnost jako vzor »čisté« svobody, demokracie 
a křesťanské morálky 


Bylo by podivné, kdyby v arzenálu této ideologie nevystupovaly téze 
o svobodě a demokracii. Jak by to vypadalo, kdyby »otevřená« společ- 
nost nebyla právě ta »svobodná« a »demokratická«| 


Popperovi se nelíbí marxistická kritika abstraktní, formální svobody 
člověka. Marxismus dokazuje, že svoboda (stejně jako demokracie) je 
historicky konkrétní pojem, který vyjadřuje určité společenské a třídní 
vztahy, že není žádná »čistá« svoboda nebo demokracie. K čemu je 
proletáři v kapitalismu formální svoboda, když není osvobozen od 
vykořisťování, když je hospodářsky nesvobodný, závislý na kapita- 
listovi? Popper však soudí, že právě »to, CO marxisté popisuji jako 
„čistě formální svobodu“, stává se základem všeho ostatního«.“) For- 
mální, prázdná svoboda je ztotožněna s abstraktní prázdnou demo- 
kracií. »Tato „čistě formální svoboda“«, — píše dále Popper — »to jest 
demokracie, právo lidu soudit a propouštět svou vládu, je jediným zná- 
mým opatřením, jímž se můžeme pokoušet o ochranu proti zneužití 
politické moci. Je kontrolou vládnoucích ovládanými.«Ď) 


Jak je známo, toto právo propouštět vládu, »právo«, jež je »jedínou 
ochranou« proti politické moci, je zaručeno téměř v každé ústavě ka- 
pitalístického státu — a přece ještě nikdy žádného dělníka neuchrá- 
nilo před vykořisťováním ani protl zneužití politické moci. Právě proto 
marxismus ukazuje formálnost buržoazní svobody a demokracie, že ve 
skutečnosti uplatnění tohoto práva a jeho prosazení je vyhrazeno těm, 
kdož mají hospodářskou a politickou moc a kteří tedy disponují stá- 
tem. Podle Poppera poskytuje »otevřená« kapitalistická společnost 
tuto výsadu svým občanům stejně jako feudální křesťanská církev jim 
poskytovala naději na rovnoprávný život — po smrti. Marxismus učí, 
že pracující lid, chce-li se bránit proti vykořísťovatelským třídám, 
proti vykořisťovatelskému státu, musí uchopit do svých rukou ne 


7) Tamtéž, II., str. 119. 
8) Tamtéž, str. 119. 


1301 


svoje formální »právo«, nýbrž politickou moc. Pouhým »právem« jestě 
nikdy v dějinách nekontrolovali ovládaní vládnoucí. 

R. K. Popper mluví o »kontrole vládnoucích ovládanými«. Ale aby 
na něm neulpěl ani stín podezření, že by mohlo jít o opravdovou 
kontrolu, to je o moc lidu, o skutečné uchopení mocí ve státě pracu- 
jícím -lidem, "ujišťuje, že v »demokracii by se plná ochrana menšiny 
neměla vztahovat na ty, kdož porušují zákon .(tj. zákony kapitalis- 
tické společnosti — pozn. autorů) a zvláště ne na ty, kdo podněcují 
ostatní k násilnému svržení demokracie«. Jestliže za pojem »demo- 
kracie« dosadíme »buržoazní demokracie«, kterou tento abstraktní 
pojem, jak jsme poznali, skutečně představuje, poznáme hned, jak 
tato »kontrola lidu« nad vládci vypadá. Jde ve skutečností o'ochranu 
kapitalistického zřízení. Dovoleny jsou jen »malé reformy«, a 'to 
ještě prováděné »shora«, protože změnu institucí má provádět stát. 
Marxismu jde o úplné dobytí moci proletariátem, o základní změnu 
řádu. Přátelům »otevřené« společnosti má jít jen o státně schválené 
reformy ve prospěch kapitalismu. 

Jestliže rozluštíme nepříliš složitou tajnomluvu otce teorie »otevře- 
né« společnosti, vyjďe nám zcela jasně, že jde o zřejmou apologetiku 
současného kapitalismu. »Otevřená« společnost je otevřená jen 'refor- 
mám schváleným státem, formální svobodě a demokracii pro- pracu- 
jící, a co do skutečné svobody a demokracie je otevřená jen vládnou- 
cím třídám. »Otevřená« společnost je však uzavřená skutéčné svobodě 
od vykořisťování, skutečné demokracii pro pracující, jakémukoliv reál- 
nému vývoji a pokroku. V buržoazní ideologil, kde se vykořísťovatelé 
prohlašují za demokraty a kolontzátoři za ochránce svobody, mohou 
se ovšem propagátoři reakční, pokroku uzavřené společnosti nazývat 
»přáteli otevřené společnosti«, a mohou po vzoru křižáků svá tažení 
proti pokrokovým lídem, pronásledování komunistů a všech, kteří se 
nechtějí spokojit s »reformami« organizovanými kapitalistickým stá- 
tem, posvěcovat falešnými hesly ochrany »svobody« a »demokracie«. 


Konečně srovnání se středověkými křižáky není přehnané. Popper 
nejednou zdůrazňuje, že Ideje křesťanství jsou ideami »otevřené« spo- 
lečnosti. »Otevřená« společnost potřebuje prý etiku, která »pohrdá 
úspěchem a odměnou« a má se »omezit na boj se zly namísto boje 
o „pozitivní“ nebo „vyšší“ hodnoty«%) Takovou etiku prý nemusíme 
vynalézat, protože je to etika křesťanství. A tak historie lidstva (která, 
jak jsme viděli, neexistuje), která nemá smysl, může tento smysl 
dostat, rozhodneme-lí se k aktivnímu snažení o reformu společenských 
institucí, jež je má dělat »racionálnějšími«. »Myslfme-li« — píše Popper 
— »že historie postupuje vpřed nebo že bychom měli postupovat vpřed, 
pášeme týž omyl jako tí, kdož věří, že historie má smysl, jenž v ní 
může být objeven a nemusí jí být dáván.«!0) Není snad třeba dále 
rozvádět tuto »etiku«. Už nás ani nepřekvapí, že »etíka křesťanstvíe, 
která je ideologickým plodem historických podmínek otrokářské spo- 
lečnosti a výrazem oficiální ideologie feudalismu, hodí se v ahistorické 
a abstraktní formě | nesmělému reformismu přátel »otevřené« společ- 
nosti, jež ji považují za vhodnou pro »průmyslovou a vědeckou koope- 
raci našich dnů«. 


9) Tamtéž, II., str. 263. 
10) Tamtéž, 11., str. 266. 
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© Etika této Ideologie má tedy »pohrdat úspěchem a odměnou«, »úspěch 
by neměl být zbožňován«. Ovšem toto heslo (jako všechna ostatní) se 
nakonec musí ukázat jako planá fráze. Vždyť k čemu by byla celá ta 
rozsáhlá teorie »otevřené« společnosti 'a celá ta námaha s kritikou 
marxismu, kdyby nechtěla dosáhnout »úspěchu« -v praxi? Proto je 
Popper nucen dovršit další rozpor a příznat, že »konečnou zkouškou 
metody musí být ovšem její praktické výsledky«. 
- Podívejme se tedy na celou konstrukci »otevřené« společnosti z hle- 
diska praktických výsledků, z hlediska nesporně rozhodujícího. Mar- 
xismůs je ideologií těch společenských sil, jimž se ve velké částí 
světa podařilo odstranit vykořisťování. Je-li tedy »proroctvím«, jak jej 
označuje Popper, je jím ve smyslu vědeckého předvídání. Ale jakým 
»proroctvím« jsou bajky o »otevřené« společnosti? Co dosáhli její ideo- 
logové a přátelé? Ve skutečnosti jen to, že soudobý kapitalismus, 
který teoreticky oslavují, nejen neučinil žádný skutečný krok k odstra- 
nění vykořisťování, ale stal se v čele s Imperlalismem USA ochráncem 
všech reakčních státních režimů v kapitalistických a nesvobodných 
zemích, stal se exponentem toho, co Popper nazval patřičně »historií 
mezinárodního zločinu«. 
„Nyní je nám jistě už jasné, m se tato ideologie tolik zamlouvá 
státnímu tajemníku USA Herteroví. Vyhovuje záměrům tmperialistické 
politiky, jejímž je KODrPZEMANIOM, z několika pro něho významných 
důvodů: 

Ve vnitřní politice jeho země — právě jako v ostatních kapitalis- 
tických zemích — ospravedlňuje násilnou likvidací všeho pokroko- 
vého. Všichni, kteří chtějí vystoupit proti »otevřené« (tj. kapitalistické) 
společnosti, jsou označení za její nepřátele porušující zákony, nemají 
mít ochranu »otevřené« společnosti. Glortfikuje buržoazní »svobodu«, 
»demokracii« jako Ideál a buržoaznímu státu dává do rukou rozht- 
dování o tom, co je a co není prospěšné »réformovat«. 

V-mezinárodních vztazích obhajuje tato Ideologie snahy USA o hos- 
podářskou a politickou nadvládu, protože »otevřené« společnosti mají 
být »otevřeny« především jejich zboží, jejich nátlaku, jejich ideologii. 
A ospravedlňuje nepřátelské akce proti zemím tábora socialismu, 
které se tomuto vlívu »uzavírají«. Odívá v pláštík křesťanské morálky 
a spravedlnosti všechny násilné číny kapitalismu a na rozdíl od většiny 
ostatních buržoazních novodobých teorií, je srozumitelná a přítom má 
zdání ucelené teoretické koncepce. 


-A přece na pittsburské universitě státní tajemník Herter s touto 
teorif neměl úspěch, byl vypískán. Neuspěje s ní aní on, ni ostatní 
její Ideologičtí a političtí »přátelé« u miliónů vykořisťovaných v ka- 
pitalistických zemích, kteří denně na vlastní zkušenosti poznávají před- 
nosti »otevřené« společnosti, »svobody«, které jim poskytuje, a kteří 
dobře vědí, co mohou očekávat od státu kapitalistů. I z těchto nových 
pomluv, nové Kritiky a nového překonání vychází marxismus vítězně. 
Proti vůli všech přátel »otevřené« společnosti otevírají se marxismu 
srdce stále nových a nových miliónů lidf na celém světě, protože se 
přesvědčují, jak vypadá a komu přináší prospěch společnost: budo- 
vaná na základě těchto idejí. 
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A 


Historické poučenie. 
JÁN MLYNÁRIK 


[K 40. výročiu decembrového generálneho štrajku 1920) 


Pod bezprostredným pósobením vplyvu Velkého októbra sa v českých 
krajinách a na Slovensku zdvihla revolučná vlna triednych bojov. do 
takej výšky, že prispela významným podielom k rozmetaníu Rakúsko- 
uhorskej monarchie a viedla k vybojovaniu národnej slobody českáho 
a slovenského národa, ku vzniku samostatnej Československej republiky. 


Napriek tomu, že revolučné výdobytky pracujúcemu fudu ulápila bur- 
žoázla a v poslednej chvíli sa zmocnila hegemónie v revolúcil, aj na- 
priek tomu, že republika bola kapitalistická — hlavným obsahom 
politického vývoja povojnového Československa sa stal boj za socia- 
listická republiku. 

Keď sa československá buržoázia v roku 1918 dostala k moci, ocitla. 
sa vo velmi ťažkej a nepriaznivej situácii. Povojnová buržoázna Európa 
sa otriasala pod výbuchmí: revolučných bojov proletáriátu.: Ani. vývoj 
vnůátropolitickej situácie nebol pre vykorisfovatelské triedy slubný. 
Buržoázia nemala vybudovaný mocenský potlačovací aparát — jednu 
z hlavných pák k upevndnlu svojej politickej moci. Nemohla usporia- 
dať hospodársky život vi krajine — zásobovanie bolo v „dezolátnom 
stave, výroba v priemysle a polnohospodárstve vlazla. Neboli vytvo- 
rené podmienky pre úspešné uskutočňovanie triednej nadvlády 'ani. 
pokial! ide o buržoáziu samotnú. O hranice štátu, ktoré nebolí. ešte 
definitívne ustanovené, sa musel víesť boj s Maďarskom- i Polskom. 
Všetky uvedené podmienky znemožňovali československej buržoázit 
děsledne uplatňovat svoje. triedne panstvo, robilí ho. labilným a.-ne- 
umožňovalí vládnúcej triede zabraňovať vzrastaniu revolučného hnutia 
a rozvíjaniu triedneho boja proletariátu vo všetkých formách. Aj na- 
priek tomu, že buržoázia postupne odstraňovala jednotlivé neprlaznivé 
faktory, alebo sa aspoň snažila zmíerniť ich pósobenie, predsa sa ne- 
mohla vymaniť zo situácie, ktorá ovplyvňovala všeobecná kríza ka- 
pltalizmu, prejavujúca sa politickou krízou vlády vyKorisťovatelských 
tried na jednej strane a vzrastaním, upevňovaním zovoteného hnutia 
M tomto období na strane druhej.. 


. Oportunistícká politika spolupráce tried, iiskůtočňovaná vedětím 
soclálnej demokracie, vtedy jedinej politickej strany proletariátu, dá- 
vala buržoázil priaznivé vyhliadky najmě vtedy, keď sa jej -podarilo 
pravicových socialistov priamo vtiahnuť do vlády. Zrada. pravicových 
socialistov bola jednou z najsilnejších injekcií, ktorá dávala vládnáchn 
triedam nádej a chuť vysporiadať sa s revolučným hnutím. Preto si 
spojenectvo so zradcamí strážila, upevňovala ho: róznym korumpova- 
ním materiálnym 1 morálnym. Tak ako budovala svoj. mocenský poli- 
cajno-četnícky aparát, ako budovala armádu, zosilňovala svoju hospo- 
dársku moc (najmá moc finančného kapitálu), »upevňovala« -medzi-- 
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národnú pozíciu Československa službičkovaním západným impeřialis- 
tom — práve tak si čoraz viac podmaňovala pravicových vodcov so- 
ciálnej demokracie a odborov, až si z ních vytvorila účinný aktívny 
nástroj k vyprovokovaniu a porazentu revolučného hnutia. Avšak aby 
sa jej podarilo g$plhiť všetky úlohy k zabezpečeniu svojho panstva, 
musela získať čas. Preto zvolila taktiku slubov, manévrov a člastoč- 
ných ústupkov. Ustupovala pred viac-menej živelným revolučným hnu-. 
tím a pristápila na celý rad zákonov zakotvujúcich sociálnopolitické 
výdobytky. Je priamo typické pre jej cestu, že práve v dobe, kedy v Čes- 
koslovensku začal pósobiť vplyv prvého proletárskeho štátu v strednej 
Európe — Maďarskej republiky rád — prijala zákony o pozemkovej 
reforme a zaistení pódy drobným nájomcom, aby predišla možnosti 
spojenía sa pracujúceho rolníctva s priemyslovým proletariátom. Vďa- 
ka oportunizmu sociálnej demokracie v rolníckej otázke sa jej to po- 
darilo. Zattal čo sociálna demokracia ani programove nemala záujem 
dať póda drobným rolníkom, hocí po nej túžili, agrárna buržoázia 
rozstahlou sociálnou demagógiou využila tento oportunizmus a slřáúbila 
rořníkom pódu. Tak ako: na odpudenie rolníctva od priemyslového 
proletariátu buržoázia využila pravicových vodcov sociálnej demokracie 
a odborov aj na rozbitie jednoty robotníckej triedy, na upevňovanie 
a vykonávanie vplyvu buržoáznej ideológie na značnú časť proleta- 
riátu. Hnusné dielo. buržoázie sa postupom času darilo. 

Bezprostredne po -vzníku ČSR nebola v robotníckom hnutí prlaznívá 
situácia. Možno konštatovať že sa nachádzalo v kríze politickej a 
organizačnej, hlboko poznamenanej krachom II. internacionály. Re- 
formizmus, ktorý bol zakorenený v robotníckom hnutí, sa prelínal 
s maloburžoáznymi oslobodeneckými ilúziami'a buržoáznym naciona- 
lizmom. Značná časť proletariátu sa domnievala, že buržoáznodemo- 
kratický prevrat znamená zároveň aj zásadné soclalistické premeny. 
Československý proletariát v dósledku rozpátania proótinemeckého a 
protimaďarského šovinizmu, ktorý potrebovala buržoázla najmá pre 
úspešné vedenie boja proti domácej maďarskej a nemeckej buržoázíí, 
nevedel nájsť spoločnú akčnú jednotu a postup v triednych bojoch. 
Miesto internacionálnej o na revolučnom základe vládla v ro- 
botníckom hnutf povojnového Československa národnostná roztriešte- 
nosť a nenávisí. Dokonca ani medzi českým a slovenským robotníc- 
kym hnutím neboli naviazané dostatočné styky — váčšína proletariátu 
na Slovensku zostávala mimo organizačňé celoštátne centrá. 


Pravda, aj napriek nepriaznivým podmienkam, prejavujácím sa v ro- 
botníckom hnutí, jestvovala vysoká radikalizácia a bojovnost prole- 
táriátu. Aj keď sa mnohé boje z konca roku 1918 a začiatku 1919 ne- 
vyhli živelnosti, roztrieštenosti, nacionaliízmu alebo terorizmu, robot- 
nícka trieda nezahodila v novom štáte zbraň triedneho boja, ale ju 
neustále zdokonalovala a zosilňovala. Už v prvých mesiacoch ČSR 
vznikli demonštrácie a štrajky, ktoré mali charakter živelných bú- 
rok. Boje prebiehali najprv izolovane, nezávisle na sebe, v januári 
1919 už v niekořkých najdoležitejších priemyslových strediskách naraz 
a nakoniec v máji 1919 už ako masové hnutie. Ich hnacou silou bola 
radikalizácia, rozhorčenosť nad drahotou a zásobovacím! neporiadkami, 
nad soctálnym útlakom, ktorý neprestával, ale silnel. Pravda, triedne 
boje nadobádali masový charakter v máji 1919 iba v českých krajinách. 
Po- náročnej-a neobyčajne prínosnej 'politickej škole, ktorou bola pre 
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proletariát na Slovensku Slovenská republika rád,- „došlo“ V zime 1919 
až 1920 k masovým bojom aj na tomto území. | 

V súvislosti s napredovaním a vývinom. triednych bajov. sa. rozšíroval 
a vzrastal aj ideologický boj, ktorého hlavnou náplňou.v robotníckom 
hnutí bolo zbavovanie sa reformizmu a približovanie sa k leninizmu. 
Už na XII. sjazde sociálnej demokracie zástupca revolučného Kladen- 
ska A. Zápotocký kritizoval politiku spolupráce ..trled. (»príliš úzky 
styk s meštlakmi«), ktorú uplatňovali vodcovia sociálnej demokracie. 
Proti, tejto politike a jej predstavitelom sa začala formovat lavicová 
opozícia, ktorá videla prostriedok k rozvinutiu triedneho boja a k za- 
čatiu boja o.moc v robotníckych radoch, ktoré boli protiváhou -refor- 
mistami tak nápadne zdórazňovaného. parlamentarizmu. Lavica začala 
agitáciu za robotnícke rady už v marci 1919. Vlastným začiatkom za- 
kladania robotnícky rád v českých krajinách bola kampaň kladenských 
robotníkov v apríli 1919. S vytváraním a upevňovaním robotníckych 
rád — týchto orgánov proletárskej moci — sa Iavicová opozícia do- 
stávala stále vlacej na samostatnú revolučnů platformu, predstavovanů 
politikou III. internacionály, až začiatkom decembra 1919 — na. Slo- 
vensku až na jar 1920 — sa ustavila ako zvláštny smer v sociálnej 
demokracii— ako marxistická lavica. 

Vývoj v robotníckom hnutí smeroval nevyhnutne k izolácii reformis- 
tických vodcov, k. porážke reformizmu, s čím sa vynárali reálne per- 
spektívy. vytrhnáúť robotnícke hnutie z vplyvu buržoáznej ideológie, 
zjednotiť.ho, vytvoriť revolučnýů avantgardu proletariátu a úspešne za- 
vfšiť boj za socialistická republiku. Mohutný boj na ochranu soviet- 
skeho Ruska na jar a v lete 1920 dával československému proletariátu 
možnosti intenzívne si ujasniť cestu, ktorou išli ruskí bolševici k ví- 
ťazstvu. Na niektorých miestach — ako na Hlohovsku — sa proleta- 
riát vlackrát pokúšal začať boj za povalenie buržoáznej moci. Avšak 
tento proces — vybuchujúůci v revolučne najpokročilejších oblastiach 
— bol vždy v počiatočnom rozmachu udusený. v krvi. Akonáhle do- 
šlo k odlevu revolučnej vlny v Európe, buržoázia zosilnila tlak proti 
revolučnému hnutiu, prevzala Iniciativu a pripravila generálny útok. 
Cítila sa už dost silná — získaný čas využila na vybudovanie mocen- 
ského potlačovacieho aparátu, vytvorila mocenské prostriedky, ktorý- 
mí bola schopná disponovať pre porážku revolučného "hnutía. Skonso- 
lidovala svoje rady, nacionálnou demagógiou sí zabezpečila politický 
vplyv na maloburžoáziu, pozemkovou reformou zabránila spojeniu pra- 
cujúceho rolInfctva s proletariátom, podarilo sa jej zabránit zjednoteníu 
robotníckej triedy na revolučnom základe. 


V druhej polovicí roku 1920 začal nástup kontrarevolúcie. Buržoázny 
štátny aparát stále brutálnejšie vystupoval proti revolučnému hnutiu. 
V polovici septembra 1920 demisiou Tusarovej vlády. a menovaním 
vlády byrokrata Černého utvorila si buržoázia ďalšie podmienky pre 
stupňovanie polítického teroru. Zostrila konfiškáciu a cenzúru avi- 
covej tlače, obmedzovala demokratické slobody pre marxistická favicu, 
zvýšila ceny základných životných potrieb a zaviedla nové dane. Bolo 
zjavné, že za danej situácie sa buržoázia pokůsi zlikvidovať nebez- 
pečie revolúcie otvoreným terorom. Vtedy sa pravicoví vodcovla so- 
ciálnej demokracie Iniciatívne ponúkli buržoázil v úlohe provokatéra 
k porážke revolučného hnutia. Zo zverejnených záznamov prezident- 
skej kancelárie je už dnes jasná táto iniciatíva: jeden z predstavitelov 
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pravice — Bechyně — už na začiatku augusta 1920 považoval situáclu 
v střane za velmi vážnu a navrhoval začať »otvorený boj« proti favici, 
dokial je ešte čas. Prezident Masaryk, ktorý stál na čele ťaženla proti 
revolučnému hnutiu, upozorňoval predákov pravice, že ešte nie je Čas 
na vyvolanie krízy a na útok a že netreba krízu vyvolávat »skÓr, než 
je potrebné«. Na začlatku septembra 1920 na zármnku v Hluboší sa pra- 
vicoví vodcovia dohodli s Masarykom na pláne generálneho útoku proti 
revolučnému hnutiu a marxistickej lavici. V generálnom útoku proti 
proletariátu bola určená pravicovým vodcom hanobná provokatérska 
úloha a mocenskému aparátu úloha teroristická. |. 

Robotnícka trieda neprihliadala trpne na začatie útoku. Politický 
teror narážal najmá na Slovensku na ostrý odpor — v druhej polovici 
roku 1920 revolučné hnutie na Slovensku prechádzalo etapou neustále 
vzrastajúcej revolučnej vlny, ktorej markantnými prejavmi boli poli- 
tické všeobecné štrajky 4000 robotníkov Gemera z konca septembra 
a začlatku októbra 1920 a 20000 robotníkov Bratislavy a ďalších tisí- 
cov na južnom Slovensku a v Košiciach v prvej polovici októbra 1920. 
V tejto dobe sa zavfšil aj organizačný rozchod s pravičiakm! v sociál- 
nej demokracii. | 

Buržoázla začala útok na revolučné hnutie v štádiu jeho príprav na 
rozhodné stretnutie. Pozorujůc vývoj revolučného hnutla, využila tá- 
pavosíÍ a organizačnú slabosť marxistickej lavice, jej chvostizmus a 
snažíla sa odvrátiť smrtefné nebezpečie od kapitalizmu v dobe, kedy 
ešte neboli splnené subjektívne podmienky pre začatie rozhodujúceho 
boja o moc. 


* 


Útok: československej buržoázie proti revolučnému robotníckemu 
hnutiu sa začal 9. decembra 1920. Obsadenie Lidového domu v Prahe 
— ústredného sekretariátu marxistickej lavice — pravicovými soclalis- 
tami a mocenským aparátom narazilo na tvrdý odpor pražského pro- 
letariátu. Niekořkohodinový boj robotníkov bol udusený v krví. Marxis- 
tická lavica vyhlásila 10. decembra 1920 generálny štrajk. Prvá výzva 
do protestného boja ukazovala na bezprostredné príčiny konfliktu, no 
nevysvetlovala jeho politická podstatu a obsah a nevytyčovala úlohy, 
clele boja. Tento nedostatok sčastí odstraňovala výzva vydaná výkon- 
ným výborom favíce večer toho jistého dňa: formulovala základnůá 
požiadavky boja, za ktoré malo robotníctvo vystupovať. Aj keď lavica 
v dósledku svojich nedozrelých názorov nedala výzvu do penerálnoho 
politického boja o moc a neformulovala jasne požladavky v tomto 
zmysle, robotníci na mnohých miestach za danej situácie st zmysal 
boja vysvetřovali po svojom tak, že na mnohých mlestach prerástal 
rámec protestného Štrajku a stával sa skutočným revolučným bojom 
O moc, za povalenie buržoázného triedneho panstva. Vo všaoboecnom 
rozmachu boja, kde robotníci prejavili príklady hrdinstva a nezlomnoj 
odhodlanosti, vznikli revolučné orgány moci proletariátu: rovolučné 
výbory, robotnícke a závodné rady. Vo vlacerých prlemyslových cen- 
trách robotníci pristápili k vyvlastnenlu a soclalzácíl závodov, zabe- 
rali továrne, velkostatky, zosadzovali nenávidených úradníkov a do-. 
sadzovali do úradov a vedenla fabrík vlastných ludí, obsadzovali pošty, 
železničné stanice a verejné budovy. 

„Najvyhranenejšie formy dosiahol štrajk na Kladensku, ktoré bolo 
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centrom revolučného hnutia v republike. Ústredný revolučný výbor 
vedený A. Zápotockým riadil všetky akcie a rozširoval štrajk v okoli- 
tých okresoch. Revolučné Kladno stálo na čele decembrového štrajku 
a svojou revolučnou fniciatívou udávalo tempo boja. Zvlášť markantne 
sa to ukázalo 11. a 12. decembra, kedy sa Kladensko a Ústredný re- 
volučný výbor stalí vodcom celého decembrového hnutia. Tento fakt 
je o to významnejší, že vedenie štrajku sa výkonnému výboru mar- 
xistickej lavice v Prahe vymklo z růk, výbor zostal až do konca štrajku 
pasívny a nebol schopný zjednotiť a cielavedome viesť akcie. Pravda, 
ani Kladenskí sa nestali organizátorom schopným zjednotiť obrovský 
boj — avšak ich revolučný priklad mobtlízoval, okrem toho mnohíf 
zástupcovia kladenského robotníctva sa rozíšli po republike a na zhro- 
maždeniach a schódzach hovorili o boji na Kladne, ktorý podstatne 
prerástol iba protestný štrajk. Táto činnosť bola významná aj preto, 
lebo mocenský aparát izoloval výkonný výbor marxistickej Iavice 
v Prahe zákazom kolportáže Rudého práva a akéhokolvek agitačného 
materiálu a znemožnil mu styk s krajmi prerušením telefonických 
spojov. Aj napriek tomu, že pražské robotníctvo odhodlane bojovalo 
na ulicíach — najmá 10. decembra — predsa v boji vystúpila iba tre- 
tina proletariáťu, prevažná časť robotníctva pracovala. Úplný štrajk 
na Kladensku a v širokom okolí musel pósobiť podstatne priaznivejšie. 
Zatial čo pražské vedenie pokulhávalo za živelným bojom robotníc- 
tva, kladenská lavica — vyzbrojená skúsenosťami z mnohých pred- 
chádzajúcích bojov — štrajk vliedla, usmerňovala revolučnů iniciatívu 
robotníctva a dvíhala ju v akciách na vyššiu úroveň. 


V dňoch 11. a 12. decembra štrajk na Kladensku prerástol do boja 
o politicků moc. Ústredný revolučný výbor sa snažil získaf na stranu 
boja vojsko — letákmi i osobnou agitáciou. Kladenskí robotníci obsa- 
dili obecný úrad, policajný úrad a mestský telefónnu centrálu. V okolí 
chodili ozbrojené robotnícke hliadky, ktoré okrem dozoru nad dóle- 
žitými objektmi a cestami odoberali u súkromníkov zbrane. Na mno- 
hých miestach moc prešla do rúk fudu a jeho revolučných orgánov. 
Všetky tieto skutočnosti jasne.ukazovali, že tu nejde iba o protestnů 
akciu. 

O skutočnom záujme priemyselného proletariátu v štrajku svedčí 
skutočnosť, že na mnohých miestach pristáúpil prostredníctvom robot- 
níckych rád k vyvlastneniu závodov a fabrík. Robotníci v Slanom vy- 
vlastnili strojárenský závod a vagónku. Na viacerých miestach v okolí 
Prahy ako aj inde v Čechách sa robotníci chystali vyvlastniť závody, 
no tento úmysel im zabránilo realizovat četníctvo a vojsko. No aj tak 
došlo v okolí Prahy k vyvlastneniu závodov. Robotnícke rady vyvlast- 
nili šamotovů továreň v Rakovníku, továreň v Roztokách, tehelňu 
v Proseku, vápencové doly v Mořine. Podobne si počínali za preble- 
hajúceho všeobecného štrajku v Chomutove, Mnichovom Hradišti a Čes- 
kých Budějoviciach a v okolí závodné a robotnícke rady 13. decembra 
=— kedy štrajk dosiahol v celoštátnom meradle kulminačný bod. 

V súvislosti so socializáciou a vyvlastňovaním závodov došlo na vla- 
cerých miestach k prehliadke a zabaveniu nadmerných bytov pre po- 
četné robotnícke rodiny. Zásahy do základnej světosti buržoázneho 
: spoločenského poriadku — súkromného vlastníctva — zjavne sígna- 
lizovali smer vývoja velkého zápasu. 

Generálny šŠtrajk charakterizovali aj také skutočnosti, ako mobili- 
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zácia do »Červenej armády« v Brandýsku a Lhote, kde revolučné vý- 
bory prevzali všetku moc v obcí. V mnohých obciach robotníci obsa- 
dili nielen obecné úrady, v Lánoch a Smečne aj zámky, v ktorých za- 
bavili zbrane a rozdali ich ludu. Na mnohých táboroch boli vyhlásené 
zákony buržoáznej republiky za neplatné! Lud sa zmocňoval zbraní aj 
priamymi zásahmi proti mocenskému aparátu: v Bělči dal revolučný 
výbor odzbrojit četníkov, za ostrých bojov v Pcherách 4000 demon- 
štrantov zo širokého okolia odzbrojilo dva vojenské oddlely. Na dedi- 
nách robotnícke hliadky odoberalí zbrane lesnému personálu, rolní- 
kom a statkárom. | 

Tendencie, ktoré sa prejavilí v štrajku v Čechách, mózeme pozorovat 
aj na Morave a na Slovensku. Po predchádzajúcích protestných štraj- 
koch a vystůpeniach robotníkov v dňoch 10. a 11. decembra na Morave 
mala pre ďalšie hnutie zásadný význam konferencia zástupcov žup- 
ných výborov závodných rád a dóverníkov lavice v Brne 12. decembra. 
Konferencia vydala »Manifest k dělnictvu na Moravě«, ktorý pod vply- 
vom boja kladenských robotníkov neulpieval Iba na protestnom cha- 
raktere boja, ale vyzýval do boja proti celému buržoáznemu poriadku, 
za rozhodné vystúpenie protí triednej nadvláde kapitálu. Záverečné 
heslo brnenského manifestu znelo: »Pryč s reakcí a kapitalismeml« 

Po spomenutom ujasnení ciefov boja nie div, že po brutálnych zá- 
sahoch mocenského aparátu proti oslavanským štrajkujúcim robotní- 
kom došlo k povstaniu, ktoré bolo naplnené nesmiernou bojovou ener- 
giou robotníctva. 13. decembra po tábore, ktorého sa- zúčastnilo asi 
10 000 štrajkujúcich z Oslavan a širokého okolia, došlo k ostrým bo- 
jom proti četníckym a vojenským hlíadkam, k ich odzbrojeníu. Tak 
isto boli odzbrojené aj ďalšle vojenské posily — značná časť vojakov 
sa zbratala s robotníkmi a dobrovofne im odovzdala zbrane. Robotníc- 
tvo obsadilo všetky úrady, továrne, četnícku stanicu, telefón a tele- 
graf, stanicu a trate. Moc prešla do růk proletariátu. Plameň vzbury 
roznlesli robotnícke ozbrojené hliladky a robotníci do širokého okolia. 
Príklad oslavanských robotníkov nasledovali v plnom rozsahu robot- 
nící v celom revíri — na Zastávke, v Rosiciach, Zbýšove, Ostrovači- 
clach a Inde. Došlo k hromadným rekviráciám zbraní u rofníkov a na 
zámkoch. Až 1500 vojakov s delami a gulometmi muselo prísť reštau- 
rovať buržoázne panstvo do tejto oblasti. 

K podobnému vývoju došlo v Hodoníne a v okolí. Závody a doly 
obsadili robotníci, ktorí odzbrojill četníctvo, zbratali sa s vojskom a 
úplne prevzali politická moc. Len silné oddiely vojska sa po bojoch 
zmocnili obsadených objektov. Po víťazstve buržoázie a potlačení po- 
vstania bolo vyhlásené stanné právo a uskutočnené masové zatýkanie. 


V duchu rozhodného revolučného boja kladenského, oslavanského 
a hodonínskeho proletariátu usmernil svoj zápas aj proletariát na 
Slovensku. Na Slovensku sa generálny štrajk nechápal iba ako čin 
solidarity s Českým proletariátom — ako jeho náplň určila pražská 
marxistická řavica. Išlo tu predovšetkým o to, ako sa robotnícka trieda 
postaví do rozhodujúceho zápasu, ktorý mal zavfšiť mnohé jeho boje 
za socialistická republiku v rokoch 1918—-1920. Preto slovenská mar- 
xistická Iavica, vyškolená mnohými skúsenosťami zo Slovenskej re- 
publiky rád a opierajúůca sa o vysoko zdvíhnutá revolučná vlnu, pre- 
biehajúcu v druhej polovici roku 1920, priložila k výzvam pražskej 
lavice tento dodatok: »Súdruhovial — Nejde už len o fudový dom, 
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Ide tu o vec vážnu, totiž o porážku alebo o vífazstvo soclalizmu. Preto 
my nebudeme požadovat len vrátenle Iudového. domu, ale budeme po- 
žadovať, ba hneď zaberať velkostatky, byty, panské kaštlele, továrne, 
lesy a pasienky pre pracujúci Iud.e! To bolo najjasnejšíe stanovisko, 
aké marxistická lavica k boju zaujalal 


Štrajk najbúrlivejšie prebiehal na severozápadnom Slovensku, kde 
sídlili ústredné orgány marxistickej řavíce a kde.bolo centrum vte- 
dajšieho Iavicového hnutia. 13. decembra 5000 robotníkov z Ružom- 
berka a Rybárpola zvolilo závodné rady a obsadilo závody. Proletariát 
ovládol mesto — na radnici vlal červený prápor. Došlo k mnohým 
zrážkam s mocenským aparátom na uliciach. Hnutie v tejto oblasti- vy- 
vrcholilo vystápením vrátockých železničiarov, podporovaných robot- 
níkmi ostatných závodov. Keď vrútockfí. robotníci vstupovali ráno 13. 
decembra do štrajku, vstupovali okamžite do boja o politická moc. 
Robotníci si slávnostne zvolili revolučný výbor, ktorý rozoslal robot- 
nícke hliadky a silné skupiny robotníctva, aby obsadili železničné 
dielne, všetky úrady, telefón, telegraf a stanicu. Moc prešla úplne do 
rák revolučného výboru. Výbor obsadzoval jednotlivé pracoviíská spo- 
Iahlivými robotníkmi alebo donátil úradníkov konať službu pod kon- 
trolou robotníckych hliadok. Jeho organizátorská činnosť bola príklad- 
ná — snažil sa z celého hnutia vylúčíť akékolvek tendencie živelnosti 
a anarchizmu. Robotníci považovali všetok majetok dielní a fabrík za 
svoje spoločné vlastníctvo. 

„Robotníci na Vrútkach aj napriek svojskému revolučnému chápaniu 
generálneho štrajku aj jeho ciefov museli nakoniec vzlať do úvahy 
celkovú situáclu v generálnom štrajku v republike. Vznikol rozpor 
medzi praktickým stupňom miestneho boja a celoštátnym bojom, ktorý 
bol v podstate len protestnou akciou. Po nasadení vojska bol v tvrdých 
bojoch hoj vrůtockých robotníkov 14. a 15. decembra zlomený. 


K podobne vyhranenému boju ako na Vrútkach došlo aj vo Zvolene. 
 Kovorobotníci obsadili 13. todo as: telefónnu a telegrafnú 
centrálu v meste, nariadili uzavrieť obchody a všade si počínali ako 
predstavitelia nového štátneho poriadku. Zvolenskí robotníci poslali 
kurierov do širokého okolia. 

Proletariát na východnom Slovensku, najmě na Spíši, vledol svoj 
boj v duchu Slovenskej republiky rád. V početných mestách a obciach 
sa pokúsil prevzlať moc. V Gelnickom okrese došlo k prevzatlu poli- 
tickej moci. Aktívni činitelia Slovenskej republiky rád, ktorf sa museli 
skrývať pred terorom buržoázie, vystúpili v bojí do popredia. Gelnický 
revolučný výbor nariadil obsadiť miestne a okresné úrady, poštu a 
železničnú stanicu. Robotníci prepustili politických vázňov a suspen- 
dovalí z funkcie okresného sudcu a hlavného slúžneho. Na Ich miesta 
vymenovali robotníkov. V závodoch prevzali správu závodné rady, ktoré 
sa spolu s novými riaditefmi-robotníkmi ujali správy. 

Boje na Spiší boli brutálne potlačené silnou ozbrojenou mocou. Proti 
košickému robotníctvu sa mocenský aparát dókladne vopred pripravil. 
Skór než došlo k boju, bola zmobilizovaná ozbrojená moc a proti robot- 
níctvu poslané obrnené vozy. Teror už 14. decembra vyradil Košice zo 
štrajku, čo malo nepriaznivý vplyv na rozvinutie boja v Gemeri a dol- 


nej časti južného Slovensku. 


1 Sborník dokumentů k prosincové stávce 1920, Praha 1954, str. 7. 
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© V dňoch 16.—20. decembra odhodlane bojoval po boku českosloven- 
ského proletariátu aj ukrajinský a maďarský proletariát na Zakarpat- 
skej Ukrajine. K ostrým pouličným bojom došlo v Užhorode, Perečíne, 
Svaljave a MukačČeve. 

Decembrový generálny štrajk zmobllizoval do nevídanej aktivity aj 
dedinskáý chudobu. Hoci odborové organizáciíe polnohospodárskych ro- 
botníkov a malorofníkov v boji boli pasívne a zlyhali, predsa došlo na 
dedine — najmá v blízkosti priemyslových centier — k prudkému roz- 
machu bojov, dokonca v niektorých oblastiach, ako napríklad v Polabí, 
boli štrajkujúci polnohospodárski robotníci hlavným činitelom decem- 
brového boja. V českých krajinách štrajk zaslahol pofnohospodárskych 
robotníkov až v 92 politických okresoch. Pofnohospodárski robotníci 
na stovkách dvorov a velkostatkov uskutočnili revolučné vyvlastnenle 
všetkého majetku. Iba v okolí Kladna urobili pofnohospodárskt robot- 
níci zábor na 80 dvoroch. Ustavilí robotnícke hliadky, ktoré sa ozbro- 
jovali zrekvirovanými zbraňami zo zámkov, od statkárov 1£ bohatších 
roIníkov. Na niektorých miestach došlo k odzbrojeniu četníctva. Do 
boja vstápila aj čelaď a niekde aj drobní rolníci, ktorí zaberali lesy 
a pozemky. Robotnícke hliadky prehlladalí nadmerné byty, zásoby 
boháčov a robili prípravy na ich rozdelenie. Obsadenie póšt a prevzatie 
všetkej moci v mnohých obciach sa stalo neoddeliteřnou súčasťou ích 
masového nástupu. Vo všetkých činoch polnohospodárskeho proleta- 
riátu sa odrážala jeho vóla premenif nenávidený spoločenský porladok 
na taký, ktorý by im zabezpečil fudský život a chránil ich záujmy. 


Boje polnohospodárskych robotnfkov na Slovensku vypukli v 26 okre- 
soch. Je zásluhou decembrového štrajku, že zaktivizoval po prvýkrát 
mnohých polnohospodárskych robotníkov najmá na východnom Slo- 
vensku, kde dovtedy v niektorých oblastlach vóbec nedošlo k bojom, 
dokonca že zmobilizoval aj polnohospodárskych robotníkov hornatého 
Spiša. Pretože hnutie polnohospodárskych robotníkov na Slovensku 
bolo brutálne potlačené počas celého roku 1920 — dvakrát sa strielalo 
do polnohospodárskych robotníkov v Rumanovej a Hlohovci — inten- 
zita Doja 1 v dósledku mnohých organizačných slabín a iného štruk- 
turálneho zloženia nedosiahla takú úroveň ako v českých krajinách. 
V decembri 1920 bola váčšia časť polnohospodárskych robotníkov mimo 
statkov a nemala možnosť zúčastníť sa intenzfvne bojov. Preto v decem- 
bri 1920 na Slovensku vystůúpila na dedine len menšia časť robotníctva 
— hlavný činitef a najrevolučnejší element hnutia pofnohospodárskych 
robotníkov nebol zaktivízovaný. V dósledku uvedených skutočností do- 
šlo síce k zásahom do vlastníctva velkostatkárov, no nedošlo k záboru 
velfkostatkov a ich prevzatiu do správy robotníctva. Aj napriek tomu 
polnohospodárski robotníci na Slovensku viedlí tak intenzívny boj, že 
ho 17. decembra musela buržoázia vo Vrábloch hasiť v krví. 

Dosial sme spomenulí iba vrcholné akcie robotníkov v decembrovom 
štrajku, ktoré jasne svedčia, že na mnohých miestach išlo o boj o po- 
litická moc, za zvrhnutie kapitalistického panstva. A táto skutočnosťf 
vtlačila decembrovému štrajku charakter grandiózneho živelného boja 
za víťazstvo proletárskej revolúcie. No práve preto, že tento stupeň 
boja sa dosiahol iba v menšej časti oblastí v republike, že vo váčšine 
oblastí došlo iba k protestným štrajkom a demonštráciám, pričom vý- 
znamné oblasti, ako Plzensko, Karlovarsko, Bratislava, Gemer a Novo- 
hrad úplne vypadli z boja, aktívny boj z najvyspolejších oblastí ne- 
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zachvátil. celá republiku. To.umožnílo mocenskému aparátu sústrediť 
svoje údery proti najrevolučnejším oblastiam, lokalizovať ich a po- 
stupne porážať. Aj keď ešte po odvolaní štrajku 16. decembra robot- 
níctvo štrajkovalo až do 27. decembra na Ostravsku a vo vlacerých 
oblastiach na Slovensku, na porážke československého proletariátu 
to nič nezmenilo. Boj takmer trištvrte milióna! proletárskych bojov- 
níkov bol zlomený. | | 


% 


* 


© Československý proletariát dókladne analyzoval priebeh generálneho 
štrajku a vyvodil z porážky základné poučenia, ktoré hrali významný 
zástoj v- ďalšom vývine revolučného hnutia v Československu na viac 
ako štvrfstoročie. | | ; 

Hlavná príčina porážky v decembri 1920 súvisela so skutočnosťou, 
že v rozhodujúcej chvíli revolučného boja -o moc nestála na čele ro- 
botníckej triedy bolševická, marxisticko-leninská robotnícka strana, 
avantgarda proletariátu, nástroj a um triedy. Skúsenosti ruských re- 
 voláclí jasne ukázali, že proletariát nemůže vážne pomýšlať na ví- 
ťazné uskutočnenie revolúcie a zvrhnutie kapitalizmu, ak ho neškolí, 
nepripravuje a pevne nevedie revolučná avantgarda riadiaca sa uče- 
ním vedeckého socializmu, bezpečne ovládajúca leninský stratéglu a 
taktiku triedneho boja, avantgarda, ktorá chápe ciel a svoju úlohu v re- 
volácii, význam diktatúry proletariátu, otázku hegemónie proletariátu 
v revolúcii, nevyhnutnosť revolučného zvázku robotníckej triedy a rol- 
níctva a principiálneho riešenia národnostnej otázky. Takéto úlohy 
móže plniť jedine avantgarda proletariátu, kráčajúca za najhumánnej- 
ším cielom v nekompromisnom a ostrom triednom boji, neustupujúc a 
nepodriaďujúc sa buržoázil. Československý proletariát nemal v období 
1918—1920 svoju revolučnú stranu, ktorá by ho vedela pripraviť a do- 
viesť cez všetky úskalia, fažkosti a prekážky k rozhodujúcemu víťfazstvu 
v bojí o moc. Nie div, že z hlavnej príčiny porážky bolo vyvodené najdó- 
ležitejšie opatrenie: bezprostredne po generálnom štrajku českoslo- 
venský proletariát pristápil k založeníu Komunistickej strany Česko- 
slovenska a v ostrých revolučných bojoch ďalších rokov koval túto 
hlavnú zbraň, zocelfoval ju v ohni bolševizácie, chránil ju akp zrenicu 
oka pred triednym nepriateflom, odpadlíkmi a denunciantmi, bojoval 
za čistotu jej ideológie. Práve na skúsenostiach krutej porážky z de- 
cembra 1920 ako aj na porážkach maďarského a nemeckého proleta- 
riátu si neustále pripomínal skutočnosť, že bez strany nového 'typu, 
bez revolučného predvoja zablúdl, stratí orientáctiu a nesplní svoje his- 
torické ciele, že sa bude opakovať december 1920. 


V rokoch 1918—1920 išlo v Československu práve o to, aby si re- 
volučný proletariát, vedený revolučným predvojom, vybojoval hege- 
mónlu v národnej a demokratickej revolúcii a aby hegemóniu — tento 
zárodok diktatúry proletariátu — upevňoval a rozširoval v revoluč- 
nom procese, čím by uskutočnil jednu z rozhodujúcich -podmienok 


4 Doterajší údaj o milióne štrajkujúcich je zveličený. Na Morave, Sliezsku, 
Slovensku a Zakarpatsku štrajkovalo spolu asi 250000 robotníkov (z toho 
na Slovensku a Zakarpatsku 55000). Odhad pol millóna štrajkujúcich pre 
Čechy prl odpadnutí celých oblastí a neúplnosti štrajkov (napr. v Prahe) sa 
zdá byť úmerný. 
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prerastania buržoáznodemokratickej revolúcie v revoláciu socialistic- 
kú. Bez revolučnej strany si proletariát ani napriek obrovskému ži- 
velnému bojovému úsiliu nedokázal vybojovať hegemóniu, nemal ho kto 
viesť k prevzatiu iniciativy v zápase o ďalší smer vývoja českosloven- 
ského štátu. Hegemóniu v reyolúcii mala buržoázia, a práve ked jej 
hrozilo nebezpečie povalenia — prevzala iniciatívu útoku proti revo- 
lučnému hnutiu. Tak obrovská potenciálna revolučná energia V pra- 
cujúcom fřude zostala vo váčšine nevyužitá a neusmernená. Nemal ju 
kto dvíhať na vyšší stupeň a živelné boje robotníckej triedy premieňať 
na uvedomelé zápasy čoraz širších fudových vrstiev. Ak sa o to po- 
kúšala marxistická Iavica, darilo sa jej to iba Čiastočne. Pretože ne- 
bolo revolučnej strany, vznikli velké rozdiely v stupni politického uve- 
domenia a bojovej vyspelosti proletariátu v jednotlivých oblastiach, čo 
sa velmi nepriaznivo prejavilo v decembrovom štrajku. Počas celého 
obdobia predmníchovskej republiky, najmá v tridsiatych rokoch, sa 
KSČ orientovala na plné rozvinutie triedneho boja v róznych“' jeho 
formách. Keď vedenie strany prevzal gottwaldovský ústredný výbor, 
komunisti rozvinuli triedny zápas vo všetkých smeroch: v závodoch 
medzi priemyslovým proletariátom, na uliciach medzi nezamestnaný- 
mi, na vidieku medzi rořníctvom, v mestách medzi maloburžoáziou 
zaktivizovali demokratickú a pokrokový inteligenciu, mládež, ženy, od- 
bory a družstvá a využívali každů možnosť či už na schódzach alebo 
v parlamente k výchove, školeníu a organizovaniu proletariátu. Snaha 
využiť revolučnú energiu všetkých utláčaných a usmerniť ju do proti- 
kapitalistického boja viedla práve v rokoch svetovej hospodárskej krízy 
k rozstahlej sociálnej vojne, ktorá zasiahla aj najzapadlejšíu dedinku, 
prebudila a zaktivizovala driemajúcich a pasívnych.“Komunisti sa stali 
hlavným a jediným organizátorom dósledného revolučného boja, ko- 
munistická strana hegemónom tohto boja. Nemohla sa už opakovat 
sttuácia, aby celé oblasti vypadlí z triedneho zápasu, aby vznikli velké 
rozdiely v bojovej vyspelosti jednotlivých oblastí. 


Počas celej svojej existencie sa KSČ snažila odstrániť rozkol robot- 
níckej triedy. Veď práve rozkol a nejednotnost robotníckej triedy boli 
jednou z hlavných príčin porážky v decembri 1920. Uplatňovaním tak- 
tiky Jednotného frontu predovšetkým zdola sa KSČ neúnavne snažila 
získať váčšinu robotníckej triedy do revolučného boja, zjednotiť pro- 
letariát pod svojím revolučným vedením. 


V rokoch 1918—1920, kedy nejestvovala revolučná avantgarda pro- 
letariátu, sa pravicovým vodcom sociálnej demokracie a odborov da- 
rilo Iahšie uskutočňovať politiku spolupráce tried, politiku zrady ro- 
botníckej veci. Pravicoví vodcovia rozbili jednotu robotníckej triedy, 
splynuli s buržoáznym táborom a dezorientovali značný časť proleta- 
riátu práve v dosledku nízkej intenzity ideologického, teoretického 
boja proti reformizmu. V najrozhodujúcejších chvířach boja o moc 
splnili úlohu provokatéra v službách buržoázie proti revolučnému hnu- 
tiu. Preto plne nesú zodpovednosť za porážku robotníckej triedy v de- 
cembri 1920. Komunistická strana, ktorá vychádzala zo skúseností so 
zradcovstvom pravicových socialistov, stupňovala počas svojej exi- 
stencie za predmníchovskej republiky boj proti reformizmu a úsilie 
za vymanenie robotníctva spod jeho vplyvu. Boj proti reformizmu vied- 
la najmá v tridsiatych rokoch vo všetkých oblastiach triedneho boja 
— v hospodárskej, politickej a ideologickej. 
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(Komunistická strana Československa sa snažila vo svojom vývoji 
vyhnůť zásadným chybám, ktorých sa dopustila vtedajšíla revolučná 
strana — marxistická Iavíca. Najvlastnejším záujmom marxistickej 
lavice bolo slážiť pokroku a víťazstvu robotníckej triedy. Hlásila sa 
k zásadám revolúcie a snažila sa v praxi uplatňovať — pokiař jej to 
dovolila teoretická vyspelosť — program Komunistickej internacio- 
nály. Patrf jej historická zásluha za to, že sa snažila čs. proletariát 
vychovávat v uvedených zásadách a že vledla boj protí reformizmu a 
oportunizmu. No aj napriek svojim zásluhám marxistická Iavica ne- 
bola a nemohla za danej situácie byť revolučným predvojom, schop- 
ným doviesť proletariát k víťazstvu nad kapitálom. Práve v generál- 
nom štrajku sa najmarkantnejšie ukázali jej slabiny, nedostatky a ne- 
dóslednosti. Slabá teoretická vyspelosť a nedoceňovanie úlohy revo- 
lučnej ideológie a spojencov sa jej vypomstilo v tom, že tápala v ta- 
kých kardinálnych otázkach, ako sú živelnosť a uvedomelosť robot- 
níckeho hnutia. S podcenením teórie súvisel: jej chvostizmus vo 
vrcholných revolučných bojoch, uplatňovanie živelnosti a spoliehanie 
sa na spontánnosť a automatický vývoj spoločenských zákonov. 

Marxistická Iavica zaostávala za úlohami revolučného hnutia aj 
v organizačných otázkach. Prejavilo sa tu teoretické neujasnenie zá- 
kladných otázok a cielov boja. Heslu politického generálneho štrajku 
nedala adekvátny bojový obsah a cieř — nechtiac a nevedomky s ním 
 hazardovala. Heslo generálneho štrajku, ktoré vyznelo ako protest proti 
násiliu vlády, bolo nejasné, príliš úzke a málo mobilizačné. Na danom 
stupni vývoja trtednych síl a celkovej politickej situácie, keď sa v Čes- 
koslovensku musela vyriešiť otázka: kto z koho, eprotestný politický 
boj bez neustáleho prehlbovania nemohol skončiť ináč ako fažkou 
porážkou. Komunistická strana Československa počas svojho vývoja 
nehazardovala s heslom politického generálneho štrajku, uvedomujúc 
si, že pre jeho vyhlásenie musla existovať objektívne a subjektívne 
podmienky, že tento štrajk je stupňom k socialistickej revolácii. 


Komunistická strana vyvodila z decembrovej porážky poučenia a 
svojou činnosťou znemožňovala opakovanie situácie, do akej sa v de- 
cembri 1920 dostala marxistická lavica: vtedy vstupoval proletariát do 
boja bez podpory svojich prirodzených spojencov — bez pracujúceho 
rofníctva a Iudu utláčaných národností. Rofnícka a národnostná otáz- 
ka po určitom tápaní a nejasnostiach zaujala v riešení KSČ najmě od 
V. do VI. sjazdu jedno z prvoradých miest. Komunisti vyvíjali inten- 
zívnu Činnosť medzi inteligenciou, v armáde, četníctve a polícii — 
sústreďovali sa na všetky fronty, ktoré zanedbala lavica. 

Generálny štrajk v decembri 1920 nie je iba historickou udalosfou, 
ktorá zohrala významnú úlohu v dejinách Československa. Nemóže byť 
iba predmetom spomienky na najváčší triedny zápas proletariátu Čes- 
koslovenska za kapitalistickej minulosti. Poučenia z generálneho štraj- 
ku pomáhali KSČ vystriehať sa chýb v ďalších triednych zápasoch a 
politickom živote za kapitalizmu a boli tiež bohatou studnicou, z ktorej 
KSČ čerpala v období prerastania našej národnej a demokratickej re- 
volúcie v revolúciu socialisticků. Priebeh udalostí v máji 1945 a vývoj 
v rokoch 1945—1948 a najmá Víťazný február ukázaH, že KSČ sa 
poučila z dejín, že draho vykůpené skůsenosti robotníckej triedy z de- 
cembra 1920 splnili svoje historické poslanie, že decembrový generálny 
štrajk sa skutočne stal nanajvýš cenným historickým poučením. 
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Kontrola plnění přijatých usnesení — 
součást stýlu stranické práce 


JAN VEČEŘA 


Komunistická strana Československa věcně a kriticky hodnotí dosaže- 
né výsledky své činnosti a otevřeně posuzuje [ metody, kterými jich bylo 
dosaženo. Proto i na XI. sjezdu ústřední výbor KSČ odhalil existující 
nedostatky v kontrole. V referátu soudruha Novotného bylo řečeno, že 
»...slabíinou naší práce je stále nedostatečná kontrola plnění přija- 
tých usnesení. Máme celou řadu dobrých a možno říci velmi dobrých 
usnesení, ale jejich nedůsledná kontrola vede často k tomu, že ani 
odpovědní pracovníci se jimi stále necítí dost vázáni. Je to oportu- 
nismus v praxi, který se projevuje na různých stupníct řízení a proti 
kterému musíme rozhodně vystupovat. Důsledné prosazování a plnění 
kolektivně přijatých usnesení, jednota slov a čínů musí být pro všechny 
zákonem.« Usnesení XI. sjezdu určilo: »Odshora dolů Ae skoncovat 
s nedostatky při kontrole plnění přijatých usnesení. 


Od té doby se již mnoho změnilo. Sama naše socialistická skutečnost, 
změny provedené v řízení národního hospodářství a státu potvrzují 
stále se zlepšující metody práce strany i její kontrolní funkce. Stra- 
nické orgány a organizačČe považují kontrolu za nezbytnou součást 
práce, za nezbytnou metodu vedení a stále více doceňují její výchov- 
nou a organizátorskou funkci. Avšak budování vyspělé socialistické 
společnosti vtiskuje nový rys jednání strany 1 jednání jednotlivých 
komunistů. Politická a organizátorská činnost strany zasahuje do větší 
šíře a hloubky života naší společnosti. Kontrola jako nedílná součást 
řídící úlohy strany a jejího stylu práce nezůstává stranou tohoto 
závažného pohybu. Zkvalitňování kontroly plnění daných úkolů uvnitř 
strany je proto nezbytným předpokladem k tomu,'aby se ještě více 
pozvedla úloha kontroly v celé naší společnosti. Zamyšlení nad obsa- 
hem a významem kontroly má tedy svůj reálný smysl pro praktický 
život strany. 


* 


Naše strana vede stranické orgány a organizace k tomu, aby uplat- 
ňovaly politickou linii na základě vlastních podmínek v místě, orga- 
nizačně ji zabezpečily a soustavně kontrolovaly její splnění. Stranická 
kontrola zachycuje celý vývojový proces sledovaného jevu a ke svým 
závěrům využívá 1 výsledků odborné dílčí kontroly, například kontroly 
prováděné národními výbory, inspekčními hospodářskými kontrolními 
orgány atp. a dává ucelený obraz o tom, jak je politická linie pocho- 
pena v jednotlivostech i v celku. V Činech komunistů se ukazuje jejich 
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uvědomění, jejich znalost 1 věrnost politice strany. »... Potřebujeme 
zkoumat schopnost lidí k práci a prověřit, co bylo skutečně vykonáno.« 
(V. I. Lenin, Spisy 33, str. 224.) 

V praxi je nutné provádět kontrolu na základě faktů a z dosažených 
výsledků činit závěry o schopnostech lidí. Konkrétní hospodářská čísla, 
rozbory O situací v socialistické soutěži, ukazatelé o průběhu schůzí 
a další údaje ukazují na vztah lidí k věci. 

I když jsou fakta a čísla hlavním měřítkem dosažených výsledků, 
sama 0 sobě nemohou být cílem stranické kontroly, stejně tak jako 
nutné záznamy 1 písemné dokumenty. Cílem stranické kontroly je po- 
stihnout a měnit stav živého díla, postoj lidí k plnění linie strany. 
Stranická kontrola prověřuje především politickou Činnost komunistů, 
zejména to, jak se usnesení strany dostalo k lidem a jaký fe jejich 
postoj k nim. Nemůže se tedy spokojit ani s nejpříznivějšími čísly nebo 
brát v úvahu jen administrativní měřítka, ale musí postihnout to, co 
nemůže zaznamenat např. hospodářská nebo jiná kontrola. V tom je 
její náročnost, protože nejde jen o pouhé shromáždění údajů a fakt, 
nýbrž o hlubokou analýzu a správné závěry. 

Proto je kontrola součástí výchovy, metody zobecňování 1 kritického 
hodnocení praxe. Musí pomáhat rozšiřovat dobré zkušenosti, nacházet 
rychlejší, vhodnější cestu vpřed a hledat prvky, které již překonávají 
přijatá usnesení, aby se mohly přesněji určít dnešní úkoly 1 perspektivy 
rozvoje. Tyto nové prvky a progresivní zkušeností je nutné zobecnit 
a rozšířit tak, aby násobíly síly pracovních kolektivů a přinášely 
rychleji nové a další materiální hodnoty. Jen takováto kontrola je sku- 
tečně účinnou formou a metodou stranického vedení. 

Důsledná kontrola posiluje ideovou politickou i organizační jednotu 
strany a ve spojení s kritikou a sebekritikou vychovává lidi k zásado- 
vosti a vede je k uvědomělému plnění usnesení strany. Náprava nedo- 
statků pak upevňuje důvěru ve stranu a rozšiřování kladných příkladů 
rozvíjí odbornou a pracovní zdatnost kádrů i jejich iniciativu. Soustav- 
ná, včasná a komplexní kontrola spojená s pomocí na místě sjednocuje 
komunisty, znásobuje sílu organizace. Je třeba ihned a již v počátku 
zasáhnout do řešení složitých úkolů a pomocí i radou předcházet 
omylům a chybám. Známe ze zkušenosti, že odhalovat důsledky zna- 
mená přicházet pozdě, prakticky jen registrovat. 

Naše strana stále vede stranické orgány, organizace a vedoucí prá- 
covníky k tomu, aby osobně, včas a soustavně kontrolovali usnesení 
a také konkrétně pomáhali na místě, aby kontrolu zaměřovali zejména 
na hlavní a stěžejní problémy. Takováto kontrola v okresech po pro- 
vedené územní přestavbě má velký význam při uskutečňování usnesení 
celostátní konference. V nových podmínkách, kdy se zabíhají krajské 
a okresní výbory, je přínosem a konkrétní pomocí kontrola jejích 
činnosti. Tak například připravuje městský výbor KSČ v Praze pro 
jednání byra materiál »O práci OV KSČ v nových podmínkách«. Do 
| přípravy je zapojena pracovní komise složená z odpovědných soudruhů, 
která ve dvou obvodech zkoumá činnost základních organizací a práci 
OV KSČ s aktivem, komisemi atd. — s úkolem — lak je v obvodech 
zabezpečováno splnění plánu roku 1960 a připraven nástup do prvního 
roku třetí pětiletky. Zkoumají se metody práce v rozvoji demokratic- 
kého centralismu, uplatňování kolektivnosti vedení, jak plní svoji 
úlohu pléna a byra i jednotliví členové OV KSČ. Ověřuje se stav a ří- 
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zení komisf, práce s aktivem základních organizací, podíl stranického 
aparátu v polítickoorganizátorské práci a odraz dosavadních metod 
práce OV KSČ v činnosti základních organizací. Je to dobrý příklad 
. včasné, věcné a komplexní kontroly. 

Zásadová kontrola plnění s orientací na hlavní článek práce jasně 
ukáže stranické orgány a jejich kádry z obou stránek; stupeň jejich 
ideologické, politické a teoretické vyspělosti 1 jejich organizátorskou 
schopnost a odpovědnost k úkolům 1 obětavost pří jejich zabezpečo- 
vání. Při takovém způsobu kontroly se prokáže účinnost práce stra- 
níckého kolektivu 1 obětavost | skromnost našich členů a funkcionářů 
pří uskutečňování společného díla a na druhé straně se odhalí jalovost 
a plytkost frází a sporých činů některých jednotlivců. Kontrola plnění 
umožňuje zhodnotit bohaté zkušenosti z praktické práce stranických 
výborů, 1 růst funkcionářů a nemilosrdně odhalí ty, kteří zaostávají. 
Takto se pomocí kontroly upevňuje ideová i organizační jednota jednot- 
livých orgánů, organizací, celé strany. 

Přímá kontrola hlavních stranických usnesení a konkrétní dlouho- 
dobá pomoc při zajišťování hospodářských úkolů ve stranických orga- 
nizacích, seznamování pracujících s výsledky kontroly — to je rozho- 
dující faktor, který přispívá k úspěšnému plnění celostátního plánu. 
Kontrola plnění je právě onou nutnou metodou práce stranických, dd- 
borových a hospodářských orgánů, jež skýtá možnosti účinně prověřit 
jednotu slova a Činu, usnesení a jeho splnění. Provádí-li se správně, 
vede řídící pracovníky tam, kde se usnesení plní, tzn. mezi pracující, 
ovlivňuje jejich práci, zvyšuje političnost v řídící činnosti. To se blaho- 
dárně projevuje v růstu iniciativy stranických, odborových a hospodář- 
ských orgánů, v jejich věcné řídící prácí a v prohlubování socialis- 
tického demokratismu, jak o to komunistická strana trvale usiluje. 
Leninská kontrola se vyznačuje politickou a organizátorskou činností 
a nesnáší žádné administrování. 

Charakter stranické kontroly, stejně jako veškerý stranický život, 
ovlivňuje demokratický centralismus, který je osou stranické výstavby. 
Jednota obou jeho stránek podmiňuje nutnost jednoty kontroly shora 
s kontrolou zdola a naprostý soulad obsahu a organizačních forem 
v uplatňování kontroly v souladu s požadavky rozvoje demokratického 
centralismu. Demokratický centralismus určuje, který orgán a o čem 
rozhoduje, za co odpovídá a co kontroluje. Vždyť sledujeme uskuteč- 
ňování usnesení přijatá většinou, bezpodmfnečně závazná pro každou 
organizaci a každého komunistu. Současný rozvoj demokratického cen- 
tralismu vyžaduje od kontroly více než dříve upevňovat centrální 
vedení v hlavních otázkách. To spoluurčuje formy a metody kontroly 
shora, která má být provázena soudružskou pomocí a důvěrou, jež 
přímo plyne ze zkušeností, síly a moudrostí stranického kolektivu. 
Správná aplikace demokratického centralismu na obsah 1 organizační 
formy kontroly vytvářejí tedy předpoklady k zásadovému a P ná- 
ročnému uplatňování kontroly plnění shora. 

Demokratickým centralismem je určen 1 hluboce demokratický cha- 
rakter kontroly. Jde o stálý rozvoj kontroly zdola, kde například podá- 
vání zpráv volených orgánů o své činnosti organizacím, které 'e 
volily, je významnou podmínkou kontroly plnění. Stále vyšší účast 
stranických mas na kontrole práce svých vedoucích je sou*žasně proje- 
vem vnitrostranické demokracie. Proto je v rozvojí stranického demo- 
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kratismu typickou metodou kontroly projednávání zpráv orgánů na 
stranických sjezdech, konferencích, zasedání plén stranických výborů 
a členských schůzí strany a schůzích aktivu. Tato stránka činnosti 
orgánů je jednou z cest, která vede k prohlubování vnitrostranické 
zá fo od přispívá k uvědomělé kázní a posiluje účinnost kontroly 
zdola. 


„o Druhou nedílnou stránkou věci je I to, jak se nižší stranické orgány 

cítí samy povinny podávat periodicky, včas a pravdivě vyšším orgánům 
zprávu o své práci. Tím pomáhají kontrole shora a rozvíjejí i formy 
sebekontroly. To jsou významné rysy v činnosti strany, které se v sou- 
ladu s rozvojem demokratického centralismu neustále vyvíjejí a jsou 
vzorem pro činnost ostatních organizací dělnické třídy. 


Je tedy jednota kontroly plnění shora a zdola nezbytným požadavkem 
(V Činnosti komunistické strany. Mění se však i různé její jednotlivé 
organizační formy. Na to není a nemůže být šablony. V každém pří- 
padě však obsah a volba vhodných organizačních forem a způsobů 
kontroly není pouhou organizační otázkou. Ačkoliv se projevuje zdán- 
livě jen v organizačních formách, je a bude vždy ve vnitrostranickém 
životě i při uplatňování vedoucí úlohy strany závažnou otázkou poli- 
tickou. Ze správného ujasnění tohoto faktu vyplývá mnohé pro zkvalit- 
nění kontroly v současné době. A naopak, zaostávání kontroly 
v jejím obsahu i formách by snižovalo uplatňování vedoucí úlohy stra- 
nických orgánů a organizací a konec konců uvádělo jejicn činnost do 
rozporu se vzrůstající úlohou strany. 


Jsou ještě případy, že se opakují staré chyby a kontrola nepřípustně 
zaostává. Usnesení se kontrolují nárazově, občas anebo až na pokyn 
shora. Naše strana odsuzuje formální kontrolu, která sí všímá přede- 
vším toho, zda usnesení bylo projednáno, ale jak je v praxi plněno, 
již nepostihuje. Stejně tak nemůžeme organizační opaťfení včetně 
harmonogramu hlášení považovat za kontrolu plnění. Často se vyššímu 
orgánu jen oznamuje, »že se na tom pracuje«, ale skutečné výsledky 
jsou chabé. Ještě horší jsou takové případy, kdy se hlásí místo splnění 
úkolu důvody jeho nesplnění. Jinde — a to dosti často — se zužuje 
kontrola jen na administrativní, úřednickou formu. Jsou 1 takové 
případy, že se usnesení, zejména 'v základních organizacích, přepisují 
nebo jen mechanicky přenášejí. 


Kontrola se mnohde neprovádí také proto, že se chápe jako akt 
nedůvěry. V takové stojaté vodě — jakou bývá život v některých tako- 
výchto organizacích — by důsledná kontrola »poškodila dobrou pohodu, 
dělala nepřátele«. Není proto divu, že zde místo tvůrčí činnosti, zdravé 
nespokojenosti s dosaženým, místo zásadové kontroly existuje nikým 
nezkalená, avšak bahnitá »tichá pohoda a klid«. Mnohdy jsou nedo- 
statky zaviněny snahou vyhýbat se kontrole proto, že se dostatečně 
nezná situace v závodě nebo v družstvu. Rovněž chápání kontroly 
plnění jako »rýpání se« v nedostatcích je nežádoucí a škodlivý omyl. 

Shrneme-li tyto názory, pak se zcela zřetelně ukáže, že za tím vězí 
slabá ideová a politickovýchovná práce. Důsledkem toho je obezlička 
— alibismus na jedné straně a nestranický přístup k usnesení na straně 
druhé. V uvedených negativních příkladech se také zračí. že někdy 
není plně pochopen význam a obsah práce komunistické strany jako 
strany revoluční, bojové akční organizace dělnické třídy. 
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Taková praxe je svědectvím nesprávných představ o organizačním 
životě strany, jak to potvrzují | některé další projevy v jejich činnosti, 
jako například stále se vyskytující »čtení protokolu« bez jarýchkolív 
organizačních a politických opatření nebo jen administrativní kontrola 
anebo nevyvozování důsledků z nesplněného usnesení. To vše jen do- 
kazuje, že není všude důsledně bojováno proti nesprávným metodám 
práce a že dodnes máme co dělat s některými pozůstatky a vlívy so- 
ciáldemokratismu a maloměšťáckého spolkaření, s nimiž je třeba dů- 
sledně se vypořádat a jako škodlivou a straně cízí praxi odsoudit. 

Takový způsob práce nemá nic společného se skutečnou straníckoů 
prověrkou a organizátorskou činností strany. Působí na rozvoj politické 
a hospodářské práce neblaze, plodí nedostatky a chyby; je zdrojem 
nedisciplinovanosti a brzdou. věcné kritiky a sebekritiky ve výchově 
kádrů. Mnohé stranické výbory vysvětlují zaostávání práce v místě jen 
tím, »že se kontrola nestala trvalou součástí jejich práce, že nekon- 
trolovaly« nebo jen »nesoustavně kontrolovaly« svá vlastní usnesení. 
Jsou i případy, kdy se argumentuje, že není na kontrolu dostatek času, 
neboť prý mnozí vedoucí »nemají v návalg jiné práce na kontrolu čase«. 

I když není tato situace typická pro Činnost většiny stranických 
organizací, nelze opomíjet, že někteří jednotlivci a určitá část organi- 
zací mají k ní sklony. | 

Nedostatky se objevují £ tam, kde se funkcionáři nechávají vláčet 
řešením běžných otázek denního života. Jejich styl práce vytvářejí 
živelně události kolem ních. Je mnoho otázek, které funkcionáři musí 
řešit, ale proto nemohou zapomínat na klíčové úkoly a na jejich kon- 
trolu. Již V. I. Lenin v článku »O nové organizaci práce Rady lidových 
komisařů a rady práce a obrany« v lednu 1922 takový stav odsuzoval 
a připomínal, že si musíme zajistit možnost klidně promyslet celou 
práci a hlavně se soustředit na kontrolu plnění. Vždyť právě živelnost 
v práci je nejčastěji příčinou toho, že některé orgány a organizace 
zužují styl stranické práce a svoji řídící a kontrolní úlohu zaměňují 
jen za dělbu práce mezi funkcionáři a členy strany. A přece i v tomto 
směru V. I. Lenin ukazoval, jak nutno chápat vztah řídící práce a kon- 
troly plnění, když uváděl, že komunisté nemohou chápat svůj úkol řídit 
tak, že budou dělat všechno sami, »nýbrž kontrolovat prácí desftek 
a stovek pomocníků, organizovat kontrolu jejich práce zdola, tj. jí 
tečnou masou; řídit prácí a učít se od těch, kdo mají znalosti. 

(V. I. Lenin; O naturální daní — Spisy, sv. 32, str. 377.) 

Překonat nedostatky v kontrole znamená pochopit, že každý výbor, 
každá stranická skupina a jednotliví komunisté mají-li mít opráv- 
něnou důvěru strany a kolektivu, musí být především stranicky kon- 
trolování. Vždyť soustavná, důsledná a masová kontrola plnění je jed- 
ním z nutných předpokladů tvůrčího rozmachu každé organizace 
a úspěšné činnosti každého vedoucího orgánu a pracovníka. To je také 
cesta k pozvednutí kontroly na vyšší úroveň. 

Stranická kontrola by měla také odhalit příčiny, proč se někteří 
straničtí funkcionáři zabývají maličkostmf a unikají jim jejich vlastní 
úkoly a zejména povinnost zabývat se hlavními věcmi. Věc není 
v tom, že by neměli ony detaily znát, neboť kdyby je neznali, pak by 
s největší pravděpodobností udflelh všeobecné rady, které nikomu ne- 
pomohou a nikoho také neinspirují a neřídí. Vždyť obecné. velké úkoly 
se plní prostřednictvím drobných úkolů a povinností. Věc je ovšem 
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v tom, že ve stranické práci má každý své místo. Když se tedy někteří 
vedoucí místo hlavními probléímy musí zabývat dílčími věcmi, pak to 
pravděpodobně dělají za někoho jiného. V systému kolektivního vedení 
a správné dělby práce a odpovědnosti v okrese, v závodě, v základní 
organizaci zřejmě někdo »vypadl«, buď člen výboru, nebo celý výbor, 
tajemník, stranická skupina nebo komunista pověřený prací v národním 
výboru atd. To právě má kontrola odhalit a odstranit. 

Základní význam má také vytváření příhodných podmínek pro účin- 
nou kontrolu. To má značný výchovný £ metodický význam. Přijímáme 
věcná, konkrétní usnesení s jasnými myšlenkami, vytyčíme aktuální 
úkoly ve spojení s perspektivnímř cíli. Dobré usnesení jistě ještě není 
hotové dílo, avšak jeho příprava spolu s lidmi již předem vytváří pod- 
mínku k účasti těchto lidí na jeho uskutečnění i na kontrole. 

Naše strana se i v organizační politice — jež je úzce spojena Ss pro- 

gramem a taktikou — řídí vědou. Proto v zájmu rychlejšího rozvoje 
společnosti zkvalitňuje její plánovité a uvědomělé řízení a za neustá- 
lého prohlubování socialistického demokratismu významně rozvíjí Ini- 
ciativu pracujících. V našeng životě uplaťňujeme celou škálu forem 
lidové kontroly. Mnohé metody stranické práce 1 při své specifice 
dostávají obecnější charakter. Zkušenost z celostranických diskusí dala 
například podnět k organizování širokých všenárodních diskusí o nej- 
důležitějších otázkách rozvoje národního hospodářství a rozvoje spo- 
lečnosti. Diskuse se staly součástí našeho veřejného života a zpětně 
ovlivňují růst zkušeností stranických organizací 1 kvalitu jejich práce. 
Vezmeme-li poslední diskusi k návrhu nové ústavy, komunisté zorga- 
nizovali 47 400 schůzí, kde přes 4 milióny občanů uplatnily své návrhy 
a zkušenosti a současně prováděly kolektivní kontrolu. Oprávněné je 
proto tvrzení, že »...v diskusi znovu s úspěchem složil náš lid zkoušku 
socialistického uvědomění a státnosti. Pracující sami prověřovali své 
vlastní historické dílo a čerpali z něho jistotu a důvěru ve vlastní 
tvůrčí síly. Zároveň vyjádřili plné uznání stranickému řízení socialis- 
tické přestavby naší společnosti.« (Z referátu soudruha Novotného na 
celostátní konferenci KSČ 1960; Nová mysl, zvl. vyd., červenec .-1960, 
str. 16.) 
- Obdobný výsledek má účast bezpartijních pracujících, odborníků, 
mládeže atd. na schůzích a v prácí stranických orgánů s aktivem. 
I zde se řada bezpartijních účastní kontroly plnění stranických usne- 
sení, a tím i kontroly práce komunistů. S rozvojem socialistického 
demokratismu tedy roste masovost kontroly a zapouštějí kořeny četné 
další formy účasti pracujících na řízení a kontrole. 

Tyto zákonité a plánovitě řízené a rozvíjené projevy socialistické 
demokracie napomáhají ještě šířeji uvolňovat prostor pro hlubší pů- 
sobení společenských zákonů. Je tedy samozřejmé, že strana proto, 
aby mohla v současných podmínkách ještě lépe a dokonaleji vést 
a řídit, zkvalitňuje svůj vnitřní život s cílem zasahovat hlouběji a citli- 
vějí do tepu Života společnosti. S rozvojem úlohy strany se nutně 
rozvíjí 1 kontrolní funkce strany, jež má uvádět do souladu Činnost 
komunistů na všech úsecích života stranické, státní 1 hospodářské 
práce s potřebami generální linie strany. Růst kontrolní funkce strany 
je podmíněn nutností promyšlenějšího, plánovitějšího postupu při bo- 
hatém rozvoji nejrozmanitějších forem, za široké účasti pracujících na 
všech úsecích. To platí pro stranu jako celek i pro každou její orga- 
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nizaci. Základní věcí je správné pochopení této funkce strany a vy- 
užívání správných forem kontroly. Tato stránka činnosti strany přímo 
souvisí. s rozvojem socialistického demokratismu a vnitrostranické 
demokracie, s rozvojem zkušeností strany samé. Jde tedy o to, pláno- 
vitě rozvíjet práci ostatních organizací pracujících — odborů, mládeže, 
národních výborů atd. — tak aby se co nejdokonaleji a nejúčinněji 
využívalo místních podmínek, zvláštností a zdrojů v zájmu celospole- 
čenského rozvoje“ Nestačila-li v minulosti jakákoliv formální, nára- 
zová kontrola, tím více by škodila v současné etapě, kdy je socialismus 
v naší zemí skutečností. Kontrola plnění — jako jedna ze stěžejních 
součástí stylu práce strany — tedy nabývá nových rysů. Její uplatnění 
v současné době — stejně jako v minulosti — je určováno opět rozma- 
chem demokratického centralismu. Rozdíl je v tom, že jde o pokročí- 
lejší etapu vývoje — o budování vyspělé socialistické společnosti 
a shromažďování sil pro přechod ke komunismu. Kontrola nabývá 
komplexnější, masovější i vědečtější charakter. Vystupuje ještě více 
její politický význam i její výchovná a organizátorská strénka. 

Tato nutnost je zdůrazněna současnými podmínkami nové územní 
organizace strany a státu, která souvisí s rozvojem socialistické stát- 
nosti v ČSSR. Je dokumentována řadou provedených opatření, která 
vyžadují na všech stupních řídit ještě plánovitěji výstavbu vyspělé 
socialistické společnosti. Stojí před námi důležitý úkol: co nejlépe 
využít dosavadních bohatých zkušeností a dále zkvalitňovat prověrku 
tak, aby svou komplexností co nejlépe plnila společenskou úlohu; aby 
odhalovala a účinně pomáhala řešit na všech stupních stranické a státní 
výstavby rozpory mezi rostoucími možnostmi, jež poskytuje dosažený 
stupeň rozvoje socialismu, a mezi skutečností v rozvoji výroby, 
v rozvoji výrobní a politické iniciativy mas; aby se co nejúčinněji 
podílela na odhalení a rozšíření nových jevů a včas postihla progre- 
sívní zkušenosti. Co tyto požadavky znamenají? | 

Jednak jde o správné řízení a kontrolu shora. Věcně řídit nižší 
orgány předpokládá soustředit pokyny na hlavní otázky a včasnou 
kontrolou shora usměrňovat a sjednocovat uskutečňování vlastních 
usnesení i kontrolu v nižších orgánech. V tom je všem stranickým 
orgánům a organizacím vzorem praxe ústředního výboru strany v po- 
sledních letech, která názorně uplatňuje metodu hlavního článku v ří- 
zení a kontrole. Svědčí o tom provedená prověrka efektivnosti národ- 
ního hospodářství, prověrka investic, roční komplexní rozbory v podní- 
cích, v JZD i periodicky prováděná kontrola usnesení ústředního 
výboru, zaměřená k uskutečňování obratu v zemědělské výrobě atp. 
Takovéto důsledné prověřování přináší mnoho cenného. Odhalíly se 
například tendence formálního přístupu k soutěži v zemědělství, kon- 
trola posílila předpoklady pro věcné, cílevědomé a komplexní řízení 
rozvoje celého národního hospodářství a společenského života 1 pro 
další podněcování iniciativy pracujících. 

Z Iniciativy ústředního výboru strany se poučily mnohé nižší stra- 
nické orgány 1 základní organizace. Ústřední výbor důkladně vyjasňo- 
val smysl, cíl a postup kontroly. Stanovíl termíny splnění 1 metodu 
provádění. Současně vysílá na pomoc až do základních organizací 
ústřední aktiv, který spolu s konkrétní pomocí na místě rozšiřuje zku- 
šenosti zobecněné ústředními orgány a čerpá další pro využítí | vě 
vlastní práci. Z toho lze usoudit, Že spolu se správným obsahem čin- 
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nosti je v současné době velmi cenná a POMO odpovídající metoda 
přístupu k věcí. 

Kontrolní funkce strany se musí zkvalitnit zejména na úseku našeho 
zemědělství. Zde jde o splnění hlavního úkolu dosáhnout vbrzku zá- 
kladního obratu v zemědělské velkovýrobě tak, aby naše zemědělství 
více přispělo k uskutečnění závažného úkolu třetího pětiletého plánu 
— zabezpečit nový: podstatný vzestup životní úrovně lidu, snížit ceny 
potravin. K tomu směřuje řada opatření, 

Na základě usnesení XI. sjezdu KSČ byla stanovena opatření, která 
posilují stranické řízení a kontrolu národních výborů. V praxi se pro- 
jednávají všechny zásadní problémy v krajích, okresech a místech 
nejdříve v příslušných stranických orgánech. Tim je určen hlavní SMOE 
nizace pracujících jsou hlavním článkem v prohlubování socialistického 
demokratismu v řízení hospodářské a kulturní výstavby v místě jejich 
působení. Proto I zde význam stranické kontroly nesmírně vzrůstá. 
Stranické orgány sledují a pomáhají naplnit novou územní organizaci 
co nejúčinnějšími formami práce. Stranická kontrola má postřehnout 
Včas novou a správnou tendenci! vývoje v činnosti nových orgánů NV 
1 jejich komisí, rozšiřovat dobré zkušeností a odhalovat takové formy 
práce, v nichž se zračí snaha držet se starých, vyježděných kolejí. 
V národních výborech se — i když pozvolna — mění vžité formy 
kontroly nižších národních výborů. Avšak nová organizace nesnese 
všeobecnou anl jen papírovou Kontrolu. I zde vystupuje do popředí jako 
nezbytná podmínka věcného řízení dokonalá znalost situace na místě, 
v družstvu, v obcí, v závodě nebo úřadě. Stranické orgány dnes více 
dbají o to, aby se usnesení vlády dostávala bez průtahů do míst, 
a vedou národní výbory k tomu, aby se rychleji uplatňovaly osvědčené 
zkušenosti ze stranické práce i v jejich praktické Činnosti. Sledují Čin- 
nost jejich komisí, které mají základní význam pro zvyšování účasti 
pracujících na řízení a na praktickém uskutečňování úkolů. Všímají si, 
jakou mají autoritu volené orgány národních výborů, a zejména posu- 
zují politickou a organizátorskou prácí poslanců. 

V důsledku opatření strany v letošním roce se rozšířila pravomoc 
a odpovědnost okresních i místních orgánů za rozvoj zemědělské výroby, 
místního hospodářství, průmyslu, školství apod. Tím zřetelně vystupuje 
úloha kontroly, neboť s rozšiřováním pravomocí se zvyšuje i odpověd- 
nost za rozvoj místní iniciativy tak, aby spolu s pracujícími v místech 
byly vytyčovány vždy jasné, situaci a potřebám odpovídající konkrétní 
úkoly. Tomu musí odpovídat i metody práce i výchova lidí spojená jak 
s posilováním kolektivismu, tak s osobní odpovědností. Zejména účinná 
stranická kontrola musí odpomoci případnému subjektivísmu v práci 
některých funkcionářů, kteří stále ještě zatěžují stranické orgány pod- 
řadnými zprávami a materiály. Tak se umožní upřesnít kontrolu i činit 
seriózní závěry v kádrové politice, zkvalitnit rozbory a zvědečtit ana- 
lýzu faktů. Takto souvisí velmi těsně rozvoj demokratického centralismu 
s rozšířením obsahu 1 rozsahu stranické kontroly. 

V práci národních výborů sílí nové prvky. Například žňové práce 
svými potížemi si v letošním roce vyžádaly konkrétnějších forem orga- 
nizátorské práce národních výborů, plén 1 rad MNV. Jednotliví poslanci 
se v mnoha místech hodnotili podle toho, jak dokázali ve svém obvodě 
zorganizovat pomoc voličů. Vzhledem k novým podmínkám byly žně 
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zvládnuty 1 přes nepříznivé počasí. Tento konkrétní způsob práce 
s lidmi má a musí být trvalou metodou práce NV. V čele s poslancí 
národních výborů se rozbíhá i práce komisí. Některé komise si vytvá- 
řejí nejen dobré plány práce, ale uvažují již o perspektivách na další 
období. I to jsou správné prvky, ve kterých se zračí nový způsob 
práce. Prodloužení funkčního období okresních výborů z jednoho na 
dva roky — jak bylo usneseno na celostátní konferenci strany v čer- 
venci roku 1960 — nová územní organizace přinesly spolu s rozšíře- 
ním území i veliký počet základních organizací, změnu ve složení 
členstva i bohatost problémů. Významně se pozvedla úloha základních 
organizací. To vše vyžaduje kvalitativní změny politické a organi- 
zátorské práce okresních výborů. V obou těchto článcích stranické 
výstavby se tím vytvořily — stejně jako v celé straně — další pod- 
mínky pro rozvoj demokratického centralismu. Rozšířil se počet členů 
volených orgánů okresního výboru, zkušení pracovníci se přesunuli do 
míst, vyrostl počet místních výborů, posílila se samostatnost 'a mož- 
nost rozvoje iniciativy v místech. To vše ovlivňuje význam, rozsah 
1 obsah kontroly v základních článcích stranické výstavby. 


Prodloužení časového rozmezí mezi okresními konferencemí však 
nikterak neznamená oslabení kontroly zdola. Okresní výbory ani v mi- 
nulosti nepovažovaly konference strany v okrese za jedinou formu 
kontroly své práce. V praxi se vžila jako účinná forma masové kon- 
troly zdola práce s aktivem funkcionářů základních organizací, kde 
skládání účtů a výměna zkušeností rovněž plnily kontrolní funkci. 
Avšak úloha aktivu a spoluodpovědnost základních organizací v no- 
vých podmínkách zvýšené pravomocí okresů a míst zřejmě poroste. 
Svědčí o tom i prvé zkušenosti, které se ukazují v plánech okresních 
výborů strany, jak to potvrzuje i plán práce OV KSČ v Mostě, publi- 
kovaný v Životě strany v září t. r., který s kontrolní úlohou aktivu 
široce počítá. Je otázkou dalších zkušeností okresních výborů, jak se 
v nových podmínkách budou vyvíjet i jiné formy stranické kontroly, 
jak se včas postřehnou a pro praxi rychle zobecní. 


Politická uvědomělost a vlastní zkušenosti pracujících získané v re- 
voluční praxi uplynulých let vyžadují, aby i odpovědnost jednotlivce 
stále vzrůstala, což není nikterak v rozporu s úlohou kolektivu. I to 
má stranická kontrola postřehnout a odhalovat nesprávně chápanou 
kolektivnost, pří níž nikdo za nic neodpovídá, a kritizovat ty, kteří se 
vyhýbají osobní odpovědnosti a svěřené úkoly neplní. 


Avšak s rozvojem demokratického centralismu dnes vystupují více 
do popředí kolektivní masové formy kontroly plnění. To je společné 
pro kontrolu shora i zdola. Proto je nutné široce využít zkušeností 
ústředního výboru strany a rozhodně posilovat kontrolní úlohu plén 
stranických výborů a zaměřit je na hlavní otázky. I od členských schůzí 
základních organizací je třeba požadovat důslednou kontrolu a využí- 
vat k tomu nejrůznější způsoby práce s aktivem i s komisemi. Nejde 
však jen o schůze plén, nýbrž o nejaktivnější využití zkušeností a sil 
těchto kolektivů k organizaci plnění usnesení i k včasné kontrole. 
Tuto úlohu nemůže plnit pouze stranický aparát nebo jen úzký krou- 
žek členů výborů. Proto také v rozvoji kolektivního vedení v podmín- 
kách nové územní organizace nabývají komise při stranických výborech 
hlubšího významu. Mohou a mají zejména pomáhat v prohlubování 
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kvalitativní stránky kontroly plnění. Proto je tak důležité jejich správné 
složení a jejich řízení. | 


Prohloubení kolektivního vedení si vyžádalo v nových podmínkách 
změny v řízení aktivu 1 v práci s jeho jádrem — s předsedy základních 
organizací — i se členy stranických výborů, kteří nemohou být tak 
často svoláváni, jako tomu bylo v minulosti. S tím souvisí otázka, jak 
využít aktivu a komisí k těsnějšímu skloubení kontroly plnění shora 
a zdola — z okresních výborů k základním organizacím a naopak. Na 
to musí dát odpověď další praxe, pečlivé sledování kontroly plnění 
v nových podmínkách a rychlé zobecnění. 


Důležitou úlohu zde hraje také rozvoj takových forem kontroly zdola, 
které současně působí jako formy sebekontroly. Morálně politická 
vyspělost a jednota našeho lidu, rozmach svobodné práce, rozvoj 
účasti pracujících na řízení a správě přinesly a přinášejí s sebou nové 
prvky 1 v rozvoji kontroly. Vezměme například bouřlivě se rozvíjející 
brigády socialistické práce, ve kterých se kolektivy dostávají na vy- 
sokou úroveň kontroly živé a mrtvé práce při aktivní kontrole hospo- 
dářských vedoucích. Zde se názorně projevuje, jak působí sebekon- 
trola účasti členů kolektivů na výrobě, jak se zvyšuje jejich podíl na 
politickém a kulturním životě a jak členové kolektivu rostou jako 
socialističtí lidé. 


Obdobně budou hrát v sebekontrole komunistů a ostatních pracují- 
cích stále větší úlohu komise Revolučního odborového hnutí, jako na- 
příklad komise pro bezpečnost práce, výrobní porady, soudružské 
soudy v závodech atp. Všechny tyto formy ukazují na možnosti širo- 
kého zapojování pracujících do kontroly. Čím širší je kolektiv, tím 
více zkušeností, tím více moudrosti. Plné využití všech těchto forem 
spolu s využitím úlohy členských a veřejných schůzí strany, veřej- 
ných schůzí národních výborů, s kvalitní prací plén, rad a jejich komi- 
sí — v tom je základ úspěšného splnění náročných úkolů. 


* 


Stupňující se účast pracujících na řízení a plánování výroby v závo- 
dech, rozvoj demokratismu prostřednictvím národních výberů — to vše 
vyžaduje, aby Činnost základních organiŽací strany se dále zlepšila. 


V jejich řízení se musí projevit věcnější kontrola, která sama je 
nutným předpokladem dobrého a účinného stranického řízení. Vezmě- 
me stranickou kontrolu plnění v národním hospodářství například 
v průmyslu. I na tomto úseku platí nenahrazovat státní a hospodář- 
ské orgány, avšak plně využívat práva kontroly, sledovat uskutečňování 
linie vcelku se zaměřením na hlavní články v jednotlivých sektorech 
a nepustit ze zřetele hlavní problémy hospodářskopolitické práce, ja- 
kými jsou otázky zavádění nové techniky, problémy technické rekon- 
strukce, zvyšování produktivity práce, zavádění druhých směn atd. 
Stranická kontrola má na závodech postihnout kvalitu stylu práce 
odborů, úroveň řídící práce hospodářského vedení vcelku 1 v jednotli- 
vých dílnách a ceších. Má si všímat, jak jsou v řízení využívány eko- 
nomické pobídky a jak je uplatňován demokratický  centralismus, 
a lépe využívat všech fakt a statistiky jako materiálu pro politické 
závěry. 
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Značný politický význam má kontrola stylu práce vedoucích hospo- 
dářských pracovníků. Stranická organizace je povinna ovlivňovat styl 
jejich práce, nepřipustit dublování funkcí anebo schovávání se vedou- 
cího za autoritu organizace, všímat si zejména jednoty odborného a po- 
litického vedení i toho, jak je v praxí závodu nebo dílny dodržována 
zásada jediného vedoucího. Starat se o to, aby v řídící práci se roz- 
hodněji uplatňovalo rozšiřování a zobecňování zkušeností brigád so- 
cíalistické práce. 

Řídit a sledovat současný složitý společenský proces v místních 
podmínkách, včas pochopit a citlivě řídit rozvoj skutečného pokroku, 
nepřipustit možnou živelnost a prvky anarchie předpokládá zesílit 
kontrolní úlohu členských schůzí, stranických výborů i ostatních or- 
gánů základních organizací. Výbory organizací mají podávat na stra- 
nických schůzích zprávu, jak v období mezi schůzemi pracovaly s lid- 
mi na uskutečnění závěrů z minulé schůze; zejména mají ukázat, co 
se z těchto usnesení uskutečnilo ve stranických skupinách, v JZD, 
v národním výboru, v odborové organizaci závodu apod. Stranické vý- 
bory také nemohou připustit, aby se členská schůze spokojila s pouhým 
a formálním vyslechnutím všeobecných zpráv hospodářských vedou- 
cích. Autorita členských schůzí se posílí jen tím, když soustavně řeší, 
ale také vyřeší a kontroluje hlavní článek stranické práce v obcí nebo 
závodě. 2 

Výbory základních organizací strany, jako důležité orgány základ- 
ních organizací, mají taktéž mnohé udělat pro posílení své kontrolní 
úlohy. To mohou po vzoru úspěšně pracujících výborů učinit tím, že 
se členové výboru sami zúčastní práce stranických skupin, že kriticky 
projednávají zprávy jejich vedoucích a prověří na místě činnost komu- 
nistů odborářů v organizaci socialistického soutěžení a posílí tak řízení 
a kontrolu denního politického života na pracovišti. Předpokladem 
k tomu je, aby plně pochopily a co nejúčinněji uplatnily politickou 
a organizační úlohu členské schůze, úlohu stranického výboru a stra- 
nických skupin, neboť kolektivní dílo se plní jen prostřednictvím jed- 
notlívců. K tomu je zapotřebí dobře organizovat práci, znát, kolik 
komunistů a bezpartijních aktivně zajišťuje stranická usnesení a jakou 
úlohu přitom plní svým osobním příkladem sami komunisté. 

Zkušenosti ukazují, že výbory stranických organizací si musí více 
uvědomit, že smyslem stranické kontroly je vést a vychovávat pracov- 
níky tak, aby se v jejich práci plně projevila stranickost. Přitom nelze 
trpět dělení komunistů a funkcionářů na »podřízené« v národním vý- 
boru nebo v představenstvu JZD a »nadřízené« ve výboru stranické 
organizace, tak jak se v některých organizacích mylně chápe úloha 
výborů a uplatňování vedoucí úlohy strany v místě. Prověřovat postoj 
L v práci hospodářských vedoucích nebo funkcionářů v národních vý-. 
borech k usnesením stranické organizace neznamená povyšovat se nad 
ostatní, ale pomáhat radou, přitom však důrazně řešit sebenepatrnější 
projevy oportunismu a vlažného poměru ke stranickým usnesením. 
Takto chápat a provádět stranickou kontrolu v základních organiza- 
cích — to je správná cesta k prohloubení jejich samostatnosti a ini- 
ciativy. 

V prověrce plnění hrají stále větší úlohu 1 takové formy kontroly, 
jako jsou veřejné schůze strany, schůze národních výborů, komplexní 
rozbory hospodaření podniku apod. Všechny tyto formy prohlubují 
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spojení strany s masamí. Stranické výbory 1 jednotliví komunisté, af 
pracují na kterémkoliv úseku stranické, hospodářské nebo státní práce, 
mají tyto formy, které široce zabezpečují účast pracujících na stra- 
nické kontrole, bezpodmínečně podporovat. 


* 


Jaký výběr prostředků, organizačních forem kontroly plnění nám 
dovoluje dosažený stupeň našich zkušeností, jejich zobecnění a sou- 
časný rozvoj organizační politiky? Komunistická strana nikdy neviděla 
fetiš ve formách organizace a kontroly. Na organizátorskou práci se 
dívá jako na tvůrčí, věčně žívé a měnící se dílo. V nových poměrech 
po územní přestavbě je proto zcela namístě prohlubovat práci s ko- 
misemi, Široce využívat schůzí aktivů, schůzí a porad dílčích, úseko- 
vých aktivů, besed, seminářů, veřejných schůzí a všech ostatních maso- 
vých forem kontroly; dále rozvíjet takové metody, jako je vzájemná 
výměna zkušeností předsedů určitého úseku (například uhlí, doprava, 
sloučená JZD) a neopomíjet aní takové,osvědčené formy kontroly, jako 
- jsou okresní noviny, závodní časopisy a bleskovky; za, účínné a pro 
praxi potřebné považovat zejména rozbory činnosti JZD a rozbory prá- 
ce vesnických organizací; pro zvýšení účinnosti stranické kontroly lze 
plně využít současných i minulých dobrých zkušeností a nepřipustit 
jakýkoliv formalismus ani administrativní pojetí věci; řídící práci obo- 
hacovat o vše nové, progresivní, co vyplývá ze zkušeností mas, a obsáh- 
nout všechny stránky stranické, státní £ hospodářské činnosti a pro- 
vádět tak komplexní, systematickou kontrolu přímo a na místě; za 
pomoci kontroly lidi vychovávat a zároveň odhalovat a odstraňovat 
vše, co brání plnění linie strany. 


— 
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— Čyřicet let bojů 
za skutečnou velikost Francie 


: ZBYNĚK VOKROUHLICKÝ 


Koncem letošního roku dovršuje jedna z největších komunistických 
stran kapitalistického světa, bratrská Francouzská komunistická stra- 
na, čtyřicátý rok svého úporného zápasu za práva francouzské dělnic- 
ké třídy, za jednotu všech demokratických pokrokových republikán- 
ských sil Francie. 

Francouzská komunistická strana se zrodila 29. prosince 1920 na 
sjezdu Sjednocené socialistické strany Francie v Tours jako výsledek 
boje revolučního internacionalistického křídla této strany proti impe- 
rialistické válce a proti sociálšovinismu. Vznik FKS spadá do období 
rozmachu masových akcí francouzského proletariátu ovlivněného idea- 
m! Velké říjnové revoluce v Rusku a znamená vyvrcholení historického 
vývoje francouzského dělnického hnutí; pokračuje v jeho nejepsjch 
tradicích a dává mu současně nový, kvalitativně vyšší obsah. 


Po celých čtyřicet let zůstala FKS věrna těm ideálům, z nichž se zro- 
dila. Právě tak jako její vznik musel být probojován pod hesly boje 
protí válce a proti oportunismu uvnitř dělnického hnutí, i dnes, ovšem 
na daleko vyšším stupni, musí francouzští komunisté svůj zápas za 
šťastnou a velikou Francií vést pod stejnými hesly. Je to v prvé řadě 
boj proti francouzské monopolistické buržoazti, která fakticky v celém 
období, v němž působila a působí i FKS, nikdy nepřestala vést tmpe- 
rialistické války, a za druhé boj proti věrným sluhům této buržoazie — 
pravicovým předákům sociálně demokratické strany, kteří svou poli- 
tikou zrady zájmů a cílů francouzského proletariátu zrazují zároveň 
skutečné národní zájmy celé Francie. Oba tyto boje francouzští komu- 
nisté od sebe nikdy neoddělovali vědomi si toho, že spolu úzce souvisí, 
že úspěch jednoho závisí na úspěchu druhého a naopak. 


* 


Ihned po svém zrodu byla Francouzská komunistická strana posta- 
vena před celou řadu vážných úkolů. Francouzská velkoburžoazíe sice 
vyšla vítězně z první světové války, ovládala v prvních poválečných 
letech nejsilnější a nejmocnější stát kontinentální kapitalistické Evro- 
py, avšak přesto právem nepovažovala své panství za zabezpečené. Ve 
snaze udržet a upevnit své postavení ve světě používala francouzská 
velkoburžoazie takových prostředků, které podle jejích představ byly 
Jedině s to vytčený cíl zajistit — agresívní války a z nich zákonitě vy- 
plývající reakční kurs ve vnitřní politice. Tak již v roce 1923 vtrhla 
francouzská vojska do Porúří, v roce 1925 zahájili francouzští imperia- 
listé válku v Maroku a snažili se potlačit povstání marockého lidu 
proti jejich nadvládě, v roce 1926 vedli kolonialistickou válku v Sýrii 
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a v třicátých létech zaútočili proti lidu Indočíny. Vnitřním! důsledky 
této agresívní politiky byla jednak reakční sociální politika, projevu- 
jící se ve zvyšování daní, cen, a jednak represálie proti všem, přede- 
vším proti dělnické třídě, kdo se této politice stavěli na odpor. 

Mladá Francouzská komunistická strana byla proto povolána sehrát 
odpovědnou úlohu. Její plnění nebylo nijak snadné. Je sice pravda, že 
z tourského sjezdu 9yšla FKS jako masová strana, mající přes 100 000 
členů, protože se do ní přihlásila drtivá většina bývalých organizací 
Sjednocené socialistické strany. To však mělo i svou zápornou strán- 
ku, spočívající ve značných pozůstatcích sociáldemokratismu, které se 
projevovaly nechutí k organizační a ideologické práci, v značné vol- 
nosti jednotlivých federací strany, v odmítání pracovat v odborech 
apod. FKS skutečně musela projít ještě řadou těžkých vnitřních bojů, 
aby se z ní stal skutečný revoluční, uvědomělý a organizovaný předvoj 
francouzského proletariátu. Právě v této souvislosti napsal V. I. Lenin: 
»Přetvoření evropské parlamentní strany starého typu, ve skutečnosti 
reformistické v činech a jen zlehka revolučně nalíčené, ve stranu no- 
vého typu, skutečně revoluční, opravdu komunistickou, je věc neoby- 
čejně obtížná. Příklad Francie ukazuje snad nejnázorněji, jak je to 
obtížně.« (Spisy; sv. 33; str. 206.) 

Přesto 1 za těchto podmínek dokázala FKS již od svého založení 

správně orientovat francouzský proletariát ve všech závažných otáz- 
kách. Tak hned při zahájení okupace Porúří francouzskou armádou 
v lednu 1923 vydala k vojákům posílaným do Porúří heslo »Němečťtí 
dělníci jsou vaši bratři — zbratřujte se!«, přičemž se jí podařilo řadou 
akcí zabránit tomu, aby francouzský lid a dokonce i část armády byly 
zneužity proti německému lidu. Tento neohrožený postoj FKS poprvé 
přivedl její čelné představitele — Cachina, Sémarda, Périho, Monmous- 
seau a další — do vězení. 
-V roce 1925 zorganizovala FKS celonárodní stávku proti válce v Ma- 
roku. Byla to první politická stávka v poválečném období. V ní pod 
vlivem FKS poprvé v historii svého hnutí francouzský proletariát ma- 
nifestoval svou bezvýhradnou solidaritu s koloniálním lidem a požado- 
val pro něj právo na sebeurčení. K protiválečnému boji tak FKS připo- 
jila i další významný rys své Činnosti, jemuž poté vždy zůstala věrna 
— důsledný boj za nezávislost všech národů utlačovaných francouz- 
ským kolonialismem. 


Během dvacátých let prošla Francouzská komunistická strana důle- 
žitým obdobím vnitrostranických bojů, v nichž se postupně vypořádá- 
vala s různými straně a dělnické třídě nepřátelskými skupinkami, a to 
ať již oportunistickými (Frossard) či sektářskými (Barbé, Célor), jež 
bránily postupu strany vpřed a jež značně ochromovaly její činnost. 
Nepřátelé uvnitř strany dokonce způsobili, že došlo k oslabení jejího 
spojení s masami, že její vliv začal klesat ! v dělnické třídě. Počet čle- 
nů FKS začal klesat (ze 100000 při jejím vzniku na 40000 ke konci 
roku 1929). 

Tím, že se zbavila těchto živlů, vytvořila si FKS nezbytné předpokla- 
dy k přímo vynikající práci v třicátých létech. Jako přímý důsledek 


nástupu fašistické mocí v Německu začaly se aktivizovat různé reakční- 


organizace 1 ve Francii, které se v únoru 1934 pokusily o otevřený 
tašistický převrat. Zatímco oficiální vládní kruhy nečinily nic, aby fa- 
šisty odrazily, povstala na výzvu FKS k obraně republiky dělnická tří- 
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da. Mezi fašisty a dělníky se v pařížských ulicích rozpoutal boj, v němž 
byli fašisté poražení. Společný boj dělníků vytvořil příznivé podmínky 
pro překonání rozštěpenosti jejich řad. Neúnavným úsilím francouz- 
ských komunistů' a pod tlakem řadových členů socialistické strany, 
kteří pochopili, že proti fašismu je třeba bojovat jednotně, byli v roce 
1934 pravicoví předáci socialistické strany donucení podepsat s FKS 
pakt o akční jednotě, který sloužil jako základ k vytvoření lidové fron- 
ty, k níž došlo o rok později. 

Význam tohoto úspěchu daleko překročil rámec Francie. Boj FKS 
proti fašistickému nebezpečí a zejména jeho výsledky dokázaly ce- 
lému mezinárodnímu proletariátu, že fašismus může být poražen, 
spojí-li se proti němu do jednoho šlku všichni demokraté, republikáni, 
všechny mírové síly a překoná-lí dělnictvo rozštěpení svých řad. Plným 
právem byla proto tato politika FKS vysoce oceněna na 7. kongresu 
Komunistické internacionály, kde na adresu FKS bylo řečeno: »Fran- 
cie je země, kde, jak známo, dává dělnická třída příklad celému me- 
zinárodnímu proletariátu, jak je nutno bojovat proti fašismu. Francouz- 
ská“ komunistická strana ukazuje všem sekcím Kominterny příklad, 
jak je nutno provádět taktiku jednotné fronty.« 


Vynikající úlohu sehrála FKS 1 při organizování pomocí demokratic- 
kému Španělsku a poté při obraně Československa. FKS vytvářela jed- 
notky, které bojovaly po boku mezinárodního proletariátu ve Španěl- 
sku. Na 3000 francouzských komunistů tam položilo své životy nejen 
za španělskou republiku, ale i za Francii. Stejně tak obětavě FKS 
vedla bitvu proti francouzským mnichovanům. Byla též jedinou stranou 
V parlamentě, která se vyslovila proti mnichovským dohodám. Její 
mluvčí, Gabriel Péri, který byl později nacisty popraven, při projed- 
návání mnichovských dohod v poslanecké sněmovně na adresu Dala- 
dierovu, prohlašujícího, že »Mnichovem je mír zajištěn na 20 let«, 
uvedl: »Nenazývejte to mírem. Mír nemá nic* společného s vítězstvím 
třídního sobectví. Podepsali jste porážku na zmrzačeném těle svobod- 
ného národal« 

Francouzští komunisté přitom správně lidu ukazovali, že Mnichov 
není namířen jen proti Československu, ale že je to akt, který stejně 
tak míří i na svobodu Francie. Ze všech svých sil se proto bilí za to, 
aby odvrátili od Francie nebezpečí hitlerovského útoku. Francouzská 
velkoburžoazie však v září 1939 při vypuknutí války vydala zákon 
o rozpuštění FKS. Komunističtí poslanci byli pozatýkání a strana byla 
zahnána do hluboké ilegality. Na 300 komunistických obecních zastu- 
pitelstev bylo rozpuštěno, 2778 poslanců strany všech stupňů bylo zba- 
veno svého mandátu, zastaveny byly všechny listy FKS (L'Humanité 
s nákladem 500 000 výtisků, Ce Soir s nákladem 250 000 výtisků a 159 
jejích dalších časopisů), 620 odborových organizací bylo rozpuštěno a 
v jediném dnu bylo zatčeno 3400 komunistů. 


Tak chápala francouzská velkoburžoazie boj proti nacistickému Ně- 
mecku. Tím, že zakázala FKS a pronásledovala francouzské komunis- 
ty Kteří jako jediní se důsledně od počátku postavili proti hitlerovské 
agresivitě, francouzská vláda dokazovala, že jejím skutečným úmyslem 
není bojovat proti nacismu, ale dohodnout se s ním na protisovětské a 
protikomunistické základně. 

Za války pak byla FKS jedinou sllou uvnitř země, která organizovala 
ozbrojený boj francouzského lidu proti okupantům a jejich pomaha- 
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čům. Byla to FKS, která vytvořila partyzánské oddíly, nazývané 
Francs-Tireurs a která byla iniciátorkou Národní fronty, v níž se sdru- 
žili všichni, kteří bojovali proti nacistické okupaci a proti kolaborant- 
skému vichystickému režimu v Čele s Pétainem. Skutečné vlastenectví 
francouzských komunistů, jejich hrdinný boj za národní nezávislost 
Francie a jejich láska k vlasti nemohou být lépe dokumentovány než 
75 000 členy strany, kteří v boji proti nacistům položili své životy. 
Francouzský lid dal proto po válce komunistické straně čestný název 
— Strana postřílených. Byla to opravdu jediná FKS, která v čele fran- 
couzské dělnické třídy zachránila v době války čest a velikost Francie 
v očích světa. Dokonce i duchovní představitelé francouzské velkobur- 
žoazie museli po válce přiznat, že »jedině celá dělnická třída zůstala 
věrna Francii« (Fr. Mauriac). 


Po skončení druhé světové války věnovala FKS všechny své síly 
obnově a obrodě Francie. Celé poválečné dějiny Francie přitom před- 
stavují nepřetržitý a stále se zostřující boj mezi silami reakce a silami 
demokracie. V čele. těchto sil stanula silná, téměř miliónová strana 
francouzských pracujících — FKS, jejíž vliv a váha v celém národě 
v důsledku její vedoucí úlohy v boji za svobodu Francie nesmírně 
stouply. Potvrdily to i první poválečné volby (říjen 1945), v nichž FKS 
dostala více než 5 miliónů hlasů a 150 poslanců z 545. FKS se právem 
stala první stranou Francie. Poprvé v historii Francie zasedali komu- 
nisté ve vládě, Prvenství Francouzské komunistické strany mezi všemi 
ostatními politickými stranami Francie bylo ještě více upevněno ve 
volbách v listopadu 1946, v nichž FKS získala 30 % všech hlasů a se 
186 poslanci tvořila největší stranu v parlamentě a v zemi. Změněný 
poměr sil ve prospěch francouzského lidu umožnil, aby již v roce 1946 
FKS uvažovala o mírové cestě k socialismu. 


Tato reálná perspektiva značně vylekala francouzskou velkoburžoa- 
zii, která proto veškeré švé úsilí soustředila na to, aby omezila a za- 
tlačila vliv FKS, izolovala ji od širokých lidových mas a vyloučila ji 
z možnosti rozhodovat ve vládě o osudu Francie. Když v roce 1947 
- došlo k zahájení »studené války« proti Sovětskému svazu a k celko- 
vému nástupu mezinárodního imperialismu proti pokrokovým silám 
světa, zaútočila otevřeně | francouzská reakce na FKS a podvodnými 
machinacemi ji vytlačila z vlády. 


Přesto však FKS zůstala 1 nadále největší politickou stranou země. 
V roce 1956 v lednových volbách prostí Francouzi znovu potvrdili, že 
jen FKS považují za stranu schopnou řešit v národním, demokratickém 
a pokrokovém směru problémy současné Francie. Svými 146 poslancí 
se FKS opět stala v národě a tím i v parlamentě největší politickou 
stranou země. Žádná druhá politická strana nedostala víc než 100 po- 
slaneckých míst. Síla FKS a její vliv značně překážely francouzské 
reakci v jejích plánech. Proto na podzim roku 1956 v souvislosti s vy- 
stoupením kontrarevolučních sil v Maďarsku zorganizovala mocné ta- 
žení proti francouzským komunistům. FKS však zaujala pevný, Inter- 
nacionalistický postoj, včas a správně se dokázala vypořádat 1 s někte- 
rými nepřátelskými živly, jež pronikly do jejich řad. Síla FKS zůstala 
neotřesena. 


Francouzské velkoburžoazii přispěchalo proto na pomoc zrádcovské 
vedení socialistické strany v čele s Guy Molletem. Vláda, v jejímž čele 
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stál Guy Mollet, nejenže nečelila nástupu reakčních sil Francie, ale na- 
opak všemožně usnadňovala jejích činnost. Výsledkem celé této poli- 
tiky pak byl puč reakčních sil v květnu 1958. Francie se ocitla před 
bezprostředním nebezpečím fašismu. Jen dík rozhodnému vystoupení 
dělnické třídy, mobilizované komunistickou stranou, nedošlo k spoutání 
této země otevřeným fašistickým režimem. Pokrokovým silám se však 
již nepodařilo zamezit nástupu generála de Gaulla k moci. 

S příchodem gaullismu k moci nastalo nejen v historii Francie, ale 
i v dějinách FKS nové období. Režim osobní moci generála de Gaulla 
znamenal nastolení otevřené nadvlády monopolistického kapitálu a 
velkobank nad státním aparátem, nebývalé upevnění jejich moci ve 
Francii. Zároveň došlo k značnému omezení buržoazně demokratic- 
kých práv lidu, k likvidaci tradičních republikánských institucí státní 
moci a správy Francie. Před FKS vyvstal proto důležitý úkol: vyvinout 
co největší úsilí o sjednocení široké fronty demokratických republi- 
kánských a pokrokových sit země, schopných zbavit zemi reakčního 
režimu. 

Tento úkol francouzských komunistů byl tím naléhavější a odpověd- 
nější, že značná část francouzského veřejného mínění nedokázala oka- 
mžitě rozpoznat pravou podstatu nového režimu a dokonce mu dala 
svou podporu. Projevilo se to například v referendu o nové gaullistic- 
ké ústavě v září 1958, kterou schválilo přes značné úsilí FKS zmobili- 
zovat proti ní francouzský lid 79,25 % všech voličů. Mezi těmi, kteří 
zpočátku podlehli iluzím, byla i část dělnické třídy, ba dokonce část 
Francouzů, kteří až dosud vždy podporovali a volili Francouzskou ko- 
munistickou stranu. Když se touto novou situací zabýval ústřední výbor 
FKS na zasedání 4. října 1958, konstatoval: »Rozbor výsledků hlaso- 
vání... nepopiratelně ukazuje citelné ztráty hlasů v dělnickém pro- 
středí a často v prostředí nejchudším ... Více než milión komunistic- 
kých voličů hlasovalo kladně. Výsledek plebiscitu lze tedy hodnotit 
jako vítězství nejreakčnějších sil země. Je to vážný nezdar pro dělnic- 
kou třídu, pro všechny demokrajeké síly, pro stranu.« (L'Humanité; 
6. října 1958.) 

Miliónům Francouzů, etě ve své národní hrdosti servilností 
předchozích francouzských vlád, se jevil zpočátku de Gaulle jako zá- 
ruka národní velikosti a nezávislosti. Doufali, že to bude právě on, 
který bude s to vyřešit naléhavé problémy Francie, a proto pro něj 
v tak. masovém měřítku hlasovali. 

Prvním úkolem FKS proto bylo pomoci lidovým masám získat vlastní 
zkušenost s gaullismem, urychlit odhalení jeho podstaty a tím vytvořit 
nezbytné předpoklady pro sjednocení široké fronty lidových sil, jež by 
sehrála rozhodující úlohu v boji za obnovu demokraticného a republi- 
kánského režimu ve Francii. 


Aby takováto fronta mohla být vytvořena, prohlásila FKS, že je 
v první řadě »třeba vrazit klín od tábora stoupenců ústavy (gaullistic- 
ké — Z. V.) a získat pro novou demokratickou politiku, která je jediná 
s to vyřešit problémy, celou tuto oklamanou, ale poctivou masu. Pod- 
mínky pro rozhodující změny, které země potřebuje, se konec konců 
vytvoří teprve tehdy, řekne-li početná masa, která hlasovala pro de 
Gaulla, „ne“ jeho politice«. 

Zároveň ÚV FKS na svém zasedání v říjnu 1958 zdůraznil, že je bez- 
podmínečně nutné mnohonásobně zlepšit spojení strany s masami lidu, 
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protože se ukázalo, že »naše spojení s masami není zatím an! zdaleka 
takové, jaké by si bylo třeba přát... Zdá se, že jsme vždy nenaslou- 
chali tomu, co se v masách děje«. (L'Humanité; 6. října 1958.) 

Vážné změny, k nimž ve Francii po nástupu gaullistické moci došlo, 
vedly francouzské komunisty k tomu, aby jim přizpůsobili svou celko- 
vou strategii a taktiku. To učinil XV. sjezd FKS v červnu 1959. 

Pochopitelně že za svůj základní cíl francouzští komunisté | nadále 
považují nastolení socialismu ve Francii, avšak současně prohlásili: 
»V současné situaci Francie je první podmínkou každého budoucího 
pokroku odstranění režimu osobní moci vnuceného monopoly. Boj za 
socialismus ... je proto úzce spojen s bojem za demokracii... Hlavním 
úkolem, který však musí být splněn, je obnovení a obrození demokra- 
cie ve Francii.« (L'Humanité; 4. července 1959.) 


To tedy znamená, že bezprostředním strategickým cílem FKS je 
skoncovat s presidentským režimem a vybojovat demokratickou re- 
publiku. To však nelze chápat v tom smyšlu, že by snad FKS bojovala 
za pouhý návrat k tomu zřízení, které existovalo před nástupem gaul- 
lismu. Francouzští komunisté vždy zdůrazňují, že nebojují jen za pou- 
hé obnovení demokracie ve Francii, ale současně 1 za její obrodu, což 
znamená, že jim jde o to, nastolit ve Francii takový demokratický re- 
publikánský režim, který by již v řadě otázek překračoval rámec bur- 
žoazní demokracie. Právě v této souvislosti napsal generální tajemník 
FKS soudruh Maurice Thorez: »Kráčejíce po cestě demokracie, zůstá- 
vají komunisté věrni sobě, protože demokracie není v rozporu Se So- 
Cialismem, ale naopak vede k němu. Skutečnost, že dělnická třída vede 
politický boj lidu proti osobní moci za republikánské svobody, dává 
jistotu, že nebude dlouhý historický interval mezi demokratickými pře- 
měnami a přeměnami socialistickými.« (Cahiers du Communisme; říjen 
1960.) : 

Proto také platforma boje za obnovu a obrodu demokracie, jak ji na- 
vrhuje Francouzská komunistická Strana, se nespokojuje pouze s vyty- 
čením řady opatření politické povahy" ), nýbrž se současně navrhují ta- 
kové ekonomické zásahy**) do hospodářství Francie, které mají po- 
stihnout velké monopoly a banky a podlomit tak i politickou moc mo- 
nopolního kapitálu — základního nepřítele nejen dělnické třídy Fran- 
cie, ale zároveň i nepřítele dalších širokých vrstev francouzského ná- 
roda — pracujícího rolnictva, drobné buržoazie a středních městských 
vrstev. 

Program, který FKS vytyčuje jako alternativu programu současného 
režimu, který je ve své podstatě protinárodní, je programem nejen 
francouzského proletariátu, ale vpravdě programem národním. Ostatně 
v současných podmínkách, kdy vládnoucí buržoazie odhazuje otevře- 


*) Ústavodárné shromáždění má schválit systém skutečně demokratické vlá- 
dy, spočívající na těchto principech: nejvyšší moc v republikánském státě náleží 
představitelům lidu, kteří jsou zvoleni ve všeobecných přímých volbách podle 
poměrného zastoupení a kteří tvoří jediné Národní shromáždění. Vláda vychází 
z tohoto shromáždění, jemuž je odpovědna. Poslanci jsou odvolatelní. Zruší se 
armáda z povolání, svobody obcí budou obnoveny a rozšířeny, prefekti zrušení 
a jejich moc postoupena departementním shromážděním. 

**) Znárodnění monopolů, zejména atomového a naftového průmyslu, velkého 
ocelářského a chemického průmyslu, bank a pojišťoven. V celém hospodářství 
bude uplatněna iniciativa a kontrolní moc pracujících a jejich organizací. 
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nějí či zakrytěji prapor národní nezávislosti, je to právě dělnická třída, 
která ho pevně uchopila a.stala se přirozeným mluvčím celého náro- 
da, protože »současné i budoucí cíle dělnické třídy se plně ztotožňují 
se zájmy celého národa«. (Cahiers du Communisme; říjen 1960.) Snad 
nejvýstižněji charakterizoval tuto skutečnost člen ÚV FKS, veliký fran- 
couzský básník a spisovatel Louis Aragon, když v jedné ze svých básní 
napsal: »Má strana vrátila mi barvy Francie.« 

Program, který vypracovala FKS, byl již předložen k prozkoumání 
a připomínkám všem republikánským silám Francie jako společný cíl, 
jako akční platforma pro boj za nastolení nového demokratického zří- 
zení 1 jako jeho náplň. FKS přitom zdůraznila: »Tento program odpo- 
vídá základním zájmům národa. Komunisté vždy vyzývali do boje za 
svobodnou, silnou a šťastnou Francii. Právě k takové Francii vede tento 
program. Oživuje vznešené a velké demokratické tradice, které jsou 
od jakobínů až k Pařížské komuně pýchou našeho lidu. Zajišťuje roz- 
voj a bohatství národního hospodářství v podmínkách skutečně moder- 
ních, jež poskytnou pevnou materiální základnu velikostí naší země.« 
(L'Humanité; 25. června 1959.) 

Z úkolů, které stojí v současné etapě před francouzským lidem 
1 z charakteru programu vypracovaného FKS vyplývá 1 taktika strany, 
pomocí níž má být dosaženo vytyčeného strategického cíle. Je to takti- 
ka jednotné dělnické a lidové fronty. Soudruh Thorez zdůraznil, že 
obnovit a obrodit demokracii »nelze v rozptýleném boji. Předběžnou 
podmínkou je sjednocení mas, semknutí všech demokratických národ- 
ních sil kolem jednotné dělnické třídy.« 


Tomuto sjednocení lidových mas věnuje nyní FKS všechny své síly, 
vědoma si toho, že »demokratická a národní obroda Francie stejně 
jako cesta k socialismu nemohou být dílem jediné strany; vyžadují 
loajální a trvalou alianci mezi dělnickou třídou, pracujícím rolnictvem, 
inteligencí a středními městskými vrstvami; předpokládají svazek mezi 
komunistickou stranou a ostatními demokratickými stranami«. (Pro- 
gramové teze schválené XV. sjezdem FKS; Cahiers du Communisme; 
říjen 1960.) 

Pro takovouto aliancí se ve Francil vytvářejí stále příznivější pod- 
mínky. Politika gaullistické vlády stále otevřeněji a tvrději prosazuje 
zájmy úzké vrstvy monopolistické buržoazie, které jsou v nesmiřitel- 
ném protikladu nejen se zájmy dělnické třídy, ale stále ve větším mě- 
řítku i s ostatními vrstvami francouzského obyvatelstva. Iluze o gaul-: 
lismu se začínají rozplývat. Autorita francouzských komunistů, kteří 
jediní od samého počátku nástupu generála de Gaulla k moci vedli ne- 
ohrožený boj proti režimu osobní moci, vzrostla. O tom svědčí mimo 
jiné i to, že jen do 1. října letošního roku do FKS vstoupilo víc než 
20 000 Francouzů a Francouzek, zejména mladých lidí. Potvrzují se slo- 
va velkého umělce P. Picassa, který při svém vstupu do strany řekl: 
»Přišel jsem do komunistické strany, tak jako se přichází ke studánce.« 
Přes značné úsilí se tak reakci nepodařilo oslabit FKS, která i nadále 
zůstává největší politickou stranou Francie a která se stále více stává 
mluvčím nejen pracujících, ale doslova celé Francie. Právě události 
posledních týdnů potvrzují všenárodní význam Francouzské komunis- 
tické strany a jejího boje za šťastnou a silnou Francii. Francouzská 
monopolistická buržoazie představovaná vládou de Gaulla síce nepře- 
stává mluvit o snaze vrátit Francil její velikost, avšak politika, kterou 
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tato vláda provádí, je s národní velikostí a nezávislostí Francie v pří- 
mém rozporu. Žádná předchozí vláda si netroufala poskytnout zápa- 
doněmecké armádě výcvikové základny na území Francie. To učinila 
teprve vláda de Gaulla. Svrchovanost Francie je dnes znovu pošlapá- 
vána botami těch, kteří za druhé světové války vyhladili ve Francii 
Oradour a další místa, kteří již tolikrát francouzskému lidu způsobili 
tolik ztrát. Politika gaullistické vlády tak zrazuje národní zájmy fran- 
couzského lidu a způsobuje pokles mezinárodní prestiže Francie. Stej- 
ně tak alžírská politika francouzské velkoburžoazie, neschopná vyřešit 
tento ožehavý problém v duchu dnešní dohody, ukazuje, že tato třída 
již dožila svůj věk. 


V obou zmíněných případech je to právě FKS, která před celým ná- 
rodem vytyčuje správnou cestu pro zahraniční politiku Francie. Fran- 
couzští komunisté především navrhují a bojují za to, aby alžírskému 
národu bylo bez jakýchkoliv průtahů a výhrad přiznáno právo na sebe- 
určení a V praxi plně uplatněno. Toto úsilí FKS přináší stále větší vý- 
sledky. Přes složitost alžírské otázky v chápání širokou francouzskou 
veřejností se ve Francii zásluhou komunistů neustále množí řady těch, 
kteří pochopili nutnost skoncovat se špinavou koloniální válkou v Alžír- 
sku a poskytnout jeho lidu nezávislost. Podobně 1 do boje FKS proti 
západoněmeckému militarismu se dnes ve Francii zapojují stále Širší 
kruhy obyvatelstva, které vidí, že politika současné vlády vede k nové 
národní katastrofě. 

FKS tak pro celou Francii vytyčuje cestu, která vede k její skuteč- 
né národní velikosti. 


K svému čtyřicátému výročí FKS přistupuje jako strana nejen silná, 
pevná, ideologicky a organizačně jednotná, ale i jako strana, do níž 
skládají naděje pracující Francie. Francouzští komunisté si jsou vědo- 
mi své velké odpovědnosti před celým národem. Programové. teze 
XV. sjezdu FKS o straně říkají: »Vědoma si toho, že je nositežkou bu- 
doucnosti národa, ví, že má před sebou tvrdé boje.« Avšak jak prohlá- 
sil generální tajemník FKS soudruh Thorez, komunisté »nebudou šetřit 
úsilím s cílem... co nejrychleji uskutečnit obnovení a obrodu demo- 
kracie. Budou bojovat ze všech svých sil za to, aby se země vrátila ke 
svým velkolepým tradicím pokroku a svobody«. 


Síla FKS, její rostoucí vliv v masách, její obrovské zkušenosti a ne- 
ochvějná věrnost marxismu-leninismu, dokazovaná celou její již čtyři- 
cetiletou cestou, jsou přitom zárukou, že francouzský lid, jehož dějiny 
jsou tak bohaté na vítězství dosažená nad zvůlí a útlakem, připojí 
k těmto dějinám další slavnou stránku, další triumf svobody. 
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Ha POMOC RSŠ 


Hlavní zásady orgamizace výroby 
ve sloučených 12D 


KAREL SVOBODA 


Jak ukázal XI. sjezd KSČ, je rozhodujícím prostředkem k odstranění 
zaostávání zemědělství za rozvojem ostatních odvětví národního 
hospodářství co nejrychlejší dosažení podstatného obratu v celé ze- 
mědělské výrobě. K tomu byly důležitými opatřeními strany a vlády 
V poslední době vytvořeny některé základní předpoklady zejména 
přeřazením strojů ze strojních a traktorových stanic přímo do druž- 
stev, značným zvýšením výroby i dodávek strojů do zemědělství, za- 
vedením nového systému výkupu, jednotných cen a plánování ze- 
mědělské výroby, provedením územní reorganizace, posílením ná- 
rodních výborů, družstev a státních statků politicky vyspělými a od- 
borně zdatnými funkcionáři atd. 

Ke splnění náročných úkolů třetí pětiletky v zemědělství a k jejich 
překročení podle hesla »Splnit pětiletku v zemědělství za Čtyři ro- 
ky«, jakož 1 k tomu, aby se celé zemědělství v nejbližších deseti letech 
vyrovnalo svou úrovní rozvoje socialistickému průmyslu, je nezbytné 
kromě zvýšeného pracovního úsilí družstevníků a pracovníků stát- 
níck statků vytvořit další vážné předpoklady. Je třeba zejména do- 
sáhnout zvýšení koncentrace výroby v socialistických zemědělských 
závodech a její specializace při Širokém uplatňování nejmoderněiší 
velkovýrobní techniky, technologie i dalších poznatků zemědělské 
vědy za současného prohloubení organizace práce a zvýšení hmotné 
zainteresovanosti družstevníků tak, aby v maximální míře byly vy- 
užity nejen dané přírodní a ekonomické podmínky zemědělské výro- 
by, ale také všechny pracovní síly i výrobní prostředky. 

Je známo, že koncentrace výroby a na ní spočívající specializace 
závodů ve všech odvětvích národního hospodářství je zákonitým zje- 
vem a v podmínkách socialistického hospodářství přináší celému ná- 
rodnímu hospodářství ohromné výhody, které spočívají především ve 
značném a rychlém růstu intenzity výroby a produktivity práce, 
umcžněném použitím a dalším rozvojem nejmodernější techniky, dá- 
le ve snižování vlastních nákladů na každou jednotku produkce a ko- 
nečně v dosahování vysoké odborné kvalifikace pracujících. 

Na jistém stupní rozvoje socialistických výrobních vztahů v ze- 
mědělství musí i v tomto odvětví národního hospodářství dojít k ta- 
kové koncentraci výroby a k takové její specializaci v socialistických 
zemědělských závodech, že nejen umožní dosažení stejných výhod 
jako v ostatních odvětvích národního hospodářství, ale že bude záro- 
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veň jedním z nejdůležitějších předpokladů dalšího nerušeného roz- 
voje výrobních sil v zemědělství. 

Dovršením výstavby socialismu na české a slovenské vesnicí a pře- 
vedením zdrcující většiny zemědělských malovýrobců do družstevní 
socialistické zemědělské velkovýroby bylo dosaženo tohoto nezbyt- 
ného stupně v rozvoji socialistických výrobních vztahů. 


* 


Založením jednotného zemědělského družstva — sdružením ze- 
mědělských závodů drobných a středních rolníků ve velká družstevní 
hospodářství — bylo nesporně dosaženo. také podstatně větší kon- 
centrace výroby, než tomu bylo dříve v individuálním hospodářství 
- členů JZD. Sama tato skutečnost sí vynutila prohloubení dělby práce 
a kooperaci uvnitř nových zemědělských závodů, vyvolala nutnost 
používání strojové techniky, plánovitost v řízení a organizaci práce, 
což se projevilo ve značně vyšší produktivitě práce a v nižších vlast- 
ních nákladech na každou jednotku produkce. 

Avšak rychlý rozvoj strojové techniky v zemědělství, zavádění no- 
vých, vědecky zdůvodněných technologických postupů v zemědělství 
1 jiných poznatků zemědělské vědy, k němuž došlo a dochází zvláště 
v posledních letech, stále výrazněji ukazoval a ukazuje, že koncen- 
trece výroby dosažená sdružením drobných a středních rolníků v jed- 
notném zemědělském družstvu není dostatečná k tomu, aby této vel- 
kovýrobní techniky a technologie mohlo být v plném rozsahu a s nej- 
větším ekonomickým efektem využito v každém JZD. 

Na základě provedených rozborů domácích i zahraničních zkuše- 
ností s nově používanými velkovýrobními technologickými postupy 
a nejmodernější strojovou technikou, které by bylo možno zavést 
i v našem zemědělství v zájmu dosažení brzkého podstatného obratu 
v zemědělské výrobě, se došlo k závěru (s ohledem na výrobní pod- 
mínky v jednotlivých oblastech ČSSR 1 na předpokládaný rozvoj 
ostatních odvětví národního hospodářství), že je možno již nyní sta- 
novit alespoň takovou (minimální) koncentraci jednotlivých výrob- 
ních odvětví v zemědělské výrobě, při které již dochází k efektivnímu 
uplatnění velkovýrobní technologie a k využití moderní velkovýrobní 
techniky v zemědělství. 

Rozbory ukázaly, že minimální koncentrace v rostlinné výrobě je 
určována především „jak nezbytnou výměrou honů, resp. osevních 
ploch jednotlivých plodin k plnému využití traktorů 1 speciálních 
(zvláště sklizňových) moderních mechanizačních prostředků, tak 1 ce- 
lou výměrou orné resp. zemědělské půdy, na které je možno již plně 
využít celé soustavy moderních zemědělských strojů v jednotlivých 
výrobních oblastech při nejvhodnější struktuře plodin a kultur. Po- 
drobné propočty, zejména z hlediska spotřeby práce a nákladů na je- 
den hektar základních polních prací ukázaly, že v naších výrobních 
podmínkách je možno za dostatečně velký hon, resp. plochu osevu 
nejdůležitějších plodin považovat výměru asi 30—35 hektarů. Z hle- 
diska efektivního uplatnění celé soustavy moderních mechanizačních 
© prostředků v rostlinné výrobě a při kombinaci různých technologic- 

kých postupů, odpovídajícím velkovýrobním podmínkám, je možno za 
dostatečnou považovat v průměru většiny našich výrobních podmínek 
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již výměru 500—600 ha orné půdy. Tato výměra je však nedostačují- 
cí, jestliže by v soctalistickém zemědělském závodě měla býti záro- 
veň rozvíjena všechna odvětví Živočišné výroby v koncentrací dále uve- 
dené a při hustotě, kterou předpokládají na 100 ha zemědělské půdy 
směrnice k třetímu pětiletému plánu v zemědělství. | 

Výzkumný ústav zemědělské ekonomiky předběžně propočetl, že 
minimální koncentrace jednotlivých druhů a kategorií hospodářských 
zvířat pro efektivní uplatnění velkovýrobní techniky a technologie 
by měla činit zhruba alespoň 230 kusů dojnic. pří volném ustájéní 
s dávkovaným samokrmením senem a krmnou slámou a s plně me- 
mechanizovanými dojírnami, nebo 170 kusů dojnic ve. čtyřřadových, 
plně mechanizovaných průjezdných vazných kravínech s dojicími 
plnoautomaty; 200 kusů mladého skotu (jalovic) na chov ve volných 
stájích na hluboké podestýlce; 160 kusů mladého skotu (býčků) na. 
žír ve čtyřřadových vazných stájích s mechanizací krmení a odklizu 
chlévské mrvy; 1000 kusů prasat na výkrm pří automatickém krme- 
ní suchou směsí, nebo 630 kusů prasat na výkrm pří plně mechanízo- 
vaném krmení vlhkými krmivy; 4000—6000 slepic v halách na hlubo- 
ké podestýlce nebo 10000 slepic při klecovém chovu. 

Výhody velkovýrobní techniky a technologie při uvedené koncen- 
traci jsou zřejmé z následujícího srovnání spotřeby práce na, jednot- 
ku dané živočišné produkce: 


Spotřeba práce v minutách 


v © všech JZD při uvedené 
sledovaných koncentraci a. 

VOZE při sou- nové velkový- 

časné  koncen- | robní technolo- 


traci sli 
č 
na 1 1 mléka 10—12 min. 1,7— 2,4 min. 
na 1 kg přírůstku skotu 35—41 | min. 10 —11 min. 
na 1 kg přírůstku prasat 16—21 min. 1 — 1,7 min., 
na 1 vejce 3— 5,1 min. 0,7— 1,6 min. 


+ 


Tyto údaje ukazují, že při dosažení potřebné koncentrace přináší 
zavedení velkovýrobní techniky a technologie ve všech odvětvích 
živočišné výroby několikanásobné snížení spotřeby živé práce na jed- 
notku produkce, tzn. také několikanásobné zvýšení produktivity prá- 
ce a značné snížení vlastních: nákladů. | 

Jaká je však současná situace v koncentraci výroby v jednotlivých 
výrobních odvětvích ve většině našich JZD? 

Tak například v Českých krajích v roce 1959 ještě plné dvě třetiny 
všech družstev hospodařily na výměře nižší než 300 hektarů země- 
dělské půdy. Přitom v bramborářské a horské výrobní oblasti, které © 
tvoří více než dvě třetiny veškeré výměry zemědělské půdy v čes- 
kých krajích, měly téměř tři čtvrtiny družstev, tzn. rozhodující vět- 
Šina, výměru menší než 300 ha zemědělské půdy. V průměru připada- 
Jo v těchto JZD na 1 družstvo necelých 100 kusů skotu, z toho asi 43 
kusů krav; dále asi 100 kusů prasat, z toho 12 prasnic atd. Kromě toho 
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každé z těchto družstev vyrábělo a ještě vyrábí v průměru asi 20 druhů 
rostlinných výrobků, takže osevní plochy jednotlivých plodin jsou 
značně roztříštěny. Tato skutečnost svědčí o tom, že ve většině na- 
šich družstev není ještě dosaženo takové koncentrace výroby, jež je 
nezbytná k efektivnímu uplatnění velkovýrobní techniky a technolo- 
gie. To má ovšem za následek roztříštěnost výrobních síl v zeměděl- 
ských závodech i v zemědělství jako celku, což je spjato i s nedo- 
statky v organizací výroby t práce a řízení zemědělských závodů, se 
setrváváním na zastaralých výrobních metodách převzatých v pod- 
statě ze zemědělské malovýroby, jakož i s roztříštěností a neefektiv- 
ností při provádění investiční výstavby apod. To vše pak vede k ne- 
dostatečnému růstu produktivity práce v zemědělství £ intenzity 
a hospodárnosti celé zemědělské výroby. 

V této souvislosti je ovšem třeba zdůraznit, že zavádění velkový- 
robních technologických postupů, zvláště v živočišné výrobě (např. 
volné ustájení mladého dobytka, použití automatických krmítek při 
výkrmu prasat apod.) není nikterak vázáno a podmíněno dosažením 
nezbytné koncentrace výroby v daných výrobních odvětvích. Zku- 
šenosti ze stovek JZD ukazují na výhody, které jim přineslo zavedení 
velkovýrobních technologických postupů v rostlinné 1 živočišné vý- 
robě. Tyto výhody mohou být však zmnohonásobeny a velkovýrobní 
technika plně využita teprve při značně vyšší koncentraci v jednot- 
livých výrobních odvětvích. 

Zasedání ÚV KSČ v září 1959 ukázalo, že základní cestou k dosa- 
žení větší koncentrace výroby v zemědělství je především cesta dob- 
rovolného slučování JZD do výhodných výrobních celků, v nichž je 
možno nejen lépe uplatnit velkovýrobní techniku a technologii, ale 
také specializaci při využití všech podkladů rajonizace zemědělské 
výroby, vypracované ČSAZV. Soudruh A. Novotný na tomto zasedání 
uvedl: »Jsou-li někde dobré podmínky pro sloučení 2—3 družstev, 
mají-li tam propočítány výhody takového sloučení, pak to udělejme. 
Kde tomu však lidé zatím nevěří, počkejme. Možná, že za rok tam 
přijdou družstevníci sami s myšlenkou sloučení a budou litovat, že se 
nesloučili již dříve.« 

K tomu, aby slučování družstev probíhalo v souladu s potřebami 
společnosti a aby sloučená JZD ihned od počátku hospodařila co 
nejlépe, je třeba ještě před sloučením vytvořit předpoklady a po 
sloučení ihned zavést správnou organizaci výťoby a organizací prá- 
ce, odpovídající nově vytvořeným, skutečně velkovýrobním podmín- 
kám hospodaření. Základní a skutečně rozhodující zásadou a cílem 
slučování musí být dosažení podstatně vyšší intenzity zemědělské vý- 
roby, produktivity práce a rentability. 

Výrazem vysokého stupně organizace výroby v socialistických ze- 
mědělských závodech je správná a účelná specializace, jež spočívá 
jednak na dostatečné koncentraci, jednak na cílevědomém a vědecky 
zdůvodněném rozmístění zemědělské výroby. 


* 
Řešení správné organizace výroby ve sloučených JZD, tzn. tedy 


" stanovení a uskutečnění co nejvhodnější specializace v daných vý- 
robních podmínkách předpokládá na straně jedné dosažení nezbytné 
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koncentrace výroby pro plné uplatnění velkovýrobní techniky a tech- 
nologie; na straně druhé pak správné rozmístění zemědělské výroby 
do jednotlivých částí země v souladu s danými přírodními a ekono- 
mickými podmínkami. 

Jak plánovité rozmístění výroby i ostatních výrobních sil do jed- 
notlivých výrobních oblastí, resp. do jejich Částí, tak i specializace 
výroby v závodech, tj. jejich soustředění na určité druhy výrobků 
nebo jejich součástí (popříp. operace) jsou dvěma formami společen- 
ské dělby práce v podmínkách socialistického hospodářství. V země- 
dělství za socialismu jsou však tyto dvě formy společenské dělby 
práce nerozlučně spolu spjaty a jen při současném uskutečňování 
obou je možno dosáhnout značných úspor ve vynakládání společenské 
práce a zároveň i zvyšovat intenzitu zemědělské výroby a její rentabi- 
litu. : 

První z obou forem, tj. správné a plánovité rozmístění žemědělské 
výroby je v podstatě územní dělbou práce, která záměrně a cílevě- 
domě využívá rozdílných přírodních a ekonomických podmínek v jed- 
notlivých částech země k tomu, aby výroba každého zemědělského 
produktu probíhala v souladu s potřebami společnosti pokud možno 
za nejpříznivějších podmínek, tzn. při plném zabezpečení požadavků 
jednotlivých plodin a kultur 1 hospodářských zvířat na prostředí. 

Druhá z obou forem společenské dělby práce v podmínkách so- 
cialistického zemědělství, tj. specializace výroby v zemědělských zá- 
vodech znamená, že celý zemědělský závod aneba jeho jednotlivé 
výrobní jednotky (výrobní střediska) jsou soustředěny na výrobu 
pouze určitých (v daných podmínkách nejvhodnějších) výrobních od- 
větvích resp. výrobků, při čemž koncentrace jejich výroby musí za- 
bezpečit efektivní uplatnění skutečně velkovýrobní techniky a tech- 
nologie. 

Správné rozmístění zemědělské výroby v podmínkách existence so- 
cialistické světové soustavy není a ani nemůže být záležitostí pouze 
jednotlivých zemí této soustavy. Aby se zemědělská výroba zvy- 
šovala a zhospodárňovala v celém táboře socialismu, je třeba sou- 
časně prohlubovat 1 dělbu práce v zemědělství mezi zeměmi socialis- 
tické světové soustavy. 

Pro plánovité a správné rozmístění zemědělské výroby, které je 
součástí řízení národního hospodářství (a tedy 1 zemědělství) státem, 
byly již vypracovány našimi výzkumnými pracovníky nejdůležitější 
potřebné podklady, které spočívají v návrhu rajonizace zemědělské 
výroby. Jde nyní o to, aby zejména krajské a zvláště okresní národní 
výbory v souladu s usnesením ÚV KSČ ze 4. a 5. května 1959 v ma- 
ximální míře využívaly všech rajonizačních map, výsledků delimitace 
půdního fondu a jiných rajonizačních podkladů a z toho vyplývajících 
návrhů na nejvhodnější výrobní zaměření v jednotlivých oblastech ke 
správnému rozmístění zemědělské výroby předpokládané třetím pě- 
tiletým plánem. Zvláště je pak důležité, aby orgány ONV pro využití 
výsledků rajonizace zemědělské výroby k nejlepšímu rozmístění úko- 
lů v třetí pětiletce seskupovaly obce (JZD) s přibližně stejnými pří- 
rodními a ekonomickými podmínkami výroby do výrobních obvodů, 
jež svým uspořádáním (strukturou) zemědělské výroby budou tvořit 
homogenní celky. To umožní spolu s rozborem mezi jednotlivými JZD 
daného výrobního obvodu odhalit další rezervy ve zvýšení zeměděl- 
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ské. výroby, umožní odstranit nežádoucí značnou roztříštěnost ve 
výrobě jednotlivých výrobků po celém okrese a stanovit na podkladě 
návrhů rajonizace nejvhodnější výrobní zaměření v dané části okre- 
su, a tím i nejvhodnější organizaci výroby — specializací výroby ve 
sloučených JZD. 

Při vytváření výrobních obvodů, jež podle zkušeností z řady okre- 
sů jsou zpravidla značně větší, než jsou a budou sloučená družstva, 
se velmi osvědčila těsná spolupráce s vesnickými organizacemi stra- 
ny a s MNV. Také respektování přirozeného hospodářského spádu 
mezi jednotlivými obcemi, který v minulosti vznikl zpravidla na zá- 
kladě směnných vztahů, se při vytváření výrobních obvodů osvědčí- 
lo, neboť ve většině případů byl tento spád v souladu s danými pří- 
rodními a ekonomickými podmínkami příslušné skupiny obcí. I když 
tento přirozený hospodářský spád vznikl za jistých společenských a vý- 
robních podmínek, a nemá proto trvalý charakter, jaký mají např. pří- 
rodní podmínky, terénní překážky, velké vodní toky apod., přesto v sou- 
vislosti s vytvářením sloučených JZD a se stanovením jejich správného 
výrobního zaměření a specializace jej nelze přehlížet. 

Uvnitř výrobních obvodů, kde zemědělská výroba je při správném 
rozmístění a při nejvhodnějším výrobním zaměření mnohostranná 
(nikoliv však univerzální), jde pak o dosažení účelné specializace 
buď celých zemědělských závodů, nebo jejich jednotlivých výrobních 
jednotek na základě dostatečné koncentrace nejvhodnějších výrob- 
ních odvětví, příp. výrobků. To znamená, že správné rozmístění ze- 
mědělské výroby na jednotlivé obvody vytváři zároveň nejdůležitější 
předpoklady pro specializaci výroby v sloučených JZD a tím i do- 
sažení růstu intenzity zemědělské výroby, produktivity práce, při- 
blížení se průmyslovému charakteru výroby, výrazné snížení vlastních 
nákladů, vysoké odborné kvalifikace pracovníků apod. 

Soustředění celých zemědělských závodů nebo jejich jednotlivých 
výrobních jednotek na výrobu pouze určitých výrobních odvětví, po- 
případně výrobků, které nazýváme odvětvími hlavními, neboť svou 
vysokou intenzitou a svým vysokým podílem v hrubé a zejména v tež- 
ní produkci vysoce převládají nad ostatními, tj. vedlejšími a pomoc- 
nými odvětvími výroby, musí být vždy spojeno se sladěním všech od- 
větví výroby tak, aby celá zemědělská výroba v závodě tvořila har- 
monický celek a poskytovala maximální objem produkce z každého 
hektaru půdy. To zároveň znamená, že i při přednostní péči všech 
členů JZD o trvalý rozvoj odvětví hlavních nesmí být rozvoj ostatních, 
tj. vedlejších a pomocných odvětví výroby, podceňován, neboť ty nejen 
podporují rozvoj hlavních odvětví, ale pomáhají také k odstranění 
pracovních špiček, k celoročnímu využití výrobních prostředků 1 pra- 
covních sil, a zvláště pomáhají ke zvyšování půdní úrodnosti. 


Na tuto zvláštnost specializace výroby v zemědělství upozornil již 
V. I. Lenin, když analyzoval zvláštní vývoj v zemědělství od hospo- 
dářství naturálního k hospodářství se zbožní výrobou. »Je dáno již 
povahou zemědělství, « psal V. I. Lenin, »že jeho přeměna na výrobu 
zboží probíhá zvláštní cestou, která se nepodobá obdobnému proce- 
su v průmyslu. Zpracovávající průmysl se štěpí na jednotlivá, zcela 
samostatná odvětví, jež se věnují výhradně výrobě jednoho výrobku 
nebo jedné části výrobku. Avšak zemědělská výroba se neštěpí na 
naprosto odloučená odvětví, nýbrž se jen specializuje v jednom pří- 
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padě na výrobu toho, v druhém případě na výrobu onoho tržního 
výrobku, při čemž se ostatní stránky zemědělství přizpůsobují tomuto 
hlavnímu (tj. tržnímu) výrobku.«*) 

Na tuto skutečnost je proto třeba brát neustále zřetel jak při Joz 
šiřování výroby do výrobních obvodů, tak i při organizaci výroby 
v JZD. Zejména sladění mezi rostlinnou a živočišnou výrobau na zá- 
kladě dostatečného objemu a kvality vlastních krmiv je nezbytnou 
podmínkou správné organizace výroby v jakémkoliv specializovaném 
zemědělském závodě. 

Z toho, co bylo dosud ke správné organizací výroby uvedeno, vyplývá. 
že s ohledem na různé podmínky výroby je třeba ve sloučených JZD 
uplatňovat v podstatě dva druhy specializace výroby, a to jednak spe 
cializací podnikovou, jednak specializaci vnitropodnikovou. 

Podniková specializace spočívá v tom, že celé JZD je specializo 
váno na výrobu jednoho, dvou, nejvýše tří hlavních tržních výrobků, 
které ovlivňují celou ostatní výrobu, s níž však tvoří harmonický 
sladěný celek. To také znamená, že např. v družstvech s výraznou 
podnikovou specializací v rostlinné výrobě musí být chov skotu VÝ- 
znamným odvětvím celé zemědělské výroby. 


Podnikovou specializaci jako výraz své nejvhodnější organizace ' 
výroby mohou uplatňovat především sloučená družstva s velmi pří- 
znivými přírodními podmínkami pro koncentraci výroby speciálních 
trvalých kultur, zvláště chmele, vína a ovoce, jakož i družstva v blíz- 
kosti velkých měst, kde zvláště vysoká potřeba čerstvého mléka a ze 
leniny může ovlivnit specializaci celého JZD. Také u družstev v hor 
ských oblastech, s ohledem na výhodné podmínky pro chov skotu, 
je účelné zavádět podnikovou specializaci. 

Zvláštní formou podnikové specializace, která může přicházet v úvahu 
ve všech oblastech, kde ani po sloučení JZD nebude v některých od 
větvích výroby, zvláště při výrobě vepřového masa a vajec, dosaženc 
potřebné koncentrace, jsou úzce specializované závody, zejména sa 
mostatné velkovýkrmny prasat a velkodrůbežárny. Ty pak nemusi! 
být vždy v rámci jednoho sloučeného družstva spojeny s ostatní ze 
mědělskou výrobou; musí však mít z ní zabezpečena potřebná krmi 
va vhodně upravená pro velkovýrobní technologii. V zájmu dosažen 
vysoké koncentrace výroby prasat a drůbeže ukazuje se velmi účel 
ným organizovat tyto úzce specializované závody zřizováním mezi 
družstevních podniků při současném zabezpečení úzké kooperace 
mezi sloučenými družstvy v zásobování potřebnými krmivy dobře při 
pravenými, ať již opět ve společných mezidružstevních nebo státníci 
míchárnách a zpracovnách krmiv. 

Při podnikové specializaci není třeba územně příliš velkého ze 
mědělského závodu, neboť ke koncentraci výroby dochází jen u ome 
zeného počtu výrobních odvětví. Tak např. podle prací ČSAZV**) jev 
se v chmelařských oblastech pří koncentraci 8—16 % chmele k orné 
půdě (optimální chmelařská specializace) dostatečná výměra asi 
700 ha zemědělské půdy přl současné mezidružstevní kooperaci ve vý 
robě prasat a drůbeže ve specializovaných mezidružstevních velko 
výkrmnách a velkodrůbežárnách. 


*) V.. Lenin, Sebrané spisy, sv. 3, str. 305, 1952. 
9) viz „Zemědělská ekonomika« č. 5,1960. 
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V současné etapě vývoje výrobních sil v našem zemědělství, zejmé- 
na pak s ohledem na naši poměrně vysokou intenzitu zemědělské 
výroby, je třeba ve většině našich výrobních oblastí organizovat vý- 
robu ve sloučených družstvech druhým druhem specializace, a to spe- 
ciafizací vnitropodnikovou. 

Vnitropodniková specializace spočívá v tom, že mnohostranně roz- 
vinutá (s ohledem na rajonizaci zemědělské výroby správně zamě- 
řená) výroba celého zemědělského závodu je organizována do něko- 
lika specializovaných, avšak vzájemně spolu dobře sladěných vý- 
robních jednotek (výrobních středisek). Značný růst produktivity prá- 
ce a snížení vlastních nákladů dosažené specializací jednotlivých 
výrobních středisek musí být současně doprovázen podstatným růs- 
tem intenzity zemědělské výroby dosaženým sladěním jednotlivých 
výrobních odvětví, přesnou kooperací mezi výrobními středisky a nej- 
vhodnějšími technologickými postupy. Je třeba znovu zdůraznit, že 
mnohostrannost výroby při vnitropodnikové specializaci neznamená 
její univerzálnost, nýbrž zaměření na taková odvětví a takové výrob- 
ky, pro jejichž rozvoj má zemědělský závod nebo jeho jednotlivé 
výrobní jednotky nejvhodnější podmínky. Vnitropodniková  specia- 
lizace, s ohledem na nutnost dosažení potřebné koncentrace ve všech 
vhodných výrobních odvětvích vyžaduje územně dostatečně velké so- 
cialistické zemědělské závody (v průměru většiny oblastí s výmě- 
rou asi 1300—1600 ha zemědělské půdy). 

Je samozřejmé, že tuto velikost není možno chápat mechanicky 
a že se v mnohých případech budou sloučená JZD od ní odchylovat. 
Je ovšem třeba, aby všude tam, kde např. terénní či jiné překážky ne- 
dovolují dosáhnout takové výměry zemědělského závodu, v němž by 
všechna vhodná odvětví zemědělské výroby byla rozvíjena v dosta- 
tečné koncentraci, bylo od některého výrobního odvětví upuštěno 
a zvolena pouze taková odvětví, v nichž je možno plně uplatnit vel- 
kovýrobní formy hospodaření. 


* 


Pří vnitropodnikové specializaci má rozhodující úlohu správná 
organizace rostlinné a Živočišné výroby, jež musí svým rozmístěním 
na území celého závodu nejen plně využívat dané podmínky půdní 
a klimatické, ale také plně využívat již dosavadních budov a zařízení, 
výrobních zkušeností družstevníků apod. 

Organizace rostlinné výroby při vnitropodnikové specializací stej- 
ně jako při specializaci podnikové musí nejen plně odpovídat maxi- 
málnímu využití přírodních podmínek pro pěstování plodin a kultur, 
jež zde nacházejí nejvhodnější prostředí a poskytují záruku stálého 
růstu hektarových výnosů, ale musí také plně zabezpečit živočišnou 
výrobu dostatkem kvalitních krmiv. Z toho vyplývá, že při organizaci 
rostlinné výroby je třeba na základě místních půdních a klimatic- 
kých podmínek a s ohledem na požadavky státního plánu 1 potřeby 
živočišné výroby stanovit takovou strukturu osevních ploch, která 
splňuje tyto požadavky. 

Sloučením JZD byly vytvořeny velmi příznivé podmínky pro to, aby 
pro správné stanovení nejvhodnější struktury rostlinné výroby byly 
plně využity podklady z rajonizace zemědělské výroby, zvláště ra- 
jonizační mapy, dále výsledky prací na delimitaci půdního fondu a při 
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tom se respektovaly pěstitelské a chovatelské tradice a zkušenosti, - 
hustota a způsob osídlení v jednotlivých výrobních střediscích apod. 

Z toho vyplývá, že nejen pro správnou organizaci rostlinné výro- 
by, ale pro správné stanovení vnitropodnikové specializace v celém 
JZD vůbec, má velký význam ještě před sloučením JZD nebo ihned 
po sloučení vypracovat na základě předpokládaných obratů stád 
a užitkovosti hospodářských zvířat potřebné bilance krmiv, hnojiv 
1 steliv, dosáhnout sladění mezi rostlinnou a živočišnou výrobou při 
zabezpečování dodávek státu ve stále rostoucí míře. Přitom je tře- 
ba počítat s plným využitím orné půdy stejně jako s přirozenými 
výnosnými lukami a pastvinami, s použitím výkonných šlechtěných 
odrůd, výnosných a efektivních krmných plodin, zvláště kukuřice, 
s prováděním účinných zásahů ke zvýšení úrodnosti půdy, zejména 
melioračními opatřeními, zvýšenou výrobou kompostů, řádným ošet- 
řováním a použitím statkových hnojiv, rozšiřováním ploch meziplo« 
din a podsevů k získání dvojích sklizní v roce apod. 

Správně si při organizaci rostlinné výroby počínají ta sloučená 
JZD, která se snaží 0 to, aby sladění rostlinné a živočišné výroby by- 
lo dosaženo pokud možno v každém výrobním středisku; zvýšenou 
potřebu jadrných krmiv v některých výrobních střediscích, kde jsou 
např. koncentrována prasata, zabezpečují v rámci celého sloučeného 
družstva. 

Při nové hospodářskotechnické úpravě půdního fondu je třeba se 
řídit zásadou vysoké koncentrace osevních ploch a vytvoření honů 
v tak veliké výměře, která umožňuje plné využití moderních mecha- 
nizačních prostředků a uplatnění moderní velkovýrobní technologie 
ve všech odvětvích rostlinné výroby. Z toho také vyplývá, že každé 
výrobní středisko nemusí mít vždy svůj vlastní osevní postup a že je 
účelné, aby všude tam, kde je to možné, tzn. ve vyrovnaných půd- 
ních a terénních podmínkách, měla některá výrobní střediska osevní 
postup společný. Dále je pří nové HTŮP nutné počítat s vytvořením 
takové sítě cest (při využití dosavadních cest), která by umožňovala co 
nejhospodárnější provoz jak v rámci jednotlivých výrobních středisek, 
tak i mezi nimi navzájem. 


Řešení organizace živočišné výroby musí plně odpovídat uvedeným 
zásadám, neboť ke stanovení specializace jednotlivých výrobních stře- 
disek v rámci mnohostranně rozvinutého zemědělského závodu roz- 
hodující měrou přispívá správné rozmístění jednotlivých druhů a ka- 
tegorií hospodářských zvířat jak z hlediska využití daných přírodních 
podmínek (luk, pastvin apod.), tak i dosavadních pozemků a zkuše- 
ností. Vzhledem k mimořádnému významu chovu skotu, a zvláště doj- 
nic, pro rozvoj celé zemědělské výroby i v zájmu co nejhospodárněj- 
šího provozu ve sloučených družstvech, zejména pokud jde o přísun 
objemných krmiv pro skot a odvoz mrvy, ukazuje se velmi účelným 
rozvíjet příslušný směr chovu skotu v každém nebo ve většině výrob- 
ních středisek, pokud možná v nezbytné koncentraci pro plné uplat- 
nění velkovýrobní techniky a technologie. To znamená, že podle kon- 
krétních podmínek jednotlivých sloučených družstev bude ve většině 
výrobních středisek rozvíjen chov dojnic, v jiných odchov mladého sko- 
tu nebo výkrm mladého dobytka apod. Celý chov skotu musí být nejen 
v rámci celého sloučeného družstva, ale pokud možno i v rámci jednotli- 
vých výrobních středisek zabezpečen dostatkem kvalitních krmiv a steliv 
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z vlastní výroby družstva. Ve většině sloučených družstev by pak 
měl chov skotu tvořit uzavřený výrobní cyklus (uzavřený obrat stá- 
da), pokud ovšem sloučené družstvo v nížinných oblastech nebude 
kooperovat zvláště v odchovu mladého skotu s některým sloučeným 
družstvem v horské nebo podhorské oblasti. To, jak ukazují zkuše- 
nosti zvláště z Jihočeského a Výchočeského kraje, významnou měrou 
přispívá k ozdravění stád našeho skotu na straně jedné a k využití 
pastvin v horských oblastech na straně druhé. Kooperující družstva obou 
oblastí pak z této vzájemné spolupráce mají oboustranné výhody. 


Organizace Živočišné výroby ve sloučených družstvech Ss vnitro- 
podnikovou specializací vychází dále ze zásady, že kromě příslušného 
směru chovu skotu může být v jednotlivých výrobních střediscích 
zpravidla pouze ještě jedno další odvětví živočišné výroby, nemá-li 
docházet k tříštění výrobníeh prostředků a pracovních sil. To zname- 
ná, že opět s ohledem na konkrétní místní podmínky, zvláště na sou- 
časnou vybavenost jednotlivých výrobních středisek (zpravidla sou- 
časných JZD) základními výrobními prostředky, zejména hospodář- 
skými budovami, dále na vybavenost odborně zdatnými a zkušenými 
pracovními silami, na chovatelskou tradici apod. bude v jednom 
případě rozvíjen výkrm prasat, v druhém výroba a odchov selat, pří- 
padně s předvýkrmem, v třetím výroba vajec případně drůbežího 
masa atd. 

Současné zkušeností ze sloučených družstev ukazují, že počet a druh 
těchto kombinací nelze řešit šablonovitě a paušálně pro všechny 
v úvahu přicházející výrobní podmínky. Ukazují však zároveň na to, 
že v zájmu dosažení specializace jednotlivých výrobních středisek na 
základě dostatečné koncentrace příslušného odvětví Živočišné vý- 
roby je třeba ve všech sloučených JZD usilovat o to, aby kromě da- 
ného směru chovu skotu nebylo ve výrobním středisku více než jedno 
další odvětví živočišné výroby. 

Rozbory, které provedl VŮZE, ukazují, že pro většinu výrobních 
- podmínek u nás (s výjimkou horské oblasti a podnikově specializo- 
vaných družstev) je možno za nejúčelnější považovat 4 výrobní stře- 
diska, v nichž ve třech bude zastoupen chov dojnic a k tomu v prvém 
případě jako další odvětví odchov všech telat do 2 roku ze slouče- 
ného JZD, v druhém případě prasata na výkrm a v třetím prasnice a od- 
chov selat. Ve Čtvrtém výrobním středisku by byl soustředěn mladý 
skot jak na odchov, tak na výkrm a k tomu jako další odvětví chov 
drůbeže, pokud se družstvo v zájmu ještě výhodnějších podmínek vý- 
roby nerozhodne ve spolupráci s Jinými sloučenými družstvy organi- 
zovat výrobu vajec, příp. celý chov drůbeže společně v mezidružstevní 
velkodrůbežárně. 


Většina již sloučených družstev sí byla vědoma výhodnosti koncen- 
trace jednotlivých chovů do specializovaných výrobních středisek, 
a proto také při organizování své živočišné výroby podle těchto zá- 
sad a s ohledem na své konkrétní výrobní podmínky postupovala. 
Tak např. JZD Svornost na okrese Rokycany, které vzniklo sloučením 
družstev Volduchy, Hůrky a Svojkovice, rozmístilo skot do každého 
z dřívějších JZD — dnešních výrobních středisek — a k němu vždy 
některý další druh hospodářských zvířat. Podobně si počínala i jiní 
družstva, jako např. JZD Velké Chvojno, okr. Ústí nad Labem, kde ve 
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dvou ze čtyř výrobních středisek budou dojnice, v ostatních mla- 
dý skot a vždy jeden další druh hospodářských zvířat. Družstev- 
níci v tomto JZD využívají správného rozmístění a větší koncentrace 
živočišné výroby k tomu, aby si postupně ozdravěli chov skotu. Sou- 
střeďují totiž do jednoho výrobního střediska krávy nakažené TBC 
a izolují je tak od zdravého skotu soustředěného v ostatních výrob- 
ních střediscích. 

V některých JZD s přihlédnutím k daným podmínkám soustřeďují 
chov dojnic do jednoho výrobního střediska a ostatní skot včetně od- 
chovu telat do zbývajících středisek a k němu vždy další druh hos- 
podářských zvířat. Tak tomu je např. v JZD Pokrok v pardubic- 
kém okrese, které vzniklo sloučením JZD Slepotice, Turov, Lipec 
a Bělešovice. "— 

Ve všech těchto sloučených družstvech, stejně jako ve stovkách 
dalších sloučených družstvech pochopili, že samo sloučení JZD bez 
provedení potřebné specializace výrobních středisek na základě do- 
statečné koncentrace a správného rozmístění rostlinné výroby 1 vý- 
roby živočišné, zvláště pak rozvoje příslušného směru chovu skotu 
nemůže ještě samo o sobě podstatně přispět ke zvýšení intenzity vý- 
roby, produktivity práce a zhospodárnění zemědělské výroby. Specia- 
lizace jednotlivých výrobních středisek umožnila těmto JZD v daleko 
větší míře a rychleji uplatňovat skutečně velkovýrobní formy hospoda- 
ření ve všech odvětvích výroby. 


* 


Zkušenosti z řady JZD ukazují, že ke správné organizaci celé ze- 
mědělské výroby cestou vnitropodnikové specializace do jednotli- 
vých specializovaných výrobních středisek je nezbytně třeba dosáh- 
nout i£ podstatně větší výměry, než mají některá již sfoučená druž- 
stva, jako např. na okrese Sušice, kde průměrná výměra již slouče- 
ných družstev činí pouze 339 ha zemědělské půdy, při čemž 3 ze slou- 
čených JZD na tomto okrese nedosahují ani výměry 300 ha.. 

Z toho ovšem vyplývá, že ve všech těchto případech, tzn. tam, kde ani 
po sloučení nebylo dosaženo takové koncentrace výroby v jednotlivých 
odvětvích, která zabezpečuje efektivní uplatnění velkovýrobní tech- 
niky a technologie, nelze považovat proces slučování JZD za skon- 
čený, s výjimkou těch případů, kde velké terénní překážky, zejména 
horské hřebeny, široké vodní toky apod. další sloučení znemožňují. 
Je proto zapotřebí, aby tato družstva, stejně jako družstva dosud ne- 
sloučená a s malou velikostí svých hospodářství, sestavovala své vý- 
hledové plány a určovala opatření ke zvýšení koncentrace výroby 
a její specializace nikoliv izolovaně, ale ve spoluprácí s ONV a se 
sousedními družstvy, s nimiž mohou sloučením vytvořit výhodný vý- 
robně technický celek zabezpečující skutečně velkovýrobní formy 
hospodaření, příp. některá odvětví (např. chov slepic) organizovat 
ve formě mezidružstevního podniku. Tento postup u družstev dosud 
nedostatečně velkých je zvláště důležitý při plánování a rozmístění 
Investiční výstavby a provádění hospodářskotechnických úprav po- 
zemků, neboť jinak by mohlo docházet ke zbytečnému tříštění pro- 
středků, jež stát i družstva vynakládají na investice, a tím i k obtí- 
žím při zavádění velkovýrobní techniky a technologie v budoucnu. 
Již dnes uskutečňovaná investiční výstavba musí vyhovovat jak žá- 
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doucí koncentraci výroby, tak 1 požadavkům specializace budoucích 
výrobních středisek, při současném respektování t takové bytové vý- 
stavby i výstavby kulturních a sociálních zařízení, která podstatně 
zmírní dosavadní rozdíly mezi městem a Vesnicí v této oblasti. 

Ke správnému řešení organizace výroby ve sloučených JZD patří 
1 řešení otázek zvýšení koncentrace v přidružené a pomocné výrobě, 
aby 1 zde bylo dosaženo rychlejšího růstu produktivity práce a pod- 
statného zhospodárnění celého provozu. Na tomto úseku výroby, ze- 
jména pro provádění melioračních prací, pro uskutečňování společ- 
né investiční výstavby, pro provádění oprav a údržby základních vý- 
robních prostředků, pro zpracování zemědělských výrobků včetně su- 
šení a přípravy kvalitních krmných směsí obohacených o vitamíny, 
antibiotika apod. se ukazuje v našich podmínkách nejvhodnějším do- 
sahovat potřebné koncentrace především kooperací mezi sloučenými 
JZD a budováním společných zařízení a mezidružstevních podniků 
přidružené a pomocné výroby. (Viz též článek Z. Svobodové-Klusá- 
kové v Nové myslí č. 6/1960.) 

Větší koncentrací výroby cestou slučování JZD a specializací jed- 
notlivých výrobních středisek správnou organizací výroby vytváříme 
předpoklady pro plné uplatnění velkovýrobní technologie a techniky. 
K tomu, aby tato opatření přinesla co největší hospodářský efekt, je 
však zároveň zapotřebí přizpůsobit systém organizace práce a odmě- 
ňování ve sloučených JZD nově vzniklým podmínkám a jeho prostřed- 
nictvím zajistit co největší využití pracovních sil 1 výrobních pro- 
středků, umožnit rozvoj tvůrčí aktivity a iniciativy družstevníků, zvý- 
šit odpovědnost za práci i za jednotlivé úseky výroby a prohloubit 
vnitrodružstevní demokracii. 


, * 

Uplatňování správných zásad organizace výroby I! práce ve slou- 
čených družstvech i vytváření předpokladů k nim ještě před slouče- 
ním klade značné nároky jak na funkcionáře ONV, tak zvláště na ves- 
© nické organizace strany. Postupné dosažení větší koncentrace výroby 
a její specializace v socialistických zemědělských závodech je jed- 
ním z důležitých předpokladů k tomu, aby naše zemědělství se v nej- 
bližších 10 letech svou úrovní vyrovnalo průmyslu a aby se podstatně 
zmírnily rozdíly mezi městem a vesnicí. Před touto skutečností ne- 
lze zavírat oči aní v okresech, ani v jednotlivých obcích. Naopak 
je třeba ukazovat všem družstevníkům radostnou perspektivu ve 
skutečně moderním, plně mechanizovaném, o výsledky pokrokové 
zemědělské vědy Oopřeném, a proto vysoce produktivním a vysoce 
intenzívním zemědělství, v němž práce nabude charakteru prá- 
ce průmyslové. K tomu je ovšem také zapotřebí, aby všech- 
na opatření, která se již dnes v JZD uskutečňují, byla prováděna v sou- 
ladu s touto perspektivou. Vesnické organizace strany 1 okresní orgá- 
ny strany a zemědělské správy musí proto zaměřit svojl řídící a orga- 
nizátorskou práci tak, aby všichni družstevníci bylí o správnosti této 
cesty přesvědčení a ve splnění hesla »Splnit pětiletku v zemědělství 
za 4 roky« viděli nejen svůj osobní ne'naléhavější úkol, ale také první 
krok k postupnému přechodu k zemědělství komunistické společností. 
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Zákon o soustavě výchovy a vzdělávání 


O zákoně, jehož návrh právě v těch- 
to dnech projednává kulturní výbor 
Národního shromáždění, dříve než 
bude předložen plénu, se už jen z tra- 
dice mluví jako o zákoně školském. 
Ve skutečnosti je jeho dosah daleko 
hlubší, neboť zahrnuje — jak napo- 
vídá jeho oficiální název — celou 
soustavu výchovy a vzdělávání v Čes- 
koslovensku. V uplynulých 15 letech, 
plných převratných změn, se postupně 
měnil 1 charakter vzdělání a jeho 
společenská hodnota. Z prostředku, 
jehož pomocí se v kapitalistické spo- 
lečnostl snaží jedin2c dosáhnout co 
nejvýnosnějšího postavení, se stává 
vzdělání silou v rukou vítězné děl- 
nické třídy, zbraní, které se dostává 
všem bez rozdílu. A .tato zbraň už 
nebojuje bezohledně o teplá místeč- 
ka pro jednotlivce, ale pomáhá Vy- 
tvářet podmínky pro bohatý a šťastný 
život všech. 

V zemi, kde se všichni občané po- 
dílejí na správě věcí politických 1 hos- 
podářských, kde se nová generace při- 
pravuje již na velké a smělé číny 
. v epoše komunismu, nemohou být vý- 
chova a vzdělání ani po skončení po- 
vinné školní docházky jen soukromou 
záležitostí, věcí záliby jednoho Čl po- 
hodlnosti a nechuti druhého. Ostat- 
ně sám rychlý rozvoj výrobních sil, 
technická revoluce, nutný | pokrok 
v mechanizaci a automatizaci prací 
vedou postupně stále širší masy k po- 
chopení hluboké pravdivosti Lenlno- 
vých slov o tom, že »anl vyučování 
a vzdělání b2z produktivní práce ani 
produktivní práce bez souběžného vy- 
učování a vzdělání by se nemohly 
povznést na tu výši, kterou vyžaduje 
současná úroveň techniky a stav vě- 
deckého poznání«, 


Všechny tyto zřetele bere v úvahu 
nový zákon O soustavě výchovy a 


- 


vzdělávání, jenž hned v S8 1 úvodní- 
ho ustanovení říká, že »právo všech 
občanů na vzdělání je zajištěno jed- 
notnou soustavou škol, výchovných a 
vzdělávacích zařízení«. A pojednává 
o této soustavě opravdu v plné šíři. 
Nevšímá si jen tradičních typů škol 
— základní devítileté školy, střední 
všeobecně vzdělávací školy, odbor- 
ných učilišť a odborných škol, které 
již po dlouhou dobu tvoří páteř naší 
školské soustavy. Ideovým základem. 
tohoto zákona je usnesení ÚV KSČ 
z dubna 1958 »O těsném spojení školy 
se žívotem a dalším rozvoji výchovy 
a vzdělání v Československu«, které 
položilo — vedle obsahové přestavby 
naší školy — velký důraz ( na vše- 
chny formy a způsoby, jimiž sl pra- 
cující po skončení školní docházky 
rozšiřují své vzdělání. Proto jsou zá- 
konem upraveny 1 nové, teprve ne- 
dávno vzniklé formy studia pracují- 
cích, a proto také zákon, vycházeje 
ze základních vývojových tendencí 
naší kultury, uvádí již dnes jako sou- 
část výchovného a vzdělávacího sy- 
stému některé typy škol, které teprve 
vzniknou, ale pro které již dosavad- 
ní průběh kulturní revoluce vytvořil 
objektivní 1 subjektivní podmínky. 


Potřeby rozvoje našeho národního 
hospodářství, které vyžaduje stále 
větší počet vysoce kvalifikovaných 
pracovníků s. širokým politickým 
1 kulturním rozhledem, vyvolaly v ži- 
vot — vedle už existujícího dálko- 
vého, večerního a externího studia na 
středních 1 vysokých učilištích — ta- 
ké zcela nový typ školy, střední ško- 
lu pro pracující. 

Tato škola, která poskytuje pracu- 
jícím příležitost, aby si při zaměstnání 
doplnili své všeobecné vzdělání 1 od- 
bornou kvalifikaci na středoškolskou 
úroveň a získali tak oprávnění k dal- 
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šímu, studiu na vysokých školách, se 


za krátkou dobu, jež uplynula od zmí- 


něného usnesení ÚV KSČ, neobyčejně 
rychle rozšíříla. Ve školním roce 
1960—1961 bylo místo plánovaných 
46 otevřeno již 137 nových tříd, a to 
buď při středních všeobecně vzdělá- 
vacích školách nebo přímo při Zá- 
vodech. Rychlý kvantitativní rozvoj 
střední školy pro pracující svědčí 
o tom, že ne už jednotlivci nebo malé 
skupiny, ale opravdu masy pracují- 
cích chápou nutnost a důležitost své- 
ho ustavičného kulturního 1 odbor- 
ného růstu a nechtějí ustrnout na zna- 
lostech již získaných. V tomto dych- 
tivém úsílí po získání stále širších 
a hlubších vědomostí stojí v čele pra- 
cujících — jako ostatně na všech 
úsecích společenské aktivity — kolek- 
tivy brigád socialistické práce. To, že 
vědění se u nás stává skutečnou po- 
třebou pracujících, je také zárukou, 
že střední škola pro pracující se po- 
stupně stane hlavní formou nabývání 
úplného středního vzdělání. 

Vedle této státní školy hovoří však 
zákon ještě o dalších dvou nových 
typech škol — o podnikových tech- 
nických školách a podnikových Instl- 
tutech. Tyto školy slouží především 
zvýšení odborné kvalifikace zaměst- 
nanců závodu, který je zřizuje, A po- 
skytují jim střední odborné nebo vyš- 
ší odborné vzdělání. Třebaže jde 
o školy podnikové, zrovnoprávňuje je 
zákon se školami spravovaným! pří- 
mo státní správou, neboť mají velmi 
důležitý úkol: V době, kdy. ještě 
v mnoha odvětvích pociťujeme tíživý 
nedostatek vysokoškolsky vzdělaných 
odborníků 1 středních techniků (vždyť 
na některých závodech máme jen 30 
procent pracovníků s požadovanou 
kvalifikací), pomáhají tyto školy 
rychle vychovat kvalifikované specia- 
listy z řad pracujících s dlouholetou 
praxí v daném oboru. 


Kvantitativní růst počtu pracujících, 
kteří studují při zaměstnání, není 
ovšem jediným ukazatelem, který 
sledujeme. Celé společnosti musí zá. 
ležet na tom, aby síly, které pracu- 
jící svému studiu s velkou obětavostí 
a vytrvalostí věnují, nebyly vynaklá- 
dány nadarmo a nevedly jen k ma- 
lým konečným výsledkům. Proto nyní 
půjde o to, aby závody věnovaly vý- 
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běru studujících ještě větší pozornost, 
aby pracovníky schopné ke studiu 
Iniciativně vyhledávaly a neomezo- 
valy se jen na schvalování těch, kte- 
ří se přihlásí sami. 

Obsah studia na středních školách 
pro pracující byl pečlivě projednán 
při diskusí © náplní škol druhého 
cyklu, ale přesto zůstává ještě mno- 
ho otevřených problémů v metodice 
vyučování na těchto školách, jejichž 
žáci se jak svým věkem, tak přede- 
vším svými životními zkušenostmi pro- 
nikavě liší od těch, na něž byli dosud 
učitelé středních škol zvyklí. Proto 
správný výběr látky, způsob jejího 
výkladu, procvičování 1 zkoušení jsou 
zde neobyčejně důležitou podmínkou 
úspěchu ve studiu a kladou pochopí- 
telně na učitele velké nároky. To 
tedy znamená, že za učitele střed- 
ních škol pro pracující je třeba zís- 
kat politicky £ pedagogicky nejschop- 
nější a nejzkušenější kádry. 

V neposlední řadě je také čas uva- 
žovat © tom, zda dosavadní úlevy stu- 
dujícím při zaměstnání jsou dosta- 
tečné, zda nevedou k jejich zbytečně 
velkému nervovému vypětí a zda te- 
dy není vhodná nová právní 1 fil- 
nanční úprava studia pracujících. 


Jestliže se hovoří o kvantitativním 
rozvoji naší vzdělávací soustavy a 
uvádějí se imponující čísla těch, kteří 
v naší zemi získávají vyšší odborné 
vzdělání, nelze zapomínat, že u nás 
žádná odborná škola — ať střední 
nebo vysoká — neposkytuje jen spe- 
cializované, úzce odborné vzdělání, 
ale spolu s ním, již na vyšším stupní, 
l vzdělání všeobecné, jak zákon také 
v příslušných paragraf2ch zdůrazňu- 
je. Vyplývá to ze socialistického po- 
jetí rozvoje osobnosti, neboť pro nás 
není člověk jen »homo faber« — vý- 
robce, ale také organizátor výroby, 
politický činitel 1 tvůrce kulturních 
hodnot. Všechny tyto stránky lidské 
činností má na mysli nový zákon, a 
to zejména v těch ustanoveních, kde 
hovoří o lidových školách umění, 
o hudební a taneční škole 1 o lido- 
vých jazykových školách. Všechny ty- 
to školy jsou důkazem, že cílem so- 
cialistické společnosti není pouze pří- 
prava odborně zdatných pracovníků, 
ale výchova "všestranně rozvinutých 
lidí, kterým tato společnost - poprvé 


v dějinách vytváří materiální 1 kul- 
turní podmínky k tomu, aby mohli 
uplatnit každý svůj talent, každé své 
nadání. 


Lidové školy umění, které se po- 
stupně vytvoří na základě dosavad- 
ních hudebních a výtvarných škol, 
mají být do roku 1970 plně organízo- 
vány v každém okrese a mít obor hu- 
dabní, taneční, literární a recitační, 
dramatický a výtvarný. Stanou S€ 
střediskem uměleckého života v okre- 
. se, odstraní určitou nevýhodu, kterou 
dosud měly venkovské děti ve srov- 
nání s městskými, umožní všem talen- 
tům z řad mládeže i dospělých, aby 
aktivně rozvíjely svůj umělecký pro- 
jev a aby se při mimořádném nadání 
mohly věnovat umění ještě hlouběji 
na odborných uměleckých učilištích. 


Od prvního září 1961 budou také 
zřízeny jako internátní školy (zatím 
v omezeném měřítku) hudební a tá- 
neční školy, které poskytnou mláde- 
Z| mimořádně nadané v hudbě a tanci 
základní 1 střední všeobecné vzdě- 
lání ve spojení s odbornou průpravou 
hudební a taneční a připraví ji tak 
důkladně ke studiu na vysokých umě- 
„leckých školách. A tak se u nás jíž 
nebude opakovat osud talentů, jež 
často ve starých společnostech za- 
nikly nikým nepoznány, hynuly V ne- 
příznivých podmínkách, nebo prodá- 
valy své umění bohatým mecenášům, 
kteří st s uměleckými díly nezřídka 
kupovali 1 duši Jejich tvůrců. Ne — 
bohatí mecenáší nikdy nemohli vy- 
řešit osud talentů skrytých v lidu. 
Ty odkrývá a pěstuje lid sám, když 
navždy zúčtoval se statkáři a fabri- 
kanty. Teprve lidová moc dává obje- 
vování a výchově talentů organizo- 
vaný, systematický základ 1 jasné 
perspektivy. 


Socialistická společnost se nespo- 
kojuje s žádnou formální demokracií. 
Právo občanů na vzdělání, zakotvené 
v ústavě, se realizuje hustou sítí škol 
1 mimoškolních výchovných a vzdě- 
lávacích zařízení, bezplatným vyučo- 
váním na všech typech škol, stipen- 
dii, bezplatným poskytováním škol- 
ních učebníc a školních potřeb 1 řa- 
dou dalších opatření. Přesto však do- 
sud zůstává určitý nepříznivý rozdíl 
v podmínkách, za nichž získává své 


vzdělání mládež venkovská. Je to roz- 
díl pochopitelný, způsobený dosavad- 
ní. nerovnoměrností | ekonomického 
1 kulturního vývoje vesnice a města, 
menší hustotou osídlení v některých 
krajích, dopravními potížemi apod. 
Nový školský zákon chce co nejvíce 
zmírnit tyto rozdíly a vytvořit pro 
vesnickou mládež stejně příznivé pod- 
mínky, jaké mají děti ve městech. 


Na našem venkově máme ještě 
dost! základních devítiletých škol, 
které | nejsou plně | organizovány. 
V mnohých vesnicích jsou pro vše- 
chnu mládež ve věku od 6 do 11 let 
jen jednotřídky až čtyřtřídky (tako- 
vých škol je celkem 9240 a chodí do 
nich v českých krajích 31%, na Slo- 
vensku 39,2% G6letých—1iletých dě- 
tr). Aby vyučování v těchto třídách 
mělo co možná nejvyšší úroveň, je 
nutno zlepšit spolupráci se základní 
plně organizovanou devítiletou ško- 
lou, do jejíhož obvodu tyto nižší roč- 
níky patří a využívat pro vesnické 
málotřídky všestranně © pedagogické 
1 materiální pomoci této školy. Va- 
dle toho je třeba v takových místech 
přednostně vytvářet školy s celodenní 
péčí, které by soustavně a organízo- 
vaně pečovaly v mimoškolní době 
o všechny žáky. Také internátní ško- 
ly, jež se budou postupně zakládat, 
vzniknou především v těch oblastech, 
kde mají děti ztížené podmínky V do- 
cházce do školy. Ustanovení nového 
školského zákona znamenají tak dal- 
ší krok k důsledné demokratizaci naší 
školy. 


Zákon přirozeně nemůže zacházet 
do podrobností. Záleží proto velmí 
mnoho na národních výborech, které 
v obvodu své působnosti řídí Školy 
1 mimoškolní výchovná a vzdělávací 
zařízení, aby litera zákona byla na- 
plněna vždy správným duchem. Na 
školském úseku mají národní výbory 
vskutku Široké pole působnosti a je 
zde mnoho problémů, které právě bez 
jejich účinné pomocí nemohou být 
vyřešeny. 


Na základě už citovaného usnesení 


. ÚV KSČ z dubna 1958 si vypracovaly 


kraje a okresy plán přestavby škol. 
Třebaže se většina škol pustila do to- 
hoto úkolu s velkým elánem, jen dů- 
sledná kontrola plánů národními vý- 
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bory může zajistit, že tento elán ne- 


opadne a že plán bude opravdu spl- ' 


něn. Už dnes se nám ukazuje řada 
slabin: Závody a družstva mnohdy ne- 
jeví příliš ochoty k výstavbě jeslí a 
mateřských škol, třebaže bez jejich 
pomoci, jen státní výstavbou, není 
možno v krátké době zabezpečit do- 
statek míst pro děti zaměstnaných 
matek. Kdyby národní výbory projed- 
naly tuto záležitost s podníky, které 
k tomu mají příhodné podmínky, již 
brzy by se zmenšil počet dětí, které 
dosud marně čekají na umístění v jes- 
lích a školkách. 


Obsahová přestavba školy je ne- 
rozlučně spjata se změnou vyučČova- 
cích metod, a ta zase závisí často na 
množství a technické úrovní pomů- 
cek, jichž učitel používá. Avšak kabi- 
nety fyziky a chemie na našich ško- 
lách jsou ještě někde vybaveny stej- 
ně, jako byly před 20 lety, mnohé 
školy jako by nevěděly o takových 
moderních pomůckách a pomocní- 
cích, jako jsou film, magnetofon, 
televize apod. Přesto však mnohé ná- 
rodní výbory | nevyčerpávají | plně 
částky určené na nákup nových škol- 
ních pomůcek nebo je věnují na jiné 
účely. 


Ještě hůř než školy všeobecně vzdě- 
lávací jsou na tom odborná učiliště. 
Přestože jimi prochází početně nej- 
větší část 15leté—18leté mládeže, ma- 
jí četná z nich zastaralé strojní vy- 
bavení, nedostatečné kádrové obsa- 
zení 1 málo prostoru. A národní vý- 
bory — které, mají-li důsledně vyko- 
návat svou řídící a kontrolní Čínnost 
v těchto učilištích, musí jejich situa- 
ci dobře znát — postupují v této věcí 
S ma'au rozhodností a např. navrhují 
zřídit v letech 1961—1965 jen 785 no- 
vých tříd, což vzhledem k pláno- 
vanému počtu žáků odborných učilišť 
naprosto nestačí. 


Základní zásada usnesení ÚV KSČ 
— těsné spojení školy se životem — 


se v některých případech chápe jen. 


jako spojení vyučování s výrobní pra 
cí žáků. Národní výbory by měly ško 
lám ukazovat. škodlivost | takového 
úzkého pojetí a vést je k tomu, aby 
škola seznamovala žáky všemi vhod- 
nými formamíl nejen s ekonomikou, 
ale | politikou a kulturou naší společ- 
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nosti, aby tak žáci poznávali proble- 
matiku našeho žívota v celé jeho roz- 
loze. 

Už z tohoto letmého a neúplného 
výčtu je vidět, jak plodně může půso- 
bit řízení škol národními výbory, ne- 
chápe-li se jen formálně. Právě ná- 
rodní výbory, v jejichž školských ko- 
misích zasedají lidé politicky zku- 
šení, musí ukazovat školám, že vý- 
sledky jejich práce neměříme jen ti- 
sícovkami na vkladních knížkách žá- 
ků a tunami sebraného papíru, ocho- 
tou ředitele kdykoli poslat žáky na 
jakoukoli brigádu, sběr, akci spole- 
čenské organizace apod. bez ohledu 
na to, je-li či není-li. tím vážně na- 
rušena práce školy. Národní výbory 
1 vedení školy sledují jeden cíl: výcho- 
vu všestranně vzdělaných, fyzicky, 
politicky a morálně vyspělých mla- 
dých lidí. Je věcí jejich nejužší spo- 
lupráce, aby sí ujasnily, jaké pod- 
mínky škola k této výchově potře- 
buje. Usnesení strany 1 nový zákon 
o soustavě výchovy a vzdělávání jsou 
pro to dobrou základnou. 


* 


Zákon, který bude v polovině toho- 
to měsíce projednávat a schvalovat 
Národní shromáždění, zakotvuje stav, 
k němuž jsme v naší výchovné a 
vzdělávací soustavě po letech usilov- 
né práce dospěli, a zároveň otevírá 
dokořán perspektivy k jejímu další- 
mu rozvoji. Je přesný a podrobný 
v zásadních věcech, ale 1 dostatečně 
rámcový tam, kde lze očekávat, že 
společenská iniciativa vyvolá k ži- 
votu nové formy výchovy a vzdě- 
lání. Je hluboce demokratický a vy- 
tváří všechny předpoklady k tomu, 
aby každý občan naší společnosti měl 
stejně dobré předpoklady k všestran- 
nému rozvoji své osobnosti ve pro- 
spěch celku. Přerůstá hranice tradič- 
ní školské soustavy a tak dokazuje, 
že za socialismu jsou výchova a vzdě- 
lání předmětem péče a zájmu celé 
společnosti. Záleží však především na 
avantgardě této společnosti, na poli- 
tické a organizátorské práci orgánů 
1 všech organizací komunistické stra- 
ny, aby zásady nového zákona byly 
v životě důsledně uplatňovány. 


LIBUŠE HÁKOVA 


k RITIKA A BIBLIOGRAFIE 


| 


Neznámé dokumenty |- 
o přípravě druhé světové války 


Koncem minulého roku vyšel v Ma- 
ďarské lidové republice »Sborníka'), 
který obsahuje 178 velmi cenných do- 
kumentů z diplomatického archívu 
horthyovského ministerstva zahraníč- 
ních věcí. Dokumenty názorně ukazuji 
hanebnou politiku horthyovské vlá- 
dy při přípravách druhé světové války. 

»Sborník« je velmí cenný 1 pro nás, 
neboť z devíti kapitol dvě (kapitola 
»Mnichovská konference a první ví- 
deňská arbitráž« a kapitola »Účast 
Maďarska na rozdělení Českosloven- 
ska«) se týkají ČSR. Také ostatní ka- 
pitoly jsou pro nás zajímavé, neboť 
obsahují dokumenty o uchvácení Ra- 
kouska hitlerovcí, o úloze horthyov- 
ského Maďarska pří přípravách dru- 
hé světové války, o okupací částí Ru- 
munska maďarskými fašisty, o účasti 
horthyovského Maďarska v nacistic- 
ké agresi proti Jugoslávii, o vstupu 
horthyovské maďarské vlády do vál- 
ky pro Sovětskému svazu. 


Chtěl bych podrobněji seznámit 
čtenáře zejména s dokumenty II. a 
JII. kapitoly, které ukazují mnoho no- 
vého o metodách a formách tajné 
diplomacie buržoazních vlád té doby. 


Když čteme dnes zprávy o revan- 
šistických rejdech novonacistů v zá- 
padním Německu podporovaných ade- 
nauerovskou *vládou, když se dovídá- 
me, že odpovědní západoněmečtí čí- 
nitelé podporují šílené plány českých 
a slovenských zkrachovaných buržoaz- 
ních emigrantů a konferují s gene- 


1) »Magyarország 68s a második világhá 
borů — títkos diplomacial okmányok a há 
borů eldzményeihez és torténetéheze. Buda 
pest 1959. Stran 550; »Maďarsko a druhá 
světová válka — tajné dokumenty k pří 
pravě a historii válkye, 


rálem Prchalou, s Ďurčanským, Zen- 
klem, Jakschem, Lodgmanem a podob- 
nými elementy, nemůžeme dosti často 
zdůrazňovat, za jakých okolností by- 
lo umožněno Hitlerovi provést v le- 
tech 1936—1939 celý řetěz agresí 
proti mírumilovným zemím a národům 
a v roce 1939 vyvolat druhou světo- 
vou válku. 


Dnes jsou již dobře známy příčiny, 
proč mohly nacistické Německo, fa- 
šistická Itálie a Japonsko v letech, 
kdy jejich vojenský potenciál byl 
ještě slabý, před zraky celého svě- 
ta beztrestně  rozdmýchat | druhou 
světovou válku. Beztrestné bylo pro 
Itálli napadení Habeše, beztrestná by- 
la intervence nacistických a fašistic- 
kých vojsk Německa a Itálie ve špa- 
nělské občanské válce, bez protestů 
se obešlo 1 obsazení demilitarizova- 
ného Porýní. Západní mocnosti, ze- 
Jména Francie, nehnuly ani prstem, 
ačkoliv by byla tehdy stačila jedna 
francouzská divize, aby zmařila Hit- 
leroví plány. Hitler se sám později 
přiznal, že vojenská síla nacistické- 
ho Německa byla tehdy velmi slabá, 
a sebemenší dobře organizovaná vo- 
Jenská síla mohla zmařit jeho agresl. 


Je faktem, že tehdejší politické 
ústupky západních mocností nesmír- 
ně posílily agresory. 


* 


Jak známo, tehdejší anglický stát- 
ní tajemník zahraničních věcí lord 
Halifax v listopadu 1937 na jednání 
v Berlíně prohlásil, že Anglie přene- 
chá nacistickému Německu »volnou 
ruku« vůči Rakousku a Českosloven-= 
sku, zřekne-li se Hitler požadavků na 
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bývalé německé kolonie. Hitler to 
přislíbil, ačkoliv nikdy nemyslel váž- 
ně dodržet své slovo. 


Jakmile se o tomto postojí anglic- 
ké vlády dověděla vláda horthyov- 
ská, začala rozvíjet vlastní revizio- 
nistické plány vůči Československu. 
Chtěla obnovit území bývalého Uher- 
ska. Maďarská vláda ve své nedočka- 
vosti a dravosti intervenovala u Mus- 
sollního a u Hitlera jíž koncem roku 
1937, aby nepřišla pozdě při IIkvi- 
dací Československa. O této její ne- 
trpělivosti. mluví zpráva Sztojayho, 
maďarského vyslance v Berlíně, ze 
dne 12. března 1938, zaslaná minis- 
terstvu zahraničních věcí maďarské 
vlády. Ve zprávě je vylíčen jeho roz- 
hovor s Góringem takto: »Na moji 
konkrétní otázku, kdy by mohlo při- 
jít na řadu Československo a proč 
vlastně byla přerušena jednání týka- 
jící se spolupráce ?) řekl Góring, že 
nyní je třeba vyřídit napřed Rakousko 
a poté přijde určitě na řadu i Čes- 
koslovensko. Zdůraznil přitom, že ne- 
jsou vlastně ještě tak dalece připra- 
vení, aby mohl! zahájit | tuto akci, 
která vyžaduje přece jen větších sil. 
Uznává nutnost kooperace, protože 
máme společný cíl, pokládá také za 
nutné příslušná jednání, ale nevyjád- 
řil se, kdy k nim dojde...« (Sbor- 
ník, str. 83.) 

Na jaře a v létě roku 1938 bylo jak 
Hitlerovi, tak i německému generál- 
nímu štábu. jasné, že mezinárodní 
mocenské poměry nejsou ještě přízni- 
vé pro agresi, a proto se rozhodli po- 
stavit do popředí ve svých příprav- 
ných plánech vnitřní rozklad Česko- 
© slovenska. O tom svědčí několik do- 
kumentů ve »Sborníku«. 


Nepředbíhejme však událostem a' 


vraťme se k lačnosti Horthyho a je- 
ho vlády po Slovensku a Zakarpat- 
ské Ukrajině. Hitler, protože nedů- 
věřoval svým silám, ucházel se o po- 
moc svých fašistických spojenců, tj. 
horthyovského Maďarska a beckov- 


2) Blomberg, německý ministr války, již 
na konci roku 1937 připravil jednání mezi 
německým a maďarským generálním štábem 
ve věci společného vystoupení proti Česko- 
slovensku.  Odvoláním  Blomberga z funkce 
a okupací Rakouska. nacistickým | vojskein 
bylo toto plánované jednání odloženo. 
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stanovit 


ského Polska. Držel je ovšem zkrátka 
a dával jim vždy pokyny jen Čas od 
času, a čím více se blížila doba 
vyvrcholení akce, tím skoupěji s ní- 
mi hovořil o velikost! jejich kořisti. 
Hitler nebyl vůči svým partnerům ní- 
kdy poctivý. Jeho politika vůčl spo- 
jencům byla vždy věrolomná. 

Hitler nechtěl Maďarsku nikdy da- 
rovat celé Slovensko a Zakarpatsko, 
jak o tom snili horthyovci. Hitler si- 
ce zpočátku  Maďarům . Slovensko 
1 Zakarpatskou Ukrajinu přislíbil, ale 
jen proto, aby maďarské fašisty lépe 
navnadil. Podobně si počínal Hitler 
1 vůči beckovskému Polsku. Obě vlá- 
dy byly proto vždy plny nervozity a 
nejistoty, pokud, šlo o to, jak velká 
bude jejich kořist. Maďarská vláda, 
jak je patrno z dokumentů, nesčet- 
někrát netrpělivě urgovala u nacis- 
tické vlády spolupráci při agresi pro- 
ti Československu a rovněž polská 
vláda vyzvídala, jaké záměry má ma- 
ďarská vláda vůči Československu. 


Maďarský ministr zahraničních vě- 
cí Kánya pobízel maďarského vyslan- 
ce v Berlíně Sztojayho dne 5. dubna 
1938, aby se znovu dotázal u Ribben- 
tropa, »je-ll říšská vláda ochotna již 
nyní projednat s námi podrobně pří- 
padnou | kooperaci proti  Čechůme. 
(Sborník, str. 117.) 


Taktéž polská vláda přes Kobylaň- 
ského, vedoucího odboru na polském 
ministerstvu zahraničních věcí, se už 
začátkem května 1938. informovala 
u maďarské vlády prostřednictvím 
maďarského vyslance ve | Varšavě, 
který o tom podává zprávu: 


„»1. Přáli by sl získat (tj. polská 
vláda) přesnou informací o tom, jak 
si představujeme v případě rozdělení 
Československa novou maďarskou hra- 
nici. Bylo by žádoucí, kdybychom 
k tomu měli k dispozicí potřebný ná- 
črtek. . 


2. Přáli by si vědět, jak chceme 
hranice slovenského | auto- 
nomního území.« : 


Maďarský vyslanec v Polsku uvá- 
dí ve zprávě | své stanovisko: 


»Na první otázku pana Kobvlaň- 
ského odpověděl jsem velmi rozhod- 
ně, že jsem se při každé příležitosti 
jak vůči němu, tak i vůči ministru za- 
hraničních věcí Beckovi  jednoznač- 


ně vyslovil, že Maďarsko sl činí při 
rozpadu Československa nárok na své 
historické hranice. Tuto otázku po- 
važuje moje vláda za vyřízenu, ob- 
zvláště po svém prohlášení v Buda- 
pešti, které bylo několikrát potvrze- 
no...« (Sborník, str. 117—118.) V od- 
povědi na tento dotaz maďarský mi- 
nistr zahraničních věcí Kánya dává 
maďarskému vyslanci ve Varšavě pří- 
kaz, aby sdělil polskému ministru za- 
hraničních věcí, že »Maďarsko si činí 
nárok na nynější území Slovenska a 
Rusínska«. (Sborník, str. 118.) 


Jak je z dokumentů vidět, podařilo 
se Hitlerovi vzbudit jak u polské, 
tak u maďarské vlády značný zájem 
o akci proti Československu. Mluví 
o tom též Hitlerův příkaz německé- 
mu wehrmachtu ze dne 30. května 
1938. Týká se to přípravy nacistické 
agrese proti Československu. Uvedu 
část z tohoto dokumentu otištěného 
ve »Sborníku«. 


»Mým nezměnitelným roáiodnulím 
je, že Československo v dohledné do- 
bě vojenskou akcí rozdrtím... 


Správná volba příznivého okamžiku 
a jeho odhodlané využití je nejjistěj- 
-ším předpokladem úspěchu. Podle to- 
ho je nutno bezodkladně provést pří- 
pravy. Je třeba již v prvních dvou 
třech dnech vytvořit takovou situaci, 
aby státům připraveným k Interven- 
ci byla Ihned zřejmá bezvýslednost 
vojenské situace Čechů, a na druhé 
straně, aby těm státům, které mají 
vůči Československu územní požadav- 
ky, bylo to pobídkou k okamžitému 
zakročení proti Československu. V té- 
to věci lze počítat s Maďarskem a 
Polskem... « (Str. 123.) 


Ve spletité síti těchto diplomatických 
čachrů proti Československu působí 
jako jasný bod pokrokové a poctivé 
stanovisko Sovětského svazu vůči Čes- 
koslovensku, potvrzené I dopisem ma- 
ďarského ministra zahraničních věcí 
Kánya, který píše dne 6. července 
1938 maďarskému vyslanci ve Varša- 
vě. Citují z dopisu: 


»Královský maďarský vyslanec 
v Moskvě, dlící právě na dovolené 
v Maďarsku, podal mí zprávu o tom, 
že za svých rozhovorů konaných v po- 
slední době s moskevským! oficiál- 
ním! kruhy nabyl — opačně nežli do- 


sud — dojem, že ochota Ruska k ak- 
tivní ozbrojené intervenci v případě 
německo-českého konfliktu silně 
vzrostla a že je proto nutno vážně 
ph s tím, že Rusové by spěchali 
echům na pomoc přes Rumunsko ne- 
jen s letadly, ale | s armádou. 

Oficiální ruské kruhy soudí, že by se 
Rumuni po případném protestu nepo- 
stavili násilím do cesty pří přechodu 
Rusů, poněvadž by nemohli riskovat 
konflikt s Ruskem proto, že posílá 
menší armádu na pomoc jejich Čes- 
kým spojencům.« (Str. 125—126.) 


* 


Nyní se vratme zpět k tomu, jak sl 
počínali nacisté, aby rozvrátili Čes- 
koslovensko zevnitř s pomocí němec- 
kých henleinovců, maďarských szen- 
tiványiovců, slovenských luďáků atd. 


Ve »Sborníku« je například zprá- 
va maďarského vyslance v Berlíně 
Sztojayho ze dne 17. září 1938. Szto- 
jay sděluje maďarskému ministru za- 
hraničních věcí Góringův názor na 
postup proti Československu: 


»Góring mne pozval k sobě a S po- 
ukazem na to, že došlo k rozhodné- 
mu okamžiku, pronikavě zdůraznil 
účelnost toho, 


1. abychom oficiálně Co nej2nergič- 
těji, způsobem bubnové palby poža- 
dovali sebeurčovací právo pro ma- 
ďarskou menšinu /fj. v. Českoslo- . 
vensku); 

2. aby maďarská menšina zaslala 
české vládě, případně všem vládám, 
které přicházejí v úvahu, obdobnou 
výzvu jako Henlein; 


3.. aby vyprovokovala | ozbrojené 
srážky, stávky, aby neuposlechla mo- 
bilizačního rozkazu, protože jen sih * 
né incidenty upoutají pozornost zá- 
padních mocností na maďarské po- 
žadavky; 

4. abychom působili na Slováky, 
aby zaujali podobný postoj a též po- 
žadovali sebeurčovací právo. Přáním 
Němců je, aby všechny národnostní 
menšiny a vlády zainteresovaných 
sousedních států, jakož 1 jejich ve- 
řejné mínění křiklavě dokumentovalo 
neudržitelnost československého stá- 
tu, a to nyní co nejnaléhavěji, dokud 
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Chamberlain ještě jedná v Londýně.« 
(Str. 130.) : 

Maďarská vláda těmto pokynům vy- 
hověla. V rozvratnické prácí uvnitř 
maďarské menšiny v Československu 
měli horthyovci jisté vyhlídky. Mohli 
se ukazovat jako zachráncí maďarské 
menšiny v Československu; jako na- 
pravovatelé triaronské mírové smlou- 
vy atd. Ve skutečnosti však nešlo 
horthyovské kontrarevoluční | vládě 
O osud maďarské menšiny, ale o ob- 
a bývalých hranic Uherska, o nad- 
vládu nad Slováky a zakarpatským! 
Ukrajinci a konec konců I nad pra- 
cujícími maďarské menšiny na Slo- 
vensku. Usilovala o to, aby maďarský 
finanční kapitál a velkostatkáři roz- 
šířili svou moc, o kterou přiši na 
Slovensku po roce 1918. Jak Hitlero- 
vo odvolání na osud německé menší- 
ny v Československu, tak | odvolání 
horthyovské vlády na osud maďarské 
menšiny bylo pouze taktikou k do- 


sažení politických cílů ve střední 
Evropě. 
Jak jeden z dalších dokumentů 


»Sborníku« dokazuje, jednal Tiso 
s horthyovcí o připojení Slovenska 
k Maďarsku. Cituji z šifrovaného te- 
legramu Kányl, maďarského ministra 
zahraničních věcí, ze dne 27. září 
1938 maďarskému vyslanci ve Varša- 
vě Andráši Horymu: 

»Zdá se, že Slováci pokračují ve své 
dvojaké hře. Zatím co Sidor, jak se 
zdá, činí prohlášení Čechům přátel- 
ská, Tiso v uplynulých dnech shrnul 
jejich požadavky v případě připojení 
Slovenska k Maďarsku do tří bodů: 
Jsou to: 

1. ústřední úřad s výkonnou mocí 
pro správu Slovenska a užívání slo- 
venštiny jako úřední řeči: 

2. něco jako zvláštní národní shro- 
máždění se zákonodárnou mocí ve 
vlastních vnitřních záležitostech, ve 
věcech náboženských a veřejného 
školství a v osobních záležitostech 
na úseku spravedlnosti; 

3. rozpočtová kvóta. 

Sdělill jsme Tisovi, že jejich poža- 
davky akceptujeme, což přijal s uspo- 
kojením, a žádal, abychom v jeho 
cestě k Benešoví nespatřovalí nedů- 
věru nebo tendenci k průtahům. Úče- 
lem cesty je pouze předejít obvinění, 
Ze nevyužil všech možností, aby za- 


1354 


- 


bránil rozpadu slovenského tábora na 
několik částí. Pro situaci Je příznač- 
né, že Slováci nám před několika dny 
vzkázali, že vůči Praze musí ukázat 
přívětivou tvář, jinak jsou vystaveni 
nebezpečí vyvraždění.«) (Sborník, str. 
132.) 

Před Mnichovem slíbil Hitler jak 
maďarské, tak i polské vládě územ- 
ní kořist na úkor Československa. 
Čím více se však blížilo konečné roz- 
hodnutí, tím řidší a menší byly nabíd- 
ky ze strany Hitlera. Po mnichovském 
diktátu vzrostl Hitlerovi hřebínek tak, 
že se chystal okupovat zbytek Česko- 
slovenska, Maďarská horthyovská vlá- 
da viděla těžkosti, se kterými by se 
setkala u Hitlera, kdyby energičtěji 
požadovala 1 jen část území Sloven- 
ska, nemluvě o Slovensku celém. Hit- 
ler nechtěl ani to, aby se v Mnichově 
jednalo o požadavcích Maďarska vů- 
či Československu. Připouštěl pro Ma- 
ďary nějakou územní kořist pouze 
z jeho ruky, aby maďarskou vládu 
ještě více zatáhl do svých služeb. Po 
Mnichovu, podle mnichovského diktá- 
tu určeného arbitráží, se snažil oddálit 
arbitrážní jednání o územních poža- 
davcích maďarské vlády. Ke svolání 


arbitráže svolil jen na četné urgence' 


ze strany maďarské a 
Proto netrpěliví Maďaři 
řist za zády Hitlera 
1 S československou 
dou. 

Jak maďarská vláda, tak | tisovská 
tzv. slovenská vláda věděly o úmys- 
lech Hitlera rozbít a pak okupovat 
Československo. Luďáci však nevědě- 
H, co Hitler zamýšlí se Slovenskem 
— zda připadne k území okupovaného 
Československa a bude tak přivtěle- 
no k německé říši, anebo bude »S8- 
mostatným státem«. Jak jsme viděli, 
jednali tisovcí s Maďary o připojení 
Slovenska k horthyovskému Maďar- 
sku pro případ, že by Hitler chtěl 
Slovensko, okupovat. 

Události však ukázaly, že proti vůlí 
Hltlerově jak loutková tisovská vlá- 
da, tak maďarská fašistická vláda sí 


Italské vlády. 
Jednali o ko- 
jak s Tisem, tak 
háchovskou vlá- 


5) Tíso v roce 1947 vypovídal, že ve ve- 
doucích kruzích hlinkovců byly tři směry; 
on patřil ke směru, který usiloval o připo- 
jení Slovenska k některému sousednímu 
státu, protože podle něho nebylo Slovensko 
Ještě zralé pro samostatnost, 


- 


' 


© nemohou. samostatný krok. dovolit. 
Když maďarská vláda při vídeňské ar- 
bitráži v listopadu 1938 viděla, že jí 
celé území Slovenska jako kořist ne- 
připadne a že se musí vůči silnější- 
mu dravci spokojit jen Maďary obyd- 
leným územím, začala koncentrovat 
všechno své úsilí k tomu, aby získala 
alespoň Zakarpatskou Ukrajinu, která 
byla pro Maďarsko strategickým úze- 
mím. 

Maďarská vláda spekulovala s tím, 
že společné hranice s Polskem by 
mohly uskutečnit osu Řím— Budapeší 
— Varšava, která by se mohla stát 
obdobou osy Řím— Berlín—Tokio v ji- 
hovýchodní Evropě. Jakmile se však 
M.ussolini přesvědčil, že Hitler je pro- 
ti vytvoření společných | maďarsko- 
polských hranic, začal upouštět od 
tajného spojenectví s Maďarskem a 
zůstával čím dále tím více zdrženli- 
vý I v druhé otázce.) 

Maďarská vláda přes Hitlerovy hroz- 
by a demarší Mussoliniho tajně pří- 
pravovala společně s polskou vládou 
násilné obsazení Zakarpatska bez Hit- 
lerova souhlasu. Polská vláda s2 stala 
po Hitlerových hrozbách opatrnější. 
Zřekla se — odvolávajíc se na mezi- 
národní situací — přímé vojenské 
účasti na obsazení Zakarpatska. Slíbi- 
la dále jen účast na rozvratnícké prá- 
ci v Zakarpatsku vysíláním polských 
agentů do Užhorodu, Berehova a ji- 
nam a na zajištění neutrality Rumun- 
ska 
akce pro přivtělení Zakarpatské Ukra- 
jiny. 

Plánem maďarské vlády bylo spo- 


lečně s polskou vládou připravit roz- © 


vrat na Zakarpatské Ukrajině a vy- 
volat pohraniční incidenty. Plánova- 
ly, že tzv. rusínská Národní rada 
v Užhorodu se pak obrátf na maďar- 
skou vládu a bude žádat, aby maďar- 
ská vojska obsadila Zakarpatsko. Ma- 
ďarská vláda počítala s tím, že Brody, 
-bývalý předseda tzv. vlády na Zakar- 
patsku (v době od 9. do 28. října 
1938), který byl jejím tajným agen- 
tem, vše zařídí. Maďarská vláda při- 
pravovala vojenský útok na noc z 19. 
na 20. listopad. 


4) Sborník str. 195; ze zprávy maďarské- 
ho vyslance Frigyese Villaniho v Římě ma- 
ďarskému ministru zahraničních věcí Ká- 


nyoví ze dne 26. listopadu 1938. 2 


v případě maďarské vojenské © 


Akce však nebyla provedena, pro- 
tože maďarský generální štáb ji své- 
volně odsunul o 24 hodin, zdůvod“ 
ňujíc to tím, že vojáci jsou dlouhý- 
mi pochody na hranice unaveni.) 
Tím akce před celou světovou veřej- 
ností praskla. Převážná většina čle“ 
nů maďarského generálního štábu to“ 
tiž sympatizovala s nacisty. Hitler po- 
dal společně s Mussolinim ostrý pro“ 
test u maďarské vlády. Maďarská 
vláda na to odpověděla, že je plně 
oddána Hitlerovu Německu a jako 
důkaz toho nabídla, že vystoupí ze 
Společností národů a vstoupí do 
paktu proti Kominterně.) 

Maďarská vláda se začátkem břez“ 
na 1939 znovu pokoušela u Ribben-+ 
tropa vyjednávat o obsazení Zakar- 
patska. Po nezdaru navázala jedná“ 
ní přímo s československou háchov+ 
skou vládou. Tehdejší ministr zahra“ 
ničních věcí Chvalkovský byl ochoten 
přistoupit na odstoupení Zakarpat+ 
ské Ukrajiny proti  rekompenzací. 
Přislíbil konečné rozhodnutí po roz+ 
hovoru s Háchou a slovenskou vlá“« 
dou.š) Hitler však 1 tuto dohodu zma- 
řil. Sám chtěl zaprodat Zakarpatsko 
maďarské vládě. 

Na jaře 1939 se rozpory v Česko“ 
slovensku ostře vyhrotily. Slovenští 
luďáci na Hitlerův příkaz žádali od 
pražské vlády »nezávislost« a 9. břez- 
na Ss ní přerušili styk. Maďarské vlá= 
dě bylo jasno, že uhodila nejkritič= 
tější hodina Československa. Poně- 
vadž německá ' vláda se o případné 
spolupráci Maďarska při likvidaci 
Československa © nezmínila, | nastala 
v horthyovském táboře velká nervo- 
zita a berlínský vyslanec obdržel 
příkaz neustále bombardovat dotazy 
Ribbentropa, kdy začne »akce« protl 
Československu. Hitler teprve poté; 


když maďarská vláda plně garanto- 


vala německé zájmy na Zakarpatské 
Ukrajině, sdělil berlínskému vyslan= 
PŘESNÉ ' 


-— 


S) Z deníku Mikoláše Kozmy, který byl 
pověřen maďarskou vládou organizovat vpád 
maďarských »dobrovolníků«, tzv. rongyos 
gárdy na Zakarpatskou Ukrajinu. (Sborník, 
str. 185). 

7) Z memoranda maďarské vlády ze dne 
22. XI. 1938. (Sborník, str. 192). 

8) Telegram maďarského vyslance v Pra. 
ze Wetsteina maďarskému ministru zahra- 
ničních věcí Istvánu Csákymu ze dne 8. JIL. 
1939. (Sborník, str. 213). 
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cí dne 12. března, že souhlasí, aby 
maďarská armáda obsadila Zakar- 
patskou Ukrajinu. 

Hitler, veden vojenskými hledisky, 
zřekl se tudíž Zakarpatska, protože 
Slovensko povolností luďácké vlády 
© se stalo pro něho 1 jeho cíle proti So- 
větskému svazu rozhodnějším strate- 
gickým bodem. Souhlasil s tím 1 pro- 
to, že očekával, že napadení Zakar- 
patské Ukrajiny maďarskou armádou 
mu ulehčí okupaci zbylých území Čes- 
koslovenska, a to bez následků ze 
strany západních mocností, které při 
mnichovském ujednání »garantovaly« 
nové hranice Československa. 

Hitler dne 13. března pozval k sobě 
Tisa a sdělil mu za Ribbentropovy pří- 
tomnosti, že přišla chvíle k vyřízení 
. československé otázky. Pří jednání 
vyslovil Ribbentrop poznámku, že Ma- 
ďarsko chce obsadit nejen Zakarpat- 
skor ale též celé Slovensko. Sdělil též 
Tisovi, že má informace o tom, že ma- 
ďarská vláda již učinila opatření a 
soustředila podél slovenských hranic 
své vojsko. Ribbentrop chtěl tím pří- 
nutit Tisa, aby otevřeně přiznal, že 
nabízel Slovensko nejen Polsku, ale 
1 Maďarsku. Tiso, přitlačený tímto 
způsobem ke zdi, vstoupil výhradně 
do Hitlerových služeb. Pak šly udá- 
losti rychle za sebou. Tak zvaný slo- 
venský sněm dne 14. března vyhlásil 
»nezávislost« Slovenska a Hitlerova 
cesta k rozbití Československa byla 
" volná. Dne 15. března 1939 obsadila 
nacistická armáda Prahu. 

Je zajímavé, že Hitler. přistoupil 
k vojenské akci proti Československu, 
aniž předem upozornil Maďarsko na 
datum okupace. Sotva se však maďar- 
ská vláda dověděla o Hitlerově ujed- 
nání s Tisem, vyprovokovala dne 
14. března rána v okolí MukačČeva a 
Užhorodu incidenty, ačkoliv je pláno- 
vala na pozdější dobu, na 16. březen 
(Sborník, str. 214). Zároveň zaslala 
maďarská vláda československé vládě 
ubHimatum ve věci Zakarpatska. A je- 
likož maďarská vláda odpověď ne- 
považovala za »uspokojívou«, zahájí- 
la ještě v nocí z 14. na 15. březen 
okupaci Zakarpatské Ukrajiny. Tak 
byla okupace 1 rozdělení Českosloven- 
ska nacistickým Německem, fašistlc= 
kým Polskem a Maďarskem dokonče- 
na. 
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Charakteristickým rysem Hitlerovy 
politiky bylo, že zatímco vládnoucí 
klika v Maďarsku i Polsku se radova- 
la nad zničením | Československa, 
v Berlíně již rok ležel v tajných sei- 
fech ministerstva války plán na úplné 
vojenské obsazení Polska 1 Maďarska. 
Hitlerovi spojencí tím, že poskytova- 
li pomoc k rozbití Československa, 
podkopávali sam! svou bezpečnost a 
samostatnost. Další obětí nacistů by- 
lo, jak známo, Polsko. 


* 


V dalších kapitolách  »Sborníkue«e 
jsou neméně zajímavé dokumenty: 
například o úloze Maďarska při Vy- 
puknutí druhé světové války, o re- 
vanšistickém útoku maďarské vlády 
prott Rumunsku, o úloze Maďarska při 
okupací Jugoslávie hitlerovskými voj- 
sky, o účastí maďarské armády v boji 
proti Sovětskému svazu a nakonec 
dokumenty o tom, jak se v roce 1944 
snažil Horthy znovu přelstít Hitlera 
plánem separátního míru se západní- 
mí mocnostmi a později se Sovětským 
svazem. 


»Sborník« je pro naše čtenáře vel- 
mí poučný a významný. Je velmi aktu- 
ální i dnes, kdy znovu S pomoci Zá- 
padních mocností je obnovován ně- 
mecký militarismus a revanšismus, kdy 
bonnská vláda se pokouší učinit z Ně- 
mecké spolkové republiky centrum 
všech neonacistů a neofašistů za po- 
moci reakčních vlád západních moc- 
ností, zejména však USA. Kdy dnes 


„ čím dál tím více používá metod Hitle- 


ra a Goebbelse a začíná čím dál tím 
otevřeněji hlásat staré, hitlerovské 
cíle svého snažení. 

Jenže dnes se nepíše rok 1938 anl 
1939. Dnes je tábor socialistických ze- 
mí, v čele s mohutným Sovětským 
svazem a širokým světovým mírovým 
hnutím takovou silou, která je s to 
zmařit všechny pokusy o rozpoutání 
nové světové války, ať příjdou od Ko- 
hokoliv. 

Sborník »Maďarsko a druhá svě- 
tová válka« vyplňuje mezery v dosud 
známých dokumentech z let 1938 až 
1945. Jeho vydání v Češtině by přines- 
lo našim občanům významné poučení, 


FRANTIŠEK D. PÓR 


- Malé moderní 


Pokus o syntetický pohled 
na současnou českou literaturu 


Literární věda nemůže žít bez usta- 
víčného kontaktu s životem společ- 
nosti a s živou uměleckou praxí. Platí 
to nejen o literární teoril, kde je ta- 
kový požadavek zcela evidentní, ale 
také o literární historii, ač by se zdá- 
lo, že právě pro ni bude vhodnější 
delší časový odstup od zkoumaného 
literárního dění. Nicméně se i v li- 
terárně historickém bádání otázka tzv. 
současné literatury kladla vždycky, 
1 když ne pokaždé s jasným vědomím 
svého účelu a cíle. Máme-li na myslí 
nejlepší díla tohoto druhu (např. Vá- 
clavkovu »Českou literaturu XX. sto- 
letí«), vidíme, že literárně historické 
zpracování současné tvorby mělo a 
bezpochyby vždycky bude mít smysl 
jenom potud, pokud nebude pouhou 
enumerací (faktů, ale pokusí-lí se 
o usoustavnění hodnot, o koncepcí vý- 
voje, o vystižení hlavních vývojových 
tendencí literárního procesu jakožto 
součásti revolučního zápasu našeho 
lidu. Jinak řečeno, bude mít syntetic- 
ká literárně historická práce o sou- 
časném období význam jenom tehdy, 
bude-li schopna odpovědět na aktuál- 
ní otázky současnosti a zasáhne-li ak- 
tivně do společenského a uměleckého 
vývoje. 


Z tohoto hlediska především lze 
také zhodnotit | poslední publikaci 
Františka Buriánka »Současná česká 
literatura«, kterou jako 16. svazek 
encyklopedie vydalo 
nakladatelství Orbis. Není nezbytné 
zabývat se eventuálními věcnými omy- 
ly nebo vytýkat drobná nedopatření 
a chyby. Při studiu Buriánkovy práce, 
která ostatně mířila jinam než k úzké- 
mu publiku odborníků, nabízí se spíše 
otázka, zda je tu pravdivě zobrazena 
celá rozloha současné literatury, zda 
autor odhaluje správně a zřetelně vůd- 
čí tendence jejího vývoje a zda toto 
vše spojuje v jeden celek, přehledný 
a srozumitelný ze stanoviska čtenáře, 
který bude v knize hledat vodítko pro 
utváření svých vlastních názorů na 
umění, získaných někdy bohatším, 


někdy chudším stykem s krásnou lí. 
teraturou. 
* 


Práce Františka Buriauka si zaslu- 
huje z mnoha příčin plné pozornosti. 
Je prvním pokusem © komplexní 
zpracování živé problematiky naší li- 
teratury, o vědecké zhodnocení jevů 
dosud se vyvíjejících, nejasných, kom- 
plikovaných atd. Buriánek je jedním 
z mála pracovníků literární vědy, kte- 
rý se současnou literaturou zabývá 
systematicky a neutíká od naléha“ 
vých otázek do staršího období jejího 
vývoje. Tím víc však bude třeba věno- 
vat pozornost Burlánkově prácí tam, 
kde se ukazují (nejen její) nedostat- 
ky, problémy dosud literární vědou 
neřešené, ba aní nepoložené. Je pře- 
ce jasné, že autor, který k takovéto 
práci přistoupí, přistupuje k ní s rizl- 
kem a s vědomím, že bude vystaven 
ostré a bedlivé kritice nejen pokud 
se týká jednotlivých faktů, ale 1 po- 
kud se týká metodického postupu 
atd. Bude konečně třeba, aby s! Bu- 
rlánek při této příležitostí ujasníl svo- 
je vlastní nedostatky a mohl tak ještě 
účinněji pomáhat rozvoji naší literár- 
ní vědy a živého umění. 

Dalo by se dokonce říci, že knížka 
vyrostla z celkové situace naší kríti- 
ky posledních let — v tom je dokon- 
ce do jisté míry reprezentativní, ne- 
boť dobové proudy, omyly 1 jedno- 
strannosti odráží v souborné formě. 

Práce Františka Buriánka nevznikla 
naráz; jejím zárodkem byla např. 
skripta z české literatury XX. století, 
různé syntetické stati, přednášky a 
kritiky. Soustavný a dlouhý styk auto- 
ra s lteraturou určil také jeden ze 
základních rysů celé studie, ovlivnil 
nejen její vnější podobu a uspořádá. 
ní, ale 1 hlerarchizací hodnot, základ- 
ní estetická a Ideová hlediska atd 
Studie vychází ze zdroje autorova 
vlastního zaujetí, ze zaujetí člověka, 
který hodnotí literaturu nejen z hle- 
diska její společenské aktivity, ale 
L subjektivně má některá díla a spl- 
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sovatele více a jiné méně rád; který 
se určitými oblastm! literatury za- 


bývá bytostnějl a jinými jenom proto, ' 


aby dostál požadavku úplnosti. 

Tento přístup k věcí má nesporně 
mnohé klady — čtenář nedostává do 
ruky neživé schéma nebo statistiku, 
ale pojednání psané se zaujetím. Na 
druhé straně je však toto subjektivní 
zaujetí příčinou jisté jednostrannos- 
ti: mnohé závažné problémy nejsou 
dořešeny nebo je jim věnována jen 
letmá poznámka. 

Např. spisovatelům, jako jsou mj. 
Marie Pujmanová, Jan Drda, Vítězslav 
Nezval a Václav Řezáč, věnuje stu- 
die na první pohled více pozornosti 
nežli autorům jiným. Zejména je pak 
nápadná autorova pozornost k jejich 
historickému vývoji. I když se na 
otázku, proč tomu tak je,"nabízí hned 
několik odpovědí (např. že tito spí- 
sovatelé tvořili hlavní páteř české 
literatury na cestě k umění socialis- 
tického realismu, nebo že jejich vý- 
voj v současnosti nelze vysvětlit bez 
analýzy jejich tvůrčích a názorových 
zápasů v minulosti), nelze jednoznač- 
ně přijmout žádnou z nich. Vždyť ně- 
které kapitoly (např. o K. Bleblovi) 
jsou svědectvím toho, že se Buriánek 
dovede soustředit na to podstatné, 


co je skutečně současnou hodnotou, a. 


uplatnit přitom i historický zřetel hod- 
nocení. A naopak, proti vysvětlení, že 
v případě Pujmanové, Nezvala a Ře- 
záče jde o klíčové zjevy, mohli by- 
chom se stejným, ne-li větším důra- 
zem položit tvrzení, že na podobu sou- 
časné literatury a jejího dnešního po- 
jetí stejně silně zapůsobila podstatná 
část tvorby Neumannovy, Olbrachto- 
vy a Majerové, kterým ovšem podob- 
ná pozornost věnována není a kteří 
jsou často jenom na okraji jmenová- 
ni v přehledu autorů, kteří patřili 
k té nebo oné tematické oblasti. Ne- 
mluvě aní o tom, že celoživotní dílo 
řady autorů, jejichž Činnost spadá do 
období uplynulých patnácti let, je Vy- 
puštěno vůbec, nebo je zmíněno jenom 
okrajově, nesystematicky a dosti ná- 
hodně (zde zejména vedle M. Maje- 
rové a I. Olbrachta tvorba J. Glaza- 
rové, jejíž Leningrad nebyl zdaleka 
záležitostí cestopisného žánru, K. Kon- 
ráda, K. Nového aj.), chybí podstatný 
rozbor dramatu, publicistiky apod. 
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Závažným nedostatkem Buriánkovy 
práce tedy je, že klade otázku histo- 
rických kořenů, z nichž současná li- 
teratura vyrůstá, neúplně a nesyste- 
maticky. To se netýká aní tak závěrů, 
k nímž v jednotlivostech studie dospí- 
vá, jako spíše nedůslednosti v uplat- 
nění historického zřetele jak vcelku, 
tak ale také při hodnocení jednotli- 
vých jevů. I když nebylo nutné ulpí- 
vat na jednom způsobu výkladu (je 
přece jasné, že historický aspekt lze 
uplatnit, aniž autor provádí rozsáhlý 
exkurs do historie), je jisté, že by prá- 
cí prospělo položení otázky historic- 
ky, tj. jak v české literatuře V sou- 
vislosti s bojem dělnícké třídy sílilo a 
nakonec zvítězilo vědomí odpověd- 
nosti za pravdivé zobrazení zápasu 
našeho lidu o socialismus a komunis- 
mus. 

Tato nedůslednost studle o součas- 
né literatuře ukazuje však ještě dále. 
Požadavek, aby hodnocení dneška 
bylo čiíněno s plným vědomím histo- 
ričnosti a aby vycházelo nejen z tvor- 
by, která evidentně, tj. datem vzniku, 
tvoří současnost, nýbrž aby alespoň 
položilo otázku společenských a umě- 
leckých kořenů, z nichž vyrůstá umě- 
lecká a ideová výzbroj současné lite- 
ratury, bude před literární vědou vy- 
stupovat stále naléhavěji. A bude ne- 
překonatelnou překážkou do té doby, 
dokud nebude synteticky a z podstat- 
né části i monograficky zpracováno 
pokrokové dědictví současného socia- 
listického umění a tzv. období mezi 
dvěma válkami. Vždyť rozšířenost a 
obliba děl z této doby (dokonce punc 
klasičnosti a dokonalosti) dostatečně 
dokazují, že se na formování estetic- 
kých názorů dneška (které ovšem 
také silně působí na uměleckou praxí) 
intenzívně' podílejí díla a umělecké 
názory nejen z nedávné, ale 1 z dostl 
vzdálené minulosti. A bylo by proto 
správné odlišit v této často nepřehled- 
né spleti hodnoty živé od hodnot neží- 
vých a zavádějících. 

Teprve práce, které tuto otázku 
položí a vyřeší, přenesou zkoumání 
současné literatury z oblasti konsta- 
tování, registrace, víceméně subjek- 
tivního zdání nebo společenského za- 
řazování do sféry objektivního híisto- 
rického hodnocení. Ukáží skutečné, 
trvalé hodnoty současné literatury a 


podají důkaz © tom, kolik hodnot 
(ideových i formálních) zůstává z mi- 
nulosti pro současnou tvorbu dosud 
nedostižným vzorem, nebo naopak 
přežívá jako bezobsažné klišé a někdy 
jako překážka adekvátního zobrazení 
skutečností. 


Tyto výtky se dílem týkají také Bu- 
rlánkovy studie. Autor se sice snaží 
ukázat, na které hodnoty a tendence 
se má soustředit pozornost publika, 
ale nečiní to dost energicky a dů- 
sledně. 


Ve snaze ukázat  mnohostrannost 
dnešní tvorby | postupuje | Buriánek 
v podstatě podle jednotlivých tema- 
tických oblastí, které se zhruba sho- 
dují s jednotlivými etapami vývoje 
třídních a společenských zápasů po 
roce 1945 — 1 když na mnoha místech 
je přeceněn význam jednotlivých kon- 
ferencí a prohlášení na úkor pohle- 
du na vlastní hybné síly uměleckého 
vývoje. Autor chce Čtenáři umožnit, 
aby sl sám do takto naznačeného vý- 
vojového rámce dovedl zařazovat díla, 
o kterých ve studil není řeč. Tento 
úkol orientovat čtenáře a dát mu 
určitá pevná měřítka pro hodnocení 
plní Buriánkova práce zdařileji tam, 
kde se zabývá materiálem z většího 
časového odstupu, nešli tam, kde 
hodnotí bezprostřední současnost. 


Tak nad ostatní vynikají medai- 
lónky autorů nebo rozbory jednotli- 
vých děl, jako jsou vedle zmíněné pa- 
sáže o Pujmanové kapitoly »Poezie 
historického zvratu«, »Frýdova Krabí- 
ce živých«, »Lidé v práci a třídním 
zápase«, »Antonín Zápotocký« a ně- 
které další. 


Ovšem an! zde není Buriánkova 
práce neproblematická. Tak např. do 
kapitoly »Obraz hrdinů protifašistíc- 
kého boje« se dostává nejen výklad 
o dílu Fučíkově, o Drdově Němé bari- 
kádě, Pujmanové Životu proti smrti, 
ale £ výklad o Drdových pohádkách, 
Dalskabátech, u Pujmanové je tu dost 
rozsáhlý exkurs do jejích názorových 
bojů apod. Takový postup zavádí vý- 
klad 1 pozornost na otázky vzhledem 
k tématu méně podstatné nebo vůbec 
podružné. 

Buriánek se ve své studil snaží 
o uplatnění dialektického pohledu na 
literární proces, ovšem ne vždy se 


stejným zdarem. Nebezpečí objekti- 
Víismu je nejvíce patrné tam, kde 
autor z mnoha aspektů hodnocení 
bere v úvahu jenom určité (kladné) 
zřetele a opomíjí nebo oslabuje ostat- 
ní, a to mnohdy velmí podstatné mo- 
menty vývoje. Nejzřetelněji je to vl- 
dět např. na »diplomatické« kapitolce 
o Jaroslavu Seifertovi, ale 1 na jiných 
místech (např. u Drdy, Majerovél). 
V takových případech musí čtenář na- 
být dojmu, že tu nehrála hlavní rolí 
snaha autora dospět k pravdivému 
zhodnocení, ale ohleduplnost. 

I když souhlasíme se zásadou, že 
chyby minulostí nemusí být do neko- 
nečna znovu a znovu opakovány, ne- 
domníváme se, že by je bylo třeba 
vůbec přecházet nebo věcí líčit tak, 
jako by v názorových a uměleckých 
sporech šlo o pouhé maličkosti. Bu- 
riánek sl bude škodit tím víc, jestliže 
nebude o problémech hovořit jasnou 
řečí, jestliže bude podléhat ve své 
práci opatrnictví a bude nesmělý. Ve- 
řejnost přece má jasně v paměti, že 
se po roce 1956 dokonce objevily ně- 
které zjevně revizionistické názory 
v oblasti umění a literatury. Literár- 
ní věda je povinna provést hlubokou 
analýzu těchto omylů jednak proto, 
že by si jinak nemohla činit nárok na 
objektivní platnost svých soudů, a jed- 
nak I proto, aby čtenáře informovala 
pravdivě a nezkresleně. 

Také v otázce, jakou pozornost vě- 
nuje Buriánek tzv. uměleckému mis- 
trovství, a to nejen u autorů, jejichž 
umělecké kvality byly již dostatečně 
uznány, ale 1 v některých menších ka- 
pitolách, platí totéž, co bylo řečeno 
výše — zejména není naznačena dia- 
lektika, složitost a rozmanitost vztahů 
mezi obsahem a formou vzhledem 
k jejich historické proměnlivosti. Prá“ 
ce rovněž značně opomíjí potřebu vy- 


- ložit, co je krásné v tvorbě mladých, 


začínajících, mnohdy značně nada- 
ných spisovatelů, kteří teprve usilují 
o to, aby uměleckým výrazem prav- 
divě vyjádřili své myšlenky a city. 
Buriánkův zřetel k těmto otázkám 
končí v podstatě u autorů, jako jsou 
Kainar, Mikulášek, z prozaiků Otče- 
nášek apod. U mladších si autor stále 
víc vypomáhá esejistíckou Ccharakte- 
ristikou nebo opisem, Práce svým za- 
měřením na skutečně již vykrystali- 
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zované literární zjevy budí sice dojem 
závažnosti a definitivnosti, ale 
k orientaci v hodnotách a názorech, 
které bezprostředně vznikají, přispívá 
málo nebo vůbec ne. Přitom je opráv- 
něnost požadavku věnovat pozornosti 
právě nejmladší generaci zřejmá již 
z toho, uvědomíme-li si kvas a mnoh- 
dy neujasněnost v jejích estetických 
názorech a naléhavost, s jakou tito 
mladí spisovatelé kladou otázku po- 
krokovosti, např. předválečné avantl- 
gardy apod. Nejrůznější projevy (po- 


zitivní [ negativní) v tvorbě 1 kritic-- 


kých názorech ukazují, že správná 
orientace mladé generace a objektiv- 
ní, stranické zhodnocení její tvorby 
je dnes prvořadým úkolem literární 
vědy, jestliže opravdu cítíme odpo- 
vědnost za budoucí vývoj naší litera- 
tury. 

I když rozvržení látky svědčí o pro- 
myšlenosti celkové koncepce, přesto 
je někdy látka atomizována do příliš 
malých oddílů, zvláště v druhých po- 
lovinách základních kapitol. Práce to- 
hoto druhu se samozřejmě neobejdou 
bez toho, aby někteří autoři nebyli 
v textu na jednom nebo více místech 
jmenování několika málo větami. To 
je samo o sobě dáno významem jed- 
notlivých autorů. Nabízí se v této 
souvislosti jenom otázka, zda to bylo 
účelné zde, zejména také proto, že na 
základě zběžného přečtení by Burlán- 
kova studie mohla být označena za 
pouhý výčet faktů. 

Podobných problémů je v Burián- 
kově práci více a nutí proto k zamy- 
šlení nad jejím metodologickým vý- 
chodiskem. Celková hodnota studie 
tkví spíše v tom, že je tu poprvé a 
v celistvosti naše veřejnost seznamo- 
vána s obsahem pojmu »současná li- 
teratura«. Avšak vadí jí někdy až 
nepochopitelná nerozhodnost v hodno- 
cení, a to zejména tam, kde by bylo 
třeba hodnocení principiálního. Takto 
se v interpretaci Františka Buriánka 
jeví situace v současné literatuře jako 
zápas již dobojovaný, a nikoliv jako 
boj, který nejenže nikdy neustane, 
ale jehož významná etapa je teprve 
před námi. Buriánek tak nejen nepo- 
dává skutečný obraz »minulosti«, ale 
neprospívá především | uměleckému 
procesu současnosti, stírá konflikt- 
nost vývoje spisovatele, smiřuje pro- 
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tiklady a spokojuje se často ustále- 
ným klišé. Neukazuje dost zřetelně 
rozpornost literárního vývoje, zejmé- 
na pak jeho negativní složky, které 
v minulosti strhávaly a mnohdy ještě 
dosud strhávají naše umělce zpět a 
brzdí jejich vývoj. © 

Tento znak práce je zřejmý přede- 
vším na závěrečné kapitole o literár- 
ní kritice, ale projevuje se již V úvo- 
du. Praví-lí se, že literární kritika se- 
hrála významnou úlohu »pří usměrňo- 
vání samého literárního procesu«, a 
je-li dále líčen její stav jako vcelku 
uspokojivý, přechází se zde jedno ze 
základních úskalí, na něž literární vý- 
voj narazil zejména po roce 1958, ale 
i v období po roce 1954, kdy u nás 
docházelo k tzv. liberalizaci umělec- 
kého života. Sám autor práce je sl 
toho vědom, mluví-li o tom, že spo- 
jení kritiky s literární teorií bylo do- 
sud »méně plodné«, že »nemáme u nás 
práce, které by samostatně a tvůrčím 
způsobem rozvíjely marxistickou teorii 
literatury« (str. 169). Toto konstato- 
vání však nestačí. Fakt sám svědčí 
o daleko závažnějších problémech, 
před nimiž v současné době stojí ne- 
jen estetika a teorie literatury, ale 
na nichž závisí do značné míry 1 dal- 
ší vývoj umělecké literatury, a za- 
sloužil by proto hlubší analýzy. 

Je dostatečně známo, že se tzv. 
umělecká estetika formuje neustále, 
a to i tehdy, nejsou-li umělecké ná- 
zory zobecněny a formulovány vědou. 
Tak tomu bylo v minulosti a je tomu 
tak | dnes. Umělecká díla naší litera- 
tury za posledních patnáct let vytvo- 
říla v umělecké praxi kánon estetic- 
kých hodnot. Vedle této »umělecké 
estetiky«, která je v podstatě a prak- 
ticky estetikou socialistického realis- 
mu, existuje však celá řada názorů 
a teorif, které vznikly za zcela jíných 
podmínek, než jsou dnešní, které vy- 
rostly na zcela odlišném materiálu a 
v jiném historickém kontextu. Jedno- 
stranná aplikace těchto teorií a jejich 
oživování způsobují značné rozkolí- 
sání základních teoretických hledisek 
naší kritiky na jedné straně, na dru- 
hé straně pak umožňují pěstovat krl- 
tiku s minimálním teoretickým zá- 
kladem a vydávat subjektivní zdání 
za objektivně platný estetický soud, 
ne-li dokonce za marxistické hodno- 


cení. Obojí je škodlivé pro vývoj naší 
literatury, a to nejen proto, že Čas- 
tá  protichůdnost kritických | soudů 
desorientuje | spisovatele © (zejména 
mladé), ale mate 1 publikum, nevy- 
chovává jeho vkus v souladu S po- 
třebamí kulturní revoluce a vytváří 
naopak předpoklady pro vznik nejrůz- 
nějších způsobů intelektuálského »vy- 
chutnávání pravých estetických hod- 
not«. Literární kritika tedy — až na 
čestné výjimky (a někdy i včetně těch 
»čČestných | výjimek«!), které | jsou 
v Buriánkově výkladu jmenovány — 
dluží veřejnosti důsledné uplatňová- 
ní a tvůrčí rozvíjení marxistické teo- 
rie umění. Analýza příčin tohoto sta- 
vu, zejména nezdravé živelnosti vý- 
voje naší kritiky, její nedůslednosti 
a malé bojovnosti v Buriánkově knize 
chybí; je to škoda, neboť rozbor tvor- 
by uplynulých patnácti let dával auto- 
rovi mimořádně příznivé možnosti, 
aby naznačil, jak kritika za rozvoj ži- 
vých uměleckých hodnot bojovala, 
v čem skutečně umělce vedla a v čem 
a proč byla pouze na chvostu umělec- 
„kého vývoje nebo jej dokonce zavá- 
děla na nesprávné cesty. Takto se ka- 
pitola o literární kritice jeví jako po- 


vinná daň požadavku úplnosti. Zatím : 


však mohla položit základ pro hodno- 
cení významu současné kritiky v lite- 
rárním procesu, pro vytyčení hlavních 
etap V jejím vývojl a pro určení hlav- 


i 


V procesu komunistické výchovy 
pracujících má nemalou úlohu 1 ŠÍ- 
ření a rozvoj nové, socialistické mo- 
rálky. Důiežitost tohoto úkolu vyplývá 
jednak z toho, že plnění hospodář- 
ských plánů je závislé ve stále větší 
míře na růstu a uplatňování komunis- 
tického vztahu k prácí, jednak ze 
skutečnosti, že postupný přechod od 
socialistické státnosti ke komunistické 
samosprávě bude vyžadovat | morálně 
vysoce vyspělé lidí, jimž budou již 
cizí přežitky buržoazní morálky. 

S velkým zájmem je přijímána každá 
nová práce z marxistické etiky, zvláště 
tehdy, snaží-li se přinést nová řešení 


x 


ních problémů, které v současné do- 


„Dě vystupují do popředí. 


Hodnota Buriánkovy studie se jeví 
dost zřetelně. Jejím kladem je, že 
shrnuje a třídí hodnoty, které bezpo- 
chyby tvoří základ literatury uplynu- 
lého patnáctiletí, její klasické jádro. 
Tím plní úkol informovat čtenáře, po- 
stavít mu před oči celkový obraz 
úspěchů naší literatury, která není 
zdaleka tak malá a bez vysokých hod- 
not. Méně se však Buriánkova práce 
pouští do ožehavých problémů a spo- 
kojuje se často jejich neúplným pře- 
hledem, který ještě dnes nejožehavěj“ 
ší problémy z let 1954—1956 a z ob- 


dobí | následujícího nechává téměř 
stranou. 
Studie vyvolá | jistě | nejrůznější 


ohlas a zájem naší veřejnosti. Je pro- 
to tím větší škoda, že její autor nešel 
dál, že zůstal v půli cesty, že nepolo- 
Žil všechny otázky — zejména tu, jak 
právě ona nejmladší tvorba uskuteč- 
ňuje dnes své spojení se životem — 
s takovou naléhavostí, jaká jim pří- 
sluší a jak by sám "mohl a měl. Pak 
publikace mohla (navzdory tomu, že 
podobné práce bývají s despektem 
přehlíženy jako pouze »popularizač- 
ní«) nejen informovat, nýbrž | plodně 
a aktivně zasáhnou* do názorových 
zápasů a literárního dění. 


KAREL KOSTROUN 


Kniha o aktuálních otázkách etiky 


a nové pohledy na aktuální a pod- 
statné problémy. S těmito nároky a 
určením vyšla kniha s názvem »Etika 
a dnešek« od autorů Karla Máchy a 
Martina Marušiaka.* 


Na co soustředil! autoři svou pozor- 
nost? V prvé kapitole se zabývají 
obecnými teoretickými problémy vzta- 
hu marxismu a etiky a objasňováním 
základních principů historickomaterla- 
listického chápání morálky. Takováto 
úvodní kapitola je nutná jako logické 


*) Karel Mácha — Martin Marušiak: 
»Etlka a dnešek«, Praha 1960, str. 199. 
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a 
, 


východisko k vysvětlování dílčích 
otázek, jimž jsou věnovány další ka- 
pitoly, a mimo to má svůj význam 
i proto, že pomáhá odstraňovat před- 
sudky a odhalovat pomluvy, podle 
nichž prý marxismus opomíjí oblast 
morálky a nemá novou, socialistickou 
morálku vědecky objasněnou a zdů- 
vodněnou. Omezený rozsah knihy nutil 
ovšem autory v této | v dalších kapli- 
tolách k výběru řešené tematiky a 
jistě 1 k pečlivému uvažování o pro- 
porcionalitě výkladu jednotlivých otá- 
zek. 

Mácha a Marušlak hned na počátku 
svého rozboru ukazují, že etiku u kla- 
stků © marxismu-leninismu | nesmíme 
hledat v nějakých speciálních statích, 
ale že je obsažena ve většině jejich 
prací v širším rámci zkoumání společ- 
nosti. Marxismus na rozdíl od bur- 
žoazních teorií staví etiku do závis- 
losti na politice a ekonomice. A | když 
jeho odsouzení kapitalismu obsahuje 
v sobě též moment mravního odsou- 
zení, nezakládá přesto své zdůvodnění 
socialismu na morálce, ale především 
na odhalení vývojových zákonitostí 
společitosti. Proto klasikové marxismu 
ostře odsuzovali Iživost »etického so- 
Cialismu« a o planost moralizování, 
současně však dokazovali, že předpo- 
kladem nové, vyšší mravnosti je prak- 
tický třídní boj proletariátu. 

V dalším výkladu autoři objasňují, 
jakým způsobem marxistická etika 
překonává jednostrannost etiky po- 
pisné | etiky normativní (jak se často 
nazývají dva základní směry buržoaz- 
ních etických teorií) a podrobně roze- 
bírají historický a třídní charakter 
morálních norem. Správně upozorňují, 
že sice existují všeobecně přijímané 
morální zásady, že však nemají urču- 
jící a rozhodující úlohu ve společen- 
ském dění, neboť se týkají podružných 
stránek skutečnosti. V souvislosti s tím 
stručně kritizují výchozí pozice sub- 
jektivně 1 objektivně Idealistických 
etických systémů. Tady by bylo vhod- 
né nezůstávat na příkladech z minu- 
lého století, ale uvádět ukázky a zá- 
kladní teze současných buržoazních 
etlků, aby sl případně neinformovaný 
čtenář nedělal Iluze o tom, že snad 
současná buržoazní filosofie | došia 
v této oblasti podstatně dále. Domní- 
vám se, že by tento postup byl správ- 
ný | za cenu určitého rozšíření úvodní 
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kapitoly. Po vysvětlení vzájemného 
vztahu morálky a práva, motivu činu 
a jeho výsledku končí tento základní 
teoretický úvod určením podmínek, za 
nichž se dané jednání může stát před- 
mětem inorálního hodnocení. 

Celkově můžeme konstatovat, že 
úvodní kapitola svým stručným, logic- 
kým a výstižným výkladem veimi 
dobře seznámí čtenáře se základy vě- 
decké etiky. 

Hodně pozornosti zajisté upoutá 
druhá kapitola práce, která se věnuje 
aktuálním otázkám, jakými jsou: mo- 
rální profil socialistického člověka, 
přežitky staré morálky v současnosti, 
maloměšťácké  Intelektuálství, ideál 
A skutečnost, cíl a prostředek. Jak je 
vidět, o některých z těchto témat se 
dosud jen velmi málo psalo a chybí 
nám dosud jejich důkladné zpracování. 
Tím záslužnější, ale i obtížnější je po- 
kus autorů pustit se hned do populár- 
ního výkladu. © 

Možná, že leckterý čtenář bude 
zklamán, jestliže v rozporu s podtitul- 
kem nenajde v této kapitole nějaký 
vyabstrahovaný | Ideál | dokonalého, 
vzorně morálního člověka soclalismu. 
Aie tak je to 1 správné a v kniza je 
vysvětleno, proč podobné vyspekulo- 
vané ideály marxistická etika nevy- 
tváří, třebaže připouští z pedagogic- 
kých důvodů relativní oprávněnost 


používání určitých shrnujících zásad 


socialistické morálky. Při výstlžném 
výkladu hlavních principů socialistic- 
ké morálky rozvádějí autoři podrob- 
něji | některé rysy jim podřízené a 
zároveň upozorňují, že socialistické 
morálka vyžaduje též vypěstování ur- 
čitých charakteristických vlastností 
(zásadovost, skromnost apod.). Škoda, 
že tento vztah charakterových vlast- 
ností k morálce není jasnějl vymezen 
(určité charakterové vlastnosti brány 
samy ©o sobě, jako např. zásadovost, 
skromnost, pracovitost apod., ještě 
totiž nic nemusí říkat o celkové mo- 
rální tvářnosti dotyčného člověka). 
Přínosem je poukaz na citovou stránku 
socialistické morálky, kterou nesmí- 
me, zvláště ve výchově, opomíjet. Roz- 
boru morálních principů předchází 
výklad procesu vytváření socialistické 
morálky, objasnění jejího obsahu, 
zdroje a kritéria. Jistě by neškodilo, 
kdyby autoři podrobnějl vysvětlili, co 
rozumějí proletářskou morálkou ae 00 


“ 


chápat pod pojmem komunistická mo- 
orálka (v inarxistické etické literatuře 
není v tomto směru jednotná termino- 
logie a čtenář by se snadno mohl 
octnout v rozpacích, zda je nebo není 
rozdíl například mezí socialistickou a 
komunistickou morálkou). 


Přežitky buržoazní morálky v sou 
časné době odhalují Mácha a Maru- 
šiak hlavně v její maloměšťáčké tormě 
a na tzv. intelektuálství. Ukazují a 
vysvětlují historické příčiny, roze- 
bírají společenskou úlohu maloměš- 


ťáctva; ukazují, jakými vrstvaml je 
formováno (živnostníci, drobní ob- 
chodníci, značná část Inteligence, 


drobné rolnictvo) a jak se projevuje 
jeho ideologie v dnešní době. Příno- 
sem knihy je podrobný a zdařilý roz- 
bor hlavních rysů maloměšťácké mo- 
rálky. Tyto rysy jsou nalézány v ka- 
riérismu, iluzích o vlastním nadtříd- 
ním postavení, v prostřednosti, v kultu 
peněz, egoismu, sentimentalitě, Ššosác- 
tví, [llistérství a v celkové reakčnosti. 


Je nedostatkem naší propagandis- 
tické práce, že právě maloměšťáctví 
nebyla dosud v souvislosti s morálkou 
věnována důkladnější pozornost. Mys- 
lím, že vEtika a dnešek« začíná tulo 
mezeru vhodně zaplňovat, a dává tak 
jistě podnět k bohatým dílčím úvahám, 
podobně jako v rozboru maloměšťác- 
kého Intelektuálství, kde autoři vědo- 
mě navazují na odkaz Neumannova 
»Anti-Gida«. Autoři se dále zabývají 
vztahem intelektuálství a revizionis- 
mu. Dospívají k tvrzení, že »revizi- 
onismus je formou intelektuálství« 
(str. 74). Toto tvrzení však skutečný 
vztah zjednodušuje, neboť nelze prostě 
revizionisinus zredukovat na intelek- 
tuálství. Výstižně je vysvětleno, proč 
právě mezi intelektuály a mládeží 
z řad Inteligence nalézá revizionismus 
vhodnou půdu | v čem spočívá právě 
zde jeho nebezpečnost. Bylo by jen 
třeba více zdůraznit, že ohlas nalézají 
povrchně přitažlivá hesla revizlonistů 
pouze mezí mládeží studující (dělnic- 
ká a rolnická mládež jimi nebyla za- 
sažena). Překonání intelektuálství tkví 
ve spojení zájmů Inteligence se zájmy 
dělnické třídy a všech pracujících. 


Zajímavé a v populárních knihách 
přezírané problematice jsou věnovány 
části knlhy © morálním ideálu a 


o vztahu cíle a prostředku. Autoři do- 
spívají k závěru, že socialistická spo- 
lečnost si vytváří své ideály do té míry, 
do jaké odpovídají jejim životním po- 
třebám, a současně jen do té míry, do 
jaké tylo ideály odpovídají skutečnosti. 
Ve vzájeinném vztahu cíle a prostřed- 
ku vysvětlují autoři dialektický cha- 
rakler tohoto vztahu a zároveň odha- 
lují  neoprávněnost pokusů | přípsat 
marxistické etice tezi, že účel světí 
prostředky. Dokazují, že sama volba 
prostředků je nutně determinována 
danou třídní a společenskou situací, 
takže povaha prostředků, jež sl děl- 
nická třída volí, nezáleží jen na ní 
samé, ale vyplývá z objektivních úkolů 
a podmínek dané etapy třídního boje. 
Marxisinus nemá nic společného s bur- 
žoazním utilitarismem. 

V kapitole o náboženské morálce 
přecházejí autoři po vysvětlení sku- 
tečnosti, že tato morálka byla vždy 
jen posvěcením existující třídní mo- 
rálky vykořisťovatelských tříd, k roz- 
boru jejích jednotlivých rysů. Jako 
vážný nedostatek zde pocítíme to, že 
není dosli jasně ukázáno jako na jednu 
z existujících lendeací na stálý ústup 
obhájců náboženství od teismu k deis- 
mu a od dogmatismu k liberální fra- 
zeologli. Kritika zde podaná fakticky 
zasahuje ly teze a argumenty, s nimiž 
vystupovalo náboženství v minulosti, 
ale nekritizuje dosti účinně jeho sou- 
časné způsoby Doje v oblasti eliky. 
(Jejich představitelem je vedoucí neo- 
tomistický etik V současností Johan- 
nes Messner, jehož díla bez podstat- 
ných výhrad oficiálně přijímají | evan- 
gelíci.)  Vytyčovat dnes jako jeden 
z hlavních rysů náboženské morálky 
asketismus a záporný vztah ke kultuře 
je neúčinné (1 když v nejzazších dů- 
sledcích správné) a nepůsobivé, neboť 
nikdo z církevních ideoiogů něco ta- 
kového dnes již nehlásá. 


Jako závažnější nedostatek je možno 
uvést určité opomenutí těch stránek 
náboženské morálky, jež přímo slouží 
obhajobě existence tříd, hlásání tříd- 
ního míru a zvláště pak to, že zde 
chybí odhalení pokusů náboženských 
etlků o »kritikua«a současného kapila- 
lismu. Nedočteme se ani © posvěco- 
vání a o moráiním  »zdůvodňování« 
různých variant tzv. lidového kapila- 
lismu, ani o kladném vztahu dnešních 
pravicových socialistů k náboženské 
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morálce. Nesprávné je tvržení, že »boj 
marxistů proti náboženské morálce je 
především (podtrženo wnou, J. K.) 
něčím, co úzce navazuje na lidové 
opovrhování páterstvím a pánbíčkář- 
stvím« (str. 107). Ve skutečností 
bychom takto dospěli nejvýše k bur= 
žoaznímu atelsmu, ale ne k marxistic- 
kému způsobu protináboženského boje. 
To ovšem neznamená, že bychom po- 
pírali objektivní význam nalvně mate- 
rialistického lidového hlediska, které 
však marxismus podstatně překonal. 
Nepřesné je 1 vyjádření, podle něhož 
socialistická morálka vzniká jako »dia- 
lektická negace náboženských pře- 
žilků«, a »zahrnuje v sobě i ty hodnoty, 
jejichž klady se náboženství honosilo« 
(str. 136), ačkoli na téže straně před 
uvedeným tvrzením auloři správně po- 
dotýkají, že na těchto hodnotách ná- 
boženství jen parazitovalo. 


V kapitole o svobodě a mravní od- 
povědnosti lidí po objasnění základ- 
ního marxistického východiska se za- 
stavují autoři u dvou otázek: V čem 
je svoboda jednotlivce jakožto sou- 
části masy, působícího ve směru 
vývoje téio masy? V čem je svoboda 
osvobozené společnosti hájící zájmy 
jednotlivce? Dospívají po důkladném 
rozboru k závěru, že skutečná svoboda 
člověka záleží v pochopení určité his- 
torické nutnosti, ve schopnosti jejího 
využití, a v dialektickém ztotožnění 
viastní Individuální činnosti s histo- 
rickou objektivní tendencí vývoje. Svo- 
bodnější je pak ta společnost, jež 
umožní člověku získat větší moc nad 
přírodou a společností a je určována 
množstvím prostředků hmotných a 
duchovních, jež má každý člověk 
k dispozici pro svůj všestranný vývoj. 


Při rozboru problému tzv. svobodné 
vůle důsledně kritizují autoři indeter- 
ministické a  mechanisticko-determi- 
nistické teorie a podrobně objasňují 
stanovisko vědeckého determinismu, 
který nepopírá relativní autonomil 
vědomí. Takto konkrétně historicky 
pochopená svoboda plně postačuje 
k tomu, aby si člověk vytvořil mravný 
život a současně byl morálně odpo- 
vědný za své jednání. V souvislosti 
s tím je v práci vysvětlováno, jak při- 
stupovat správně ke kladení a řešení 
otázky: kdo je vinen? a co rozumět 
pod pojmem svědomí. 
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Jakýmsi závěrem celé práce je část 
o novém smyslu lidského života. Prav- 
děpodobně samo téma vedlo autory 
k tomu, že proti ostatním kapitolám 
právě zde ještě více opouštějí logický 
způsob výkladu a přecházejí k esejis- 
tickému stylu. Správně odhalují vý- 
znam otázky o smyslu života, ukazují, 
že tato otázka má vždy svůj konkrétně 
historický obsah a své třídní pojetí a 
konečně stanoví prácí jako hlavní 
stránku nového smyslu života. Hlavní 
její rysy vidí autoři v tom, že musí být 
vykonávána se zájmem, musí být pro- 
spěšná a konstruktivní. A plánovitá 
práce socialistické | společnosti | je 
reálným základem skutečně optimi- 
stického poměru k životu. V další vě- 
decké a propagandistické činnosti 
bude ovšem nutno hlouběji a všestran- 
ně objasňovat význam a smysl osvo- 
bozené lídské práce v celém našem 
životě. 


V poutavě psaném závěru o štěstí 


nejde již o přesný rozbor, ale spíše 


o naznačení problémů a ukázání ně- 
kterých stránek našeho života, které 
se podílejí na vytváření štěstí. Štěstí 
ve smyslu socialistické morálky je tu 
nalézáno v pocitu kolektivní náplně 
individuality v procesu boje za spo- 
lečný cíl. Tento závěr nechce být 
stroze logickým poučením vymeze- 
ným definicí, ale na cit působící vý- 
zvou, která má přimět čtenáře 
k vlastnímu přemýšlení, jak si to též 
autoři v předmluvě přejí. Domnívám 
se však, že i v tomto případě zde 
měl být podán hlubší rozbor, ale- 
spoň pokud jde o dialektický vztah 
štěstí a neštěstí, o vymezení rozdílu 
mezi uspokojením a štěstím (sami 
autoři tyto pojmy dostatečně ve vzá- 
jemném vztahu nevysvětlují, např. na 
str. 180, 187) a © Souvislosti mezl 
materiálním zabezpečením a štěstím. 

Nepozorností autorů a odpovědné- 
ho redaktora se v knize vyskytly 
1 jasné chyby z přehlédnutí. Tak na 
str. 43 se píše: »Nové morální rysy 
soclalistických lidí  ...úzce | sou- 
visí zejména s o novou. tvářností 
společenských tříd socialismu ((děl- 
nictva, rolnictva, pracující Inteligen- 
ce)j« (podtrženo mnou, J. K.). Po- 
dobným opominutím vznikl I fakt, že 
na str. 14 se za skutečného zakláa« 


datele etiky prohlašuje Aristoteles, a 
je podotýkáno, že  připisovat tento 
význam Sokratoví je chybné; proti 
tomu je později za zakladatele etiky 
bez výhrad označován právě Sokra- 
tes (str. 165). 

V knize je hodně názorů, které 
jsou diskusní — to však není chy- 
bou, ale předností této práce, jež vy- 
plývá ze snahy nejít vyšlapanými 
cestaml a pustit se do řešení nových 
problémů. Je rovněž pravda, že vý- 
běrem témat a způsobem výkladu 
přes svou všeobecnou přístupnost je 
práce především určena © čtenářům 
z řad Inteligence. Tím plní úkol pře- 
výchovy a výchovy v duchu komu- 
nismu v tomto okruhu čtenářů. Avšak 
jako dosud nesplněná úloha zůstává 
před našim! etiky napsání prací, jež 
by se zaměřovaly na morální proble- 
matiku na závodech a v JZD (ze- 
jména v souvislosti s brigádami so- 
cialistické práce). 

Přes dříve uvedené výhrady a při- 
pomínky a s přihlédnutím k celko- 


- řilou popularizační práci, 


vému současnému stavu marxistické 
literatdry © etice můžeme hodnotit 
knihu »Etika a dnešek« jako zda- - 
která vy- 
chází z aktuální Životní problemati- 
ky, nebojí se pouštět | do dpSsud ne- 
zpracovaných otázek a podává čte- 
náři celkový základní pohled na 
marxistickou etiku. Poutavý způsob 
výkladu, používání beletrie, polemika 
a | vyvracení | nesprávných | názorů 
z dějin etiky 1 z prací současných 
revizionistů vzbudí v čtenáří hlubší 
zájem a povede ho k samostatnému 
promýšlení různých otázek 1 k po- 
rovnání s vlastní praxí. 

Oba autoři svou kníhou pomohli 
naší marxistické etice udělat krok 
vpřed od spekulativních, ryze teore- 
tických úvah směrem k řešení pod- 
statných a aktuálních problémů naší 
morální skutečnosti. »Etika a dne- 
šek« jistě přispěje ke zkvalitnění 
propagandistické práce v oblasti mo- 
rálky. 

JIŘÍ KÁNSKÝ 


O historickém materialismu 


(Na okraj práce Jj. Zeleného) 


Na našli novou filosofickou produk- 


ci se dnes díváme především z toho 


hlediska, do jaké míry pomáhá pře- 
konávat odtržení filosofie od praxe, 
které bylo konstatováno v dokumen- 
tu politického byra naší strany. V po- 
slední době u nás vyšlo několik mo- 
nografických prací 1 popularizačních 
brožur z oblasti historického mate- 
rlalismu. Protože našich prací z obo- 
ru historického materialismu je Za- 
tím velmi málo, není bez užitku po- 
dívat se zevrubněji právě na ně. 
Pozornost zasluhuje práce soudruha 
Jindřicha Zeleného nazvaná »0 histo- 
rickém materialismu« (SNPL 1960, 108 
str.). Autor v úvodu poznamenává, 
že brožura sl neklade náročné teo- 
retické cíle, že v ní nejde o soustav- 
ný výklad historického materialismu. 
Autor si vytyčil úkol dát čtenáři do- 
plňující pomůcku ke studiu běžných 
učebnic historického | materialismu, 


umožňující prohloubené studium ně- 
kterých základních problémů. Tomuto 
úkolu autor podřídil také koncepci 
práce a výběr problémů. Práce je roz- 
dělena do sedmi kapitol, v nichž se 
autor nejdříve zabývá obecným vy- 
světlením historického materialismu 
a některými historickým! filosofický- 
mí tendencemi, na jejichž kritice 
vznikalo materialistické pojetí dějín 
(pojetí dějin u francouzských mate- 
rialistů, Hegelovo pojetí dějin, 7á- 
kladní myšlenky Marxova materialis- 
tického pojetí dějin). Ve zbývající 
část! práce se autor zabývá základ- 
ními stránkami marxistického pojetí 
nutnosti a nahodilosti, fak se proje- 
vuje ve sféře obecných společenských 
zákonů (otázkami vztahu sociální de- 
terminace a svobody, voluntarismu, 
fatalismu, teleologického pojetí dějin 
a některými jinými). Jak vyplývá 
z obsahu, autor se správně zaměřil 
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na otázky, které byly nejaktuálněj- 
ší v minulých letech v diskusích protí 
revizionistickému nebezpečí a které 
byly © opomíjeny nebo | dogmaticky 
zjednodušovány v období před XX. 
sjezdem 1$6SSS. Zejména problematika 
determinismu a její marxistické řeše- 
ní je velmi důležitá a je záslužné, že 
se jl autor pokusil řešit. Nicméně 
je třeba řící, že tyto otázky jsou ro- 
zebírány jen po některých stránkách 
a že se autor záměrně — jak podo- 
týká v úvodu — soustředil především 
na výklad problematiky řešené dosa- 
vadními diskusemi a dnes poměrně 
nesporné. 


Propagandistické práce v oblastí 
historického materialismu jsou po- 
měrně náročné především proto, že je 
velmi! obtížné konkrétně | přiblížit 
obecnou © problematiku | společnosti 
denním, praktickým úkolům naší pro- 
pagandy, aniž dojde k vulgarlizo- 
vání. Tím, že autor vybral jen ně- 
které otázky, byl postaven | před 
další problém, totiž jejich spojení v je- 
den celek. V tomto ohledu je práce 
J. Zeleného vcelku zdařilá. 


Vlastní problematika knihy začíná 
v druhé kapitole pojednávající o po- 
jetí dějin u francouzských materialis- 
tů 18. století. Autor rozebírá sice jen 
názory Helvétiovy, avšak dobře uka- 


zuje podstatu společenských názorů: 


francouzských — materialistů | vůbec 
(i když by bylo jistě nutné v jiné, 
širší práci o těchto otázkách zabývat 
se např. Holbachovým »Společenským 
systémem«, názory Diderotovými vy- 
slovenými např. ve statích »Synovec 
Rameaův«, »Řeč filosofa ke králi« aj.). 
Určitým nedostatkem této kapitoly je 
terminologická nepřesnost v hodno- 
cení společenských názorů francouz- 
ských materialistů jako »sociologic- 


kých« (nehledě už k nejasnosti to- 
hoto pojmu — je nesprávné, jak 
autor jinde sám uvádí, hledat už 


v 18. století buržoazní sociologii ap.). 


Ve třetí kapitole, která pojednává 
o Hegelově pojetí dějin, se autor za- 
bývá nejprve historií osudů Hegelovy 
filosofie, kterou někdy přijímali mar- 
xIstičtí filosofové až nekriticky a ně- 
kdy naopak zcela opomíjeli její vý- 
znam. Autor pečlivě váží možnosti do- 
cenění a nepřecenění studia Hegela 
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marxistickým! filosofy a vychází zde 
zejména z Leninových myšlenek o He- 
gelovi ve »Filosofických sešitech«, ve 
stati »O významu bojovného materia- 
lismu« 1 jinde. Dále pak Autor ze- 
vrubně rozvádí výklad £ kritiku He- 
gelova pojetí dějin jako vývojového 
procesu, jako postupující řady stup- 
ňů, vztahu nutnosti a náhodnosti a 
zabývá se možnostmi revolučních dů- 
sledků Hegelovy koncepce dějin. Po- 
važujeme tuto část práce Jj. Zeleného 
za velmi důležitou pro našl propa- 
gandu — autor zde řeší problém, na 
jehož základě vznikla řada pokusů 
o revizi marxistické filosofie v obdo- 
bí po XX. sjezdu KSSS. Řešení, k ně- 
muž autor dochází, je dobře promyš- 
leno zejména ve vztahu filosofie 
k praktické činnosti naší ideologické 
fronty. Nicméně se však domníváme, 
že v nejdůležitějším místě této části, 
ve výkladu Hegelova pojetí rozporu, 
mohl autor více rozvinout myšlenku 
o přechodnosti dějin. (Vzorem může 
být např. Engelsův materlalistický vý- 
klad této myšlenky v I. kapitole prá- 
ce »Ludvík Feuerbach a vyústění ně- 
mecké klasické filosofie«.) 


Vlastním jádrem práce J. Zeleného 
je však až její druhá Část pojedná- 
vající e marxistickém materialistickém 
pojetí dějin a rozebirající zevrubně 
problematiku nutností a  nahodilosti 


. (nazývanou autorem »marxistícký dě- 


jinný determinismus«). Autor vychá- 
zí při svém nástinu základních myš- 
lenek materialistického pojetí dějin ze 
studia raných prací zakladatelů mar- 
xismu. Zejména z názorů Marxových. 
Ukazuje, že myšlenka o rozhodující 
roli výroby v procesu společenského 
způsobu života přirozeně vyplývá už 
1 z toho historického stadia, kdy 
marxismus byl ve stavu zrodu, že je 
obsažena už | ve »Svaté rodině«, »Ně- 
mecké ideologil« 1 jiných prvních ná- 
stinech materialistického pojetí dějin. 
Tento rozbor má svůj význam zejména 
proti buržoazním výpadům I! protl re- 
vizlonistům, kteří se pokoušejí doká- 
zat, že existuje vnitřní rozpor V mar- 
xismu, daný rozporem mezi ranými a 
pozdními pracemi zakladatelů mar- 
xismu. Jakkoliv není v autorově prá- 
cí tato problematika vyčerpána (pře- 
sáhlo by to rámec práce), přesto je 
v ní obsaženo podstatné. 


Před nejtěžší otázkou stál J. Zelený 
v posledních kapitolách, kde se po- 


Kkusil řešit dialektický vztah nutností 


a nahodilosti. Záslužné je autorovo 
vysvětlení marxistického | stanoviska 
Kk voluntarismu a fatalismu na straně 
jedné a k teleologil na straně druhé. 
Na příkladech z politických vztahů, 
na problematice | boje | leninismu 
S oportunísmem ukazuje Autor nej- 
podstatnější stránky nutného a naho- 
dilého. Kritizuje při této příležitostí 
např. Bucharinovo vysvětlování toho- 
to problému (ovlivněné spinozovskou 
myšlenkou, že nahodilé neexistuje ob- 
jektivně, ale že je pouze výsledkem 
naší neznalosti). 

Vysvětlení těchto problémů je zá- 
služné především proto, že se stále 
v těchto otázkách setkáváme s ne- 
dialektickým výkladem. Tak. např. 
v naší propagandě 1 ve výuce histo- 
rického materialismu se objevuje me- 
chanistické chápání vztahu nutnosti a 
nahodilosti. Často se marxistický vý- 
klad této otázky odbývá tím, že se cí- 
tuje známý Engelsův výrok, který ze- 
směšňuje názor popírající nahodilost, 
aniž se důkladně vysvětlí dialektický 
vztah nutnosti a nahodilosti. Ve vý- 
kladu soudruha Zeleného by bylo tře- 
ba věnovat ještě více pozornosti myš- 
lence o dialektické totožnosti nut- 
nost! a nahodilostí, o možnosti zvra- 
tu jedné v druhou. 


Tuto část kapitoly považujeme dále 
za významnou proto, že je to jedna 
z několika kritik Bucharinovy tzv. 
»marxistické sociologie«, které se ob- 
jevily v poslední době; a znovu se 
ukazuje, jak nezbytné je pro dnešní 
práci v oboru historického materla- 
lismu, aby byly kriticky rozebrány 
některé úchylkářské pokusy z minu- 
losti, které směšovaly marxistickou 
teoril s buržoazní sociologií. Je Ško- 
da, že autor nešel ještě dále a neza- 
býval se v této souvislosti otázkou — 
z politického hlediska snad nejdůle- 
žitější — do jaké míry souvisí teore- 
tická revize marxismu s politickým 
renegátstvím (upozorňuje na tuto 
stránku věcí jen pod čarou). Je to 
velmi důležitá otázka právě z hledis- 
ka marxistického pochopení problé- 
mu determlnismu. 


Dobře a srozumitelně je vysvětlen 
autorem vztah Živelnostl a uvědomě- 


/ 


lost! v dějinách. Ztotožňujeme se 
s autorovým stanoviskem na tento dů- 
ležitý problém, který zdaleka není 
dnes ještě zpracován tak, jak by to 
odpovídalo jeho závažnosti. Máme 
k výkladu pouze jednu poznámku: Na 
základě jedné nepřesné formulace by 
mohla být pokládána Iniciativa zdola 
za pouhou živelnost. To jistě není vy- 
čerpávající charakteristika; celý pro- 
blém je mnohem složitější. Domnívá- 
me se např., že v hnutí soutěžících 
kolektivů o titul brigáda socialistické 
práce byly a jsou prvky živelnosti — 
avšak přesto nepokládáme vznik sou“ 
těžících kolektivů jen za živelný. je 
pravda, že vznikly, aniž byl dán pří- 
mý pokyn od odborových nebo stra- 
nických orgánů k jejich zakládání; 
avšak to ještě nelze pokládat za ží- 
velnost. Hnutí. brigád. socialistické 
práce je v jistém smyslu uvědomělou 
realizací (i když stupeň uvědomělosti 
je u jednotlivých členů brigád různý) 
obecných zásad socialistického způ- 
sobu výroby, je výsledkem cílevědo- 
mého výchovného úsilí naší strany, 
našeho státu, celého našeho společen- 
ského zřízení. 

Při kritice teleologie (autor k tomu 
účelu zvolil teleologický systém před- 
válečného | buržoazního ekonoma K. 
Engliše) J. Zelený současně ukazuje 
na důležitost neopomíjet v dlalektic- 
kém řešení otázku finality. Dialektické 
řešení nevzniká však pouhým spoje- 
ním kauzality s finalitou, nýbrž zde 
přistupuje daleko více vztahů (jak na 
ně upozorňuje např. Lenin, když uka- 
zuje vzájemnou spojitost všech strá- 
nek daného jevu, spojitost každé 
stránky s každou atd.). 


Vcelku lze řící, že práce J. Zelené- 
ho, přes uvedené výhrady, plní úspěš- 
ně úkol, který sl klade. Zvláště je 
třeba vyzvednout její výrazné politic- 
ké zaměření, časté a vhodné používá- 
ní srozumitelných a účelných příkla- 
dů z politiky a její promyšlené řeše- 
ní problémů ve vztahu ke stranické 
propagandě. 


Další práce, která čeká pracovníky 
v oboru historického materialismu, 
bude vyžadovat systematické úslilí na- 
šich filosofů, cílevědomě plánované 
na mnoho let kupředu. Dosavadní pro- 
dukce historického materialismu ne- 
odpovídá ještě objektivní potřebě naší 
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propagandy 1 vědy. Bude zapotřebí, 
abychom našl práci v této oblasti 
ještě více zesílili a především dbali 
o to, aby se doba studia pracovníků 
historického materialismu, věnovaná 
problematice obecných společenských 
zákonů, projevila také v jejich pubil- 
kacl. V současné etapě, kdy řada sou- 
druhů pracuje na monografických té- 
matech řešících dílčí problémy, se 
připravuje půda pro celkové zpraco- 
vání otázek historického materialis- 
mu. Už dnes však je třeba zamýšlet 
se 1 nad základními problémy před- 
mětu a metody historického materia- 


L 
l 


lismu, nad problémy kategorií a je- 
jich vzájemného vztahu atd., tedy nad 
otázkami, které si každý autor musí 
průběžně řešit pro své téma, a ke 
kterým se každý pracovník historic- 
kého matertalismu po určité době vra- 
cí při prověřování správnosti svého 
stanoviska. Za předpokladu vyřešení 
správného vztahu mezí prací našich 
tilosofů a potřebami společenské pra- 
xe je tato širší a dlouhodobá orlenta- 
ce zárukou dalšího úspěšného rozvo- 
je historického materialismu. 


LADISLAV HRZAL — KAREL MÁCHA 
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na čtvrt roku 6 Kčs. Toto číslo bylo schváleno k tisku dne 24. listopadu 1960. 
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Zvýšení rozsahu Nové mysli od Nového roku 


Oznámujeme našim čtenářům, že od 1. 1. 1961 bude NOVÁ MYSL vycházet 
ve zvýšeném rozsahu 128 stran měsíčně. Cana 1 výtisku bude činit 2,50 Kčs. 


Toto opatření si vynucuje okolnost, že se rozrůstá problematika vyvolaná 
vstupem naší země do období rozvoje vyspělé socialistické společností. Je 
nutné se zabývat novým! otázkami v ekonomice družstevní vesnice, V prů- 
myslu, v oblasti organizace státu a rozvoje socialistické demokracie, v oblasti 
kultury, v mezinárodních vztazích a v životě strany. Splňujeme tím také přá- 
ní četných naších čtenářů, kteří se na nás obracejí s konkrétními požadavky 
nových témat, které na pořad dne klade sám život naší společností. „sh 


OPRAVA 


V článku soudruhů M. Misaře a J. Koláře v 10. čísle Nové mysli došlo na 
straně 1110 k chybě v druhé tabulce. Údaje o spotřebě potravinářského zboží 
označené v tabulce za celou ČSSR vyjadřují úroveň spotřeby na Slovensku. 


Správně má být tato tabulka uvedena takto: 


Měrná Index 
jednotka 1936 1958 1937 1957 růstu 


Maso kg | 340 53,9 158,5 
Tuky a oleje “ Kg 14,1 17,5 124,1 
Vejce ks 138,0. 170,0 123,2 
Cukr kg 23,2 34,9 : 150,4 
Ovoce kg 42,9 61,5 143,4 
Vlněné tkaniny m 2,30 2,87 124,8 
Lněné a pololněné tkaniny m 2,68 3,69 137,7 
Obuv celkem : páry 2,41 3,83*) 158,9 
*) R 1958. 
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| Tematické zaměření 
časopisu Nová mysl v roce I96I 


Tak jako každým rokem sdělujeme 1 letos naší čtenářské veřsjnosti tematic- 
ký záměr časopisu pro příští rok. 

V naší společnosti, která se rozvíjí stále bouřlivějším tempem, se neustále 
vynořuje množství nových problémů. To způsobuje, že redakce může pří plá- 
nování náplně časopisu na celý příští rok stanovit přesně pouza taková té- 
mata, jež jsou již nyní zcela zřetelná. Proto předkládáme čtenářům k posou- 
„zení jen hlavní směr a zaměření redakční práce v roce 1961. A uvítáme, když 
nám 1 letos zašlou naši čtenáři, tak jako v předchozích dvou létech, své pří- 
pomínky, abychom mohli i podle nich zpřesnit zaměření a definitivní plán 
práce redakce v příštím roce. ; 

Stejně jako v minulosti budeme se 1 v roc3 1961 na stránkách časopisu za- 
bývat problémy z různých oblastí. 

Na úseku ekonomických vztahů se chceme soustředit v prvé řadě na odha- 
lení zdrojů růstu produktivity práce ve třetí pětiletce, na rozpracování pro- 
blematiky zkracování pracovní doby, ekonomické funkce mzdy, dokončení 
mzdové přestavby, dále ekonomických podnětů technického rozvoje, meziná- 
rodní dělby práce a jejího vlivu na rozvoj našeho hospodářství a dlouhodo- 
bých perspektiv rozvoje československého národního hospodářství do roku 
1980. Druhý velký kruh ekonomické tematiky se bude týkat našeho zeměděl- 
ství, z2jména jednotných zemědělských družstev. Chceme se především zabý- 
vat novými formami odměňování a organizace práce ve sloučených JZD, otáz- 
kami spojenými se zaváděním nové techniky v zemědělství, problémem zvy- 
šování tržní produkce a otázkami, které je třeba řešit v boji za splnění třetí 
pětiletky v zemědělství za 4 roky. Rovněž bude zhodnocena účinnost někte- 
rých forem přímé pomoci státu našemu zemědělství. 

Počítáme i s vysvětlováním takových závažných otázek, jako je perspektiv- 
ní plánování, úloha hnutí brigád socialistické práce, význam budování výcho- 
doslovenských železáren, rozvoj a význam společenské spotřeby obyvatelstva 
v naší třetí pětíletce a řešení rozdílů mezi městem a vesnicí a mezi fyzickou 
a duševní prací. 

V oblasti světového názoru a ideologie zaměří redakce hlavní pozornost 
na rozvíjení socialistických společenských vztahů a na zkoumání změn ve 
vědomí lidí. Za hlavní v tomto směru považujeme pomoc dalšímu rozvoji hnutí 
brigád socialistické práce. Pozornost věnujeme dále boji 1 proti přežitkům 
minulosti, proti zbytkům buržoazní ideologie, proti revizionismu a dogmatis- 
mu, významu a poslání ateistické propagandy a podobně. Pokud jde o filoso- 
fickou problematiku spojenou s budováním vyspělé socialistické společnosti, 
chceme s2 soustředit na ideové problémy socialistické dělby práce, na funkci 
a význam nové techniky v socialistické společnosti, zejména na její vliv na 
kulturní a duchovní profil socialistického člověka. Chceme publikovat statí 
o rozvoji osobnosti za socialismu a o rozvoji socialistického vlastenectví. Dal- 
ší články se budou zabývat problematikou uvědomělosti a živelnosti, charak- 
terem rozporů v současném vývoji JZD a jejich řešením. Kromě toho se bu- 
deme zabývat 1 kritikou buržoazních teorií o svobodě a socialistickým poje- 
tím svobody, idealismem v moderní biologil apod. 

Na úseku Kultury soustředíme pozornost na úkoly kulturní revoluce při for- 
mování socialistických vztahů, a to zejména na vesnicí, na otázky řízení kul- 
turní práce a dlouhodobého plánování kulturního rozvoja. Několik článků se 
bude zabývat otázkami vyplývajícími z konference o úkolech socialistické 
umělecké kritiky. Přineseme rovněž statě pojednávající o současném stavu a 


1370 


problémech našeho umění, zejména divadla, filmu, výtvarného umění a árchi- 
tektury, rozboru hudebních děl soudobých českých a slovenských skladatelů 
a analýzu poválečné literatury. Další okruh problémů zpracovávaných časopl- 
sem se bude týkat výchovy socialistického člověka a školské politiky strany. 
Půjde zejména o otázky internátní výchovy, politické a morální výchovy na 
školách a vzdělávání pracujících při zaměstnání a zkoumání vlivu spojení tě- 
lesné a duševní práce na všestranný rozvoj žáka. Pozornost budeme věnovat 
L problematice mímoškolního vzdělání, zvláště úkolům společznských orga- 
nizací při této formě vzdělání. Konečně se chceme zabývat 1 lidovou umělec- 
kou tvořivostí a problémy kulturní a osvětové práce na vesnici. 

V oblasti stranické práce budeme především osvětlovat vedoucí úlohu KSČ 
v nových podmínkách práce okresních výborů a základních organizací strany 


při zajišťování hlavních úkolů třetí pětiletky. Budeme analyzovat úspěšnou. 


práci některých stranických orgánů a základních organizací v průmyslu 
i v jednotných zemědělských družstvech. K čtyřicátému výročí založení KSČ 
chceme přinést články o jednotě strany a lidu a o významu členství v KSČ. 
Další články pojednají © práci komunistů ve společenských organizacích 
a o péči stranických organizací o rozvoj hnutí brigád socialistické práce, 
o nové náplní ideologické práce strany, O významu analýzy a syntézy ve 
stranické práci. 

Současně se [ nadále hodláme věnovat širokému okruhu otázek souvisících 
se socialistickou státností. Půjde např. o článek o vzájemném vztahu společen- 
ských organizací a socialistického státu, dál3 o přechodu některých funkcí 
státu do pravomoci společenských organizací, o úkolech naší právní vědy 
vyplývajících z nové ústavy ČSSR, o nové organizaci našeho soudnictví, o zku- 
šenostech a metodách práce nových národních výborů, o práci jejich komisí 
apod. 

Na úseku historie revolučního dělnického hnutí se soustředíme na zobec- 
nění některých zkušeností KSČ v souvislosti s její čtyřicetiletou cestou. Půjde 
především o článek o úloze KSČ ve vývoji naší republiky, o úloze naší strany 
při prosazování a obhajobě jednoty mezinárodního komunistického hnutí a 
o historických zkušenostech KSČ z období výstavby socialismu. Kromě toho 
vzpomeneme 1 90. výročí vzníku Pařížské komuny a jejího významu pro sou- 
časnost. 

V oblasti mezinárodních vztahů budeme věnovat hlavní pozornost objasnění 
vlivu světové socialístické soustavy na mezinárodní vývoj, úkolů a místa děl- 
nické třídy v boji za mír, rozvoji národního hospodářství socialistických z2mf, 
jejich spolupráci a dělbě práce mezi nimi. Přineseme článek o hospodářské 
pomoci socialistických zemí méně vyvinutým státům. Několik článků se bude 
věnovat řešení německé otázky, západoněmeckému — zejména sudetskému 
— revanšismu a expanzl západoněmeckých monopolů. Chceme rovněž zpraco- 
vávat otázku spolupráce zbrojařských monopolů a rozebrat »pomoc« kapita- 
listických států zemím, které se osvobodily z kolonialismu. Stálou pozornost 
budeme věnovat národně osvobozeneckému hnutí. 

V souvislosti s dalším postupem mezinárodního revolučního hnutí budeme 
odhalovat škodlivost a nepřátelskou úlohu soudobého revizionismu a dogma- 
tismu. Konečně chczme přinést 1 několik článků o politice a ideologii soudo- 
bého imperialismu, zejména o jeho centru — USA. 


K článkům ze všech těchto oblastí chceme přípojit řadu dalších, které bu- 
dou vycházet jednak z důležitých usnesení jednotlivých zasedání ÚV KSČ a 
Jednak 1 z důležitých usnesení bratrských komunistických stran. Zvláštní po- 


zornost přitom budeme věnovat XXII. sjezdu KSSS, jakož | aktuálním problé- ' 


mům vyplývajícím z velkého boja našeho tábora za mír, odzbrojení a osvo- 


bození koloniálních n“rodů a z boje proti neokolontalismu. Redakce bude usl-, 


lovat o to, aby včas a dobře zachytila všechny klíčové problémv, jež vyvsta- 
nou v průběhu plnění úkolů prvního roku naší třetí pětiletky. Naším cílem 
přitom ja, abychom jak v otázkách vnitřní, tak 1 mezinárodní politiky co nej- 
více odpovídali na potřeby rozvoje naší socialistické společnosti. 
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PROLETÁŘIVŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


NOVÁMYSL 


Teoretický a politický čásopis 
ústředního výboru Komunistické strany 
Československa | 


OBSAH ročníku 1960 


ÚVODNÍKY A REDAKČNÍ ČLÁNKY 


Vstříc velkým zítřkům . . i 

Nastupujeme do významné etapy dovršení soclalistické výstavby a pro- 
hloubení demokracie BL : 

Konference okresních a krajských organizací střany 16 

S novou ústavou do etapy rozvoje vyspělé socialistické společnosti 

Zesílit bdělost a boj národů za mír 2 k. děs vk C8 Boo 8 

Socialismus v naší vlastí definitivně zvítězil . š 

Celostátní konference KSČ, krok do světlé budoucnosti 

Pozvednout stranické školení na úroveň P nÁ a socialistické 
společnosti ; P 2. Sa 

Za svět bez válek a kolontálního otroctví Zostijs M" m ws M 4 


ČLÁNKY 


C. Amort: Úloha KSSS v boji československého lidu za svobodu . 

J. Auerhan: Komplexní mechanizace a automatizace — hlavní směr 
technického rozvoje našeho národního hospodářství í : 

H. Balík — A. Sojka: Národní výbory a B socialistické demo- 
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V.Bíilak: Kultárna revolúcia na Slovensku č je še 25 84 a,eé 
J. Buček: Odzbrojení — bezpečná cesta k míru... . . 
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M. Cipro: Nový obsah škol druhého cyklu... -2 2.. 
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B. Couret: Francouzský imperialismus a Sahara : 
A. Ph — D. Rozehnal: Mocný nástup k vítězství komu- 
nismu . : bos. © : 
V. Dolejší: Nad slavným výročím. stranického tisku 
Jj. Filipec: Filosofie německého imperialismu.. 
J. S Hájek: Československá zahraniční politika v poválečném světě 
J. Herbolt: Podřídit ideologickou prácí potřebám praae . . . 
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K. Holý — P. Machonin: Socialismus jako první fáze komunismu 

J. Hon: Význam rozboru efektivnosti při řízení technického rozvoje 

J. Janovic — J. Medvaď: Celoročné využitie pracovných síl v pol- 
nohospodárstve A k- a : 

V.Juřík: Nová územní organizace a kulturní práce : 

Jj. Kabrhel: Záhumenkové hospodářství JZD a nové jevy v jeho vý- 
voji š 


J. Kabrhel: Socialistické odměňování podle práce v IzD s 

Jj. Klofáč: Současný kapitalismus a ideologie pravicových socialistů 

j.Klofáč— V. Tlustý: Teorie »otevřené« společnosti — výraz krize 
buržoazní Ideologie 

Z. Klusáková — Svobodová: Mezidružstevní vztahy z hlediska 
koncentrace a specializace v zemědělství .. : 

M. Kohoutek: Současné problémy 8 životní úrovně a roz- 
* dělování . 

J. Kolář — M. Misař: | Srovnání Životní“ úrovně V socialistických 
a kapitalistických zemích Bo uěbo. Vdonnšé ka ikie vě% 085. 8 4 le 

J. Konrád — M. Petřík: Zkušenosti z pěstování kukuřice ve Stře- 
dočeském kraji : z% db A AL: 8 

F. T. Konstantinov: Společně k velikému cíli bo% 

V. Kotyk: SSSR — záruka bezpečnosti a rozkvětu naší vlastí 

M. Krupička: K některým otázkám společenského významu bydlení 

J. Krýlová: Na cestě k světovému prvenství v životní úrovní. 

V. Kvasnička: O práci komisí národních výborů. 

V. Mařík: Odbory a účast pracujících na řízení výroby . : 

M. Misař—]. Kolář: Životní úroveň v ČSSR v mezinárodním světle 

V. Mlíkovský: Leninská jednota teorie a praxe 2 o 

J. Mlynárik: Historické poučenie.. : 

V. Musil: Boj dělnické třídy západního Německa protí militarismu 
a reakci ., : 

P. Novák — P. S g a Il: Nové možnosti české jazykovědy 

M. Pastyřík: Leninské metody a styl stranické práce . .. 

F. Pecka: Ke stylu práce vedoucích hospodářských pracovníků 

V. Pelíšek: Československá kultura při dovršování socialismu : 

B. Prouza: Řízení zemědělství v podmínkách nové územní organi- 
zace : ; 

O. Průša: Zásady reorganizace politicko- -územního členění státu E“ 

O. Průša: Leninské učení o státu a jeho tvůrčí uplatňování v čin- 
nosti KSČ i- čá o a je 4 Jste . 

P. Reiman: Lenin a dnešek 

D. Rozehnal: Mezinárodní význam budování socialismu v ČSR. 


R. Selucký: Dobudování materiálně technické základny socialismu 


v Československu 
V.Slavík: Leninskou cestou v bojí za mír 3 
J. Srovnal: Vnitřní jednota marxismu- leninismu v díle jeho klasiků 
J. Srovnal: Mírové soužití a ideologický boj . 
K. Svoboda: Snižování vlastních nákladů zemědělské produkce V JZD 
L. Svoboda: Československé vojenské jednotky v SSSR a jejich místo 
v národní a demokratické revoluci . 
B. Šedivý — M.Zublna: Drobní držitelé půdy a Jejich úloha v na- 
šem zemědělství . . 


J. Šedivý: Lerinský základ bratrských vztahů mezi ČSSR a soclalis- 
tickými zeměmi... .. . : 


K. Štmon: Ze zkušeností městského výboru KSČ v Praze v řízení deo- 
logické práce 6.5 


D.Šlechtová: Sovětský svaz a P kulturní rěvalůče 
L. Šmíd: Strojírenství a rozvoj výrobních sil ve třetí pětiletce 
F. Todt: Leninův odkaz pro stranickou práci v literatuře a umění 
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F. Todt — K. Kostroun: Před konferencí o úkolech socialistické 
umělecké kritiky.. OJ bio n j8h cho oděko vo DE eo nkte 8. a Věř, 

MUDr. J. A. Trojan: Sociálně zdravotní kose Per 
věku obyvatelstva v ČSSR 

O. Truhlář — E. Novotný: Slučování JZD — další etapa rozvoje 


našeho zemědělství —. 
J- Večeřa: Kontrola plnění přijatých usnesení — součast stylu stra- 


nické práce : 
Z. Vokrouhlický: Za svobodu národů a mír 
Z. Vokrouhlický: Boj za sjednocení lidových sil v kapitalistických 


zemích á 
Z. Vokrouhlick ý: Čtyřicet let bojů za skutečnou velikost Francie 


J. Zelený: O marxistickém a revizionistickém pojetí mírového soužití 
Významná konference o brigádách socialistické práce ©... . 
Rozvoj Slovenska v socialistickém Československu Ě 


* 


| WILHELM PIECK | 


K NÁVRHU NOVÉ ÚSTAVY 


K. Bacílek: O niektorých úlohách slovenských národných orgánov 


v súčasnej etape rozvoja našej spoločnosti 2 2 A 
V. Knapp: Úprava vlastnických vztahů v návrhu nové ústavy 5 


K OTÁZKÁM BRIGÁD SOCIALISTICKÉ PRÁCE 


D.Dorn: Některé zkušenosti stranlcké organizace v péči o rozvoj hnutí 


brigád socialistické práce .. 
F Háček: Další rozvoj hnutí brigád socialistické práce 4 zemědělství 
M. Huláková: Jednota hesla brigád socialistické práce »socialis- 


ticky pracovat — socialisticky Žít« i 
|. Sekera: Brigády socialistické práce v bojí 0) technický pokrok 


NA POMOC RSŠ 


K. Svoboda: Hlavní zásady organizace výroby ve sloučených JZD. 


Z MEZINÁRODNÍHO DĚLNICKÉHO HNUTÍ 


[ Šetlík: K IX. sjezdu Italské komunistické strany.. .- . . . 
Národní charta Komunistické strany Iráku —. -+ «+ ee 


DISKUSE 


F. Charvát: K problematice určování ekonomické efektivnosti investic 
M. Kaláb: Problémy tvůrčího rozvoje a propagandy vědeckého ko- 
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M. Kaláb: Přestavba studia na humanitních odborech vysokých škol 
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POZNÁMKY 


L. Háková: Zákon o soustavě výchovy aivzdělávání . —. . . 

J Hrabák: O marxistické dějiny starší české literatury.. .. 

J. Jiránek: Pozoruhodné dílo marxistické vědy a umění . 

M. Jirků — K jitkovský: Úvahy o americké zahraniční politice 
J. Kladiva: XI. mezinárodní kongres historiků : 

|. Klofáč: »Moderní socialismus« P. Mendás France 

M.Rýdl: O jednom rysu ateistické propagandy "=" 

J. Sekera: Otevřený účet technické inteligence —. — 

F. Stočes: Zjišťování a využívání vlastních nákladů v JZD 

K. Táborský: K událostem v Japonsku . "a 

I. Úlehla: »Recherches internatlonales« o výzkumu vesmíru a 


nukleárních explozích : 5 by 4 S. o 5 A 
T. Vejvoda: Volby ve státě Kerala 
Z. Vokrouhlický: Tvrdá lekce.. 
J. Záhoř: Před konferencí na nejvyšší úr vní.. zo or 4 
J. Zelený: Hegel a naše socialistická Itura Je mu 8 
Celostátní seminář k učebnicí dějin KSSS., 


2 KONZULTACE 
M. Hůbl: Co nan přinesl květen 1945 


V. Klokočka: Protidemokratické tendence vé volební soustavě bur- 


žoazních států s.. 

V.Pavlát: Krize Montánní unie 

L. Svěrák: Problémy integrace západní Evropy 

Z. Vokrouhlický: Monopolní kapitál a současné rozpory v kolo- 
niální politice Francie .—. A- s 

Z. Vokrouhllický: Podstatný krok Afriky k nezávislosti s 8 


ODPOVĚDI NA OTÁZKY ČTENÁŘŮ 


Jj. Krýlová: Prudký rozmach socializace maďarského zemědělství 
Z. Vokrouhlický: Labour Party 


NA STRÁNKÁCH TEORETICKÝCH ČASOPISŮ 


A. Charčev: Rodina a komunismus 


V. Ivanov: Zásadovost a objektivnost jsou nepostradatelné vlastnosti 


literární kritiky 
A. Jegorov: Komunismus a umění 
N. Podgornyj: Hnutí brigád komunistické práce 
Dějiny Velké vlastenecké války Sovětského svazu 
Diskuse o socialistickém realismu v Československu 
Vesnice na cestě ke komunismu 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


E. Bok: Populární výklad dialektického materialismi 
Z. Bradáč: Pohled na patnáct vítězných let . 
V. Dolejší: Kniha zkušeností, prožitků a svědectví 
J. Doležal: Příspěvek k dějinám partyzánského hnutí na šlověnšíc: 
I. Figura: Kauckého »Agrární otázka« v češtině.. ©. S 
M. Gottlieb-V. Mlíkovský: O dvou původních filosofických 
studiích u nás . še. „85 iě5, MNĚ 85 480 „Náke Sě0 čČ 
L. Hrzal-K. Mácha: O historickém materialismu . 
M. Hůbl: Kniha o zrodu nového Německa . 


J. Kánský : Kniha o aktuálních otázkách etiky. . 

A. Kolář-V. Chýlek: Populární učebnice politické ekonomie 

K. Kostroun: Pokus o syntetický pohled na současnou českou lite- 
raturu.. 

K. Krátký: Kniha o bojové cestě československého armádního sboru 

j-. Kyselý: Na okraj Mollnauovy knihy Hříchy politického katolicismu 

V. Lacina: O české saliře .- —«2 *2 © © ee. 

J. Petr: Učitelé o své praxí. .. 

M. Podhorský: Příspěvek k dějinám české obrozenské literatury 

F. Pór : Neznámé dokumenty o přípravě druhé světové války.. . .. 

L. Říha: Významná publikace o ak a ForPok van auto- 


matizace . ... . 
J. Sakera: Populární ekonomická literatura . PN k 
L. Sochor: České vydání práce J. Dletzgena . . 3 ce 


L. Sochor: Historický materialismus a otázky populace bo 18 
L. Sochor: Marxistický pohled na moderní francouzskou fliosofil 
L. Sochor: Z literární pozůstalosti V. I. Lenina .. , 

M. Šott: Publikace o filosofické problematice fyziky 


Z. Vávra: Kritika buržoazních teorií A tasjnu vývoje a populační 


politiky , 
L, Vebr: Z počátků protifašistického hnutí“ odpěru na Slovensku 
R. Wagner-M. Hiršl: Učební text o monopoMmím kapitalismu 


* 


Tematické zaměření časopisu Nová mysl v roce 1961... . .« . . 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE| 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


] 


ČERVENEC 1960 


m ———— — —— | ————— 


Z OBSAHU 


Socialismus v naší zemi zvítězil — Národní výbory a rozvoj 

socialistické demokracie — Řízení zemědělství v podmínkách 

nové územní organizace — Boj dělnické třídy v západním Ně- 

mecku — Ze zákulisí francouzské státní politiky — Rozvoj Slo- 

venska v socialistickej ČSR — Konzultace — Poznámky — 

Z mezinárodního dělnického hnutí — Na stránkách teoretic- 
kých časopisů — Recenze 


2 Kčs 


A 


ÚVODNÍK: Socialismus v naší vlasti definitivně 
zvítězil : 

H. BALÍK—A. SOJKA: Národní výbory a rozvoj so- 
cialistické demokracie : 

B. PROUZA: Řízení zemědělství v podmínkách nové 
územní organizace : 

V. MUSIL: Boj dělnické třídy západního Německa 
proti militarismu a reakci .. 

P. NOVÁK—P. SGALL: Nové možnosti české jazy- 
kovědy . 

Rozvoj Slovenska v socialistickom Českosloven- 

sku 5 oko ce 8 S R k. obe dě. 


KONZULTACE 
M. HŮBL: Co nám přinesl květen 1945 . 


POZNÁMKY 
B. COURET: Ze zákulisí francouzské státní politiky 


Z MEZINÁRODNÍHO DĚLNICKÉHO HNUTÍ 


Národní charta Komunistické strany Iráku 


NA STRÁNKÁCH TEORETICKÝCH ČASOPISŮ 
N. PODGORNYJ: Hnutí brigád komunistické práce 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


V. DOLEJŠÍ: Kniha zkušeností, prožitků a svědectví 

J. DOLEŽAL: Příspěvek k dějinám partyzánského 
hnutí na Slovensku .. 

L. SOCHOR: zá d materialismus a (otázky po- 
pulace . . 


ČERVENEC 1960 


689 
701 
713 
724 
734 
745 


753 


763 


„77 


778 


786 
792 
797 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SE! 


TEORETICKY A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


8 


SRPEN 1966 


Z OBSAHU 


Celostátní konference KSČ — krok do světlé budoucnosti — 
Leninskou cestou v boji za mír — Celoročné využitie pracov- 
ných síl v poťnohospodárstve — Zvyšování životní úrovně 
a rozdělování — Odbory a účast pracujících na řízení výroby 
— Nový obsah základní devítileté školy — Poznámky — 
Konzultace — Na stránkách teoretických časopisů — Recenze 


2 Kčs 


Obssan 


OVODNÍK: Celostátní konference KSČ, krok do 
světlé budoucnosti. 

V. SLAVÍK: Leninskou cestou v boji zamír. ... 

J. JANOVIC-j. MEDVEĎ: Celoročné využitie pracov- 
ných síl v polnohospodárstve. .. 

M. KOHOUTEK: Současné problémy zvyšování ži- 
votní úrovně a rozdělování. .. 

V. MAŘÍK: Odbory a účast pracujících na řízení 
výroby ; 

M. CIPRO: Nový obsah základní devítileté školy 


POZNÁMKY 


K. TÁBORSKÝ: K událostem v Japonsku 


KONZULTACE 


Z. VOKROUHLICKÝ: o krok Afriky k ne- 
závislosti . . Ao oo“ 5 


NA STRÁNKÁCH TEORETICKÝCH ČASOPISŮ 


Vesnice na cestě ke komunismu . 
A. CHARČEV: Rodina a komunismus 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


L. ŘÍHA: Významná publikace o problémech a 
perspektivách automatizace . .. 

L. SOCHOR: Marxistický po na moderní fran- 
couzskou filosofii. 


SRPEN 1960 


801 
813 


826 
839 


851 
863 


874 


880 


889 


907 
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PROLETÁŘI VŠECH ZEMÍ, SPOJTE SEI 


TEORETICKY A POLITICKÝ ČASOPIS OV KSČ 


M 


ZÁŘÍ 1960 


Z OBSAHU 


Čtyřicet let Rudého práva — Efektivnost výroby a technický 

rozvoj — Životní úroveň v socialistických a v kapitalistických 

zemích — Ideologická práce v pražské organizaci KSČ — Sjed- 

nocování lidových sil v kapitalistických zemích — +»Moderní 

socialismus« Menděs-France — Krize Montánní unie — Disku- 

se o vědeckém Komunismu — Poznámky — Konzultace — 
- Řecenze 


2 Kčs 


Ossan 


V. DOLEJŠÍ: Nad slavným výročím sčasiěkého 
tisku 

J. HON: Význam rozboru efektivnosti při řízení 
technického rozvoje . 

J. KOLÁŘ—M. MISAŘ: Srovnávání životní úrovně 
v socialistických a kapitalistických zemích 

K. ŠIMON: Ze zkušeností městského výboru KSČ 
v Praze v řízení ideologické práce. .. 

Z. VOKROUHLICKÝ: Boj za sjednocení lidových stl 
v kapitalistických zemích . —. 


POZNÁMKY 
J. JIRÁNEK: Pozoruhodné dílo marxistické vědy 
o umění s. s © £ 84 vš s% > 8 
J. KLOFÁČ: »Moderní socialismus« P. Menděs- 
France . 
J. HRABÁK: O marxistické dějiny starší české lite- 
ratury . . : 
KONZULTACE 
V. PAVLÁT: Krize Montánní unie... . . 
DISKUSE 


P. REIMAN—Z. BRADÁČ: O vědeckém komunismu 


NA STRÁNKÁCH TEORETICKÝCH ČASOPISŮ 
Dějiny Velké vlastenecké války Sovětského svazu 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


Z. BRADÁČ: Pohled na patnáct vítězných let. 
Z. VÁVRA: Kritika buržoazních teorií populačního 
vývoje a populační politiky . . s 
J. SEKERA: Populární ekonomická literatura : 


ZÁŘÍ 1960 


913 
922 
934 
946 
958 


971 
981 
985 


990 


997 


1005 


1012 


1016 
1022 


PROLETÁŘI VŠECH ZEMI, SPOJTE SE| 


TEORETICKÝ A POLITICKY ČASOPIS UV KSČ 


ŘÍJEN 1960 


Z OBSAHU 


O stranickém školení — Za svobodu národů a mír — Brit- 
gády socialistické práce (stranická péče o brigády, brl- 
gády v zemědělství, brigády a technika, jednota hesla so- 
cialisticky pracovat — socialisticky žít) — Marxistické 
a revizionistické pojetí mírového soužití — Životní úroveří 
ČSSR v mezinárodním světle — Nový obsah škol druhého 
cyklu — O práci komisí národních výborů — Úvahy 
o americké zahraniční politice — Kritika a bibliografie 


2 Kčs 


—————————— k k ot 


O BSAH 


ÚVODNÍK: Pozvednout stranické školení na úroveň vý- ' 


stavby vyspělé socialistické společnosti 
Z. VOKROUHLICKÝ: Za svobodu národů a mír. 


K OTÁZKÁM BRIGÁD SOCIALISTICKÉ PRÁCE 


D. DORN: Některé zkušenosti stranické organizace 
v péči o rozvoj hnutí brigád socialistické práce . 

F. HÁČEK: Další rozvoj hnutí brigád socialistické práce 
v zemědělství . .. 

J. SEKERA: Brigády socialistické práce v boji o tech- 
nický pokrok . .. 

M. HULÁKOVÁ: Jednota hesla brigád socialistické práce 
»Socialisticky pracovat — socialisticky žít« . 


J. ZELENÝ: O marxistickém a revizionistickém pojstí mí- 
rového soužití : 

B. KVASNIČKA: O práci komisí národních výborů . 

M. GCiPRO: Nový obsah škol druhého cyklu. .. 

M. MISAŘ — J. KOLÁŘ: Životní úroveň v ČSSR v mezi- 
národním světle. i ; ; 


| WILHELM PIECK | 


M. JIRKŮ — K. JITKOVSKÝ: Úvahy o americké zahranič- 
ní politice l... 
I. ÚLEHLA: »Recherches internationales« o výzkumu 
vesmíru a nukleárních explozích z a o 


POZNÁMKY 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 
M. ŠOTT: Publikace o filosofické problematice fyziky . 


ŘÍJEN 1960 


1025. 
1034 


1121 


1129 


1133 


F B 
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TEORETICKY A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


hi 


/ 


LISTOPAD 1960. 


Z OBSAHU 


Za svět bez válek a koloniálního otroctví — Mírové sou- 

žití a ideologický boj — SSSR a naše kulturní revoluce — 

Filosofie německého imperialismu — Slučování JZD — 

Zkušenosti z pěstování kukuřice — Francouzský imperia- 

lismus a Sahara — Problematika prodlužování věku 

v ČSSR — Poznámky — Odpověď na dotazy — Kritika 
a bibliografie 


h PN NE 4 . 
S 


. . : 0 * ko 
ba TÁ EC LAB OK OBE 


Ossan 


ÚVODNÍK: Za svět bez válek a koloniálního 
otroctví 


Jj. SROVNAL: Mírové soužití a jassiseléky jaj 


D. ŠLECHTOVÁ: M svaz a naše kulturní 
revoluce . .. š 


J. FILIPEC: Sa oSDEle PM cela 


O. TRUHLÁŘ — E. NOVOTNÝ: Slučování JZD — 
další etapa rozvoje našeho zemědělství 


j-. KONRÁD — M. PETŘÍK: Zkušenosti z Potovní 
kukuřice ve Středočeském kraji 


B. COURET: Francouzský imperialismus a Sáhára 


MUDr. J. A. TROJAN: Sociálně zdravotní proble- 
matika prodlužování věku obyvatelstva v ČSSR 


POZNÁMKY 
J. KLADIVA: XI. mezinárodní kongres historiků 


ODPOVĚDI NA DOTAZY ČTENÁŘŮ 
Z. VOKROUHLICKÝ: Labour Party 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


L. SOCHOR: Z literární pozůstalosti V. I. Lenina 


A. KOLÁŘ — V. CHÝLEK: Populšíní učebnice 
politické ekonomie 


K. KRÁTKÝ: Kniha o bojové cestě Eads ců: 
ského armádního sboru : 


T 


LISTOPAD 1960 


„ 


1137 
1147 


1159 
1168 


1181 


1193 
1202 


1213 


1225. 


1233 


1237 


1240 


1246 
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NOVÁ MYSL 


TEORETICKY A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 


PROSINEC 1960 


Z OBSAHU 


Ojenzíva sil míru a socialismu -se dále rozvíjí — Otázky spole- 
čenského významu bydlení — Úkoly socialistické umělecké 
kritiky — Kultůrna revolůcia na Slovensku — Kritika Dur- 
žoazní teorie »otevřené« společnosti — Kontrola plnění přija- 
tých usnesení — 40 let bojů za velikost Francie — Organizace 
výroby ve sloučených JZD — Poznámky — Kritika a bibliogra- 
fie — Tematický plán na rok 1961 — Obsah ročníku 1960 


RUDÉ PRÁVO - VYDAVATELSTROVÝA ČD s ů ře: 


2 Kčs 


| Ossan 


Č. CÍSAŘ: Ofenzíva sil míru a socialismu se dále 
rozvíjí —. 

M. KRUPIČKA: K některým otázkám. společenského 
významu bydlení 

F. TODT — K. KOSTROUN: Před konferencí o úkolech 
socialistické umělecké kritiky . . P" 

V. BILAK: Kultúrna revolúcia na Slovensku 

J. KLOFÁČ — V. TLUSTÝ: Teorie »otevřené« společnosti 
— výraz krize buržoazní ideologie . . 

J. MLYNÁRIK: Historické poučenie . .. 

J. VEČEŘA: Kontrola plnění přijatých usnesení — sou- 
část stylu stranické práce . 

Z. VOKROUHLICKÝ: Pnyblee let bojů za skutečnou 
velikost Francie. .. : s Wo 8 č 


NA POMOC RSŠ 


K: SVOBODA: Hlavní zásady Koa výroby ve slou- 
čených JZD.. . . S V" : 


POZNÁMKY 


L. HÁKOVÁ: Zákon o soustavě výchovy a vzdělávání 


KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


F. PÓR: Neznámé dokumenty o přípravě druhé světové 
války : 

K. KOSTROUN: Pokus o syntetický pohled na současnou 
českou literaturu. z. 5 

Jj. KÁNSKÝ: Kniha o aktuálních otázkách etiky — 

L. HRZAL — K. MÁCHA: O historickém materialismu 


Tematické zaměření časopisu Nová mysl v roce 1961 
Obsah ročníku 1960... „2 -2 2 2 2 2 ee 


PROSINEC 1960 


1335 


1347 


1351 


1357 
1361 
1365 


1370 
1372 


ss 


= © 


= 


(COnEP:KAHHE 


OHCAPIK: HacTynjeHHe CHJI MHpa H COUHAJIHBMA 
TIPONoJDKAET Dpa3BHBATBCA . 


. KPYIIHUKA: HekKoTOprIe BONPocBI OGIeCTBEH- 


HOTrO 3HAUEHHA IHJIHLIHO-GDITOBOŇ KYLJITYDBI 


„ POJT — K. KOCTPOYH: HakKaHyHe KoHDepen- 


HHH NO 3aANAYAM COHHAJIHCOTHYECKOŮ XYNOMKECTBEH- 
HOŇ KPHTHKH 


, BHJIBAK: KyjsTypHaa p DEBOJTOUHA B ČNOBAKHH . 
. KJIODBAY — B. TIIYCTBI: TeopHA «0TKpbIToro» 


OGu1eCTBA — BblpažkeHHe KpPH3HCA Oypaxtya35Hoň 
HINEOJIOTHH bis do A 


. MJIBIHAPHK: HcropuueckHň YPOK 


BEHEP)KA: HKoHTpoJIb  BbINOJIHOHHA NPHHATBIX 
PelueHHŘ — COCTABHAA UACTB CTHJIA aa 
paGoTbi 

BOKPOYTJIMUKHM: Copox neT Gopz6bi 3a Ha- 
CTOALUCE MOTYULOECTBO © PaHUHH 


B I1OMOIN5 NAPTMHHOMY OBPA3OBAHMIO 


. CBOBOHNA: OcHOBHBIE NPHHUHOBI APP SAOEE 


NPOH3BOJICTBA B COEIHHOHHBIX ECXK. . 
3AMETKM 


„, TAKOBA: 3akOH 0 CHCTEME BOCNHTAHHA H OGy- 


UEHHA 
KPHTMKA M BHEJIMOTPA$HA 


„ HOP: HoBbIe JOKYMEHTLI O NOJTOTOBKE BTOPOŇŘ 


MHPOBOŇ BOÁHBI . 


. KOCTPOYH: Haópocok CHHTETHYECKOTO  oG30pa 


COBPeMeHHOŇ UELICKOŘ JIHTEpATypbI 


. RAHCRHH: Runra 06 akKTyAJIbHbIX BONpoCaX 3THKH 


P3AJI — HK. MAKA: O6 APP OP MaTe- 
PHaJiH3me . 


TemarTHyeckoe HanpaBJieHHe pem HoBa MbiICJIb 


B 1961 r. 


Conepxaune KYDHAJA B B 1960. T. 


2 


MEKABPE 1960 


1249 
1261 


1272 
1281 


1292 
1304 


1315 
1327 
1335 


1347 


1351 


1357 
1361 


1365 


1370 
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Novinky Státního nakladatelství politické literatury 


V. I. LENIN: Strana — vedoucí síla socialistického státu a komunis- 
tické výstavby 


O vedoucí úloze komunistické strany jako strany nového typu 
napsal V. I. Lenin řadu děl a projevů, které charakterizují ko- 
munistickou stranu jako vedoucí sílu socialistického státu. 
Z těehto základních Leninových děl sestavil Ústav dějin KSČ 
sborník, který obsahuje jednak důležité práce V. I. Lenina, jed- 
nak výňatky z některých jeho děl a projevů. 


484 stran, cena váz. 13,60 Kčs 


Životopis V. I. Lenina 


Překlad z ruského originálu z roku 1960. Na rozdíl od životopisů 
V. I. Lenina vydaných u nás v roce 1950 a 1952 je rozšířen 
o množství osobních dat. Práce podává hlubší analýzu významu 
jeho díla pro věc proletářské revoluce a přesnější hodnocení 
některých úseků jeho Životní činnosti. Kniha je pramenem ke 
studiu dějin Komunistické strany Sovětského svazu a marxismu- 
leninismu vůbec. 


„ 


608 stran, cena váz. 20 Kčs 


Dějiny občanské války v SSSR 


Kolektivní práce sovětských historiků, navazujících na před- 
chozí dva svazky, které u nás vyšly v r. 1937 a 1948. Zachycuje 
události po vítězství říjnového povstání v Petrohradě a líčí 
tvrdý zápas mladého dělnicko-rolnického státu po nastolení so- 
větské moci. Kniha je doplněna bohatým fotografickým a doku- 
mentárním materiálem. 

652 stran, cena váz. 52,50 Kčs 


Uvedené publikace lze objednat ve středisku politické literatury, 
Praha 1, Železná 24, nebo v ostatních prodejnách n. p. KNIHA. 


Dějiny Velké vlastenecké války Sovětského svazu 1941—1945 
Počátkem příštího roku vydá Naše vojsko I. svazek souhrnného 
šestisvazkového díla předních sovětských historiků Dějiny Velké 
vlastenecké války Sovětského svazu 1941—1945. V I. svazku je 
probráno první období druhé světové války, analyzován stav so- 
větských ozbrojených sil před válkou a úsilí komunistické stra- 
ny o zvýšení bojeschopností Sovělské armády. Svazek se zabývá 
i sovětskou zahraniční politikou před vypuknutím války a kreslí 
obraz fašistické agrese na celém světě. Další svazky postupně 
proberou všechny fáze Velké vlastenecké války. 


Objednávky přijímá n. p. Kniha nebo knižní středisko Našeho vojska 


(COnEP:KAHHE 


NEPEHOBAH: 3a MHp H3G6ABJICHHBIŘ OT BOŘHBI 
H KOJIOHHAJIBHOTO paÓcTBA . 


H. CPOBHAJI: MupoBoe cocymecrpoanne H 
HNeOJIOTHYeCKAA GOpbG6a . 

A. NJIEXTOBA: CoBeTckHEŘ Coro3 Hu Hana kystb 
TYpHAA peBOJIONHA .. . 

H. $AHIIHNEU: ©unocobua HemenKoro HMNE- 
pHajH3mMa |. 


O. TPYTJIAPIK — 9. HOBOTHLBI: YupynieHne 
ECXK — naJbHeňŘIuHě Tan a eěáé Hane- 
ro CEJIbCKOTro XO3AŇCTBA 


H. KOHPAJM — M. NETP)KHE: OnzrT BBIDAmH- 
BAHHA KYKYDPY3bI B CpegHe4enicKkom Kpalo 


B. KYPE: ©paHHY3CKHEŘ Hmnepnajinam H Caxapa 


-p H. A. TPOAH: CouHanpHaa u 31npaBooxpa- 
HHTEJIBHAA NPOÓJieMaTHKA sok BO3pa- 
CTa HacejeHuna B UCCP "= 


3AMETKM 


M. KJIAAHBA: XI SOHO KOHRESSO 
HCTODHKOB . 


OTBETBI HA BOINIPOCBI UMTATEJIE 
3. BOKPYTJIHOKH: Jleň6opucTckaa napTHa 


KPHTMKA M EMBJIMOTPA©$MA 


JI. COXOP: H3 jHTeEpaTYpHOro  HaCJNEJCTBHA 
B. H. JleHuHa . 


A. KOJIAPM — B. XBIJIEK: Nonyaapaniě yne6- 
HHK NOJIHTHUECKOŘ JKOHOMHH . . 


K. KPATEHM: Kuura o 600Bom NnyTH uex0c/10- 
BAlIKOTO apMeŇŘCKOro KOpnyca. . . 
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VŠECHNY ČTENÁŘE TOHOTO 
ČÍSLA UPOZORŇUJEME NA 


přiložený prospekt Státního nakladatelství politické líte- 
ratury v Praze a Slovenského vydavatelstva politické lite- 
ratury v Bratislavě, který podrobně informuje o nové edici 
stálých odběratelů, nazvané Členská knižnice SNPL a 
SVPL. Cílem knižnice je poskytovat členům za výhodných 
podmínek vhodnou literaturu pro další prohlubování poli- 
tických znalostí v duchu marxismu-leninísmu i hodnotnou 
beletristickou četbu. Zároveň je sledován cíl vytvořit ko- 
lem obou nakladatelství široký čtenářský aktiv, který bu- 
de svými připomínkami přispívat ke zkvalitnění edičních 
záměrů v oblasti vydávání politické literatury. Pro 


Členskou knižnici SNPL a SVPL, 


připravila vydavatelství bohatý a pestrý výběr 21 knih, 
jako např. »Dějiny KSČ«x, »Základy marxisticko-leninské 
estetiky«, »Dějiny diplomacie«, sborník »Filosofie a pří- 
rodní vědy«, »Životopis V. I. Lenina«, Tondiho knihu »je- 
zuiti«, Feuchtwangerův román »Úspěch«, Bredelovu »No- 
vou kapitolu«, Jašíkovu knihu povídek »Čierne a biele 
kruhy«, fantastický román sovětského spisovatele Jefre- 
mova »Hmlovina Andromedy« atd. atd., za zvláštní člen- 
ské ceny. Dále jsou pro členy připraveny prémiový svazek, 
čtvrtletní bulletin a další výhody. Přihlášky posílejte na 
adresu: 


STÁTNÍ NAKLADATELSTVÍ POLITICKÉ LITERATURY, 
PRAHA 1, U OBECNÍHO DOMU Č. 3. 


(COnEP:KAHHE 


INEPEHOBAAH: IlonHAaTb napTHŘHOe NpocBeeHHe HA 
YPoBEHb CTPOHTEJIbCTBA pa3BHTOTO COLHAJIHCTHYE- 
CKOro OG11eCcTBA .. 

3. BOKPOYTVIHOKH: 3a cBOGOny HaDOnoB H aa MHD 


BPHTANIBI COOUMAJIMCTMMECKOTO TPYJIA 


A. AHOPH: Ha onbíra napTopraHH3auHH B 3a60Te 0 pa3- 
BHTHH JIBHKOHHA ÓPHrAaJ COUHAJIHCTHYECKOrO TpyJNA 

©. TAHEK: HanpHeňiee pa3BHTHE IBHRKOHHA GÓpurajn 
COUHAJIHCTHHYECKOTO Tpyna B CEJIBCKOM XO3AŇCTBE 

H. CEKEPA: BpHrazbi CONHAJIHCTHYECKOro Tpyna 
B Oopb6e 3a TEXHHYECKHŘ Nporpece . 

M. FYJIAKOBA: EnnHcTBO njo3yHra ÓpHrag COUHAJIH- 
CTHUYeCKOro Tpyjna «<PAGoTATb H %KHTb NO-COUHA- 
JIHCTHUECKOMY » S. 2 4 o s a 


. BEJIEHBI: O MapKCHCTCKOM H DpDeBH3HOHHCTHYE- 
CKOM NOHHMAHHH MHDPOBOrO COCYULECTBOBAHHA . 
KBACHHYKA: O paGoTe KOMHCCHŘ HAHOHAJIb- 
HbIX KOMHTETOB . 

, UHIIPO: HoBoe conepHtaHne HIKOJI BTODOro UHKJIA 

. MHCAPIM - H. KOJIAPIK: *H3HeHHBIŘ APOD 
B JCCP Ha MexknyHApoAHOM ©COHe —. 


BHJIBTEJIBM NIHK 


3AMETKHM 


M. HPKY - K. HTKOBCKH: PaccyxneHnna 06 ame- 
PHKAHCKOŮČ BHELUHEŇ NOJIHTHKE. —. 

H. YJIETJIA: «Recherches internationales» 06 HCeJTE- 
HOBAHHH KOCMOCA H ANEPHBIX B3PbIBAX : 


ss U A 


KPMTMKA M EHBJIMOTPAOHA 
M. IUOTT: n aaa o P zoeoenoh ZEN 


THKE (DH3HKH . 
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Novinky Státního nakladatelství politické literatury 


G. M. KRŽIŽANOVSKIJ: Výbor 


Výbor ze závažného díla akademika G. M. Kržižanovského, 
vědce z oboru energetiky, který ještě za Života V. I. Lenina dal 
všechny vědomosti do služeb lidu. Jeho dílem byl grandiózní 
plán elektrifikace Ruska i řada vědeckých prací týkajících se 
otázek komplexní energetiky a metodiky socialistického plá- 
nování. 

Kržižanovskij je příkladem socialistického vědce a jeho dílo 
zůstává stále aktuálním a získáváme z něho i dnes cenné po- 
znatky a poučení. 

536 stran, cena váz. 33,50 Kčs. 


Zkoumání meziodvětvových vztahů 


Sborník Výzkumného ústavu národohospodářského plánování 
o zdokonalování metod plánovitého řízení národního hospodář- 
ství. Je zde věnována pozornost zejména bilanční metodě, pře- 
devším jejímu prohloubení pomocí šachovnicových tabulek a po- 
užití maticového počtu „při jejich sestavování. Předností práce je, 
že vychází z našich poměrů a objasňuje význam nových metod 
pro naše plánování a rozvinutí a prohloubení technickoekono- 
mických rozborů. | 

216 stran, cena váz. 9,30 Kčs. 


I. STANEK: Modrá krev — zelený plán — červená perspektiva 


Německá otázka je středem pozornosti našich ekonomů, his- 
toriků a politiků. Malá pozornost byla dosud věnována hospo- 
dářské a sociální oblasti, kterou představují agrární poměry 
v NSR a jejich vývoj. Práce dr. Imricha Stanka je z hlediska 
propagandistického skutečně velmi potřebná, protože ukazuje 
na stále se zhoršující postavení drobných a středních rolníků 
v západním Německu a zároveň problematiku revanšismu, která 
je s tímto vývojem v zemědělství úzce spjata. 


168 stran, cena kart. 5,10 Kčs. 


Dokumenty československé zahraniční politiky 1945—1959 


Publikace vychází k 15. výročí ČSSR. Po obsáhlé úvodní stu- 
dii o čs. zahraniční politice po válce jsou v knize zařazeny vše- 
chny nejdůležitější dokumenty (texty smluv, nóty, projevy, pro- 
tokoly apod.). jsou důkazem zásadovosti naší zahraniční polití- 
ky a dokazují, že naše zahraniční politika má zejména v evrop- 
ských vztazích významnou úlohu. 

Kniha bude propagandistům, tisku 1 studentům vysokých škol 
dobrou studijní pomůckou. 

788 stran, cena váz. 19,30 Kčs. 


Uvedené publikace lze objednat ve středisku politické literatury, 
Praha 1, Železná 24, nebo v ostatních prodejnách n. p. KNIHA. 


(COnEP:RAHHE 


B. TOJIEHUIH: Top:ecTBEHHAA ronoBIIHHA nap- 
THŤÍHOŇ NeYATH 

H. TOH: 3Ha4eHHe aHaJin3a ADĎEKTHBHOCTH B py- 
KOBOJICTBE TEXHHYECKHM DPA3BHTHEM. 

HH. KOJIAPK — M. MHCAPIK: CpaBHeune JKH3- 
HeHHOTO YDOBHA B COUHAJIHCTHYECKHX H B KA- 
NHTAJIHCTHYUECKHX CTPAHaAX 

K. IIHMOH: Ha onbira ropojckKoro KOMHTETA 
KIIH B IIpare B pyKOBOJCTBE HJEOJIODHHe- 
CKOŘ paGorTOň . 

3. BOKPOYTJIHUKH: Bop+6a 3a OGÓbeJIHHEHHE 
HapPogHbIX CHJI B KANHTAJIHCTHYECKHX CTDPA- 
Hax. Sul o% Si oc% ose M 

3AMETKH 

A. HPAHEK: 3ameuaTeJbHoe NpoH3BeneHHe Map- 
KCHCTCKOTO HCKYCCTBOBEJICHHA . 

A. KJIIODAY: «CoBpemMeHHmIŘ CONHAJIHBMY IT. 
Mennec-©$panca 

H. TPABAK: 3a MADRCHCTCKHŘ B3DJIAJI Ha HCTO- 
PHIO CTAPOŇ YEN„ICKOŘ JIHTEPATYDPbI . 


KOHCYJIBTANUHA 
B. NABJIAT: KpH3nc PEPoTeténoo a 
HHA YTJIA H CTAJIH . 
OBMEH MHEHHAMH 
N. PEHMAH — 3. a O PAVOM KOM- 
MYHH3Me 
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NO CTPAHHHAM TEOPETHYECKHX JKYPHAJIOB 


HcropHa BenHkoň OTeuecTBEHHOŇ BoňíHo-I CCCP 
KPHTHKA H BHBJIHOTPA+HHA 


3. BPAHAY: OGo3peHne nAaTHaAjnaTH TPHYM- 
DaJibHbIX JIET . 

3. BABPA: KpurHuka GypIkya3HBIX TEOpHŇ H no- 
JJHTHKH HAPOJOHACEJICHHA 

AH. CEKEPA: s JKOHOMH4YECKAA JIH- 
TepaTypa ; s A 
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CO VYJDE VE STÁTNÍM NAKLADATELSTVÍ 
POLITICKÉ LITERATURY 


P. Nikitin: Politická ekonomie — populární učebnice 


Cílem této publikace je šířit znalosti politické ekonomie | mezi 
takovými čtenáři, pro něž jsou dosavadní studijní pomůcky pří- 
liš obšírné. 


O všestranné kvalitě zpracování této učebnice svědčí skuteč- 
nost, že práce vyšla vítězně z početně obeslaného konkursu, kte- 
rý vyhlásfl na napsání populární učebnice Ekonomický ústav 
Akademie věd SSSR. 


Knihu uvítají nejen studující ve všech organizovaných formách 
školení, ale i ti, kdož chtějí při samostatném studiu politické 
ekonomie nastoupit nejschůdnější cestu. 


V knihovně VÝSTAVBA STRANY A STRANICKÁ PRÁCE 


vychází několik velmi dobrých brožur určených především agí- 
tátorům, stranickým funkcionářům a širokému stranickému 
aktivu, v závodech pak vedoucím hospodářským pracovníkům. 
Budou dobrou pomůckou pro jejich další práci, pro kterou zde 
najdou řadu cenných podnětů. Je v nich ukázána řada různých 
forem a metod propagandistické práce na konkrétních příkla- 
dech ze současné praxe. 


Propagandisté hovoří o svých zkušenostech 


Soustřeďuje poznatky propagandistů, kteří již řadu let skromně 
a obětavě plní svou čestnou funkci. Ve svých příspěvcích hovoří 
o zkušenostech, které získali za své dlouholeté propagandistic- 
ké činnosti na úseku stranické propagandy. 


O práci poraden a studoven marxismu-leninísmu 


je nazván sborník, ve kterém je shrnuto mnoho dobrých zku- 
šeností z práce okresních poraden a studoven. Jsou zde zku- 
šenosti z práce s aktivem, z přednáškové propagandy i z pro- 
pagandistické práce. 


Uvedené publikace lze objednat ve středisku politické literatury, 
Praha 1, Železná 24, nebo v ostatních prodejnách n. p. KNIHA. 
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(COHEPIKAHHE 


NEPEJOBAJ: OGmerocyapcTBeHHAA KOHDe- 
peHuHa KIIH — mar B cBeraioe Gynymee. . 801 


B. CJIABHK: JleHHHCKHM nyTeM B GopbGe 3a mup 813 


AH AHOBHIUI- IO. MEJAIBE/ Ib: HcnoJib30Banke 
pPa6ouHx CHJI B CEJILCKOM XO3AŇCTBE B TEYCHHE 


rona . 826 
M. KOTOYTEK: Conpěmehiie NPOGxemE nome- 
Ma *(H3HEHHOTO YPOBHA H pacnpeneneHna. . 839 
B. MAP)KHK: IIpocoto3:I H y4acTrHe oo 
CA B YNPaBJICHHH NPOH3BOJJCTBOM . 851 
M. OHIIPO: HoBoe SPA PH hadanínol zena 
THJIETKH . . „863 
3AMETKH 
K. TABOPCKH: K coGpiTHAm R AnoHuu. . . 874 
KOHCYJIBTAINHA 
K. BOKPOYTJIHOKH: Bnasrezbnoiě 11ar 
A©$pHkH K He3ABHCHMOCTH . —. 880 


IO CTPAHHHAM TEOPETHAYECKHX HCY PHAJIOB 


[NepeBHA Ha nyTH K KOMMYHH3MY . . . ... 889 
A. XAPUYEB: CemMba H KOMMYHHOM ©. .- . o. 893 


KPHTHKA H BHBJIHOTPAOHA 


JI. PřRHTA: Ceppe3Haa nyGaHkanHa o pote 


MaX H NepCNeKTHBAX ABTOMATH3ANHH . . 900 
JI. COXOP: MapkKCHOTCKHŘ Baran HA cospemen 
HYPO $paHny3CKYH DHJoCoODEWN. . . „907 


ABTNYCT 1960 


Co vyjde 
ve Státním nakladatelství politické literatury 


Základy marxismu-leninismu 


Českému čtenáři se dostává do rukou poprvé práce, která 
podává obšírný a přitom přístupný výklad marxismu-leninismu 
jako celku. Výklad se opírá o učení klasiků a o zkušenosti KSSS 
a ostatních bratrských komunistických a dělnických stran. 

První dva oddíly seznamují čtenáře se základními tezem! mar- 
© xisticko-leninské filosofie — dialektického a historického mate- 
rialísmu. Třetí oddíl podává stručný přehled marxistické politické 
ekonomie kapitalismu. Čtvrtý oddíl je věnován teoril a taktice 
mezinárodního komunistického hnutí. Pátý oddíl knihy rozebírá 
učení o výstavbě socialistické a komunistické společnosti. 

Pro tento svůj souhrnný ráz bude kniha jístě vítanou a vyhledá- 
vanou příručkou pro propagandisty a studující všech stupňů. 


"Stran 756, cena váz. 17,60 Kčs 


VOJTĚCH DOLEJŠÍ: Čtyřicet let Rudého práva 


V letošním roce, bohatém na významná jubilea, připomínáme sl 
1 historii Rudého práva, orgánu naší komunistické strany, který 
za dobu čtyřiceti let prošel slavnou cestou poznamenanou bojí. 
Na jeho stránkách se obráží historie doby, historie bídy dělného 
lidu měst 1 venkova. 
Dlouholetý redaktor Rudého práva Vojtěch Dolejší vzpomíná pře- 
devším na období vzniku Rudého práva, popisuje zvláště léta 
perzekuce. Vzpomíná také nesmírného hrdinství těch, kdož na- 
sazovali -své životy, aby se Rudé právo dostalo do rukou lidu. 
Cenná dokumentární práce V. Dolejšího bude důležitou pomůc- 
kou i při studiu dějin KSČ. “ 
; Stran 224, cena 10,— Kčs 


Bojová cesta Pravdy — 


Tento sborník pripravil (Novinársky študijný ústav k 40. výročlu 
Pravdy. Publikácia populárnym spósobom vysvetfuje boj komu- 
nistickej tlače na Slovensku od jej vzniku po dnešné časy. Je 
určená pre široký okruh čitatelov, najmě straníckych pracov- 
níkov a aktivistov. 

Strán 320, cena viaz. ast 14,— Kčs 


Přehled historických dat z dějin SSSR a KSSS 

Bude vhodným doplňkem nové učebnice dějin KSSS a poskytne 
čtenáři základní informace o nejdůležitějších událostech dějin 
SSSR a KSSS. Osvětluje zvláště období politicky nejzávažnější 
a nejaktuálnější. 

Přehled je uspořádán tak, aby sloužil jako orientační pomůcka, 
nemůže tedy nahradit studium učebníc nebo odborné literatury. 
Bude však vítanou příručkou pro všechny propagandisty, agitá- 
tory a studující v Roce stranického školení. 


Stran 224, cena ast 8,— Kčs 


Uvedené publikace lze objednat ve středisku politické literatury, 
PRAHA 1, Železná 24, nebo v ostatních prodejnách n. p. KNIHA 
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NEPEHOBAH: ConHaJiH3M OKOH4ATEJIBHO NOGe- 
HHJI B Halneň PozHHe. . 

T. BAJIHK — A. COHKA: HanHoHaJbHnie Ko- 
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MOKDPATHEH . 

B. HPOY3A: PyKOBOJICTBO CeJIBCKHM XOBAŇCTBOM 
B YCJIOBHAX HOBOŇ  TEPpHTOPHAJIBHOŘ opra- 
HH3AUHH . . 

B. MYCHII: Bop»6a paGouero KJIacca SanánoA 
TepMaHHH NPOTHB MHJIHTAPDH3MA H PeaKUHH 

IN. HOBAK — II. CTAJIJI: HoBbIe BO3MOXCHOCTH 
YENICKOTO A3LIKO3HAHHA 

Pa3BHTHeE CJIOBAKHH B COUHAJIHCTHYECKOŇ Yexo- 
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KOHCYJIBTANHA 
M. TbIBJI: UTO Mbr npHoGpeju B Mae 1945 r. 
3AMETKH 


B. KYPE: 3a kKyJjHcamu Spamy POCYAAP 
CTBOHHOŘ NOJIHTHKH A 
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H3 MEJKJIYHAPOJIHOFO PABOSJETO ABHIKEHHA 


HanHoHaJibHaA XApTHA Ye nap- 
THA Hpaka : : 


771 


NO CTPAHHHAM TEOPETHSECKHX IKYPHAJIOB 


H. NOJTOPHBLIM: A BH:kKeHHe oa elán 
CTH4ECKOTO TpyJA 


KPHTHKA H BHBJIHOTPADHHA 


B. HOJIEHOIH: KHHyra onbiTa, NepexHBAHHŘ H 
CBHJIETEJILCTB —. 

H. JOJIEJKAJI: K HCTODUH napTH3AHCKOrO BH- 
JKOHHA B ČJIOBAKHH 

JI. COXOP: HeTopuueckHň MATEPHATKSM H BON- 
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Jedenáctý svazek »Příspěvků k dějinám KSČ« 
Převážná většina článků tohoto čísla je věnována 15. výročí 
osvobození ČSR Sovětskou armádou. Jsou v nich uveřejněny nové 
dokumenty o osvobozeneckém boji za druhé světové války. 
192 stran, cena brož. 6,— Kčs. 


V. KYPROVÁ: Ekonomická stránka přechodu od kapitalismu k so- 
clalismu 
Práce, která seznamuje co nejširší okruh čtenářů s ekonomic- 
kými problémy vzniku a rozvoje socialismu a jeho přerůstání 
v komunismus. 210 stran, cena kart. 4,40 Kčs. 


P. KAUTSKÝ: Čínská lidová republika a její hospodářský vývoj 


Stručná a výstižná publikace, seznamující s rychlým vývojem 
a ohromujícími výsledky všech odvětví národního hospodářství 
Číny. 110 stran, cena kart. 4,20 Kčs.: 


Jak využívat učebnice »Základy marxismu-leninismu« v propagandě 
Sborník pro propagandisty marxistické filosofie. Jednotlivé jeho 
stati fozebírají strukturu učebnice, dotýkají se sporných otázek 
a ukazují, jak aktualizovat teoretický výklad a jak jej spojovat 
se současnou problematikou naší společnosti. 

72 stran, cena kart. 1,65 Kčs. 


J. ZELENÝ: O historickém materialismu 


Nevelká, přístupnou formou psaná práce, přibližuje základní 
myšlenky historického materialismu propagandistům a účastní- 
kům stranického školení. 108 stran, cena kart. 4,65 Kčs. 


A. PLONSKIJ: Věda, mír, komunismus i 


Populárně psaná brožura objasňující řadu vědeckých otázek. 
Odpovídá na otázky z oboru atomové energie, kosmického prosto- 
ru, kybernetiky atd. 136 stran, cena kart. 2,75 Kčs. 


SSSR — jaký je 
Populární encyklopedie, podávající přehled o hospodářském a po- 
litickém zřízení, o nejrůznějších odvětvích národního hospodář- 
ství 1 o mezinárodním postavení Sovětského svazu. Významná je 
kapitola o kultuře, která vhodně spojuje historický výklad se 
současným stavem sovětské kultury. : 
.390 stran, cena váz. 18,60 Kčs. 


Člen strany — aktivní bojovník za stranické usnesení 


Práce, která přináší mnoho zkušeností z činnosti komunistů v zá- 
kladních organizacích strany. Využívá mnoha konkrétních pří- 
kladů a připomíná povinnosti člena strany, širokou platnost 
stranických usnesení i význam příkladu komunisty v práci i v ži- 
votě. 80 stran, cena kart. 1,75 Kčs. 


Uvedené publikace lze objednat ve středisku politické literatury, 
Praha 1, Železná 24, nebo v ostatních prodejnách n. p. KNIHA 
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